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Odbor za zatitu okoliSa i prirode Hrvatskoga sabora razmotrio je, na 47. sjednici odrZanoj
4. srpnja 2023. godine, StajaliSte Republike Hrvatske o Prijedlogu direktive Europskog parlamenta i
Vije¢a o kvaliteti zraka i ¢iS¢em zraku za Europu (preinaka) COM (2022) 542, koje je Odboru za
zaStitu okoliSa 1 prirode sukladno ¢lanku 154. stavku 1. Poslovnika Hrvatskoga sabora dostavio
Odbor za europske poslove, aktom od 27. lipnja 2023. godine.

StajaliSte RH Hrvatske o ovom Prijedlogu direktive usvojila je Koordinacija za unutarnju i vanjsku
politiku Vlade Republike Hrvatske Zaklju¢kom KLASA: 022-03/23-07/250, URBROJ: 50301-
21/22-23-2 na sjednici odrzanoj 13. lipnja 2023. godine.

StajaliSte Republike Hrvatske obrazloZio je drzavni tajnik Ministarstva gospodarstva i
odrZivog razvoja.

Prijedlogom direktive spajaju se dosadasnja okvirna Direktiva 2008/50/EZ o kvaliteti zraka i
Direktiva 2004/107/EZ o arsenu, kadmiju, Zivi, niklu i policikli¢kim aromatskim ugljikovodicima u
zraku, u jedan prijedlog direktive koji sadrzi ukupno 33 ¢lanka i 11 priloga. O&ekuje se da ée se
predloZenim spajanjem postojec¢ih direktiva o kvaliteti zraka, 2008/50/EZ i 2004/107/EZ, smanjiti
administrativno optereenje za javna tijela, posebno relevantna tijela u drzavama &lanicama
pojednostavnjenjem pravila, povecanjem dosljednosti i jasnode te poveéanjem ucinkovitosti
provedbe. Cilj preinake direktive je: uskladiti $to vise standarde kvalitete zraka EU-a s
preporukama SZO-a i tako smanjiti broj sluajeva prerane smrti za vise od 75 % u 10 godina
(posebno za slucajeve prerane smrti koje se pripisuju sitnim lebdeéim &esticama (PM2,5) te broj
sluajeva i tezinu respiratornih i kardiovaskularnih bolesti koje onetisCenje zraka uzrokuje ili
pogor§ava; dodatno poboljsati zakonodavni okvir (npr. u vezi sa kaznama i javnim informacijama);
omogu¢iti bolju podr¥ku lokalnim vlastima u postizanju ¢is€eg zraka putem jatanja praéenja
kvalitete zraka, modeliranja kvalitete zraka i planova za kvalitetu zraka te kratkoro&nih akcijskih
planova).

Republika Hrvatska nacelno podrzava ciljeve Prijedloga direktive te opéenito pozdravlja
odabrani paket politika koji postavlja jasne standarde kvalitete zraka, definirane kao ,,grani¢ne
vrijednosti za 2030.“ predloZene na temelju procjene utjecaja, s ciljem daljnjeg poboljsanja kvalitete
zraka i uskladivanja standarda kvalitete zraka EU-a s novim preporukama SZO-a. Ipak izrazava
odredenu rezervu prema definiranim stroZim grani¢nim vrijednostima i rokovima postizanja
uskladenosti. RH predlaZe oprezan pristup i uzimanje u obzir dosadasnjih iskustava iz razdoblja
provedbe vaZeéih direktiva kako bi se izbjeglo ponavljanje negativnih rezultata.

Prijedlogom su definirani ambiciozni ciljevi putem o&ekivanog postizanja stroZih grani¢nih
vrijednosti kvalitete zraka do 2030. godine, a za ¢&ije se postizanje pretpostavlja da ée biti potrebna
znaCajna sredstva za provedbu politike i mjera. Za RH tro$ak uskladivanja s predloZenim
standardima kvalitete zraka procjenjuje se na gotovo 0,3% BDP-a, §to je znatno vise od prosjeka za
EU-a koji je ispod 0,1%. RH isti¢e da u odredbama Prijedloga direktive nema jasne veze s
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relevantnim financijskim fondovima i izvorima namijenjenim 1 dostupnim za financiranje
primjerenih i uinkovitih mjera koje e omoguditi i olak3ati postizanje predlozenih ciljeva te je iste
potrebno identificirati.

RH ukazuje da u vezi procjene utjecaja Prijedloga direktive postoje odredene nedosljednosti
ili proturjecnosti izmedu podataka koji razraduju osnovni scenarij ,,.bez promjene politike®, bez
intervencije politike (primjerice za godine 2030. i 2050., ukljucujuéi projekcije emisija i
koncentracija onec¢i§¢ujudih tvari i njihov utjecaj na zdravlje te detaljan pregled kvalitete zraka u
EU-u za 2020. godinu s dodatnim detaljnim projekcijama oneci§éenja zraka prema osnovnim
pretpostavkama u perspektivi 2030. 1 nakon 2030. godine) i zadnjih dostupnih sluZbenih
nacionalnih projekcija emisija one€iS¢ujucih tvari izradenim sukladno godi$njem nacionalnom
inventaru emisija. Dodatno RH smatra nuZnim napraviti analizu ulaznih podataka vezano uz
prijedlog Euro 7, koristenih za procjene u¢inka u odnosu na sadrzaj objavljenog prijedloga Euro 7.

RH podrzava prijedlog drugih drzava ¢lanica za uvodenje ,,zajedni¢ke odgovornosti“ EU-a i
drzava ¢lanica 1 ocekuje daljnju razradu odredbi na temu.

Vezano uz ¢lanak 3. RH smatra da se pregled direktive prema novim standardima kvalitete
zraka moZe provesti najranije u 2032. godini s obzirom na to da ¢e se u 2031. godini raspolagati s
prvim izvje§¢em o sukladnosti s novim standardima koji stupaju na snagu od 2030. RH smatra
opravdanim i da se prvi pregled provede prije 2030. odnosno prije stupanja na snagu novih
grani¢nih 1 ciljne vrijednosti u cilju informiranja o sprenmnosti za primjenu i radi azuriranja podataka
o napretku u provedbi drugih politika.

RH smatra da se nadlezZno nacionalno tijelo za osiguranje to¢nosti primjene modeliranja
kvalitete zraka iz ¢lanka 5.(d) Prijedloga direktive mozZe odrediti tek uz uvjet uspostave uskladenog
sustava osiguranja kvalitete podataka modeliranja na razini EU-a.

RH izrazava zabrinutost jer Prijedlogom direktive nije uzeta u obzir moguénost izuzimanja
doprinosa od prekograni¢nog oneciS¢enja zraka kao S$to je to za predloZeno za doprinose iz
prirodnih izvora ¢lankom 16. Stav je da je povezivanje na C¢lanak 21. 1 izrada smjernica za
razlu¢ivanje doprinosa od prekograni¢nog one€is¢enja zraka 1 doprinosa od prirodnih izvora izvan
teritorija drzava ¢lanica nuzno.

RH izrazava odredenu zabrinutost s obzirom na to da Prijedlog direktive nije u potpunosti
prepoznao specifi¢nosti zemljopisnih i meteoroloskih uvjeta svake drzave €lanice. Polozaj RH je
zemljopisno specifican s obzirom na to da grani€i i sa zemljama koje nisu ¢lanice EU-a i koje nisu
obvezne pridrZavati se zakonodavstva EU-a te RH takav poloZaj ograni¢ava u nastojanju da
uskladenost osigura samo provedbom mjera na lokalnoj/nacionalnoj razini.

U znaajnom broju zona na teritoriju RH procjenjuje se da je u izmjerenim koncentracijama
lebdeéih Cestica visok postotak doprinosa prekograni¢nog one€iscenja zraka. Stoga, RH podrzava
daljnju razradu odredbi o ulozi EK-a i njezinoj pomo¢i drzavama ¢lanicama u rjeSavanju problema
prekograniénog oneéis¢enja zraka od drugih drzava ¢lanica i takoder drzava koje nisu ¢lanice EU-a,
kako bi te odredbe osigurale da EK ima saznanja i sudjeluje u ovim sluc¢ajevima prekograni¢nog
onediSéenja, posebice zbog nedostatka primjera dobre prakse iz postojece direktive. PredlaZe se
izmjena ¢lanka 21. st. 1. u skladu sa st. 5. tog ¢l. 1 dodavanje obveze obavjes¢ivanja EK-a 1 u
slu¢aju ako prekograni¢éni prijenos oneci§¢ujucih tvari, koji znaCajno doprinosi prekoracenju
grani¢nih ili ciljne vrijednosti bilo koje oneciS¢ujuce tvari, dolazi od tre¢ih zemalja, a posebno
zemalja kandidatkinja. Ovim se Zeli osigurati da EK ima saznanja 1 sudjeluje u ovim slu¢ajevima
prekograni¢nog oneciséenja.

Vezano uz predloZene izmjene reZima i kriterija procjenjivanja kvalitete zraka i uvodenja
modeliranja, kao obvezne tehnike za dodatnu ocjenu sukladnosti u slu¢aju kada se stalnim
mjerenjima zabiljeZene prekoracenja grani¢nih vrijednosti ili ciljane vrijednosti, RH podrzava
primjenu modeliranja samo uz uvjet da se uspostavi uskladeni sustav osiguranja kvalitete podataka
modeliranja na razini EU-a.

RH, kao drZava s prosje¢no manjom povr§inom teritorija i brojem stanovnika te gustocom
naseljenosti od nekih drugih drZava Clanica, smatra da kriteriji za povecanje broja mjesta



uzorkovanja u zonama te kriteriji za odredivanje 1 uspostavu “supersites” nisu ujednaceni i
proporcionalni u kontekstu povrsine 1 broja stanovnika i idu u korist velikih drZava ¢lanica.

RH je stava da je potrebno razmotriti prijelazni rok za uspostavu mjerenja dodatnih ,,tvari
koje izazivaju zabrinutost™ radi sloZenosti infrastrukturnih zahtjeva i postupka nabave nove mjerne
opreme.

Vezano uz prijedlog primjene teritorijalne jedinice na razini NUTS 1 za donoSenje planova
za kvalitetu zraka i1 obvezu smanjenja prosjeéne izloZenosti za PM2,5 1 NO2, RH naglasava vaznost
uzimanja u obzir specifi¢nih geografskih, klimatoloskih 1 meteoroloskih okolnosti svake drzave
Clanice te se traZi fleksibilniji pristup i omoguéavanje koristenja postojeceg sustava nadleznosti. U
slu¢aju RH, teritorijalna jedinica NUTS 1 oznacava nacionalnu razinu — razinu drZave ¢lanice. RH
predvida znacajna administrativna optereéenja iz razloga §to je trenutno nadleZnost za donoSenje
planova za kvalitetu zraka delegirana lokalnim jedinicama — gradovima, dok se statisticka regija
NUTS 3 razine sastoji od 21 administrativne jedinice (20 Zupanija i Grad Zagreb). Stoga RH Zeli da
se osigura fleksibilnost da drzave ¢lanice mogu koristiti 1 niZze razine od NUTS 1 za dono3enje
planova kvalitete zraka sukladno odredbama ¢€lanka 19.(1) do 19.(4).

U odredbama Prijedloga direktive uz ve¢ utvrdene pragove upozorenja za SO2 i NO?2 i prag
upozorenja 1 obavje§€ivanja za prizemni ozon, uvode se pragovi upozorenja za PM10 1 PM2,5 $to
¢e rezultirati potrebom nadogradnje 1 prilagodbe sustava prikupljanja podataka i obavje$¢ivanja
nadleZnih tijela i javnosti. RH uocava nedorefenost vezano uz obavjes¢ivanje javnosti koristenjem
podataka za lebdece Cestice PM10 1 PM2,5 dobivenih automatskim mjernim uredajima koja se
provode nereferentnim metodama. Naime, satne podatke nuzno je ispraviti korekcijskim
koeficijentima na temelju studija ekvivalencije dobivenih referentnom metodom. Dobro je poznato
da neki automatski uredaji za PM sustavno precjenjuju ili podcjenjuju koncentracije dobivene
referentnom, gravimetrijskom metodom. Treba jasno navesti koji ¢e se podaci (neispravljeni ili
ispravljeni podaci u stvarnom vremenu) koristiti za dojavu o prekoracenju praga upozorenja.

RH naglaSava da ¢e zbog novih obveza biti potrebne promjene i prilagodbe informacijskog
sustava i nacionalnog portala kvalitete zraka u svrhu e-izvje$¢ivanja prema EK i radi informiranja
Jjavnosti, Sto ¢e dovesti 1 do povefanog administrativnog optere¢enja i dodatnih troSkova. Naime,
Prijedlog direktive sadrzi izmjene reZima procjene i pragova procjene (umjesto dosadasnjih dva
praga procjene uvodi se jedan prag), novu odredbu koja zahtijeva ciljeve smanjenja prosjecne
izloZenosti finim Cesticama (PM2,5) i duSikovom dioksidu (NO2), obavezu primjene modeliranja,
obavje$¢ivanje javnosti o pojavi prekoradenja pragova upozorenja za lebdece &estice, obavezan
indeks kvalitete zraka, uvodenje teritorijalne jedinice NUTS 1 za donoSenje planova za kvalitetu
zraka, mjerenja koncentracija novih oneci$éujuéih tvari (UFP, VOC, BC, NH3, HNO3).

Vezano wuz prijedlog odredbi o procjeni doprinosa izmjerenim koncentracijama
oneciS¢ujuéih tvari u zraku iz prirodnih izvora i od zimskog posipavanja cesta pijeskom i soli i
posljedi€nog izuzimanja (dedukcije) doprinosa, dodatno bi trebalo dati jasne i nedvosmislene
smjernice za metodologije radi osiguranja jednozna¢nog pristupa za sve drzave ¢lanice. RH smatra
da Prijedlog direktive nije dostatno i jednozna¢no raziuéio odnos doprinosa iz prirodnih izvora i
prekograni¢no oneciséenje zraka.

Vezano uz ¢lanak 18. koji predvida mogucénost traZenja odgode roka postizanja uskladenosti
s grani¢nim vrijednostima za lebdece Cestice i NO2 stav je da isti ne daje jasne i jednoznadne
kriterije za identificiranje lokacija koje su prihvatljive za traZenje odgode zbog navedenih
specifi¢nih meteoroloskih, ortografskih i klimatoloskih uvjeta te je potrebno dodatno razmatranje.

Vezano uz rokove za donoSenje planova za kvalitetu zraka, rokove provedbe planova i
ocekivani datum za postizanje uskladenosti te rokove aZuriranja planova RH ukazuje na potrebu
dodatne dorade odredbi Prijedloga direktive vezano uz rokove navedenih aktivnosti u odnosu na
godinu u kojoj je zabiljezeno prekoradenje. Dodatno RH smatra da je s pravnog gledista,
nedefiniran odnos odredbi Prijedloga direktive i otvorenih slufajeva povrede prava prema
postojeim direktivama.

Stav je da je predlozeno skrac¢ivanje roka za izvje$¢ivanje EK-a u ¢lanku 23. s devet na &etiri
mjeseca neprihvatljivo. PredloZeni novi rok (30. travnja) prekratak je iz perspektive nacionalnih
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referentnih laboratorija s obzirom na to da se jos u sije¢nju s mjesta uzorkovanja prikupljaju uzorci
lebdecih Cestica za prethodnu godinu te da je kemijska analiza prikupljenih uzoraka sloZen i
dugotrajan proces. Zbog toga bi rok za izvjeS¢ivanje trebao biti dulji, najmanje Sest mjeseci po
isteku svake kalendarske godine.

RH smatra da je sporan novi institut naknade Stete od nadleZnih tijela odgovornih za
povredu ako je Steta za zdravlje ljudi nastala kao posljedica povrede nacionalnih mjera kojima se
transponiraju odredbe ¢lanaka 19.(1) do (4), 20.(1) i 21.(1) Prijedloga direktive, posebno s aspekta
procesne autonomije drZava ¢lanica. Posebno je sporna moguénost prebacivanja tereta dokazivanja
na nadleZna tijela da Steta za zdravlje ljudi nije nastala kao posljedica povrede tih nacionalnih
mjera, $to je izbaceno i u opéem pristupu za izmjenu Direktive o industrijskim emisijama (IED).
Sukladno navedenom RH nije suglasna da se u Prijedlog direktive ukljuce odredbe o
kompenzacijama $teta s obzirom na zdravlje ljudi,

Nadalje, Prijedlog direktive ne moZe ulaziti u pitanja koliko nepridrzavanje mjera koje su
propisane temeljem nje doprinosi Stetama 1 posljedicama po zdravlje. Takoder ne postoji niti jasna
poveznica izmedu Direktive o odgovornosti za okoli§ u pogledu sprjeavanja i otklanjanja Stete u
okoliSu 1 ove direktive. Stoga pitanje zahtjeva i kompenzacija za narueno zdravlje po osnovi
naruSavanja uvjeta u okoliSu mora biti ostavljeno drugim instrumentima ili institutima koji su blizi
nekoj ¢injenicnoj ili znanstvenoj podlozi na kojoj se uzroéno-posljedi¢na veza (naruSavanje stanja
okolisa - posljedice po zdravlje) moze utvrditi.

Ako novi institut ostane, u svakom slucaju potrebno je brisati odredbe u skladu s opéim
pristupom za izmjenu IED-a prvenstveno prebacivanje tereta dokaza, moguénosti pokretanja
kolektivnih tuzbi, te doraditi rokove o zastari.

Ovaj Prijedlog direktive, kao ni prethodne Direktive o kvaliteti zraka, ne pokrivaju pitanje
neugodnih mirisa. Poznato je da su neugodni mirisi odgovorni za vise od 70% prituzbi gradana ili
civilnog druStva upudéenih tijelima nadleznima za kvalitetu zraka na razli¢itim razinama. Medutim,
pitanje mirisa nije uskladeno unutar EU-a i postoje razli¢iti pristupi u drZzavama &lanicama. U
Hrvatskoj postoje grani¢ne vrijednosti utvrdene za H2S, NH3 i merkaptane u nacionalnom
zakonodavstvu, koje se temelje na pragovima mirisa i postavljene su zbog zastite “kvalitete Zivota”
(ne zbog zaStite zdravlja ljudi, jer prag mirisa je mnogo nizi od razina na kojima bi se mogao
pojaviti Stetan ucinak na zdravlje). Te oneciSéujuée tvari ¢esto su prisutne u zraku u blizini farmi,
sustava za procCiSéavanje vode, obrade otpada, ali nisu prikladni za mnoge druge izvore neugodnih
mirisa. Propisi o neugodnim mirisima trebali bi biti jedinstveni unutar drZava ¢lanica i trebali bi se
uzeti u obzir pri pripremi buduéih direktiva.

RH snaZno podrzava predloZene odredbe o donosSenju tehnickih smjernica i/ili provedbenih
akata kojima bi se otklonili nedostatci 1 nejasnoée postojecih direktiva, a vezano uz provedbu i
kontrolu, pracenje kvalitete zraka, modeliranje, planove za kvalitetu zraka i javno informiranje.

Za RH zna€ajno je voditi rauna da se osigura koordinacija s drugim politikama EU-a kao
§to je i npr. Direktiva 2010/75/EU o industrijskim emisijama. Clankom 21. Direktive o
industrijskim emisijama propisani su rokovi i razlozi za razmatranje i aZuriranje uvjeta okolisne
dozvole. U slu¢aju da je potrebna sukladnost s novim ili revidiranim standardom kvalitete okolisa
(Sto ukljucuje 1 standarde kvalitete zraka) u skladu s ¢Elankom 18. Direktive o industrijskim
emisijama, uvjeti okoliSne dozvole se razmatraju i prema potrebi aZuriraju. Stoga, ukoliko ée
slijedom Prijedloga direktive nastupiti novi i strozi standardi kvalitete zraka te ¢e slijedom toga
postrojenja mozda morati uskladiti postojece uvjete okoli$ne dozvole, tada treba voditi ra¢una da je
za uvodenje novih najboljih raspoloZivih tehnika radi uskladivanja s novim standardima na lokaciji
potrebno operaterima omoguciti 1 odgovarajuce vrijeme za uskladivanje uvjeta postrojenja.

RH stoga isti¢e da je uz predloZene standarde kvalitete zraka od izuzetnog znacaja voditi
racuna da se osigura koordinacija ambicioznosti s drugim EU politikama i zakonodavnim aktima.

Ambicioznost i1 ukupni doprinos u postizanju ciljeva kvalitete zraka utvrdenih u Prijedlogu
direktive ovisiti ¢e i o uspjesnosti Prijedloga koji se trenutno razmatraju i donose i koji takoder za
cilj imaju smanjenje pritisaka na okoli§, znatno smanjenje emisija onegi¢ujuéih tvari iz cestovnog
prometa kao i smanjenje emisija onecis¢ujucih tvari iz industrije - Prijedlog Uredbe o standardima
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Euro 7, Prijedloga izmjene Uredbe (EU) 2019/1242 o utvrdivanju emisijskih normi CO2 za nova
teSka vozila, kojom bi se pro$irio opseg uredbe na gradske autobuse, putni¢ke autobuse, prikolice i
druge vrste kamiona, kao i Prijedlog revizije Direktive o industrijskim emisijama, kojim se
doprinosi ostvarivanju svih glavnih ciljeva europskog zelenog plana kroz jacanje uinkovitosti i
prosirenje podrucja primjene. Izazovi se prepoznaju vezano uz uspje$nost zamjene postojeéih vozila
novim vozilima te trajanje Zivotnog vijeka vozila kao i financijske moguénosti javnog sektora za
provedbu. Dodatno se moze istaknuti i izazove koji se postavljaju pred industrijska postrojenja-
operatere, kroz uvodenje novih najboljih raspolozivih tehnika i obveze postizanja sukladnosti sa
okoli$nim ciljevima Sto ukljuCuje i stroZe standarde kvalitete zraka za 2030. RH ukazuje da je
potrebno voditi raCuna o definiranju uskladenih prijelaznih razdoblja za postizanje obveza.

StajaliStem RH detaljno su obrazloZena sporna/otvorena pitanja RH vezano uz ¢lanak 5.d),
8.,10,13.,16.,18., 20. 1 28. te stav RH o spornim/otvorenim pitanjima drzava ¢lanica i EK vezano
uz ¢lanak 5.d), 8., 10., 13., 16. do 19., 21. do 32.

U raspravi na Odboru zatraZeno je dodatno pojanjenje vezano uz u uvodnom obrazloZenju
drzavnog tajnika iznesen podatak da je tro$ak uskladivanja s predlozenim standardima zraka za RH
tri puta veci od prosjeka EU. Nacelnik Sektora za zastitu zraka, tla i od svjetlosnog oneéid¢enja u
Ministarstvu pojasnio da je uz Prijedlog direktive izradena Studija u kojoj su procijenjeni troskovi
za sve Clanice EU te izracunat prosjek. Razlike u procjeni troskova drZava €lanica determiniran je
primjerice prekogranicnim oneciS¢enjem, drugim utjecajima, financijskom moéi drzave,
uskladenosti sa sadas$njim standardima itd. Tako primjerice odredeni broj drzava ne zadovoljava
standarde vezano uz lebdece Cestice te ¢e imati izmedu ostalog taj tro$ak uskladenja.

Nastavno na ovo pojaSnjenje u raspravi je istaknuto kako su troskovi RH nizi jer smo losiji
po pitanju zastite zraka i jer polazimo iz loSije pozicije buduéi da se nisu provodile potrebne
aktivnosti 1 mjere. Posebice je naglaSena potreba da se u slu¢ajevima onei$éenja zraka postupa
temeljem utvrdenih nepravilnosti. U tom smislu istaknut je primjer postrojenja terminala za
ukapljeni prirodni plin na otoku Krku gdje je u jednom trenutku zabiljeZena koncentracija lebdeéih
Cestica koje zagaduju zrak 25 puta veéa od dozvoljene, a $to je utvrdio Drzavni inspektorat RH.
Medutim, op¢ini nije bilo moguce dobiti odgovor na pitanje koja je posljedica tog prekoracenja.

U nastavku rasprave upozoreno je na potrebu bitne promjene pristupa u nadinu kaznjavanja
zagadivaCa. Iznesen je primjer oneci§¢enja zraka u Valpovu i Beliséu radom postrojenja gdje su
zabiljezena 104 prekoraCenja koncentracije Stetnih &estica. Pri tome DrZavni inspektorat RH
postupa, provodi inspekcijske nadzore, utvrduje nezakonitosti te propisuje prekriajne kazne koje
poduzetnik rado placa jer je rije¢ o malim iznosima. Kljuénim je ocijenjeno postizanje efikasnosti u
kaZnjavanju zagadivaCa na nacin da se u slu€ajevima ponavljanih onediséenja privremeno, a u
konacnici 1 trajno zabrani obavljanje djelatnosti ukoliko zagadiva¢ ne uskladi svoj rad sa
zakonodavnom regulativom.

Nakon provedene rasprave Odbor za zastitu okoli$a i prirode Hrvatskoga sabora, sukladno
¢lanku 152. stavku 2. Poslovnika Hrvatskoga sabora veéinom glasova (8 glasova ,,za“ i 2 glasa
»Suzdrzan®) je utvrdio sljedece:
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Za izvjestitelja na sjednici Odbora za europske poslove odredena je Sandra Bendic,
predsjednica Odbora.

PREDSJEDNICA ODBORA

Sandra Benéié







