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Zagreb, 5. oZujka 2014, godine

PREDSIEDNIKU HRVATSKOG SABORA

Predmet: Amandmani na Konaéni prijedlog Zakona o savjetima mladih, P.2.
br. 457

Na temelju ¢lanka 196. Poslovnika Hrvatskoga sabora podnosim na Koenani prijedlog
zakona o savjetima mladih {P.Z. br. 457) slijedec¢e amandmane:

Amandman br. 1 - na dlanak 13. alineja 3 - u alineji 3, iza rijeci “akata" brisati "'od
osobitog znacenja za unaprjedivanje poloZaja mladih”.

Obrazloienje:

Ovakva formulacija ograni¢ava djelovanje Savjeta mladih. Postavlja se pitanje Zelimo li mlade
zaozbiljno ukljuéiti ili ih Zeltmo imati kao fikus i zadovoljavanje norme? Tko maze redi koji to
programi nisu od znacenja za mlade? Zar izgradnja nogostupa i biciklistiCkih staza nije vaZna
za mlade? Izgradnja infrastrukture, vodovoda, profistala, odvodnje, nije od znafenja za
mlade? Ulaganje u 3kolstvo, sport, kulturu, socijalnu skrb, nije od znagenja za mlade? Sve ito
se na podrutju jedinica lokalne samouprave dogada itekako je od znafenja za mlade i mladi
iele o tome dati svoj sud i misljenje. Savjet mladih je, u krajnjem slutaju, savjetodavno tijelo
stoga ne vidim nikakav razlog ogranitavanja. Pustimo mladima da sami odluce o kojoj temi
¢e vise ili manje raspravljati i dati svoje misljenje. Mnogo je vainije da ih i ¢ujemo, a ne da lh
cgranicavamo.

U ovom élanku treba definirati da savjeti mladih imaju pravo sudjelovati na
vijedima/skupstinama i kolegijima nacelnika/gradonacelnika/Zupana. Na Petoj konferenciji
savjeta mladih jedan gradski savjet mladih izdvojen je kao primjer dobre prakse zbog toga jer
jedini dobiva materijale i sudjeluje u radu kolegila gradonalelnika, tijelu koje priprema
materijale za Gradsko vijece. Ovim mladima se omogucuje da direktno sudjeluju u izradi i
pripremi odluka za Gradsko vijece te tako | utje€u na donoSenje odluka u jedinicama lokalne
samouprave. Formulacija konacnog prijedloga zakona je slitna s prijaSnjom te su neke
jedinice lokalne i regionalne samouprave tumadile da savjeti mladih smiju sudjelovati na
predstavni¢kim tijelima samo u sfuéaju kada su na dnevnom redu tocke koje je predloiio



savjet mladih, 2 u protivnom im je dak zabranjivano da dodu na sjednice.
Dakle, navedenu sintagmu potrebno je obrisati jer sve teme o kojima se raspravija u
predstavnickom tijelu tiu se mladih i mladi bi trebali biti ukljuéeni u donogenje odluka.

Amandman br, 2 — na Zlanak 13 - predlaie se da se iza alineje 9 doda alineja 10 koja
glasi:
"Priprema i provodi projekte u suradnji s lokalnim, regionalnim, nacionalnim i
medunarodnim organizacijama miadih, a kojima je cilj unapredivanje poloZaja mladih".

Obrazloienje:

S obzirom da Je iz Zakona o savjetima mladih uklonjena mogucnost da savjeti mladib budu
nositelji, odnosno prijavitelji projekata financiranih iz drugih izvora, izravno se pred rad
savjeta postavljaju prepreke u funkcioniranju. Konkretno, prema ovakvom prijedlogy
Zakona, savjeti mladih ne mogu biti prijavitelji i nositelji projekata pripremljenih u sklopu
programa "Erasmus +", tocnije u njegovoj aktivnosti 3; "Podrika reformi politika —
Strukturirani dijalog: sastan¢i mladibh donositelja odluka u podrucju mladth", koja jasno
predvida lokalna jevna tijela kao prijavitelje.

Ovakvim prijedlogom Zakona o savjetima mladih ograniava se djelovanje miadih, suZava im
se prostor rada i dodatno optereéuju proracuni jedinica lokalne samouprave.

Amandman br. 3 — na flanak 22. - stavak 2 se brife.

Amandman hr. 4 — na &lanak 22. stavak 3 - dosadasnji stavak 3. postaje stavak 2.
U navedenom stavku iza rijei "trodkova" brisati rije "prijevoza" .

Obrazloienje:

Kakvu poruku 2aljemo mladima ako sva radna tijela u jedinicama lokalne samouprave mogu
ostvariti pravo na naknadu za sudjelovanje na sjednicama, a jedino ¢lanovima Savjeta mladih
to zakonom zabranjujemo? Svaka jedinica lokalne samouprave ima svoju odluku o©
naknadzma za vijenike i ¢lanove radnih tijela, i sigurno da jedinice lokalne samouprave ne
misie raditi diskriminaciju 1zmedu radnih tijela, vijeé¢nika i Elancva savjeta mladih. Ako od
savijeta mladih stvarno otekujemo angaiman, ako mislimo sluSati njihove savjete i midljenjs,
onda ih nemojmo zakonom koji treba mladima omoguciti aktivno sudjelovanje, te iste mlade
svrstavati u drugi red.

Zbog toga predlaiem brisanje stavka 2 u €lanku 22. te izmjenu stavka 3 istog cianka.
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