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Odbor za poljoprivredu Hrvatskoga sabora raspravio je, u svojstvu mati¢nog radnog tijela, na 53.
i 56. sjednici, koje su odrzane 9. i 25. ozujka 2022. godine, Konaéni prijedlog zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o poljoprivrednom zemljistu, koji je predsjedniku Hrvatskoga
sabora dostavila Vlada Republike Hrvatske, aktom od 3. veljade 2022. godine.

Nakon uvodnog izlaganja predstavnika predlagatelja, ¢lanovi Odbora pozitivnim su ocijenili
ubrzanje postupaka raspolaganja drzavnim poljoprivrednim zemljiStem (DPZ) koje se predlaze
ovim aktom, kao i zadrzavanje dvostrukog iznosa zakupnine kao najvise dozvoljene ponude za
zakup. Redeno je i kako bi , zbog rastereenja Ministarstva poljoprivrede, iz Povjerenstva za
zakup DPZ i Povjerenstva za kupovinu DPZ trebalo brisati obvezu sudjelovanja predstavnika
Ministarstva u spomenutim povjerenstvima. Na Povjerenstvu koje je radilo na izradi ovog akta
postignuta je suglasnost ¢lanova Povjerenstva oko teksta akta, no u proceduru usvajanja upucen
je izmijenjeni tekst, upozorio je predstavnik Hrvatske obrtnitke komore i upozorio kako ¢e tim
izmjenama najvise biti pogodena mala obiteljska poljoprivredna gospodarstva (OPG). Rekao je i
kako pravo prvokupa nije bilo predmetom rasprave na Povjerenstvu, te isto ne podrzava i
predlaZe da se takav prijedlog povude. Ni predstavnica Udruge Biovrt ne podrzava prijedlog
propisivanja prava prvokupa i stava je da je konkurentnost poljoprivrednika direktno vezana uz
vlasnistvo nad zemljidtem, emu svjedode i primjeri drzava u okruZenju. Uz navedeno je i veéi
broj €lanova Odbora upozorio kako bi pravo prvokupa moglo prouzroditi poremecaje na tr¥istu
poljoprivrednim zemlji§tem. Regeno je i da bi se u slu¢aju zadrzavanja ove odredbe trebalo
propisati da vlasnik ostvaruje pravo na naknadu u vrijednosti najviSe ponudene cijene, a ne
trZiSne cijene kako je predloZeno. Upitano je iz kojih sredstava ée se pravo prvokupa financirati i
predloZeno je da se povrsine poljoprivrednog zemljista na koje ¢e pravo prvokupa imati
Republika Hrvatska povr$inski ogranide. Predstavnik Hrvatske poljoprivredne komore (HPK)
istaknuo je i da bi ovo pravo moglo dodatno komplicirati prodaju zapustenog poljoprivrednog
zemljidta koje se u posljednje vrijeme pocelo stavljati u funkeiju, a drzi i da Ministarstvo
poljoprivrede nema dovoljno administrativnih kapaciteta za provedbu ovih aktivnosti.



Predstavnik Hrvatske komore ovlastenih inZenjera geodezije rekao je kako ¢e se zabranom
parcelacije, koja se ovim aktom predlaze, onemoguditi raspolaganje malim povrSinama
poljoprivrednog zemljista, a poseban problem pojaviti ée se kod zemljiSta koja su u suvlasnistvu s
Republikom Hrvatskom, te je predloZio brisanje ove odredbe.

U raspravi je re¢eno i da dosadasnje raspolaganje DPZ nije bilo transparentno, nije se pratila
provedba gospodarskih programa, obveza plaéanja zakupnine, davanje u podzakup DPZ,
neodrzavanje DPZ, promjena kulture poljoprivrednog zemljiita, te temeljem nepostivanja istih
nije doslo do raskida ugovora, iako je za to postojala osnova. Svim dosadasnjim korisnicima koji
nisu postupali u skladu s odredbama vaZeéeg Zakona, ovim se aktom i dalje daje prednost pri
sudjelovanju u javnim natjedajima za zakup DPZ. lako se kroz obrazac procjene ucinaka propisa
moglo analizom dosada$njeg raspolaganja zakljugiti u emu se grijesi u raspolaganju DPZ, ali i
dobiti projekeiju najboljih rjeSenja za uginkovito raspolaganje DPZ u buduénosti, predlagatel;
ovu mogucnost nije iskoristio, re¢eno je u raspravi.

Uz predloZeni sustav bodovanja, izraZena su suprotstavljena stajaliita. Dio &lanova Odbora
izrazio bojazan kako predloZeni sustav bodovanja daje prednost velikim korisnicima, a sam akt
nije usmjeren prema proizvodnji s dodanom vrijednodéu, kao $to su proizvodnja mlijeka, voéa i
povréa. Dio ¢lanova Odbora misljenja je kako se ovim aktom stimuliraju dosadas$nji posjednici,
sektor mlije¢nog govedarstva, mladi poljoprivrednici, domicilnost, a &to ¢e imati pozitivan utjecaj
na ruralna podrucja. Regeno je i da ¢e sukladno ovom prijedlogu pravo prvenstva imati samo
dosadasnji posjednici i stoGari. Upozoreno je da pravi problem leZi u konkurentnosti sektora, koja
je u mlije¢nom sektoru ugroZena niskom cijenom mlijeka, a u svinjogojskom sektoru niskom
cijenom svinjskog mesa iz uvoza, dok istovremeno ovim aktom nije bodovan uzgoj visoko
dohodovnih kultura koji su generator zapogljavanja na ruralnim podrugjima.

Predstavnik Hrvatske gospodarske komore je, uz moguénost odredivanja maksimalnih povrsina
koje se u javnom natjeaju mogu dati u zakup, rekao kako ée ovaj prijedlog u neizvjesnu pravnu
situaciju dovesti velike poljoprivredne sustave, a $to bi moglo rezultirati i ograni¢avanjem
ulaganja, Sto ¢e posljediéno u nezavidnu situaciju dovesti male proizvodade koji rade u
kooperaciji s velikim poljoprivrednim sustavima. Misljenja je da je, zbog duzeg povrata
investicija u poljoprivredi i visokih ulaganja, potrebno zakupe za DPZ za sve kulture odrediti na
25 godina. Vezano uz prijelazne i zavrene odredbe ovog akta predlozio je da se rokovi za
realizaciju gospodarskih programa s dvije produZe na tri godine, a za izradu gospodarskih
programa predloZio je produZenje roka na $est mjeseci od donoSenja Pravilnika kojim se isti
ureduje. Sjemenarstvo i rasadniarstvo potrebno je bodovati veéim brojem bodova, te ih staviti
barem u istu kategoriju kao i Sedernu repu, rekao je predstavnik GIU Hrvatsko sjeme. Predstavnik
HPK je uz izmjene u sustavu bodovanja i smanjenja broja bodova za OPG, rekao kako jeistou
suprotnosti s odredbama Zakona o OPG, u kojemu se navodi da je OPG stratedki vaZan za ruralna
podrucja.



Vezano uz omjer povrSina koje se daju u zakup, predloZeno je da se osigura 60% povrSina za
OPG, a 40% povrsina za pravne osobe. Ukazano je na potrebu izmjene kriterija koji se predlazu
¢lankom 18. na nacin da se sjemenarstvo i rasadnicarstvo vise boduje, te da se smanji uvjet s 25%
na 20% ukupnih povriina koje trebaju biti pod trajnim nasadima, povréem i SeCernom repom;
zatrazeno je da se uvjetuje tovom iz domadéeg uzgoja dobivanje 20 bodova za tovno stodarstvo
kako bi se poticao domadi uzgoj; zatraZeno je da se vrednuje domicilnost za male
poljoprivrednike i da se napravi jasna razlika izmedu njih i pravnih osoba te da se todka ¢) u
skladu s tim redefinira. Navedene promjene predlazu se zbog snaZnije zastite prava korisnika koji
Zive i rade na podru¢ju JLS i osnazivanja polozaja OPG, poljoprivrednih obrta i mikro i malih
poljoprivrednih gospodarstava, kao &uvara ruralnih podrugja. Re&eno je i da je za mlade
poljoprivrednike potrebno povecati broj bodova. U daljnjoj raspravi upozoreno je kako je, zbog
ispunjenja odrzivih ciljeva razvoja UN koje RH treba posti¢i do 2030. godine i ciljeva EU
vezanih uz ravnopravnost spolova, bodovanjem potrebno obuhvatiti i Zene poljoprivrednice.
Ukazano je i na potrebu vrednovanja viSe struéne spreme u kriteriju totke e) obrazovanje i
iskustvo u poljoprivredi, te je upozoreno kako je zbog izjednatavanja prava OPG ili
poljoprivrednog obrta s pravima koja se u okviru tre¢e podtotke daju pravnim osobama, prvu
podtocku potrebno nadopuniti na na¢in da se vrednuje i najmanje jedan zaposleni na neodredeno
vrijeme s punim radnim vremenom na OPG ili poljoprivrednom obrtu. Re¢eno je i kako je u
okviru to¢ke f) ekolo8ki uzgoj i autohtone pasmine, zbog ujedna¢avanja s drugim kriterijima koji
se predlazu ovim aktom, u drugoj podto¢ki rije&i ,,5 godina® potrebno zamijeniti rije¢ima ,,3
godine®,

Uz Clankom 46. predloZeno brisanje stavaka 3. i 4. ¢lanka 90, kojima su JLS mogle zajednicki
organizirati poslove provedbe Odluke o agrotehni&kim mjerama, reteno je kako brisanje ovih
odredbi nije dobro rjesenje, te je upozoreno da je te poslove trebalo ostaviti u nadleZnosti osoba s
poljoprivrednom strukom. Postavljen je i upit o naginima ostvarivanja prava na koritenje DPZ za
stocare ,,bezzemljaSe® koji nisu krivi §to JLS nisu raspisivale natjeaje za zakup DPZ.

Upozoreno je i na problem nerijeSenih imovinsko pravnih odnosa, neuskladenost podataka u
Katastru i Gruntovnici, a $to ima veliki utjecaj na odrZivost poljoprivredne proizvodnje.
PredloZeno je i raspisivanje natjecaja za svo poljoprivredno zemljiste koje je upisano u Katastar,
te oslobadanje plaéanja naknade za prenamjenu poljoprivrednog zemljiSta za potrebe stambenog
zbrinjavanja mladih i ostalih zainteresiranih na ruralnim podru¢jima. Zbog nejasno definiranih
kriterija, ali i preklapanja s odredbama vezanim uz pravo prvokupa, predloZeno je i brisanje
odredbi o prodaji DPZ, uz ostavljanje odredbi o prodaji izravnom pogodbom za manje
poljoprivredne povrsine. PredloZeno je i da kriterij za sudjelovanje u javnom natje¢aju za zakup
bude upis u Upisnik poljoprivrednika ili Upisnik poljoprivrednih gospodarstava, te bavljenje
poljoprivredom kao primarnom djelatnoéu. Uz zabranu postavljanja solara na P1 i P2 zemljistu
izraZeni su razli¢iti stavovi, dok HPK podrzava ovu zabranu, a o tome se je i ovaj Odbor vie
puta o€itovao, ¢lan Odbora stava je kako je potrebno osigurati odredeni postotak zemljista koji bi
se mogao Kkoristiti za proizvodnju energije iz OIE u poljoprivredi, uz jasno propisivanje zabrane



promjene namjene poljoprivrednog zemljista za vrijeme kori8tenja ovog zemljita u energetske
svrhe.

Vezano uz raspored prihoda od koristenja DPZ, reteno je kako Jje, zbog poslova koje JLS
obavljaju pri raspolaganju DPZ, potrebno poveéati udio prihoda za JLS. Kako bi se olaksalo
raspolaganje DPZ ovim aktom potrebno je jasnije propisati $to je to proizvodno tehnologka
cjelina. Trebalo bi jasnije definirati i maksimalne povrsine koje se u natjefaju mogu dodijeliti
pojedinim ponuditeljima i propisati da se u ove povrine, uz fizicke i pravne osobe, uracunavaju i
povrsine s njima povezanih fizi¢kih ili pravnih osoba, kako bi se sprijecile moguée zlouporabe.
Istaknuto je i kako bi bilo dobro fleksibilizirati pravila vezana uz prijenos prava iz ugovora. U
raspravi je refeno kako bi mjerama zatite poljoprivrednog zemljiSta trebalo obuhvatiti i
odrZavanje pokrova u zimskim mjesecima, zelenu gnojidbu i plodored. Temeljem zahtjeva
nacelnika i gradonadelnika predloZeno je da se rok za dono3enje odluke o raspisivanju natje¢aja
za zakup DPZ s tri produZi na Sest mjeseci. Uz pitanje povrata imovine oduzete u vrijeme
jugoslavenske komunisticke vladavine, predlozeno je da se ovlagtenicima ovog prava osigura
mogucnost ostvarenja prava dodjelom zamjenskog poljoprivrednog zemljista na bilo kojem
podru¢ju Republike Hrvatske ili ostvarenjem prava na obestecenje.,

Predstavnica predlagatelja odgovorila je da ratari mogu ostvariti pravo na koritenje viSe od 50
ha, i da nije opravdana bojazan da ée oni izgubiti DPZ jer svaki ratar koji izjednadi uvjetna grla i
hektare ili na 25% povrsina uzgaja kulture koje su u deficitu, moZe ostvariti pravo na koristenje
DPZ. Ovaj zakon trebao bi motivirati poljoprivrednike, ali i uvazavati sektorske kriterije, no do¢i
¢e 1 do promjene strukture poljoprivredne proizvodnje. Vezano uz predloZeni kraéi rok zakupa
(15 godina) za sve kulture izuzev trajnih nasada, rekla je kako svi koji budu ispunjavali svoje
gospodarske programe i ugovorne uvijete imaju moguénost produljenja zakupa za dodatnih 15
godina. Dosada$njem posjedniku dodjeljuje se 20 bodova ukoliko DPZ koristi temeljem javnog
natjeCaja ili 15 ukoliko DPZ koristi bez provedenog javnog natje¢aja i ispunio je sve obveze iz
ugovora. Uz pitanje maksimuma odgovorila je kako su u isti ukljuéene sve povrsine koje su po
bilo kojem zakonu dobili poljoprivrednici zajedno sa svim povezanim druStvima. Definicija
povezanih drustava primjenjivat ¢e se i u skladu s Zakonom o OPG, koji jasno propisuje kad se
fizitka osoba smatra povezanom sa &lanovima svog kudanstva. Temeljem prijedloga HPK
predloZeno je da se solari ne postavljaju na DPZ, a isti se na staklenike, koji se smatraju
gradevinama, mogu postavljati. DPZ ¢e pravom prvokupa biti zastiéeno na jednak nadin kao $to
su zasticena i kulturna dobra na koja drZava ima pravo prvokupa. Uz navedeno rekla je kako
razumije bojazan vezanu uz mogudéa administrativna optereéenja kod prodaje malih povrsina, Uz
potrebu dodatnog bodovanja sjemenarstva i rasadnidarstva podsjetila Jje na natjeCaj iz prosinca
prosle godine u kojemu su za sektor sjemenarstva i rasadnidarstva propisani uvjeti vezani uz
stupanj ukupnog kori$tenja DPZ u sjemenarstvu i rasadniéarstvu. Rekla je i kako je ovo prvi
zakon koji je prepoznao vaznost sjemenarstva i rasadnicarstva. Uz prijedlog za vrednovanje vise
strune spreme, rekla je kako razumije isti prijedlog. Sukladno tehni¢kim analizama mala i
srednja poduzeca koja koriste sredstva iz mjera Programa ruralnog razvoja pokazala su se kao



najefikasnija i potrebno ih je povezivati kako bi se u buduénosti razvijala. Postoje¢i zakon donio
Je veliki napredak, posebno vezano uz donoSenje programa raspolaganja DPZ od strane JLS,
rjeSavanja prijepora s Hrvatskim $umama i Hrvatskim vodama, pa se ovaj prijedlog mogao
usmjeriti prema unapredenju sustava raspolaganja i preuzimanju dobrih praksi. Nema opstanka
hrvatskog sela bez boljeg povezivanja ratarstva i stodarstva, §to se ovim aktom nastoji realizirati.
Rekla je kako oni koji su izgubili gospodarske programe ne mogu ostvariti bodove po toj osnovi,
a u roku od dvije godine oni koji nisu ostvarili svoje gospodarske programe, iste moraju ostvariti.
Isto tako, oni koji nisu bili u obvezi izraditi gospodarske programe iste moraju u roku od dvije
godine izraditi i dostaviti ih u Ministarstvo poljoprivrede. Istaknula je razumijevanje vezano uz
produljenje roka za dono$enje Odluke o raspisivanju natjedaja za zakup DPZ od strane JLS.
Vezano uz skladi$ne kapacitete za mala gospodarstva podsjetila je na raspisani natjedaj za
izgradnju skladidnih kapaciteta vrijedan 250 milijuna kuna i natje¢aj za izgradnju, opremanje i
robotizaciju mlije¢nih farmi. Ministarstvo poljoprivrede je na Odboru za pracenje provedbe
Programa ruralnog razvoja RH iznijelo stav da ée oni poljoprivrednici koji do sada nisu koristili
investicijske potpore u buduéim natjedajima imati prioritet za dobivanje sredstava. I kod kriterija
bodovanja za domicilnost, mlade, obrazovanje i iskustvo, ali i kod mljekarstva (koje ¢ini 70%
malih proizvodaca) prioritet se daje malim poljoprivrednim proizvodagima. Vezano uz primjedbe
Drzavne geodetske uprave, podsjetila je na stav DrZavnog odvjetniitva koje smatra da se ovim
aktom predloZena ogranienja za parcelaciju zemljista, odnose na povrsine koje su veée od 1
hektara,

Nakon provedene rasprave Odbor za poljoprivredu veéinom je glasova (8 glasova ,,ZA“1 1 glas
,,SUZDRZAN“) odlucio predloziti Hrvatskom saboru donosenje

ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O POLJOPRIVREDNOM
ZEMLJISTU

Na tekst Konacnog prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o poljoprivrednom
zemljiStu, Odbor za poljoprivredu podnosi slijedeée

AMANDMANE
Amandman 1.

U ¢lanku 15. stavku (10) iza rijegi: ,,0s0ba* dodaju se rijeCi: ,,i s njom povezane fizicke i pravne
osobe®

Obrazlozenje:

Kako bi se sprije¢ile moguce zlouporabe, predlaze se da se u maksimalnu povrSinu uraunavaju
sve povrine poljoprivrednog zemljidta u vlasnistvu drzave koje pojedina fizi¢ka ili pravna osoba,
kao i s njom povezane fizi¢ke i pravne osobe, koriste na podrudju jedinice lokalne samouprave
na temelju svih ugovora sklopljenih od dana raspisivanja javnog natjecaja, sukladno odredbama
prijasnjih zakona o poljoprivrednom zemljiStu i ovog Zakona.



Amandman 2.

U ¢lanku 18. stavku (1)
U tocki b) vrsta poljoprivredne proizvodnje kojom se bavi, tre¢a podtodka mijenja se i glasi:

- Trajnim nasadima i/ili proizvodnjom povréa i/ili proizvodnjom 3$ecerne repe i/ili
sjemenarstvom i rasadniSarstvom na najmanje 20% ukupnih oraniénih i/ili povrsina pod
trajnim nasadima ponuditelja i svih njegovih povezanih drustava upisanih u ARKOD ili
se bavi poljoprivrednom proizvodnjom s preradom pri &emu je udio preradenog
primarnog proizvoda u godini koja prethodi godini objave Jjavnog natje¢aja najmanje 30%
- 25 bodova.

U toCki b) vrsta poljoprivredne proizvodnje kojom se bavi, peta podto¢ka mijenja se i glasi:

- Tovnim sto¢arstvom pri ¢emu je minimalno 30% ukupnog uzgoja u godini koja prethodi
objavi javnog natje¢aja iz domadeg uzgoja i do objave javnog natje¢aja ne ispunjava uvjet
prosje¢nog odnosa broja grla stoke u razdoblju od 12 mjeseci koji prethodi objavi javnog
natjeCaja i poljoprivrednih povrdina u vlasnidtvu ponuditelja i njegovih povezanih
drustava i poljoprivrednih povr$ina u vlasnidtvu drave od najmanje 1,0 ha oranice ili
livade po uvjetnom grlu, odnosno najmanje 2,0 ha paSnjaka po uvjetnom grlu, odnosno
najmanje 3,3 ha krkih pasnjaka po uvjetnom grlu — 20 bodova

U tocki ¢) prebivaliste i sjedidte ponuditelja, u drugoj podtogki, rije€i ,,15 bodova®, zamjenjuju
se rije¢ima ,,10 bodova“

U tocki ¢) prebivaliste i sjediste ponuditelja, u Eetvrtoj podtodki, rije¢i ,,10 bodova“, zamjenjuju
se rije¢ima ,,5 bodova*

U tocki ¢) prebivaliste i sjediste ponuditelja, peta podtocka mijenja se i glasi:

- fizi¢ka ili pravna osoba u rangu mikro ili malih poduzeca koja je vlasnik proizvodnog
objekta u funkciji poljoprivredne proizvodnje na podrugju jedinice lokalne samouprave
odnosno Grada Zagreba koja raspisuje javni natjetaj najmanje tri godine prije objave
javnog natje¢aja — 8 bodova

Naslov to¢ke d) mijenja se i glasi: ,,d) mladi poljoprivrednik i Zene poljoprivrednice*
U tocki d) u prvoj podtogki rijedi ,,5 bodova“ zamjenjuju se rije¢ima ,,8 bodova“

U to¢ki d) dodaje se nova podto¢ka koja glasi: ,,7ena nositeljica obiteljskog poljoprivrednog
gospodarstva ili vlasnica poljoprivrednog obrta koja ne pripada kategoriji ,,mladog
poljoprivrednika® - 5 bodova“



U to¢ki e) obrazovanje i iskustvo u poljoprivredi, prva podtogka mijenja se i glasi:

»- nositelj obiteljskog poljoprivrednog gospodarstva ili vlasnik poljoprivrednog obrta ili najmanje
Jedan zaposleni na neodredeno vrijeme s punim radnim vremenom koji ima visoku ili visu
struénu spremu poljoprivrednog, prehrambeno-tehnoloskog ili veterinarskog smjera — 4 boda

U tocki e) obrazovanje i iskustvo u poljoprivredi, druga podtotka mijenja se i glasi:

»- nositelj obiteljskog poljoprivrednog gospodarstva ili vlasnik poljoprivrednog obrta ili najmanje
jedan zaposleni na neodredeno vrijeme s punim radnim vremenom koji ima najmanje srednju
strucnu spremu poljoprivrednog, prehrambeno-tehnoloskog ili veterinarskog smjera ili najmanje
deset godina radnog iskustva u poljoprivredi — 3 boda®

U tocki f) ekoloski uzgoj i autohtone pasmine, u drugoj podto&ki, rijeéi ,,5 godina® zamjenjuju se
rijeima ,,3 godine®,

U tocki h) udruZivanje i zaposljavanje, u prvoj podtogki rijedi: ,,5 bodova“ zamjenjuju se rijeima
,,3 boda“

U tocki h) udruZivanje i zapo$ljavanje, u drugoj podtotki rije&i: ,,5 bodova®, zamjenjuju se
rije¢ima: ,,3 boda*

U tocki h) udruzivanje i zapo3ljavanje, u treéoj podtoski rije¢i: ,,3 boda“ zamjenjuju se rijedima:
2 boda“
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ObrazloZenje:

Ove izmjene predlazu se zbog uskladivanja odredbi Kona¢nog prijedloga zakona s prioritetima i
ciljevima postavljenim u Strategiji razvoja poljoprivrede RH do 2030. godine.

S namjerom poticanja generacijske obnove i zaustavljanja depopulacije ruralnih podrudja,
dodatno se boduju mladi poljoprivrednici koji su nositelji obiteljskih poljoprivrednih
gospodarstava ili vlasnici poljoprivrednih obrta. Kako bi se ene koje ne ulaze u kategoriju
mladih poljoprivrednika potaknulo na bavljenje poljoprivredom, te se priznala multifunkcionalna
uloga Zena u ruralnim podrugjima, uvodi se bodovanje za ,,7ene poljoprivrednice.

Prednost pri ostvarenju prava na koristenje drzavnog poljoprivrednog zemljista u sektoru tovnog
stocarstva uvjetuje se na nadin da barem 30% stoke bude iz domacdeg uzgoja Eime se Zeli
poduprijeti domada proizvodnja. Uslijed nestabilnosti na geopolitickom planu i prepoznavanja
vaznosti sjemenarstva i rasadniarstva za proizvodnju i sigurnost opskrbe hranom, predlaze se
bolje pozicioniranje tog sektora u sustavu bodovanja. Zbog velikog broja jedinica lokalne
samouprave koje grani¢e s velikim brojem drugih jedinica lokalne samouprave, predlaZe se
davanje prednosti domicilnim poljoprivrednicima koji su nositelji obiteljskih poljoprivrednih
gospodarstava ili vlasnici poljoprivrednih obrta s podruéja jedinice lokalne samouprave koja
raspisuje natjedaj.



Kako bi se izjednatili kriteriji vezani uz vrednovanje obrazovanja i iskustva u poljoprivredi,
predlaZe se i vrednovanje struéne spreme zaposlenih osoba na poljoprivrednom gospodarstvu i
poljoprivrednom obrtu. Dodatno se predlaZe i vrednovanje vise struéne spreme poljoprivrednog,
prehrambeno-tehnoloskog i veterinarskog smjera. U kategoriji udruzivanja i zapo$ljavanja,
uskladuje se sustav bodovanja. U kategoriji ekoloski uzgoj i autohtone pasmine, uskladuje se broj
godina temeljem kojih korisnik ostvaruje pravo na bodovanje za uzgoj autohtonih pasmina.

Amandman 3.

U ¢&lanku 39, stavku (1) iza rijedi ,,cijeni“ brige se togka, dodaje zarez i slijedeéi tekst: ,,ako se
radi o povrinama koje su veée od povrsina odredenih &lankom 60. stavkom (1) ovoga Zakona.

ObrazloZenje:

Ovim amandmanom jasnije se propisuju povrsine poljoprivrednog zemljidta na koje Republika
Hrvatska ima pravo prvokupa. Pravo prvokupa odnosilo bi se na povrdine poljoprivrednog
zemljidta koje su vece od 10 ha u kontinentalnom podru&ju i vece od 1 ha u priobalnom podrudju.

Amandman 4.
U Clanku 44. stavak (4) rijedi ,,niti formirati* se brigu.
ObrazloZenje:

U clanku 44. kojim se mijenja ¢lanak 83. u stavku 4. brisane su rijeéi ,,niti formirati® kako bi se
omogu¢ilo povezivanje katastarskih ¢estica malih povriina radi okrupnjavanja.

Amandman 5,
U ¢lanku 55., stavcima (5) i (6) rijed ,,tri* zamjenjuje se rijedju ,,3est®
ObrazloZenje:

Ovim prijedlogom predlaZe se produljenje roka s tri na $est mjeseci u kojemu su jedinice lokalne
samouprave, odnosno Grad Zagreb, duzne donijeti Oduku o raspisivanju javnog natjecaja za
zakup i javnog natjecaja za prodaju drzavnog poljoprivrednog zemljista.

Amandman 6.
U &lanku 56. dodaje se novi stavak (3) koji glasi:

»(3) ako se zamjensko poljoprivredno zemljiste ne bi moglo osigurati niti po jednoj osnovi iz
prethodnih stavaka ovog &lanka, ovlastenik naknade moZe ostvariti svoje pravo nagodbom za
zamjensko poljoprivredno zemljiste na bilo kojem podrugju Republike Hrvatske ili ostvariti
pravo na obesteéenje.

Dosada$nji stavci (3) — (6) postaju stavci (4) do (7)



ObrazloZenje:

Ovim amandmanom osigurava se pravo na pronalaZenje zamjenskog poljoprivrednog zemljista
na temelju Zakona o naknadi za imovinu oduzetu u vrijeme jugoslavenske komunistidke
vladavine, u slu¢ajevima kada se zamjensko poljoprivredno zemljidte ne moze niti po jednoj
osnovi osigurati na podrucju jedinice lokalne samouprave, a ako niti to nije mogude, propisuje se

* pravo na ostvarivanje obeStecenja.

Za izvjestiteljicu na sjednici Hrvatskoga sabora Odbor je odredio zastupnicu Marijanu
Petir, predsjednicu Odbora.

PREDSJEDNICA ODBORA

Marijana Petir
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