P.LE hr.218/8

HRVATSKI SABOR
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Zagreb, 20. sijeénja 2022. godine

PREDSJEDNIKU HRVATSKOG SABORA

Predmet: amandmani na Konac¢ni prijedlog zakona o socijalnoj skrbi,
P.Z.E. br. 218

Temeljem ¢lanka 196. Poslovnika Hrvatskog sabora na Konac¢ni prijedlog zakona o
socijalnoj skrbi, P.Z.E. br. 218, podnosim sljede¢e amandmane:

Amandman L.
Clanak 9. mijenja se i glasi:

»ovaka osoba ima pravo na informaciju o naknadama i uslugama u sustavu socijalne skrbi te
pravo na podrSku u prevladavanju komunikacijskih teSkoca koja pridonosi zadovoljavanju
osobnih potreba i pobolj$anju kvalitete Zivota u zajednici, ukljugujuci po potrebi i prevoditelja
za osobu koja ne vlada hrvatskim jezikom, radi prijevoda na jezik koji ta osoba razumije.*

Obrazlozenje:

Konatnim prijedlogom zakona o socijalnoj skrbi, ¢lankom 9., propisano je nadelo
informiranosti, kojim se svakoj osobi jam¢i pravo na informaciju o naknadama i uslugama u
sustavu socijalne skrbi, kao i pravo na podr8ku u prevladavanju komunikacijskih tesko¢a.

Ovo nalelo je podrobnije razradeno odredbama ¢lanka 141. Kona&nog prijedloga zakona,
kojim se odreduje pravo na struénog prevoditelja za gluhe i gluhoslijepe osobe, no ne
predvida se prevoditelj za osobe koje ne vladaju u dovoljnoj mjeri hrvatskim jezikom da bi
uspjeSno usvojile informacije o naknadama i uslugama u sustavu socijalne skrbi, primjerice
trazitelje medunarodne zastite, osobe pod medunarodnom zastitom ili strance na privremenom
ili trajnom boravku u Republici Hrvatskoj. Smatramo da se i njihove potrebe trebaju uzeti u
obzir pri ostvarivanju nadela informiranosti, a koje je jedno od preduvjeta ostvarivanja prava
temeljem ovog Zakona, te stoga predlaZem da se, prema potrebi, nadclno predvidi i
mogucnost pribavljanja usluga prevoditelja za takve osobe.

Amandman IL.
U ¢lanku 19. dodaje se stavak 4., koji glasi:

»(4) Osoba koje nije obuhvacéena stavcima 1. i 2., koja ¢ini dio kuéanstva u smislu ovog
Zakona, pri ostvarivanju prava koja su predvidena stavkom 3. ovog ¢lanka, svojim prihodima
ili imovinom ne utjede na ostvarivanje prava koja se pod uvjetima ovog Zakona priznaju

kucanstvu ¢iji je ¢lan ili njegovim ¢lanovima.“



Obrazlozenje:

Clanak 21. jo§ uvijek vaZeéeg Zakona o socijalnoj skrbi kao korisnike socijalne skrbi
odreduje, izmedu ostalog, samce i kucanstva koji nemaju dovoljno sredstava za podmirenje
osnovnih Zivotnih potreba, a nisu ih u moguénosti ostvariti svojim radom, primitkom od
imovine, od obveznika uzdrZavanja ili na drugi nadin te druge osobe koje ispunjavaju uvjete
propisane ovim Zakonom.

Clankom 22. odredeno je da prava u sustavu socijalne skrbi pod uvjetima propisanim ovim
Zakonom imaju:

- hrvatski drzavljani koji imaju prebivali§te u Republici Hrvatskoj, .
- stranci i osobe bez drzavljanstva sa stalnim boravkom u Republici Hrvatskoj,
- stranci pod supsidijarnom za$titom, s utvrdenim statusom Zrtve trgovanja ljudima,

azilanti i ¢lanovi njihove obitelji koji zakonito borave u Republici Hrvatskoj.

Iznimno, osobe koje nisu obuhvaéene Elankom 22. Zakona o socijalnoj skrbi, primjerice
stranci bez stalnog boravka u Republici Hrvatskoj, mogu ostvariti samo pravo na jednokratnu
naknadu i privremeni smjestaj, ako to zahtijevaju Zivotne okolnosti u kojima su se nasle, a
druga prava, kao primjerice zajam¢ena minimalna naknada, im nisu dostupna.

I ranije je ukazivano kako se time ¢ini razlika izmedu stranaca i apatrida koji imaju stalni
boravak u Republici Hrvatskoj te stranaca i apatrida koji nemaju priznato pravo na stalni
boravak u Republici Hrvatskoj, i to iskljuéivo na temelju okolnosti (ne)reguliranog stalnog
boravka u Republici Hrvatskoj. Navedenom razli¢itom regulacijom priznatih prava strancima
1 apatridima koji nemaju priznato pravo na stalni boravak u Republici Hrvatskoj, isti mogu
biti izloZeni nepovoljnom postupanju temeljem razli¢itih diskriminacijskih osnova, kao 3to su
etnicitet, obrazovanje, imovno stanje, socijalno podrijetlo, drustveni poloZaj, dovode¢i do
onemogucavanja njihovog uzivanja drugih prava, a osobito ekonomskih (npr. zaposljavanje)
ili socjjalnih prava, kao $to je sluéaj u ¢lanku 22. Zakona o socijalnoj skrbi.

Ukazano je tada da ovakav izri¢aj i posljedi¢na primjena medusobno iskljuéivih odredbi
Zakona o socijalnoj skrbi, temeljem kojih se nekim osobama ne priznaju prava u socijalnoj
skrbi temeljem njihovih osobnih svojstava i okolnosti, no pri tome se temeljem &injenice da
zive u kucanstvu s korisnikom socijalne skrbi umanjuju veé priznata prava drugih, osim §to
proizvode diskriminatorne uginke, potiru i samu svrhu socijalne skrbi, propisanu ¢lankom 3.
Zakona o socijalnoj skrbi, a to je unapredenje kvalitete Zivota i osnazivanje korisnika u
samostalnom zadovoljavanju osnovnih Zivotnih potreba te njihovog aktivnog ukljucivanja u
drustvo, buduéi su moguénosti obitelji da to postigne sada jo§ vise umanjene.

Amandman III.

Clanak 28. mijenja se i glasi:

(1) Beskuéniku kojem je osiguran smjes$taj ili organizirano stanovanje u prihvatili$tu priznaje
se pravo na zajaméenu minimalnu naknadu u visini od 100 % iznosa zajam&ene minimalne



naknade iz ¢lanka 27. stavaka 2. i 3. ovoga Zakona, ako ispunjava uvjete propisane ovim
Zakonom,

(2) Zrtvi nasilja u obitelji i Zrtvi trgovanja ljudima, kojoj je priznata usluga smjestaja u
kriznim situacijama, priznaje se pravo na zajamdéenu minimalnu naknadu u visini od 100 %
iznosa zajamfene minimalne naknade iz &lanka 27. stavaka 2. i 3. ovoga Zakona, ako
ispunjava uvjete propisane ovim Zakonom.*

ObrazlozZenje:

Ovim ¢lankom odreduje se iznos zajam&ene minimalne naknade posebnim kategorijama
osoba, odnosno beskuénicima koji se nalaze u prihvatilistu kao i Zrtvama nasilja u obitelji i
Zrtvi trgovanja ljudima na privremenom smjestaju u kriznim situacijama.

Prvenstveno pozdravljam zakonsko rjeSenje kojim se beskuénicima u prihvatili§tima priznaje
pravo na zajamdéenu minimalnu naknadu, medutim, smatram kako bi naknada za beskuénike u
prihvatilistima kao i za Zrtve nasilja u obitelji i Zrtve trgovanja ljudima na privremenom
smjeStaju trebala biti priznata u visini od 100% iznosa zajamlene minimalne naknade,
umjesto 50% tog iznosa, kako je to predloZzeno Konaénim prijedlogom zakona. Radi se o
posebno ugroZenim kategorijama osoba kojima je financijska pomo¢ u viSem iznosu prijeko
potrebna, bez obzira na okolnost da se nalaze u sklopu odredene vrste smjestaja. Zene Zrtve
obiteljskog nasilja te Zrtve trgovanja ljudima najced¢e su osobe koje nemaju u vlasnistvu
nekretninu za stanovanje, nemaju mreZzu socijalne podr§ke i u poveéanom su riziku od
beskuénistva jednom kada izadu iz privremenog smjestaja.

Amandman IV,

Clanak 34. mijenja se i glasi:

»(1) Radno sposobni ili djelomi¢no radno sposobni samac ili &lan kuéanstva koji je korisnik
prava na zajaméenu minimalnu naknadu duZan je prihvatiti odgovarajuée zaposlenje te biti
aktivan u traZenju posla i raspoloZiv za rad prema zakonima o zaposljavanju.

(2) Pravo na zajam¢enu minimalnu naknadu prestaje samcu ili se iznos zajaméene minimalne
naknade umanjuje kucéanstvu za pripadajuéi udio ¢lana kuéanstva, ako radno sposobni ili
djelomi¢no radno sposobni samac ili ¢lan kucanstva neopravdano odbije prihvatiti ponudeno
zaposlenje prema zakonima o zapo§ljavanju ili neopravdano otkaze ugovor o radu.

(3) Korisniku iz stavka 2. ovoga ¢lanka ne moZe se priznati pravo na zajaméenu minimalnu
naknadu, odnosno uvedati iznos zajam&ene minimalne naknade za kuéanstvo u pripadajuéem
dijelu Clana kucanstva koji je neopravdano odbio prihvatiti ponudeno zaposlenje prema

zakonima o zapoSljavanju ili neopravdano otkazao ugovor o radu, u roku od $est mjeseci od
dana prestanka prava.*

Obrazlozenje:

Ovim ¢lankom odredeno je da je korisnik prava na zajam&enu minimalnu naknadu duZan



prihvatiti zaposlenje, odnosno da pravo na zajaméenu minimalnu naknadu prestaje ako
korisnik ili ¢lan njegova kucanstva odbije prihvatiti ponudeno zaposlenje ili otkaze ugovor o
radu, odnosno da se pravo neée priznati u roku od Sest mjeseci nakon $to je odbio prihvatiti
ponudeno zaposlenje ili je otkazao ugovor o radu. Nedvojbeno postoje opravdani razlozi
uslijed kojih korisnici ili ¢lanovi njihova kuc¢anstva mogu odbiti zaposlenje ili otkazati ugovor
o radu, a kako 1 predvidaju propisi primjenjivi na radne odnose, kao $to su recimo okolnosti
diskriminacije, uznemiravanja ili mobbinga na radnom mjestu, ili drugo krSenje propisa o
radu. Stoga smatram da ¢lanak 34. treba izmijeniti na predloZeni nadin.

Amandman V.
Clanak 42. mijenja se i glasi:

»(1) Pravo na naknadu za troskove stanovanja jedinica lokalne samouprave duzna je priznati u
visini od najmanje 50 % iznosa zajam&ene minimalne naknade priznate samcu, odnosno
kucanstvu.

(2) Ako su tro8kovi stanovanja manji od 50 % iznosa zajam¢ene minimalne naknade, pravo na
naknadu za troSkove stanovanja priznaje se u iznosu stvarnih trokova stanovanja.

(3) Jedinica lokalne samouprave, odnosno Grad Zagreb, u osobito teskim Zivotnim prilikama,
moZze priznati naknadu za tro¥kove stanovanja i do punog iznosa zajamlene minimalne
naknade priznate samcu, odnosno kuéanstvu.

(4) Jedinica lokalne samouprave, odnosno Grad Zagreb, moZe naknadu za troSkove
stanovanja djelomi¢no ili u potpunosti podmiriti izravno u ime i za radun korisnika zajam&ene
minimalne naknade.*

Obrazlozenje:

PredlaZe se povisiti iznos visine naknade za tro§kove stanovanja, odnosno da bude isti kako
ga propisuje vazeci Zakon o socijalnoj skrbi - 50% iznosa zajaméene minimalne naknade
priznate samcu odnosnu kuéanstvu, odnosno da moze biti i manji od 50 % iznosa zajamd&ene
minimalne naknade ako su mjese¢ni troskovi stanovanja manji od tog postotka, pa se u tom

slu¢aju priznaje u iznosu stvarnih tro§kova stanovanja, kako je to uredeno stavkom 2. ovoga
¢lanka.,

Nadalje, predlaZe se dodati u ovom ¢lanku stavak 3. koji je bio ugraden u tekst Prijedloga
Zakona o socijalnoj skrbi u prvom ¢itanju. Naime, moguénost priznavanja naknade za
troskove stanovanja do punog iznosa zajamfene minimalne naknade osim sludaja
izbjegavanja odvajanja djeteta od roditelja mogla bi se priznati i u drugim osobito tegkim
Zivotnim situacijama, primjerice nakon izlaska beskuénika iz prihvatili§ta/prenoéista radi
osiguranja stanovanja jer je poznato da su najmovi stanova dosta visoki, a drzava niti lokalna
zajednica im ne osigurava, ili vrlo rijetko, nuZni smjestaj u socijalnim stanovima te u sluc¢aju
da se radi o starijim osobama o3teéenog zdravlja kojima je usprkos ostvarenim socijalnim
naknadama tesko pronaéi stan u najmu.



Amandman VI.
U ¢lanku 51. dodaju se stavci 2. i 3. koji glase:
»(2) Korisnik osobne invalidnine ostvarene po drugim propisima ima pravo na razliku
izmedu tako ostvarene osobne invalidnine i iznosa osobne invalidnine prema ovom Zakonu,
ako takva razlika postoji.
(3) Korisniku koji ostvaruje pravo na doplatak za pomo¢ i njegu po drugim propisima, a
ispunjava uvjete za ostvarivanje osobne invalidnine po ovom Zakonu, priznat ¢e se razlika
izmedu iznosa ostvarenog doplatka za pomoé¢ i njegu prema drugim propisima i iznosa
osobne invalidnine po ovom Zakonu, ako takva razlika postoji.*
Obrazlozenje:
Prijedlog je sukladan nadelu supsidijarnosti te istovjetan zakonskom rjeSenju Zakona o
hrvatskim braniteljima iz Domovinskog rata i &lanovima njihovih obitelji (¢lanak 64.
Zakona o hrvatskim braniteljima iz Domovinskog rata: Korisnik doplatka za njegu i pomoé
druge osobe koji ostvaruje to pravo po drugim propisima ima pravo na razliku iznosa

doplatka za njegu i pomo¢ druge osobe po ovom Zakonu, ako takva razlika postoji.), te
Zakona o civilnim stradalnicima iz Domovinskog rata u &lanku 65.

Amandman VII.
Clanci 53. i 54. brisu se.
Obrazlozenje:
Privremenim odlaskom u inozemstvo, bez odjave prebivalidta u Republici Hrvatskoj, osobe s
invaliditetom i dalje same osiguravaju podmirivanje svih svojih potreba, ukljutujuéi i potrebe
koje proizlaze iz invaliditeta te stoga nema opravdanja za ovakav prijedlog.
Amandman VIII.
U &lanku 56. stavku 2. to¢ke 1. i 2. mijenjaju se i glase:
»1. 150 % osnovice za puni iznos doplatka za pomo¢ i njegu
2.100 % osnovice za smanjeni iznos doplatka za pomoé i njegu.“

Obrazlozenje:

Predlazem povecanje postotka osnovice razmjerno prijedlogu povecanja postotka osnovice za
osobnu invalidninu.



Amandman IX.
U ¢lanku 57. dodaje se stavak 2. koji glasi:

»(2) Korisnik doplatka za pomo¢ i njegu ostvarenog po drugim propisima ima pravo na
razliku izmedu tako ostvarenog doplatka za pomo¢ i njegu i iznosa doplatka za pomo¢ i njegu
prema ovom Zakonu, ako takva razlika postoji.*

ObrazloZenje:

Prijedlog je sukladan nadelu supsidijarnosti te istovjetan zakonskom rjeSenju Zakona o
hrvatskim braniteljima iz Domovinskog rata i ¢lanovima njihovih obitelji (¢lanak 64.
Zakona o hrvatskim braniteljima iz Domovinskog rata: Korisnik doplatka za njegu i pomo¢
druge osobe koji ostvaruje to pravo po drugim propisima ima pravo na razliku iznosa
doplatka za njegu i pomoé druge osobe po ovom Zakonu, ako takva razlika postoji.), te
Zakona o civilnim stradalnicima iz Domovinskog rata u ¢lanku 65.

Amandman X.
U ¢lanku 60. stavku 1. rijedi ,,te boravku u inozemstvu* briSu se.
Obrazlozenje:
Privremenim odlaskom u inozemstvo, bez odjave prebivali§ta u Republici Hrvatskoj, osobe s
invaliditetom i dalje same osiguravaju podmirivanje svih svojih potreba, ukljuéujuéi i potrebe
koje proizlaze iz invaliditeta te stoga nema opravdanja za ovakav prijedlog.

Amandman XI.

U ¢lanku 61. to¢ka 3. mijenja se i glasi:

»3. koja ima bilo koju drugu vrstu ostecenja zdravlja Cetvrtog stupnja (neovisno o broju i vrsti
takvog o$tecenja), a koje za posljedicu ima potpunu ovisnost i utvrdenu potrebu intenzivne
pomoci, njege i brige iako nije nepokretna i nema vise ostecenja &etvrtog stupnja.”

Obrazlozenje:

Navedenim prijedlogom bi se omoguéilo ostvarivanje ovog prava osim nepokretnim osobama
i uz pomo¢ ortopedskog pomagala i osobama s jednom vrstom odteéenja zdravlja koje nije
tielesno, ali ¢iji intenzitet i najve¢i stupanj uvjetuju potpunu ovisnost u zadovoljavanju
Zivotnih potreba i aktivnosti zbrinjavanja.

Amandman XII.

U ¢lanku 63. stavak 1. mijenja se i glasi:

»(1) Ako dijete s teSko¢ama u razvoju ili osoba s invaliditetom nema roditelja, ako roditelji ne
zive s njim ili zbog psihofizitkog stanja nisu u moguénosti pruZiti mu potrebnu njegu, pravo
na status njegovatelja moZe se priznati bradnom ili izvanbratnom drugu roditelja djeteta s
teSkoc¢ama u razvoju ili osobe s invaliditetom odnosno bra¢nom ili izvanbraénom drugu osobe



s invaliditetom, Zzivotnom ili neformalnom Zivotnom partneru roditelja djeteta s teSko¢ama u
razvoju ili osobe s invaliditetom odnosno Zivotnom ili neformalnom Zivotnom partneru osobe
s invaliditetom, srodniku odnosno drugoj osobi po izboru i uz suglasnost osobe s
invaliditetom ako ispunjava uvjete propisane ovim Zakonom.*

ObrazloZenje:

Potrebno je predvidjeti moguénosti ostvarivanja prava i za osobe koje trebaju podrsku u
obitelji, a nemaju ¢lanove obitelji ili kucanstva koji to Zele 1 mogu pruzati. Stoga smatram da
je opravdano prosirenje kruga njegovatelja, pa ¢ak i na osobe izvan obiteljskog kruga.
Ukoliko u obitelji nema osoba koje Zele koristiti status njegovatelja, ili osoba nema ¢lanove
obitelji, ili osoba s invaliditetom ne Zeli podrsku ¢lana obitelji nego neke druge osobe,
stavljena je u nepovoljniji polozaj ¢injenicom ogranienja statusa na ¢lanove kucanstva, a to
je u izravnoj suprotnosti sa samom svrhom ovog prava, kao i odredbama Konvencije o
pravima osoba s invaliditetom (¢1.5., 19. i 28.). Pravo na Zivot u obitelji bez izdvajanja u
ustanovu jasno je definirano odredbama Konvencije o pravima osoba s invaliditetom, a pravo

na obiteljski Zivot i posebnu zastitu osoba s invaliditetom garantiraju i odredbe Ustava
Republike Hrvatske.

Amandman XIII.
U ¢lanku 65. stavak 2. briSe se, a stavci 3. i 4. postaju stavei 2. i 3.

ObrazloZenje:

Potrebno je izbje¢i opasnost da interes njegovatelja za povecanom naknadom bude
pretpostavljen interesu osobe s invaliditetom/djeteta s teSko¢ama u razvoju da se ukljudi u
programe i usluge u zajednici. Zakonskim prijedlogom potrebno je izbjeéi razlikovanje u
visini naknade ovisno o tome da li je osoba s invaliditetom ukljugena u programe i usluge u
zajednici. Izrazavam veliku zabrinutost glede utvrdivanja kljudne ¢injenice da se osoba ,,zbog
zdravstvenog stanja ne moze ukljuciti", a s obzirom na to da nije definirano na osnovu kojih
kriterija bi se trebala utvrdivati ova &injenica. Ukljucivanje u programe i usluge u zajednici i
osmiSljavanje razli¢itih usluga i moguénosti trebalo bi biti prioritetni cilj socijalne politike.
Prvenstveno je nuZzno usmjeriti sve drustvene snage na osiguravanje svih vrsta programa i
usluga u zajednici za sve osobe u potrebi, pa i za osobe s najtezim invaliditetom, a
istovremeno omoguciti obitelji nesmetano funkcioniranje.

Amandman XIV,
U ¢lanku 68. tocka 1. mijenja se i glasi:

“1. na zahtjev roditelja njegovatelja, njegovatelja ili osobe s invaliditetom odnosno njegovog
zakonskog zastupnika.”.

Obrazlozenje:

Prijedlog je uskladen s odredbom &lanka 63. stavka 3. i osigurava osobama s invaliditetom
aktivno sudjelovanje u odlucivanju o ostvarivanju prava, ali i prekidu prava. Zakonskim
prijedlogom nije propisano da sama osoba s invaliditetom moZe traZiti prestanak ovog prava,
¢ime se stavlja u poziciju objekta prava. Ured pucke pravobraniteljjice je zaprimio vi$e upita



osoba s invaliditetom o moguénostima da osobno utjecu na prestanak statusa, najéesce zbog
njihove namjere sklapanja bra¢ne zajednice, ali i drugih razloga (odlazak na studij,
preferirano koristenje usluge osobnog asistenta i sl.). Nemoguénost da sama osoba s
invaliditetom na bilo koji nadin odlu¢uje o prestanka prava na status roditelja njegovatelja ili
status njegovatelja ili izbor njegovatelja, u izravnoj je suprotnosti s ¢lankom 12. ¢lankom 17. i
¢lancima 19., 21. i 22. Konvencije o pravima osoba s invaliditetom. I dalje nagla§avam da
status njegovatelja treba biti pravo djeteta/osobe s invaliditetom na njegu, a ne osobe
njegovatelja na naknadu.

Amandman XV.
U ¢lanku 71. dodaje se tocka 16. koja glasi:
»16. pomo¢ i podrska roditeljstvu osoba s invaliditetom.*
Obrazlozenje:

U Zakon je potrebno ugraditi novu uslugu - pomo¢ i podrska roditeljima s invaliditetom. Ova
obveza proizlazi iz ¢lanka 23. Konvencije o pravima osoba s invaliditetom kojim je odredena
duznost drZave potpisnice pruZiti odgovaraju¢u pomo¢ osobama s invaliditetom u provedbi
njihovih duZnosti u podizanju djece. Bez postojanja sustave podrike roditeljstvu osoba s
invaliditetom postoji opasnost od odvajanja djece od roditelja, samo na temelju postojanja
invaliditeta roditelja.

Amandman XVI.

Clanak 147. stavak 1. mijenja se i glasi:

»(1) Korisnik u sustavu socijalne skrbi koji nije zadovoljan pruZenom uslugom, postupanjem
ili propustanjem, postupcima osoba koje obavljaju djelatnost socijalne skrbi mozZe podnijeti
prituzbu ravnatelju ustanove socijalne skrbi. Prituzbu mogu podnijeti i &lanovi obitelji
korisnika, uz njegovu suglasnost.*

Obrazlozenje:

Predlazem da se na kraju stavka 1. doda re¢enica: ,,Prituzbu mogu podnijeti i &lanovi obitelji
korisnika, uz njegovu suglasnost.

VaZe¢im Pravilnikom o standardima kvalitete socijalnih usluga predvideno je da se korisnici
usluga, obitelji i druge zainteresirane osobe mogu Zaliti na odluke koje su donijela nadleZna
tijela ili pojedini zaposlenici te zahtijevati i dobiti rjedenje o Zalbi na pruZanju usluga, bez
straha od posljedica i s punim povjerenjem da ¢ée se na sve njihove prigovore odgovoriti.

Stoga smatram da novim zakonom ne bi trebalo i¢i ispod tog standarda.

Takoder, neprihvatljivo je da, primjerice, &lanovi obitelji placaju ili sudjeluju u pladanju
troSkova cijene usluge smjestaja u dom socijalne skrbi, a da ne mogu podnijeti prituZzbu na



kvalitetu usluge za koju snose tro§kove.
Amandman XVIL
U €lanku 239. dodaje se stavak 11. koji glasi:

“(11) Na internetskoj stranici nadleZnog ministarstva objaviti ¢e se popis pruZatelja usluge
smjeStaja kojima je zabranjen rad.

ObrazloZenje:

S obzirom na rasprostranjenu praksu nastavka rada pruZatelja usluge smjeStaja i nakon
donoSenja rjeSenja o zabrani rada, {ime se ugroZava Zivot i zdravlje korisnika, smatram da je
potencijalnim korisnicima usluge smjestaja nuzno omoguéiti uvid u popis pruZatelja usluge
smjeitaja kojima je zabranjen rad.




