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CERRE

HRVATSKI SABOR
Klub zastupnika Domovinskog pokreta
Zastupnica Ruzica Vukovac

U Zagrebu, 29. travnja 2021. godine

PREDSJEDNIKU HRVATSKOG SABORA

PREDMET: amandmani na Kona¢ni prijedlog zakona o izmjenama i dopuni
Zakona o uzgoju domacih Zivotinja, drugo ¢itanje, p.z. br. 71

Na temelju ¢lanka 196. Poslovnika Hrvatskog sabora (,,Narodne novine* br. 81/13, 113/16,
69/17, 29/18 1 53/20), zastupnica u Klub zastupnika ,,Domovinski pokret na Konac¢ni
prijedlog zakona o izmjenama i dopuni Zakona o uzgoju domacih Zivotinja podnosi sljedece

AMANDMANE

Amandman 1.
CL. 1.
Clanak 22. mijenja se i glasi:

"Priznavanje uzgojnih udruZenja i uzgojnih organizacija u pogledu uzgojno valjanih Zivotinja
Ciste pasmine siva péela (apis mellifera carnica) provodi se u skladu s ¢lankom 4. stavak 3.
Uredbe (EU) 2016/1012. Europskog Parlamenta i Vijeca od 8. lipnja 2016."

Obrazlozenje

Clankom 1. Zakona o uzgoju domaéih Zivotinja propisano je da se isti odnosi i na sivu péelu.
Budu¢i se Uredba (EU) 2016/1021. Europskog Parlamenta i Vijeéa od 8. lipnja 2016. ne
odnosi na sivu péelu, a u Zakonu o uzgoju domacih Zivotinja uvodi se i ta Zivotinja, smatra se
da nema potrebe razlikovati p&ele od drugih Zivotinja na koje se odnosi Uredba.

Stoga se predlaze da se postupak i uvjeti priznavanja uzgojnih udruZenja i uzgojnih
organizacija u pogledu uzgojno valjanih Zivotinja Ciste pasmine siva plela (apis mellifera
carnica) provodi na isti na¢in kako je propisano za ostale Zivotinje, §to zna¢i u skladu s



¢lankom 4. stavak 3. Uredbe (EU) 2016/1012. Europskog Parlamenta i Vije¢a od 8. lipnja
2016.
Kako se u Zakonom o uzgoju domacdih Zivotinja ni za jednu drugu Zivotinju ne propisuje
postojanje registra, niti se odreduju uvjeti za oplodne stanice, niti bilo kakvi drugi uvjeti
drZanja, smatra se da je suvi§no i protivno nalelu jednakosti navedeno odredivati za sivu
pcelu.

Amandman 2.
CL. 3.

Naslov iznad €l. 24. i ¢l. 24. mijenjaju se i glase:

"Prijava postavljanja péelinjih koSnica

(1) Uzgajivac ili posjednik péela duZan je prije postavljanja pcelinjih koSnica s péelama na
nekoj lokaciji prijaviti to postavljanje u Jedinstveni registar domacih Zivotinja koji vodi
Hrvatska poljoprivredna agencija, neovisno o tome koliko vremena se namjerava pdelinje
kos$nice drZati na toj lokaciji.

(2) Prijava postavljanja pcelinih kosnica vr$i se putem Internet aplikacije Registar farmi.

(3) Prilikom prijave dodjeljuje se jedinstveni broj, koji je uzgajival ili posjednik duzan
istaknuti na vidljivom mjestu uz p&elinje koSnice".

ObrazloZenje

Predlagatelj je u svom obrazloZenju Nacrta konaénog prijedloga zakona iznio kako se odredbe
Zakona koje propisuju pravila vodenja Katastra péelinje paSe briSu radi oteZzane primjene u
praksi.

S druge strane predlaze da se odredi "péelinja paSa"'. Pojmovi Katastar pcelinjih pa3a i
pcelinja pasa se sadrzajno preklapaju. Kako se Katastar péelinje paSe nije mogao odrediti i
primijeniti, jasno je da se ni "pcelinja pasa" u praksi ne¢e moéi dovoljno egzaktno odrediti
kako bi se osigurala pravna sigurnost adresata ovog Zakona.

Jedinstveni registar domacih Zivotinja postojea je baza podataka o uzgajivadima i
posjednicima domacih Zivotinja, broju i lokacijama domac¢ih Zivotinja. Stoga nije potrebno iz
DrZzavnog proracuna RH izdvajati dodatna sredstva za Evidenciju pcela i pcelinjaka,
operativno provodenje pasnog reda i pa$ne povjerenike. Time se za poletak Stedi oko
1.000.000,00 HRK godisnje koji se sada izdvajaju iz Drzavnog proratuna RH u Kkorist
Hrvatskog pcelarskog saveza na ime Evidencije péelara i p&elinjaka.

Hrvatska poljoprivredna agencija nije u poloZaju trZi¥nog natjecatelja sa uzgajivacima i
posjednicima pcela, stoga ne postoji bojazan zloupotrebe osobnih podataka koje prikuplja. Za

razliku od Hrvatskog péelarskog saveza ¢iji ¢lanovi su konkurenti na trZistu s adresatima
Prijedloga Zakona.

Drzavna tijela imaju u svakome trenutku uvid u lokacije pcela za slu¢aj ugroze zdravlja ljudi i
Zivotinja putem JRDZ i broja koji se postavlja neposredno uz p&elinjak.



Pojava nektara kod biljaka koji péele skupljaju radi proizvodnje meda je uvjetovana prirodom
i zbog toga uvijek nepredvidljiva. Stoga uzgajivadi i posjednici péela svoje odluke o mjestu
postavljanja p&ela &esto donose netom prije postavljanja. Internet omoguéuje prijavu u svako
doba, ukljucujuéi i neradne dane.

Amandman 3.

CL. 4.

U ¢l. 34. st. 1. tocka 17. brise se.

U ¢l. 34. st. 1. tocka 18. mijenja se i glasi:

"18. ne prijavi postavljanje pcelinjih kosnica s péelama (¢l. 24. st. 1.)
ObrazloZenje

S obzirom na Amandman 1. odnosno predloZene izmjene ¢l. 22. Zakona o uzgoju domacih
Zivotinja u €l. 34. st. 1. to¢ka 17. je suvi$na.

S obzirom na Amandman 2. odnosno predloZene izmjene ¢l. 24. Zakona o uzgoju domacih
zivotinja €l. 34. st. 1. to¢ka 18. prilagodava se izmjeni navedenog ¢l. 24.

Amandman 4.
CL. 5.

CL. 37. st. 2. brige se.
ObrazloZenje

Cl. 37. st. 2. Zakona o uzgoju domaéih Zivotinja propisano je da do stupanja na snagu
propisa iz ¢lanaka 23. i 24. ovoga Zakona ostaje na snazi Pravilnik o drZanju pela i katastru
pcelinje paSe (»Narodne novine, br. 18/08., 29/13., 42/13., 65/14.) donesen temeljem Zakona
o stoCarstvu (»Narodne novine, br. 70/97., 36/98., 151/03., 132/06., 14/14. 1 30/15.), a €L. 5.
Konacnog prijedloga zakona se predlaze da taj isti pravilnik ostaje na snazi do stupanja na
snagu pravilnika iz ¢l. 1. ovoga Zakona.

Navedeni pravilnik je protivan Zakonu o uzgoju domacih Zivotinja i predloZenim izmjenama i
dopunama Zakona, a protivan je i Ustavu RH.

Predlozenim amandmanima se ne predvida dono$enje pravilnika od strane ministra.

Stoga je nuzno taj pravilnik ukinuti.



Amandman 5.
CL. 6.

U skladu sa Amandmanom 1. gdje se ne predvida donoSenje pravilnika suvi$an je ¢lanak 6.
Konaénog prijedloga zakona.

zastupnica
Ruzica Vukovac
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