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HRVATSKI SABOR

ARSEN BAUK
zastupnik u Hrvatskom saboru

Zagreb, 15. lipnja 2022.

PREDSJEDNIKU HRVATSKOGA SABORA

Predmet: Amandman na Konacni prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona
o Vladi Republike Hrvatske, drugo ¢itanje, P.Z. br. 275

Na temelju ¢lanka 196. Poslovnika Hrvatskog sabora (,,Narodne novine”, br. 81/13.,
113/16., 69/17., 29/18., 53/20., 119/20. — Odluka Ustavnog suda RH i 123/20.) na Kona&ni
prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Vladi Republike Hrvatske, drugo &itanje,
P.Z. br. 275 podnosim sljedeéi

AMANDMAN

Na ¢lanak 4. kojim se mijenja ¢lanak 34.
Clanak 34. mijenja se i glasi:

,»(1) Clan Vlade ima imunitet od dana izglasavanja povjerenja u Hrvatskom saboru do
dana prestanka obnaSanja duznosti ¢lana Vlade.

(2) Kad se steknu uvjeti za odredivanje istraznog zatvora (pritvora) ¢lanu Vlade ili za
pokretanje kaznenog postupka protiv ¢lana Vlade, nadleZzno drZavno tijelo, osteéenik
kao tuzitelj, odnosno privatni tuZitelj, obvezni su zatraZiti za to odobrenje Hrvatskoga
sabora.

(3) Privatni tuZitelj, uz zahtjev iz stavka 2. ovoga ¢lanka, duzan je priloZiti dokaz o
podnesenoj tuzbi nadleZznom sudu.

(4) Zahtjev za odobrenje istraznog zatvora (pritvora), odnosno za pokretanje kaznenog
postupka protiv ¢lana Vlade, nadleZzno drZavno tijelo, oSteéenik kao tuZitelj, odnosno
privatni tuZitelj, podnosi predsjedniku Hrvatskoga sabora koji ga dostavlja Mandatno-
imunitetnom povjerenstvu i predsjedniku Vlade.

(5) Mandatno-imunitetno povjerenstvo duzno je u roku od tri dana od dana dostave
raspraviti o zahtjevu za odobrenje istraznog zatvora (pritvora), odnosno za pokretanje
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kaznenog postupka protiv ¢lana Vlade, kao i o izvje$éu o istraznom zatvoru (pritvoru)
¢lana Vlade zatecenog u ¢injenju kaznenog djela za koje je propisana kazna zatvora u
trajanju duljem od pet godina te podnijeti o tome izvje$¢e Saboru na prvoj sljedecoj
sjednici.

(6) O zahtjevu za odobrenje istraznog zatvora (pritvora) ¢lanu Vlade, odnosno za
pokretanje kaznenog postupka protiv ¢lana Vlade Sabor odluéuje na temelju izvjesca
Mandatno-imunitetnog povjerenstva. Raspravi o izvje$éu Mandatno-imunitetnog
povjerenstva imaju pravo prisustovati i u njoj sudjelovati predsjednik Vlade i ¢lan Vlade
za kojeg se traZi odobrenje.

(7) O odluci o zahtjevu za odobrenje istraznog zatvora (pritvora) ¢lanu Vladu, odnosno
za pokretanje kaznenog postupka protiv ¢lana Vlade Sabor Ce izvijestiti nadleZni sud,
drzavnog odvjetnika, odnosno privatnog tuZitelja.

(8) Kada Sabor ne zasjeda, odobrenje za liSenje slobode zbog odredivanja istraznog
zatvora (pritvora), odnosno za nastavljanje kaznenog postupka, daje i o primjeni
imuniteta ¢lana Vlade odluduje Mandatno-imunitetno povjerenstvo, uz naknadnu
potvrdu Sabora na prvoj sljedecoj sjednici. Sjednici Mandatno-imunitetnog
povjerenstva u tom sluéaju imaju pravo prisustovati i u njenom radu sudjelovati
predsjednik Vlade i €¢lan Vlade za kojeg se trazi odobrenje.

(9) Clan Vlade koji je pozvan na obavijesni razgovor ima pravo ne odazvati se tom
razgovoru.

(10) Kada Sabor, odnosno Mandatno-imunitetno povjerenstvo dade odobrenje za
odredivanje istraznog zatvora (pritvora) ¢lanu Vlade odnosno da odobrenje za
pokretanje kaznenog postupka, ¢lanu Vlade moZe biti odreden istrazni zatvor (pritvor),
odnosno kazneni se postupak protiv njega moZe voditi samo za kazneno djelo za koje
je dano odobrenje.

(11) Kada Sabor, odnosno Mandatno-imunitetno povjerenstvo dade odobrenje za
odredivanje istraznog zatvora (pritvora) ¢lanu Vlade odnosno da odobrenje za
pokretanje kaznenog postupka, to odobrenje vrijedi i ako ¢lan Vlade, nakon duZnosti
¢lana Vlade, bude obna$ao duznost zastupnika u tom sazivu Sabora.*

Obrazlozenje

Ovim se amandmanom na odgovaraju¢i nagin u Zakon o Vladi Republike Hrvatske prenose
odredbe ¢lanaka 23.-28. Poslovnika Hrvatskoga sabora.

Smatram da se na ¢lanove Vlade trebaju primjenjivati odredbe o imunitetu kao i na zastupnike
u Hrvatskom saboru. Obzirom da Sabor odluguje o povjerenju ¢lanovima Vlade, smatram da je
logi¢no i da odluéuje o njihovom imunitetu.

Takoder, parlamentarna rasprava o zahtjevu drzavnih tijela o imunitetu &lanova Vlade
primjereni je demokratski mehanizam kontrole rada i &lanova Vlade, ali i nadleznih drZavnih
tijela.



Za olekivati je 1 da ¢e pozornosti predsjednika Vlade prije biti prinesena ¢injenica da ée se o
potencijalnom kaznenom djelu ¢lana Vlade voditi parlamentarna rasprava ¢ime bi i on mogao
lakSe donijeti odluku o razrjeSenju tog ¢lana Vlade i prije same rasprave, ili bi pak, dobio priliku
javno braniti ¢lana Vlade od optuZbi za koje smatra da su neutemeljene.
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