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PREDSJEDNIKU HRVATSKOG SABORA

PREDMET: AMANDMAN NA KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O POREZU NA
DOHODAK, P.Z. br, 23

Temeljem &l. 196. Poslovnika Hrvatskog sabora{,,Narodne novine™, broj 81/2013), na
Konaéni prijedlog Zakona o porezu na dohodak, podnosima sljedeéi

AMANDMAN

Clanak 14. stavci 5. i 6. mijenjaju se i glase:

(5) Djecom se u smislu stavka 4. ovoga &lanka smatraju djeca koju uzdrZavaju roditelji,
skrbnici odnosno drugi obvezmici uzdrzavanja sukladno posebnom zakonu. Djecom se
smatraju i djeca nakon zavrienog redovnog Zkolovanja do prvog zapo3ljavanja ako su
prijavljena Hrvatskom zavodu za zapo$ljavanje.

(6)UzdrZavanim &lanovima uZe obitelji u smislu stavka 4. ovoga &lanka smatraju se brani i
izvanbratni drug, odnosno Zivotni partner i neformalni Zivotni partner poreznog obveznika,
roditelji poreznog obveznika i roditelii njegova bratnog i izvanbratnog druga, odnosno
¥ivotnog partnera i neformalnog Zivotnog partnera, macehe i ofusi koje punoljetno pastorée
uzdrZava, bake i djedovi koje punoljetno unude uzdrZava, djeca nakon prvog zaposlenja, biv3i
brac¢ni i izvanbragni drug odnosno Zivotni partner i neformalni Zivoti partner za kojeg porezni
obveznik plaéa uzdrZavanje, roditelj izvanbraénog djeteta za kojeg porezni obveznik placa
uzdrzavanje sukladno posebnom zakonu i punoljetne osobe kojima je porezni obveznik
imenovan skrbnikom prema poscbnom zakonu.

ObrazloZenje

PredloZenim amandmanom u stavku 5. ¢lanka 14. pavode se i osobe koje su obveznici
uzdriavanja sukladno posebnom zakonu, i to Obiteljskom zakonu (macehe, olusi, bake,
djedovi).



Podnositeljica amandmana smatra da se na taj nafin uskladuju horizontalni propisi
bududéi bi izostavljanjem tih osaba, ukoliko uzdrZavaju djecu, iste bile dovedene u nepovoljan
poloZaj, a 5to je protivio na&elu pravednosti.

Naime, predlagatelj je uzeo u obzir samo roditelje i skrbnike,

Status skrbnika ne zna¢i nuZno i obvezu uzdrZavanja sukladno posebnom zakonu,
bududi se djetetu moze rjesenjem padleznog tijela, centra za socijalnu skrb imenovati skrbnik,
dok se istovremeno povjerava na svakodnevou skrb skrbniku, drugoj osobi, udomiteljskoj
obitelji, domu za djecu ili pravnoj osobi koja obavlja djelatnost socijalne skrbi (&1, 22s.
Obiteljskog zakona). Dakle, u sludaju poviere djeteta skrbniku, ukoliko on ujedno nije
obveznik uzdrzavanja, uzdrZavanje se plata iz sredstava drZavnog proraduna sukladno
posebnom propisu (npr. srodnitko udomiteljstvo sukladno Zakonu o udomiteljstvu, bududi se
naknada udomiteljima tretira kao sredstvo za smjestaj i uzdriavanje djeteta).

Isti sludaj je i kad centar za socijalnu skrb imenuje skrbnika djetetu koje se rjeSenjem
povjcrava na svakodnevnu skrb ustanovi socijalme skrbi, ukoliko roditelji ne plaéaju
uzdrzavanje (nema ih, nisu u moguénosti), isto se plada iz sredstava drZavnog proraduna
sukladno posebnom zakonu, Zakonu o socijalnoj skrbi,

Iz opisanog proizlazi da samom &injenicom da Je netko skrbnik ne znaéi nuzno da i
uzdrzava dijete.

PredloZenim amandmanom na &lanak 14. stavak 6., izmedu ostalog obuhvadaju se
uzdrZavani ¢lanovi u svim oblicima obiteljskih zajednica koje porezni obveznik uzdrzava.

Naime, predlagatelj u &lanku 14. stavku 6. nije predvidio kao uzdrzavane &lanove uzZe
obitelji i &lanove ostalih oblika obiteljskih zajednica, veé samo brak.

Unatot odredbi &l. 15. Konagnog prijedloga opéeg poreznog zakona, u kojoj je
propisano da se: ,,(1) Odredbe ovog Zakona i drugih poreznih propisa koje se primjenjuju na
brafnog druga primjenjuju se i na izvanbraénog druga, Zivotnog parmera i na neformalnog
Zivotnog partnera.”, podnositeljiica amandmana smatra da takvo pravio uredenje u dva
zakona stvara poreznim obveznicima pravnu nesigumost, traZenje dodatnih pojainjenja glede
moguénosti ostvarivanja prava, bez jasnog propisivanja na jednom mjestu svih uzdrZavanih
¢lanova uZe obitelji u okviru ostalih oblika obiteljskih zajednica, a prema propisu sukladno
kojem ostvaruju odredeno pravo, a time se podredno diskriminiraju u samom tom propisu.

Takoder, podnositeljica amandmana smatra da se svakako moraju uzeti u obzir kao
uzdrzavani ¢lanovi uZe obitelji osobe za koje su porezni obveznici, obveznici uzdrZavanja
sukladno posebnom zakonu, Obiteljskom zakonu (maéehe, olusi, bake, djedovi, roditelj
izvanbratnog djeteta), a upravo iz razloga uskladivanja propisa i davanja moguénosti
poreznim obveznicima ostvarivanja prava na odbitak za uzdrZavane &lanove koje su duZni
uzdrZavati sukladno posebnom zakonu.
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