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MARIJA LUGARIC,
zastupnica u Hrvatskom saboru

Zagreb, 9. prosinca 2024.

PREDSJEDNIKU HRVATSKOGA SABORA
Predmet: Konacni prijedlog zakona o upravijanju i odrzavanju zgrada (P.Z. br. 49)

Na temelju ¢lanka 196. Poslovnika Hrvatskog sabora na Konaéni prijedlog
zakona o upravljanju i odrzavanju zgrada (P.Z. br. 49) podnosim sljedeée

AMANDMANE:

I. AMANDMAN na élanak 20.

U Clanku 20., stavku 5. rijegi ,javne povrSine” se zamjenjuju rije¢ima ,ulice ifili
trga“.

Obrazlozenje:
Amandman se predlaze radi uskladenja izri¢aja ¢lanka 20, stavka 5. s (u odnosu
na prvo Citanje) izmijenjenom odredbom ¢lanka 4., stavka 1., toékom 16.

II. AMANDMAN na ¢lanak 22.

U Clanku 22., stavku 1. bri$e se podstavak: ,- nalaze se unutar kulturno-
povijesnih cjelina gradova“

Obrazlozenje:

Smatram da je dovoljno da se Programom uredenja procelja propidu detaljno sve
mjere, preduvjeti, suglasnosti, prioriteti, sustav bodovanja i ostalo. Gradani koji
Zive u zgradama koji su i izvan (nejasno definiranih) ,kulturno-povijesnih cjelina
gradova“ imaju pravo konkurirati za sufinanciranje uredenja procelja.




lll. AMANDMAN na ¢lanak 26.

U €lanku 26., stavku 3. dodaje se recenica: ,Ukoliko suvlasnici u roku od 30 dana
ne dostave upravitelju suglasnost iz ovoga stavka, smatra se da je suglasnost
dana.”

Obrazlozenje:

Obzirom da se radi o nuznim popravcima koji imaju za cilj trajno otkloniti uzrok
opasnosti za Zivot i zdravlje ljudi ili za oStec¢enje stvari u zgradi ili izvan zgrade,
odnosno aktivnost kojom se trajno otklanja ugroZenost osnovnih Zivotnih uvjeta u
zgradi, potrebno je zakonom otkloniti moguénost da suvlasnici ne daju suglasnost
za takav nuzni popravak. Nazalost, u stvarnom su Zivotu mogucéi scenariji da
suvlasnici ne daju potrebnu suglasnost (€ak i) za nuzne popravke, pa je i stoga
potrebno nadopuniti odredbu ovoga €lanka. Intencija da nema zapreke tj. da ne bi
smijelo biti zapreka za nuzni popravak sukladno izradenom nalazu struéne osobe
upravitelja, vidi se i u stavku 9. istoga ¢lanka.

IV. AMANDMAN na élanak 37.

U Clanku 37., stavku 7. iza rijeci ,zapisni¢ar‘ dodaju se rijeéi ,i dva ovjerovitelja
zapisnika®“.

U stavku 8. rijeci ,svi nazo€ni suvlasnici zgrade* zamjenjuju se rije¢ima
Lovjerovitelji zapisnika“.

ObrazlozZenje:

Nerealno je oCekivati da zapisnik sa sastanka suvlasnika potpi$u i svi suvlasnici
koji su bili prisutni na sastanku. Stoga predlaZzem da se uvede institut ovjerovitelja
zapisnika koji imaju za svrhu ovijeriti istinitost zapisnika. Dodatno, nema potrebe
za kompliciranjem u smislu potrebe da zapisnik sa sastanka suvlasnika potpisu
svi predstavnici suvlasnika, obzirom da svaka odluka donesena na sastanku
suviasnika sukladno stavku 10. istoga &lanka mora biti potpisana tj. imati
suglasnost zakonom odredenim brojem suvlasnika.

V. AMANDMAN na ¢lanak 52.

U ¢lanku 52., stavku 1., dodaje se nova to&ka koja glasi:
»28. upoznati sve suvlasnike o zakonskim i podzakonskim odredbama koje se
odnose na prava i obveze suvlasnika u upravljanju i odrzavanju zgradom.*

Obrazlozenje:

Obzirom na vazZnost, smatram nuZnim da se suvlasnike redovito obavjestava i
educira o njihovim pravima i obvezama u upravijanju i odrzavanju zgrade u kojoj
su suvlasnici.



VI. AMANDMAN na élanak 55.

U ¢lanku 55. dodaje se novi stavak koji glasi:

(2) Ministarstvo ima ovlast nadzora cjenika upravitelja iz ¢lanka 52. stavka 2. te
ima obvezu prijave nadleznoj agenciji za zastitu trziSnog natjecanja sumnju na
kartelsko udruzivanje upravitelja zgrada.

Obraziozenje:

Suvlasnici zgrade su obvezni poslove upravljanja zgradom povjeriti upravitelju
zgrade. Zakonom je potrebno zastititi suvlasnike od svojevrsne ucjene upravitelja
cjenicima koje sami donose.

W)

Marija Lugari
‘. N :



