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Kakva ce biti

Europska unija?

U Hrvatskom saboru zastupnici su zaokupljeni donoSenjem zakona kojim se
hrvatsko zakonodavstvo uskladuje sa zapadnoeuropskim, pred Viadom je dava-
nje odgovora na 2500 upita (s potpitanjima 4560), a o odgovorima Cée ovisiti

kandidatura Republike Hrvatske za clanstvo.

O tome kakva Ce biti Europska unija nakon $to prihvati svoj ustav i nakon
Sto se prosiri na istok, govorio je Jose Manuel Durao Barrosso, predsjednik
portugalske viade. O Prijedlogu ustava kaZe da se radi o kompromisu, a §to se

tice uspostave Vijeca predsjednika istice da to Portugalu

ostanak nacela rotacije. To stoga sto jamci ravnopravnost ¢lanica neovisno o
velicini i gospodarskoj snazi. Drugacije rjeSenje smatra nedemokratskim.

Prihvacéa princip dvostruke veéine u strucnim odlukama, ali smatra da nije
potrebno da 60 posto gradana mora odluciti, ve¢ da je dostatno da se polovica

¢lanica plus jedna driava izjasni za odluku.

EU nije super savezna drZava, iznosi Barrosso, te naglasava kako se ne smije

dijeliti u zone utjecaja, inace ce se Europa balkanizirati.

Prosirenje EU potaknut ée gospodarski rast i postojanost, optimisticki veli
portugalski premijer. Opasnost vidi u useljavanju s Istoka jer ve¢ mnogo Ukra-

Jinaca i Rumunja dolazi u Portugal.
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- Govor Predsjednika Republike
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UTVRDIVANJE DNEVNOG REDA

PRIKAZ RADA:

- 33. SIEDNICE HRVATSKOGA SABORA ODRZANE 11, 12, 13, 16, 17, 18, 23, 24, 26, 27. LIPNJA
TE 1,2,3,4,8,9, 10, 11, 14. T 15. SRPNJA 2003.

Utvrdivanje dnevnog reda

Na pocetku rada 33. sjednice predsje-
dnik Hrvatskog sabora Zlatko Tom¢i¢
uputio je srdacne pozdrave svim zastu-
pnicima, premijeru i potpredsjednicima
te ¢lanovima Vlade, a napose gostima
na galeriji. Pozvao je zatim nazo¢ne da
minutom Sutnje odaju pocast nedavno
u prometnoj nesre¢i tragi¢no preminu-
lom zastupniku Ivi Baici. Konstatirao je
zatim da je bez primjedbi usvojen zapi-
snik sa prethodne (32.) sjednice, a zatim
se preslo na utvrdivanje dnevnog reda
zapocete 33. sjednice. Podsjetio je zastu-
pnike da je tijekom sjednice podijeljen
Konacéni prijedlog dnevnog reda, te pro-
¢itao Cetiri novouvrstene tocke i to:

- Prijedlog zakona o turistickim zaje-
dnicama i promicanju hrvatskog turizma.

- Izvjesce o izvrSenju drzavnog prora-
¢una Republike Hrvatske za 2002. godi-
nu.

- Prijedlog odluke Hrvatskog sabora o
povlacenju Republike Hrvatske iz Spo-
razuma o suradnji na provedbi projekta
integracije naftovoda "Druzba” i ”Adri-
ja” (predlagatelji zastupnici HSP-a Anto
DPapi¢, Miroslav Rozi¢, Ton¢i Tadié i
Vlado Juki¢).

- Izvjes¢e o radu Upravnog vijeca
HINE.

Sukladno odredbama Poslovnika, pod-
sjetio je predsjedavajuci, najprije se odlu-
Cuje o prijedlogu da se pojedini zakoni
donesu po hitnom postupku. Upozorio
je zatim da su u Kona¢nom prijedlogu
dnevnog reda pod tockama 1. do 3. i
toCkama 13, 16. 1 26. navedeni zakonski
prijedlozi za koje je predloZeno donoSe-
nje po hitnom postupku. To su Prijedlog
i Konaéni prijedlog zakona o potvrdiva-
nju Protokola o suradnji u sprjecavanju
oneci$¢avanja s brodova i, u slucajevima
opasnosti, u suzbijanju onecis¢enja Sre-
dozemnog mora.

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona
o potvrdivanju Sporazuma izmedu Vlade
RH i Vlade SAD-a o suradnji na podrucju
sprjeCavanja Sirenja oruzja za masovno
unistavanje te promicanje obrambenih i
vojnih odnosa.

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona
o potvrdivanju Sporazuma o otvorenom
nebu.

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona
o dopunama Zakona o ustrojstvu i djelo-
krugu ministarstava i drzavnih upravnih
organizacija.

- Prijedlog i Konacni prijedlog zako-
na o izmjenama i dopunama Zakona o
brdsko-planinskim podruc¢jima.

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona
0 izmjenama Zakona o podrucjima Zupa-
nija, gradova i op¢ina u RH (predlagatelj
Klub zastupnika SDP-a).

Prije pojedinacnog glasovanja o prije-
dlozima za koje je zatrazen hitni postu-
pak, u ime Kluba zastupnika HSS-a rijec¢
je zatrazio Luka Trconié. Predlozio je
da se dopune Zakona o ustrojstvu i dje-
lokrugu ministarstava i drzavnih upra-
vnih organizacija ne upucuje u hitnu
proceduru. Kod ovog zakonskog proje-
kta nije do kraja jasna Vladina intencija
da se posebnim zakonom osnivaju tijela
drzavne uprave i utvrduje njihov djelo-
krug. Klub drzi da nema dovoljno argu-
mentacije za takav pristup pa je to dovo-
ljan razlog da se provede redovna proce-
dura. Ako bi se kojim slucajem ipak islo
na hitan postupak tada bi se zapravo na
jedan nacin olako prelomile neke stvari,
a sasvim sigurno takvim posezanjem za
promjenom ingerencije drzavnih tijela
i njihovog djelokruga nanijela mozda
veca Steta nego korist, rekao je zastu-
pnik Trconi¢ te ponovio zahtjev Kluba
da se spomenuti zakon razmatra u redo-
vnom postupku.
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I Klub zastupnika HSP-HKDU-a,
rekao je dr. sc. Ton¢i Tadi¢ (HSP) tako-
der drzi da je neprihvatljiva primjena
hitnog postupka kod spomenutog Zakona
o ustrojstvu i djelokrugu ministarstava i
drzavnih upravnih organizacija, ali 1 kod
predlozenog zakona o potvrdivanju Spo-
razuma izmedu Vlade RH i Vlade SAD-a
o suradnji na sprje¢avanju §irenja oruzja
za masovno uniStavanje te promicanje
obrambenih i vojnih odnosa. Dva su
razloga zbog kojih potonji zakonski akt
nikako ne bi smio i¢i po hitnom postu-
pku, podvlaci zastupnik Tadi¢. Ponajpri-
je zato jer se vojnim snagama SAD-a na
teritoriju Hrvatske daje potpuni imunitet
kao da je rije¢ o diplomatskom osoblju
$to je po ocjeni Kluba neprihvatljivo, a
i zato jer se Hrvatska provedbom tog
sporazuma zapravo pretvara u besplatnu
americ¢ku vojnu bazu.

U nastavku sjednice Josip Leko (SDP)
predlozio je u ime Odbora za zakonodav-
stvo da Prijedlog zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o trgovackim drustvi-
ma ide u hitnu proceduru, a usprotivio
prijedlogu da izmjene i dopune Zakona o
brdsko-planinskom podrucju idu hitnim
postupkom te predlozio da se provede
prvo ¢itanje zakona.

Predsjednik Tom¢i¢ je rekao da ¢e kod
glasovanja uvaziti potonji prijedlog, ali
ne i prvi (o trgovackim drustvima) budu-
¢i da se sada stavljaju prigovori samo na
prijedlog da se spomenuti zakoni razmo-
tre po hitnom postupku.

Uslijedio je prigovor Kluba zastupnika
HDZ-a. Klub se pridruzuje zahtjevu da
zakonski prijedlog o ustrojstvu i djelo-
krugu ministarstava i drzavnih upravnih
organizacija ne ide po hitnom postu-
pku nego u redovitu proceduru, rekao
je Vladimir Seks. Razlog - sa stajalista
ustavnosti odredenih odredbi tog zako-
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na dvojbena su neka rjeSenja. Takoder
misli da nema poslovnic¢kih razloga za
primjenu hitnog postupka kod izmjena
i dopuna Zakona o brdsko-planinskim
podrucjima.

U ime Kluba zastupnika HSLS-a Dori-
ca Nikoli¢ predlozila je redovit, a ne hitni
postupak u razmatranju Zakona o potvr-
divanju Sporazuma izmedu Vlade RH
i Vlade SAD-a o suradnji na podrucju
sprjeCavanja Sirenja oruzja za masovno
uni$tavanje te promicanje obrambenih
i vojnih odnosa. Takoder i za dopune
Zakona o ustrojstvu i djelokrugu mini-
starstava i drzavnih upravnih organizaci-
ja, uz tumacenje da se taj prijedlog dodi-
ruje nekih ustavnih ovlasti pa ga valja
donijeti u prvom ¢itanju.

Mr.sc. Mato Arlovi¢ (SDP) zatrazio
je da se Prijedlog zakona o izmjenama
i dopunama Zakona o trgovackim drus-
tvima razmatra hitnim postupkom, a ne
kako je prvotno predloZzeno u prvom
¢itanju. Prema Poslovniku je predvideno
da zakoni koji se uskladuju sa zakonima
EU-a idu po hitnom postupku, a samo
iznimno na zahtjev Odbora za Ustav,
Poslovnik i politicki sustav, Odbora za
zakonodavstvo ili maticnog radnog tijela
mogu i¢i u redovnu proceduru, objasnja-
va gospodin Arlovi¢. Kako takvih zahtje-
va nije bilo, tada valja podrazumijevati i
primjenjivati poslovnicku praksu hitnog
postupka, dok se u postupku usuglasava-
nja i dogovaranja oko amandmana prakti-
¢ki moZe primijeniti postupak po kojem
bi se u jednom tjednu raspravio zakon, a
u drugom provelo glasovanje, zakljucio
je gospodin Arlovié. Predsjednik Tom¢ié
je zatraZio izjasnjenje Vlade Sto je i uci-
nio potpredsjednik dr.sc. Goran Grani¢.
Gospodin Grani¢ je prihvatio prijedlog
da Zakon o izmjenama i dopunama Zako-
na o trgovackim drustvima ide po hitnom
postupku. A §to se ti¢e zahtjeva da dopu-
ne Zakona o ustrojstvu i djelokrugu mini-
starstava i drzavnih upravnih organizacija
ne idu u hitni postupak nego u redovnu
proceduru, gospodin Goran Grani¢ pod-
sje¢a da provedbom reformi dolazi i do
djelomi¢ne promjene nadleznosti tije-
la drzavne uprave i organizacija. Poja-

$njavajuci to naveo je i jedan konkretan
primjer. Prema Zakonu o elektronskim
medijima npr., nadleZnost i nadzor nad
tim podruc¢jem trebalo bi dobiti Mini-
starstvo kulture (sada je u kompetenciji
Ministarstva pomorstva, prometa i veza).
U konacnici to zapravo znaci da Vlada
ne moze predloZiti i provesti tu promjenu
ako se ne pristupi izmjeni odgovarajuceg
zakona. Prakticki bi svaki put trebalo i¢i
s izmjenama meritornog zakona, upozo-
rava potpredsjednik Vlade.

Napokon se pristupilo glasovanju.
Zastupnici su pojedinacno glasovali o
svih Sest navedenih tocaka prihvacaju-
¢i jednoglasno ili pak velikom ve¢inom
glasova primjenu hitnog postupka za
Cetiri tocke. Uz 51 glas “protiv” i 46 gla-
sova ”za” odbijen je, medutim, prijedlog
da se hitnim postupkom razmotre dopune
Zakona o ustrojstvu i djelokrugu mini-
starstava i drzavnih upravnih organiza-
cija, a sa 91 glasom ”protiv”’ i 6 glasova
”za” i prijedlog da se hitnim postupkom
razmotre izmjene i dopune Zakona o
brdsko-planinskim podrucjima.

Nakon toga predsjedavajuéi sjedni-
ce podsjetio je da se o hitnom postu-
pku glede predloZenih izmjena i dopuna
Zakona o trgovackim druStvima ne treba
glasovati buduc¢i da je prema Poslovniku
Hrvatskoga sabora rije¢ o uskladivanju sa
zakonima EU-a, a i predlagatelj zakona se
naknadno slozio sa hitnim postupkom.

Predsjedavajuéi je zatim napomenuo
da je Odbor za unutarnju politiku
i nacionalnu sigurnost podnio pisa-
ni prigovor na dnevni red 33. sjednice
Hrvatskoga sabora. Odbor predlaze da
se tocka 4.: Prijedlog odluke o nastavku
sudjelovanja pripadnika OruZanih snaga
Republike Hrvatske u mirovnoj misiji u
Afganistanu (ISAF) skine s dnevnog reda
33. sjednice uz obrazlozenje da je Hrvat-
ski sabor prethodnu Odluku o sudjelova-
nju nasih pripadnika Oruzanih snaga u
mirovnoj misiji u toj drzavi ve¢ donio, te
nema potrebe da ponovno donosi spome-
nutu odluku, buduéi da se osnovni uvjeti
ove misije nisu promijenili.

Uslijedilo je glasovanje o prijedlogu
Odbora, a prije objave rezultata glaso-
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vanja poslovni¢ku primjedbu imao je
dr.sc. Ton¢i Tadi¢ (HSP). Klub zastu-
pnika HSP-HKDU-a, rekao je zastu-
pnik, smatra da ova tocka treba ostati
u dnevnom redu sjednice, i 0 njoj bi
se trebala provesti rasprava. Na upit
predsjednika Toméica gdje je greska
u primjeni Poslovnika, zastupnik Tadi¢
je uzvratio da je greska u tome $to nisu
konzultirani klubovi zastupnika oko
toga da li se ta tocka skida s dnevnog
reda ili ne. Predsjednik Tom¢i¢ obja-
snio je da nije predvidena takva pro-
cedura. Spomenuti je Odbor u okviru
svojih nadleznosti predlozio skidanje
ove tocke dnevnog reda sa sjednice, a
u tom slucaju obvezatno je glasovanje
bez rasprave. Glasovanje je pokazalo
da je sa 84 glasa za”, 15 ”protiv” i
1 ”suzdrzan” donesena odluka na pri-
jedlog Odbora za unutarnju politiku i
nacionalnu sigurnost.

Drugih prigovora na dnevni red uz
poziv za sjednicu nije bilo, pa se taj
dio dnevnog reda, sukladno Poslovni-
ku, smatra usvojenim. Predsjedava-
juéi je zatim napomenuo da je prema
Poslovniku sada trenutak ako netko
Zeli, uputiti prigovor na one tocke koje
nije sadrzavao prijedlog dnevnog reda
upuéen uz poziv za sjednicu. Radi se
o tocki pod rednim brojem 23 (Prije-
dlog zakona o turistickim zajednica-
ma i promicanju hrvatskog turizma),
toCki 40. (IzvjeSée o izvrSenju drza-
vnog proracuna RH za 2002. godinu) te
toCkama 41. (Izvjesée o radu Upravnog
vijeca HINE) i 42. (Prijedlog odluke
Hrvatskog sabora o povlacenju RH iz
Sporazuma o suradnji na provedi pro-
jekta integracije naftovoda “Druzba” i
”Adria”, predlagatelja zastupnika Dapi-
¢a, Roziéa, Tadi¢a i Vlade Jukica).

Nitko od zastupnika nije imao pri-
govor na uvrstenje tih tocaka u dnevni
red, konstatirao je predsjednik Tom¢i¢,
te ustvrdio da je sukladno poslovnickim
odredbama utvrden dnevni red i najavio
pocetak ”Aktualnog prijepodneva” kada
se postavljaju pitanja Vladi ili njezinim
¢lanovima.

v
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UTVRDIVANJE DNEVNOG REDA

Dnevni red

- Aktualno prijepodne

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona
o potvrdivanju Protokola o suradnji u
sprjecavanju oneciSéavanja s brodova i, u
slucajevima opasnosti, u suzbijanju one-
¢iS¢avanja Sredozemnog mora

- Prijedlog i Konacni prijedlog zako-
na o potvrdivanju Sporazuma izmedu
Vlade RH i Vlade Sjedinjenih Ame-
rickih Drzava o suradnji na podrucju
sprjecavanja Sirenja oruzja za masovno
uniStavanje te promicanje obrambenih i
vojnih odnosa

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
potvrdivanju Sporazuma o otvorenom
moru

- Prijedlog odluke o nastavku sudjelovanja
pripadnika Oruzanih snaga Republike
Hrvatske u mirovnoj misiji u Afganistanu
(ISAF)

- Izvjes¢e Mandatno-imunitetnog povje-
renstva o zahtjevu za odobrenje pokre-
tanja kaznenog postupka protiv Milana
Pukica, zastupnika u Hrvatskom saboru

- Prijedlog za davanje vjerodostojnog
tumacenja Clanka 50. stavka 3. Zakona
o sudovima (”Narodne novine”, brojevi
3/94, 100/96, 131/97 i 129/00)

- Prijedlog odluke o Prijedlogu za dava-
nje vjerodostojnog tumacenja ¢lanka 84.
stavka 1. tocke 5. Zakona o lokalnoj i
podrucnoj (regionalnoj) samoupravi
(”Narodne novine”, brojevi 33/01 i 60/
01)

- Izvjesce o radu Odbora za predstavke i
prituzbe za 2002. godine

- Konacni prijedlog zakona o izmjenama i
dopunama Kaznenog zakona

- Konacni prijedlog zakona o izmjenama
i dopunama Parni¢nog zakona o parni-
¢nom postupku

- Prijedlog zakona o izmjenama i dopuna-
ma Ovrsnog zakona

- Prijedlog zakona o pomilovanju

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
dopunama Zakona o ustrojstvu i djelo-
krugu ministarstava i drzavnih upravnih
organizacija

- Prijedlog zakona o izmjenama i dopuna-
ma Zakona o trgovackim drustvima

- Konacni prijedlog zakona o Fondu za
zastitu okoliSa i energetsku ucinkovitost

- Prijedlog i Konac¢ni prijedlog zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o brdsko-
planinskim podrucjima

- Prijedlog zakona o osnivanju Sveucilista
u Dubrovniku

5

Prijedlog zakona o izmjenama i dopuna-
ma Zakona o porezu na dohodak
Prijedlog zakona o izmjenama i dopuna-
ma Zakona o porezu na dobit

Prijedlog zakona o dopuni Zakona o
porezu na dodanu vrijednost (predlagate-
ljica: zastupnica Vesna Skare-Ozbolt)
Prijedlog zakona o boravisnoj pristojbi
Prijedlog zakona o ¢lanarinama u turisti-
¢kim zajednicama

Prijedlog odluke o donosenju prostornog
plana nacionalnog parka “Kornati”
Konacni prijedlog zakona o dopunama
Zakona o zastiti prirode (predlagatelji:
zastupnici Vesna Podlipec i Marin Jurje-
vié)

Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
izmjeni Zakona o podrucjima Zupanija,
gradova i opéina u Republici Hrvatskoj
(predlagatelj: Klub zastupnika SDP-a)
Prijedlog zakona o izmjenama i dopuna-
ma Zakona o podrucjima posebne drza-
vne skrbi (predlagateljica: zastupnica
Durda Adlesic)

Izvjesce o radu puckog pravobranitelja za
2002. godinu

Godisnja financijska izvjeSéa Hrvatske
banke za obnovu i razvitak (HBOR) za
2002. godinu

Godisnji izvjestaj o poslovanju Financij-
ske agencije u 2002. godini

Godisnje izvjes¢e Hrvatske narodne
banke za 2002. godinu

Godisnje izvjesée o provedbi plana
razminiranja Hrvatskog drZavnog prosto-
ra i utroSenim sredstvima za 2002. godi-
nu

Dopunjeno izvjesée o radu Vijeca za
radio i televiziju za razdoblje od 19.
srpnja 2000. do 31. ozujka 2002. godine
Izvjesée o obavljenoj reviziji poslovanja
Hrvatske radiotelevizije za 2000 i 2001.
Izvjesée o radu Upravnog vijeéa Hrvat-
ske radiotelevizije u razdoblju od 20.
kolovoza 2001. do 28. ozujka 2003. godi-
ne i IzvjeSée ravnateljstva o poslovanju
Hrvatske radiotelevizije u 2002. godini
Izvjesée o gledanosti Hrvatske televizije i
slusanosti Hrvatskog radija po programi-
ma i emisijama, prema podacima nezavi-
snih institucija

Izvjesée o radu Hrvatskog zavoda za
mirovinsko osiguranje za 2002. godinu
Interpelacija o radu Vlade Republike
Hrvatske po pitanju “Postupci Vlade
Republike Hrvatske u slucaju generala
Ante Gotovine”

Prijedlog odluke o osnivanju Etickog
povjerenstva kao radnog tijela Hrvat-
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skoga sabora (predlagateljica: zastupnica
Durda Adlesic)

- Prijedlog zakona o izmjenama i dopuna-
ma Zakona o investicijskim fondovima

- Konacni prijedlog zakona o prostornom
uredenju

- Izbori, imenovanja i razrjeSenja

Dopune dnevnog reda (17.6.)

- Konacni prijedlog zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o radu

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o zastiti
na radu

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o posre-
dovanju pri zaposljavanju i pravima za
vrijeme nezaposlenosti

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
osiguranju potraZivanja radnika u slucaju
stecaja poslodavca

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
hrani

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
Drzavnoj komisiji za kontrolu postupaka
Jjavne nabave

- Konacni prijedlog zakona o priznavanju
svojti Sumskog drveca i grmlja

Dopune dnevnog reda (24.6.)

- Izvjesée Mandatno-imunitetnog povje-
renstva o prestanku zastupnickog manda-
ta zastupnika Ive Baice i pocetku zastu-
pnickog mandata njegova zamjenika
Josipa Odaka

Dopune dnevnog reda (2.7.)

- IzvjeS¢ée Mandatno-imunitetnog povje-
renstva

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
potvrdivanju Konvencije o zastiti ljudskih
prava i dostojanstva ljudskih bica u pogledu
primjene biologije, medicine. Konvencija o
ljudksim pravima i biomedicini dodatnog
protokola uz Konvenciju o zastiti ljudskih
prava i dostojanstva, ljudskog bi¢a primje-
ne biologije, medicine o zabrani kloniranja
ljudskih bica i dodatnog protokola uz Kon-
venciju o zastiti ljudskih prava i dostojan-
stva ljudskog bica u pogledu primjene
biologije medicine u vezi s presadivanjem
organa i tkiva ljudskog porijekla

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
potvrdivanju protokola koji se odnosi
na Madridski sporazum u medunarodnoj

.....
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- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o drza-
vnoj potpori u poljoprivredi, ribarstvu i
Sumarstvu

- Prijedlog i Konac¢ni prijedlog zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o zastiti
bilja

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
telekomunikacijama

- Konacni prijedlog zakona o nostrifikaciji,
priznavanju ekvivalencije stranih Skol-
skih svjedodzbi i diploma

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
ravnopravnosti spolova

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
izmjenama 1 dopunama Zakona o zdrav-
stvenom osiguranju

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o miro-
vinskom osiguranju

- Konacni prijedlog zakona o odgovornosti
za Stetu nastalu uslijed teroristickih akata
i javnih demostracija

- Konacni prijedlog zakona o odgovornosti
Republike Hrvatske za Stetu uzrokovanu
od pripadnika Hrvatskih oruZanih i redar-
stvenih snaga tijekom Domovinskog rata

- Konachni prijedlog zakona o odgovorno-
sti Republike Hrvatske za Stetu nastalu u

NAKNADNA GLASOVANJA

bivSoj SFRJ, za koju je odgovarala bivsa
SFRJ

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
sprjecavanju nereda na Sportskim natje-
canjima

- Prijedlog 1 Konacni prijedlog zako-
na o izmjenama i dopunama Zakona o
komunalnom gospodarstvu (predlagatelj:
Odbor za zakonodavstvo)

- Prijedlog i Konacni prijedlog zako-
na o izmjenama i dopunama Zakona
0 posebnom porezu na naftne deri-
vate (predlagatelj: Klub zastupnika
HSS-a)

- Konacni prijedlog Obiteljskog zakona

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
istospolnim zajednicama

- Konacni prijedlog zakona o zastiti od
nasilja u obitelji

- Konacni prijedlog zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o brdsko-planinskim
podrucjima

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
izmjenama i dopunma Zakona o ugosti-
teljskoj djelatnosti

- Izvjesce o obavljenoj reviziji prodaje dio-
nica iz portfelja Hrvatskog fonda za pri-
vatizaciju, trgovackog drustva “Suncani
Hvar”, d.d., Hvar

HRVATSKI SABOR

- Izvjesée o radu na provedbi revizije, pre-
tvorbe i privatizacije, izvjeSca o obavlje-
nim revizijama pretvorbe i privatizacije

- Izvjesce o izvrsavanju Financijskog plana
Fonda za razvoj i zapo$ljavanje

- Godisnje izvjesée o poslovanju Vijeca
za telekomunikacije u 2002. godini

Dopune dnevnog reda (9.7.)

- [zvjesée Mandatno-imunitetnog povje-
renstva

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o sprjecava-
nju pranja novca

- Prijedlog i Konacni prijedlog zakona o
gradnji

- Konacni prijedlog zakona o elektroni-
¢kim medijima

- Konacni prijedlog zakona o znanstvenoj
djelatnosti i visokom obrazovanju

- Konacni prijedlog zakona o zastiti trZi-
$nog natjecanja

Dopune dnevnog reda (14.7.)

- IzvjeSée Mandatno-imunitetnog povje-
renstva

1ZVJESCE O RADU VIJECA ZA REGULACIJU ENERGETSKIH DJELATNOSTI I
ZAPAZANJIMA KOJA SU OD ZNACAJA ZA RAZVOJ ENERGETSKOG TRZISTA 1 JAVNIH

USLUGA

Na 32. sjednici Hrvatskog sabora,
zastupnici su raspravili o podnijetom
Izvjeséu (raspravu smo objavili u "THS-
u” broj 366, na strani 67, pod naslovom:
”Uskladivanje s europskom energet-
skom praksom i ciljevima”), a na 33.
sjednici predsjedavaju¢i je zakljucio
raspravu i pozvao prisutne da pristupe
glasovanju. Medutim, ocitovanje poda-
taka na racunaru upuéivalo je da ne
postoji potreban kvorum, pa je zastupnik
mr.sc. Mato Arlovi¢ (SDP) sugerirao da
se na temelju Poslovnika, o preostalom
tockama glasuje dizanjem ruke. Na ovaj
prijedlog reagirao je zastupnik Josko
Konti¢ (HSLS) koji je upozorio da nije
naveden ¢lanak po kojem je povrijeden
Poslovnik, te u ime Kluba zatrazio kra-
tku stanku.

U nastavku rada Sabora, zastupnik
Konti¢ upozorio je na okolnosti koje su
dovele do poteskoca s kvorumom. Upo-
zorio je ujedno da je unato¢ primjedbama
predstavnika Kluba zastupnika HSLS-a,
odradeno osam toc¢aka dnevnog reda bez
predstavnika predlagatelja i bez vecine,
odnosno bez oporbenih zastupnika. Sma-
tra da ovakav pristup poslu nije korektan,
premda se time ne krSi Poslovnik. Kon-
statirao je ujedno da se time uslo u jedan
tijek parlamentarnog nadigravanja, pa ne
zele sudjelovati u glasovanju o ovih osam
to¢aka dnevnog reda. Cim se to glasova-
nje zavr$i, mi ¢emo se vratiti i nastaviti
na$ parlamentarni rad, dodao je zastupnik
Konti¢.

Predsjedavajudi je ocijenio da se ovo
radi zbog predstoje¢ih parlamentarnih
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izbora, te predloZio da se nastavi s glaso-
vanjem. Ukoliko se izgubi kvorum zbog
glasovanja, predlozio je da se prijede na
tocku kojom je u prethodnom danu pre-
kinuta sjednica. Upozorio je ujedno na
opsezan predstojeci posao koji se nalazi
pred zastupnicima, a koji se mora apsol-
virati u slijede¢ih mjesec dana nepreki-
dnog rada.

U nastavku rada zastupnici su veci-
nom glasova, (66 ”za” i 12 ”suzdrza-
nih”) prihvatili zakljucak kojim se
prihvaéa Izvjesée o radu Vijeca za
regulaciju energetskih djelatnosti i
zapaZanjima koja su od znacdaja za
razvoj energetskog trziSta i javnih
usluga.

~

V.Z.
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PRIJEDLOG ZAKONA O PRAVIMA HRVATSKIH
BRANITELJA I1Z DOMOVINSKOG RATA I CLANOVA
NJIHOVIH OBITELJI (PREDLAGATELJI - ANTO PAPIC,
MIROSLAV ROZIC, TONCI TADIC I VLADO JUKIC)

Hrvatski sabor nije prihvatio ovaj
zakonski prijedlog (’za” je glasovalo
38 zastupnika, 45 je bilo ”protiv”, a 9
”suzdrZano”), iako je prethodno dobio
podrsku u Odboru za ratne veterane.

O raspravi smo pisali u "THS-u”,
broj 366, na strani 30, pod naslovom:
”Podrska iz rasprave - protivljenje
Vlade”).

J.R.

KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O ZASTITI OSOBNIH

PODATAKA

Nakon $to je u ime Vlade gospodin
mr.sc. Miljenko Kovad prihvatio sva
tri podnesena amandmanska prije-
dloga, zastupnici su ve¢inom glasova
(68 7za”, 7 ”protiv”’ i 19 ”suzdrza-
nih”) donijeli Zakon o zastiti osobnih
podataka u tekstu kako ga je predlo-

Zio predlagatelj zajedno s prihvade-
nim amandmanima.

Mi smo o Kona¢nom prijedlogu zako-
na o zastiti osobnih podataka pisali u
”[HS-u”, broj 367, na strani 23, pod
naslovom: ”Znacajan pomak u zastiti pri-
vatnosti pojedinaca”.

J. 8.

PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA
ZAKONA O PODRUCJIMA ZUPANIJA, GRADOVA I OPCINA
U REPUBLICI HRVATSKOJ (VLADA RH); PRIJEDLOG
ZAKONA O IZMJENI I DOPUNI ZAKONA O PODRUCJIMA
ZUPANIJA, GRADOVA I OPCINA U REPUBLICI HRVATSKOJ
(KLUB ZASTUPNIKA HSLS-A); PRIJEDLOG ZAKONA O
IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O PODRUCJIMA
ZUPANIJA, GRADOVA I OPCINA U REPUBLICI HRVATSKOJ
(KLUB ZASTUPNIKA HB-A); PRIJEDLOG ZAKONA O
IZMJENI I DOPUNI ZAKONA O PODRUCJIMA ZUPANIJA,
GRADOVA I OPCINA U REPUBLICI HRVATSKOJ (DARKO
SANTIC); KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENI I
DOPUNI ZAKONA O PODRUCJIMA ZUPANIJA, GRADOVA

I OPCINA U REPUBLICI HRVATSKOJ (KLUB ZASTUPNIKA

SDP-A)

Od predloZenih izmjena Zakona o
podrucjima Zupanija, gradova i opéina
u Republici Hrvatskoj, Hrvatski sabor
je, ve¢inom glasova (71 ”za”, 11 "protiv”
i9 ”suzdrzano”) prihvatio samo rjeSenja
$to ih je ponudila Vlada RH, uputiv-
$i predlagatelju primjedbe i prijedloge
radi pripreme Konac¢nog prijedloga.

Vlada RH je predlozila da se ne pri-
hvate preostali prijedlozi izmjena, $to
je glasovanjem potvrdeno kako slijedi:

55 glasova “za”, 28 ”protiv” i 6 ”suzdr-
Zano” (zakonski prijedlog HSLS-a);
71 glas ”za”, 11 ”protiv” i 9 ”suzdr-
Zano” (zakonski prijedlog HB-a); 73
glasa ”za”, 14 “protiv i 3 ”suzdrZano”
(zakonski prijedlog Darka Santi¢a); 63
glasa ”za”, 15 ”protiv” i 11 ”suzdrza-
no” (Klub zastupnika SDP-a).
O tome smo pisali u "IHS-u”, broj 368,
na strani 53.
J.R.
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Prigovor zbog nenajavljene
rasprave

U ime Kluba zastupnika HSLS-a za
rijeé se javio Zelimir Janji¢ (HSLS).
Osvrnuo se na zbivanja od 29. svibnja
kada se glasovalo o 54 tocke dnevnog
reda. Napomenuo je kako je dan rani-
je potpredsjednik Sabora dr.sc. Tomac
najavio rad slijedeceg dana koji bi se
trebao sastojati samo od glasovanja.
Medutim, dodao je, u 16 i 10 nije viSe
bilo kvoruma i nastavilo se s raspra-
vom o osam toc¢aka dnevnog reda. Mi
smo tada prosvjedovali, a prosvjedu-
jemo i sada na nacin da HSLS neée
sudjelovati u glasovanju o to¢kama
koje su tada raspravljane, zakljucio je
gospodin Janjié.

Nije to¢no da ove tocke dnevnog
reda nisu bile najavljene, ispravio je
mr.sc. Mato Arlovié (SDP) rekavsi
kako je predsjednik Sabora vise puta
najavio da e biti raspravljane tocke
koje za to ispunjavaju uvjete. Dodao
je kako nikakvu krivnju ne moZe sno-
siti Hrvatski sabor zato Sto je radio
nego zastupnici koji nisu obavljali
svoj posao i zbog Cega nije bilo mogu-
ée glasovanje.

Nenad Stazi¢ (SDP) je bio mislje-
nja da su svaku mjeru prevrsili oni
koji napusStaju sabornicu u vrijeme
dok traje rasprava o tockama dne-
vnog reda.

S gospodinom Janji¢em sloZio se
u ime Kluba zastupnika HDZ-a Ivan
Jarnjak (HDZ).

Mr.sc. Mato Arlovié je rekao kako
toga dana nije bilo moguce nastaviti
glasovanje zbog toga jer su mnogi
imali mnogo vaznijih poslova nego
obavljati posao za koji su plaéeni.

Predsjednik Sabora Zlatko Tom¢ié
je pojasnio kako je u nekoliko navrata
toga dana rekao da se o svim tockama
dnevnog reda moze raspravljati.

Osobno drzim da nikome ne bi pala
glava da se kaze kako se pogrijesilo i
da se to vise nece Ciniti, konstatirao je
Zelimir Janjic.

Zastupnici su presli na glasovanje o
raspravljanim toCkama dnevnog reda.
Tijekom glasovanja za povredu Poslo-
vnika se javio JoSko Konti¢ (HSLS).
Zamjerio je predsjedatelju Sto mu nije
dao rijec prije nego Sto je utvrdio da
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nema viSe kvoruma za nastavak gla-
sovanja.

Predsjedatelj mr.sc. Mato Arlovié¢
usao je potom u raspravu sa zastu-
pnicima Kontiéem i Glavanom o
njegovim postupcima tijekom vode-
nja sjednice oko davanja rijeci zastu-
pnicima, oko komentara koje daje te
neprisustvovanju sjednicama Sabora.
Na kraju je gospodinu Kontiéu izre-
kao opomenu.

Mr.sc. Ivo Skrabalo (LIBRA), u
ime Kluba zastupnika Libre, dr.sc.
Zlatko Kramarié¢ (LS), u ime Kluba
zastupnika Liberalne stranke, Anto
Papié, u ime Odbora za predstavke
i prituzbe te Zeljko Glavan u ime
Kluba zastupnika HSLS-a zatrazili su
stanku kako bi se nastavio rad Hrvat-
skog sabora u mirnijem tonu.

U nastavku sjednice u ime Kluba
zastupnika HDZ-a Branimir Gla-
va§ (HDZ) je izrazio prosvjed zbog
neistinitog izvjeséivanja HINA-e s
prijepodnevnog zasjedanja. Napome-
nuo je da je HINA navela kako su
oporbeni zastupnici napustili sjednicu
zbog nepripremljenosti za nastavak
rasprave.

Reagirao je Mladen Godek
(LIBRA) rekavsi da je gospodin Gla-
vas povredio Poslovnik buduéi da
to o ¢emu govori nije na dnevnom
redu te da je neprimjereno raspra-
vljati o onome kako mediji prenose
rad Sabora.

Ivo Loncar (nezavisni) vidio je u
izlaganju gospodina Godeka povre-
du Poslovnika jer, kako kaZe, on nije
naveo povredu, nego je komentirao
misljenje kolege.

U ime Kluba zastupnika LIBRE
govorio je tada mr.sc. Ivo Skrabalo.
Pojasnio je kako je stanka zatraZena
s ciljem da se smire strasti koje se,
kaze, oCito nisu smirile.

U ime Kluba zastupnika HSLS-
a Zeljko Glavan je naglasio kako
ostro prosvjeduju protiv postupka mr.
Arlovica budu¢i da je prekrsio ¢lanke
208. i 209. Poslovnika. Argumenti-
rao je to time Sto je gospodin Arlo-
vié oduzeo rije¢ u nekoliko navrata
gospodinu Konti¢u nakon §to se on
javio na povredu Poslovnika. Sto se
tice glasovanja naglasio je kako je na
vladajucoj vecini da osigura kvorum

1ZVIESCE O UREDBAMA KOJE JE VLADA REPUBLIKE
HRVATSKE DONIJELA NA TEMELJU ZAKONSKE OVLASTI

Hrvatski sabor je razmotrio IzvjeSé¢e na
32. sjednici, a na 33. ga prihvatio, u skla-
du s misljenjem Odbora za zakonodav-
stvo. Vlada je na temelju zakonske ovlasti Za Izvjescée su glasovala 73 zastupni-
bila donijela (2002) Uredbu o izmjenama Kka, 9 ih je bilo protiv, a 8 suzdrzano.

i dopunama Zakona o naplati dospjelih, J.R.

a nenaplacenih poreza, carina i drZavnih
jamstava te (2003) Uredbu o izmjenama
Zakona o slatkovodnom ribarstvu.

1ZVJESCE O SUDJELOVANJU REPUBLIKE HRVATSKE U
MIROVNIM MISIJAMA UJEDINJENIH NARODA

Hrvatski sabor je jednoglasno (82 glasa  je prethodno podrZano u Odboru za unu-
”za”) na 33. sjednici i bez rasprave pri- tarnju politiku i nacionalnu sigurnost.
hvatio (sa 32. sjednice) ovo izvjesée, koje J.R.

PRIJEDLOG PROGRAMA NADZORA FINANCIJSKIH
INSTITUCIJA 1 FINANCIJSKOG TRZISTA NA
KONSOLIDIRANOJ OSNOVI

Hrvatski sabor razmotrio je ovaj
prijedlog na 32. sjednici, bez raspra-
ve, a na 33. sjednici je glasovao i pri-
hvatio Prijedlog programa, u skladu roku osnuje stalni odbor za koordinira-
sa sugestijom Odbora za financije i nje regulacije financijskih aktivnosti.
drZavni proracun. J.R.

Za Prijedlog programa glasovalo je
60 zastupnika, dok je 28 bilo suzdrZano.
Vlada RH obvezana je da u $to kracem

PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA
ZAKONA O UPRAVNIM PRISTOJBAMA

Na 32. sjednici Hrvatskog sabora pro-
vedena je rasprava o prijedlogu kojega
je podnio Klub zastupnika Hrvatskog
bloka. (Raspravu o ovome zakonu smo
objavili u ”IHS-u”, broj 366, na stra-
ni 50, pod naslovom: “OlakSat ¢e se
pograni¢ni promet i suradnja”. Glaso- navedenih u miSljenju Vlade Repu-
vanje je obavljeno na 33. sjednici, a blike Hrvatske.
nakon brojanja glasova predsjedavaju- V.Z.

¢i je konstatirao da su zastupnici vedi-
nom glasova, (48 ”za”, 37 ”protiv”
i 3 ”suzdrZana”) donijeli zakljudak
kojim se ne prihvaéa Prijedlog zako-
na o izmjenama i dopunama Zakona
o upravnim pristojbama, iz razloga

PRIJEDLOG I KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O
DOPUNAMA ZAKONA O TRGOVINI

Uz odredene amandmanske korekcije i
sa 79 glasova ”za” 1 9 "’suzdrzanih” zastu-
pnici Hrvatskog sabora donijeli su na 33.
sjednici (raspravu sa 32. sjednice objavili

pod naslovom: “Zabraniti prodaju alko-
hola maloljetnicima’) Zakon o dopunama
Zakona o trgovini u tekstu predlagatelja
zajedno s prihvac¢enim amandmanima.

v

smo u broju "IHS-a”, 368, na strani 53, J.S.
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PRIJEDLOG ZAKONA O DOPUNI ZAKONA O POREZU NA

DODANU VRIJEDNOST

Hrvatski sabor nije prihvatio Prije-
dlog zakona o dopuni Zakona o pore-
zu na dodanu vrijednost koji je podnio
Odbor za ratne veterane (52 glasa za,
38 protiv i tri suzdrzana). Ujedno je
zakljucio da se obvezuje Vlada RH da
u roku od 30 dana, sukladno zaklju-
¢ku koji je donijela na sjednici 12.
rujna 2002. godine, predlozi akte koji-

ma ¢e utvrditi kriterije za refundaciju
pla¢enog poreza na dodanu vrijednost
invalidnim osobama prilikom kupnje
automobila.

O ovom zakonskom prijedlogu i
raspravi u prvom ¢itanju pisali smo
u ”Izvjes¢ima”, broj 367, na stra-
ni 63.

b.K.

KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O POSEBNIM POREZIMA
NA OSOBNE AUTOMOBILE, OSTALA MOTORNA VOZILA,
PLOVILA 1 ZRAKOPLOVE; PRIJEDLOG ZAKONA O DOPUNI ZAKONA O POSEBNIM
POREZIMA NA OSOBNE AUTOMOBILE, OSTALA MOTORNA VOZILA, PLOVILA I

ZRAKOPLOVE

Na 32. sjednici Sabora provedena je
objedinjena rasprava (o tome smo pisali u
IHS-u, broj 366, na strani 53, pod naslo-
vom: “Protiv suZavanja porezne osnovi-
ce”), a na 33. sjednici rasprava je zaklju-
&ena, te se pristupilo glasovanju. Sto se
ti¢e Prijedloga zakona pod rednim bro-
jem 670, zakljucak je predlozio Odbor za
financije i drzavni proracun. Njime se, ne
prihvaca Prijedlog zakona o dopuni zako-
na o posebnim porezima na osobne auto-
mobile, ostala motorna vozila, plovila i
zrakoplove. Ujedno se obvezuje Vlada
Republike Hrvatske da, u roku od 30
dana, predlozi akte kojima ¢e utvrditi kri-
terije za refundaciju placenog posebnog
poreza na osobne automobile, invalidnim
osobama, prilikom kupnje automobila.

Nakon brojanja glasova predsjeda-
vajuci je konstatirao da je ovaj zaklju-
¢ak donesen veé¢inom glasova: (53 glasa
”za”, 36 ”protiv” i 1 ”suzdrZanim”).

Nakon toga pristupilo se glasova-
nju o Kona¢nom prijedlogu zakona o
dopuni Zakona o posebnim porezima
na osobne automobile, ostala motorna
vozila, plovila i zrakoplove, P.Z. broj
692. Sukladno prijedlogu Odbora za
financije i drzavni proracun, predloZen
je zakljucak:

1. Ne prihvaca se Konaéni prijedlog
zakona o dopuni Zakona o posebnim
porezima na osobne automobile, ostala
motorna vozila, plovila i zrakoplove, koji
je podnio Odbor za gospodarstvo, razvoj
i obnovu.

u parlamentu te da se zbog neposto-
janja kvoruma ne mogu optuZiva-
ti oporbeni zastupnici. Zamjerio je
potom gospodinu Arlovicu i davanje
raznih komentara na rad zastupnika u
Hrvatskom saboru.

Povreda poslovnika predsjedate-
lja bio je potom razlog javljanja Ive
Loncara. Smatrao je da je Poslovnik
povrijedio i predsjedatelj buduci da
nije sprijeio ometanje govornika.
Zakljucio je kako je tijekom izlaga-
nja gospodina Glavana “partija” bila
uznemirena.

M.S.

2. Obvezuje se Vlada Republike
Hrvatske da, u roku od 30 dana, pre-
dlozi odgovarajuc¢e mjere za rjesavanje
teskog gospodarskog polozaja grupaciju
proizvodaca automobilskih dijelova u
Republici Hrvatskoj.

3. Obvezuje se Vlada Republike
Hrvatske da za one ¢lanice grupacije
koje zbog ukidanja carinskih povlastica
gube preteziti dio ugovorenih poslova,
hitno predlozi posebne mjere za opsta-
nak tih tvrtki.

Zastupnici Hrvatskog sabora, vedi-
nom su glasova (67 ”za”, 24 protiv”
i 1 ”suzdrZanim”) donijeli predloZeni
zakljucak.

~

V.Z.

PRIJEDLOG ZAKONA O ZNANSTVENOJ DJELATNOSTI I VISOKOM OBRAZOVANJU

Na 33. sjednici ve¢inom glasova (83
glasa ”za”, 5 ”protiv” i 2 ”suzdrZana”)
donesen je Prijedlog zakona o znan-

stvenoj djelatnosti i visokom obrazo-
vanju.

Raspravu o tome smo pisali u ”"IHS-
u”, broj 368, na strani 3 pod naslovom:

KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O SLUZBENOJ STATISTICI

Hrvatski sabor je o ovom zakonu
raspravljao na 32. sjednici (o tome smo
pisali u ”IHS-u” broj 368, na strani 38,
pod naslovom: ”Statistika na nacelima
Povelje UN-a2”), a izglasao ga na 33.

i to u tekstu predlagatelja korigira-
nom amandmanom Kluba zastupnika
Libre.

Hrvatski sabor je izglasao ovaj zakon
(sa 75 glasova za, 4 protiv i 3 suzdrZa-

BROJ
369

IHS

14. VII. 2003.

”Orijentacija na stvaranje drusStva zna-
1a??

nja

»

A.S.

no) u tekstu predlagatelja i s usvojenim
amandmanom Kluba zastupnika Libre.
Odbijeni su amandmani Mladena Gode-
ka, prvi s obrazloZenjem da nije pra-
kti¢an paran broj ¢lanova Savjeta. Nije
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pomoglo ni zastupnikovo dodatno obra-
zloZenje kako zna da je broj takvih tijela
u pravilu neparan, ali da nije postojala
moguénost da ispred Obrtnicke komo-

re predloZi dva ¢lana, a niti da “izbrise”
nekoga umjesto predstavnika te komore.
Drugi njegov amandman predlagatelj
nije uvazio uz upozorenje kako nema

HRVATSKI SABOR

potrebe za posebnim registrom obrtni-
ka, a i da nije prakti¢no niti uobicajeno
dijeljenje po djelatnostima.

J.R.

PROGRAM STATISTICKIH ISTRAZIVANJA REPUBLIKE HRVATSKE ZA 2003. GODINU

Veéinom glasova (85 ”za” i 6 ’suzdr-
Zanih”) zastupnici su donijeli Program
statistickih istraZivanja Republike

Hrvatske za 2003. godinu (raspravu
o tome objavili smo u broju "IHS-u”,
broj 368, na strani 56, pod naslovom:

”Uskladivanje s europskim statisti-
¢Kkim standardima do 2006. godine”).
M.S.

PRIJEDLOG ZAKONA O FONDU HRVATSKIH BRANITELJA IZ DOMOVINSKOG RATA I
CLANOVA NJIHOVIH OBITELJI

Hrvatski je sabor prihvatio vedi-
nom glasova (89 za, tri suzdrZana)
ovaj Prijedlog zakona koji su podni-
jeli zastupnici Pavle Kalini¢ i Stje-

pan Zivkovié. Sve primjedbe, prije-
dlozi 1 misljenja iz rasprave (prikaz u
Izvjes¢ima broj 367, na strani 59, pod
naslovom: "Omogucditi realizaciju sve-

ukupnih prava”) uputit ¢e se predlaga-
telju radi pripreme Konacnog prijedlo-
ga zakona.

D.K.

PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O IZVRSAVANJU DRZAVNOG
PRORACUNA REPUBLIKE HRVATSKE ZA 2003. GODINU

Hrvatski sabor ve¢inom glasova (57 za,
29 protiv i tri suzdrZana) nije prihvatio
ovaj Prijedlog zakona (iz razloga nave-

denih u miSljenju Vlade RH o ¢emu smo
pisali u IzvjeS¢ima broj 366, na strani 43,
pod naslovom: ”Vratiti rodiljne naknade

PRIJEDLOG ZAKONA O ELEKTRONICKIM MEDIJIMA

Vedinom glasova (63 ”za”, 8 ”protiv”
i 17 suzdrzanih) na 33. sjednici prihva-
¢en je Prijedlog zakona o elektronickim
medijima. Sve primjedbe i miSljenja

uputit ¢e se predlagatelju radi pripre-

me Konacnog prijedloga zakona.
Raspravu o tome objavili smo u

”IHS-u”, broj 367 na strani 52, pod

na razinu iz 2000. godine”) koji je podni-
jela zastupnica Jadranka Kosor.
D.K.

naslovom: “Propisuju se opéa nacela
za obavljanje djelatnosti elektronickih
medija”.

S.8-H.

PRIJEDLOG I KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O

PRIVATIZACIJI

Na 32. sjednici Hrvatskog sabora pro-
vedena je rasprava o prijedlogu kojega je
podnio Klub zastupnika IDS-a (o tome
smo pisali u "IHS-u”, broj 366, na stra-
ni 46, pod naslovom: “Urediti pitanje
vlasnika nad turistickim zemljistem”. U
nastavku rada, na 33. sjednici predsjeda-
vajudi je zakljucio raspravu i pozvao na
glasovanje. Sukladno prijedlogu Odbora

za zakonodavstvo kao mati¢nog radnog
tijela, predlozio je slijedeci zakljuéak:

1. Ne prihvaca se Prijedlog zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o priva-
tizaciji, koji je podnio Klub zastupnika
IDS-a.

2. Obvezuje se Vlada Republike
Hrvatske da, u roku od 60 dana, predlo-
zi Hrvatskom saboru ucinkovito zakon-

BROJ
369

IHS

14. VII. 2003.

sko rjeSenje pitanja imovine koja nije
procijenjena u vrijednosti drustvenog
kapitala pravne osobe na temelju Zako-
na o pretvorbi.

PredloZeni zakljucak donesen je
veéinom glasova: 76 ”za”, 12 ”protiv” i
3 ”suzdrZzana”.

v

V.Z.
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PRIJEDLOG ZAKONA O LIJECNISTVU; PRIJEDLOG ZAKONA O STOMATOLOSKOJ
DJELATNOSTI; PRIJEDLOG ZAKONA O SESTRINSTVU; PRIJEDLOG ZAKONA O
MEDICINSKO-BIOKEMIJSKOJ DJELATNOSTI

Vedinom glasova sa 65 glasova ”za”,
22 ”protiv” i 6 ”suzdrzanih” prihvacen
je Prijedlog zakona o lijecniStvu.

Vecinom glasova sa 75 glasova ”za”,
2 ”protiv” i 17 ”suzdrZanih” prihvaéen
je Prijedlog zakona o stomatoloskoj dje-
latnosti.

Veéinom glasova sa 90 glasova ”za”
i 2 ”suzdrZana” prihvacen je Prijedlog
zakona o sestrinstvu.

Veéinom glasova sa 71 glasom “za”
i 19 ”suzdrzanih” prihvaéen je Prije-
dlog zakona o medicinsko-biokemij-
skoj djelatnosti.

Objedinjenu raspravu o sva 4 zako-
na objavili smo u ”IHS-u”, broj 367,
na strani 32, pod naslovom: "Reforma
sustava zdravstva”.

A4. 8.

PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA POMORSKOG ZAKONIKA

Prijedlog je prihvac¢en vefinom gla-
sova (65 “za”, 27 ”protiv” i 3 “suzdrZa-
na”), uz zakljucak da ée se sve primje-
dbe, prijedlozi i miSljenja uputiti predla-
gatelju radi pripreme Konacnog prije-
dloga zakona. Ve¢inom glasova zastupnici
su prihvatili i zakljucak, $to ga je predlozio
Odbor za zakonodavstvo, a kojim se Vlada

RH obvezuje da uz Kona¢ni prijedlog zako-
na podnese i zakonske prijedloge kojima ¢e
urediti pitanja koriStenja pomorskog dobra,
zastite Jadranskog mora od balasta $to ga
je predlozio Odbor za turizam, a kojim je
predlagatelj obvezan da u izradi Kona¢nog
prijedloga vodi racuna o predloZenim rje-
Senjima iz Prijedloga zakona o izmjenama

KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O AZILU

Veéinom glasova (68 za, tri suzdr-
Zana, 24 protiv) Hrvatski je sabor
donio Zakon o azilu. Nije prihvaéen
prijedlog Kluba zastupnika HSLS-a
i Odbora za useljenis§tvo Hrvatskog
sabora da se o Kona¢nom prijedlogu
ovog zakona provede trece Citanje. (O
sadrzaju Konacénog prijedloga zakona,
raspravi o njemu i podnesenim aman-
dmanima pisali smo u ”Izvjes¢ima”
broj 365, na strani 34, pod naslovom:
”Sustav azila u skladu s medunarodnim
dokumentima”.)

Zakon je prihvacéen u tekstu kako ga je
predlozio predlagatelj, Vlada RH, zaje-
dno s amandmanima. Kazimo ovdje da se
prema prihva¢enom amandmanu Vlade
RH, sto je naknadno podnesen primjena
ovog Zakona odgada za 1. srpnja 2004.
godine (umjesto 1. sije¢nja 2004).

Naime, Vlada nema moguénosti pri-
mijeniti ovaj Zakon bez gradnje doma za
azilante pa je ova odgoda primjene Zako-
na potrebna kako bi se izgradio taj objekt,
objasnio je na sjednici Hrvatskog sabo-

ra zamjenik ministra unutarnjih poslova
Josip Vresk.

Prije prihvac¢anja o tom amandmanu
su raspravljali klubovi zastupnika. Tako
je Ivan Jarnjak (HDZ) u ime Kluba
zastupnika HDZ-a ponovio da se podr-
Zava trece Citanje i da se Sabor izvijesti
o to¢nosti napisa da se zemlje EU dogo-
varaju i pripremaju da se zemlje izvan
Sengenske granice pretvore u zemlje
primateljice azilanata i da li ¢e to pasti
na teret Hrvatske i $to to znaci za hrvat-
sku drzavu, zemlju i njen turizam. Dori-
ca Nikoli¢ (HSLS) izrazila je zaljenje u
ime Kluba HSLS-a §to ovaj zakon ne ide
u tre¢e jer nema nikakvih materijalnih
pokazatelja koji bi "pokrivali” ono §to se
nudi u zakonu, i ovaj ¢e Klub zastupni-
ka glasovati protiv ovog zakona, rekla je,
medu ostalim, naglasavajuci da bi Sabor
trebao odlucivati o tome hoce li Hrvat-
ska biti u krugu zemalja kojima ¢e biti
ponudeno da EU smjesta svoje azilante.
No Klub zastupnika SDP-a glasovat ¢e
1 za amandman Vlade ali i za predloZzeni

BROJ
369

IHS

14. VII. 2003.

1 dopunama Pomorskog zakona, koji je
podnio zastupnik Ante Markov.
Mi smo o Pomorskom zakoniku pisali
u broju 366, "IHS-a”, na strani 21, pod
naslovom: ”Prioritetna pitanja zastite
pomorskog dobra i problem balastnih
voda”.
N.B.

zakon, izvijestio je mr.sc. Mato Arlovi¢
(SDP). Naglasio je da ovo zakon RH o
azilu i da ¢e se u tom pogledu raspravljati
i odlucivati o azilantima koji ¢e podnijeti
zahtjev RH a ne oni koji su eventualno o
u zemljama EU. A ako i kada to bude o
tome ¢e sasvim sigurno odlucivati Sabor
i Vlada, rekao je.

Zatim se pre$lo na izjaSnjavanje o
amandmanima i u njihovom prihvacanju
zastupnici su se priklonili stajali§tu pre-
dlagatelja i prihvatili samo amandmane
Odbora za Ustav, Poslovnik i politicki
sustav (na ¢lanak 2. - uredivanje izri¢aja,
na Clanak 6. - ureduje se odlucivanje o
zahtjevu za azil, na ¢lanak 20. - da traZzi-
telji azila imaju pravo pristupa sudovima
i pravo na pravnu pomoc¢; na ¢lanak 22.
- pojasnjavanje koje humanitarne orga-
nizacije mogu djelovati u prihvatili§tu)
i Kluba zastupnika Libre (na ¢lanak 2.
- navodi se da se kod upoznavanja s pra-
vima trazitelju azila objasni da ¢e pravna
pomo¢ biti besplatna).

D.K.
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KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O OBVEZNIM I
DOBROVOLJNIM MIROVINSKIM FONDOVIMA

Hrvatski sabor je razmotrio ovaj
zakonski prijedlog na 32. sjednici,
a izglasao ga na 33, u tekstu pre-
dlagatelja i s prihvaéenim aman-

dmanima Ton¢&ija Zuvele. U kracoj
raspravi tekstu predlagatelja izra-
Zena je podrska, uz neke zamjerke
u vidu prijedloga i amandmana u

svezi s razlikama u odnosu na neka
ispuStena rjeSenja iz Prijedloga
zakona.

J.R.

KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI
VOJNIH I CIVILNIH INVALIDA RATA

Zastupnici su ovaj zakonski prijedlog
kojega je podnijela Vlada Republike
Hrvatske raspravili na 32. sjednici Hrvat-
skog sabora (o tome smo pisali u "IHS-
u” broj 367, na strani 27, pod naslovom:
”Ispravljaju se nepravilnosti prema poje-
dinim zakinutim skupinama”). U nastav-
ku rada, na 33. sjednici Sabora, predsta-
vnik predlagatelja i zamjenik ministra
rada i socijalne skrbi dr.sc. BoZe Borko
Zaja, otitovao se o podnijetim aman-
dmanima koji su svrstani u posebnu
tablicu.

OCITOVANJE O AMANDMANIMA

Vlada nije prihvatila amandman zastu-
pnice Dubravke Horvat (SDP). Ona je
predlozila da se u ¢lanku 1, i u ¢lanku 5,
nakon tocaka 1. i 2. doda nova tocka koja
glasi: ”Pri obavljanju radnih zadataka u
hrvatskim poduzec¢ima koja su radila za
vrijeme Domovinskog rata, a stradavanje
je posljedica neprijateljskog napada na
ista, te stradavanja nakon rata u hrvat-
skim poduze¢ima od zaostalog minsko-
eksplozivnog materijala”. Predstavnik
predlagatelja je odbijanje tumacio Cinje-
nicom da stradali u Domovinskom ratu i
¢lanovi njihovih obitelji prema vaze¢em
zakonu imaju ista prava kao i civilni
invalidi iz Domovinskog rata i ¢lanovi
njihovih obitelji. Ovog Casa oni i ¢lanovi
njihovih obitelji ne bi se mogli izjednaci-
ti s pravima ratnih vojnih invalida i obi-
telji poginulih boraca. Za provedbu ovih
prava potrebno je osigurati dodatna sred-
stva u proracunu i uskladiti zakonodavnu
pravnu zastitu svih stradalih u ratu.

Zastupnica Horvat prihvatila je ovo
objasnjenje i povukla receni amandman,
kao i slijede¢i amandman koji se odnosi
na izmjene u ¢lanku 6, u ¢lanku 26. sta-
vak 1. Njime je predlozila da se tocka 1.

promijeni i glasi: "Udovica - kad navrsi
45 godina zivota ili udovac kad navrsi 55
godina Zivota, a i prije navrSenih godina,
ako su nesposobni za privredivanje”. Sli-
jedec¢i amandman predloZio je zastupnik
Juraj Njavro, dr.med. (HDZ). Njime je
predlozio istovjetnu formulaciju, kao i
zastupnica Horvat u svom drugom aman-
dmanu, time da se za udovicu predlaze
50 navrSenih godina zivota. Zastupnik je
zatrazio glasovanje o amandmanu koje-
ga Vlada nije prihvatila. Amandman nije
prihvacen.

Zastupnik Njavro podnio je amandman
i na ¢lanak 8. Njime se predlaze da se u
stavku 2, iza rijeci iznosi: upisati 30%
mjesecno od osnovice iz stavka 1. ovog
¢lanka”, umjesto 25%.

Amandman nije bio prihvatljiv za
Vladu budu¢i da to ne dopustaju osigu-
rana proraCunska sredstva. Pristupilo se
glasovanju, amandman nije prihvacen.

Odbor za zakonodavstvo predlozio je
da se briSe naznaka ”48b” i ¢lanak 48b,
kao i podnaslov u ¢lanku 13, u uvodnoj
recCenici. Predstavnik predlagatelja nije
prihvatio ovaj amandman ocjenjujuci da
ove osobe ne oduzimaju pravo prvenstva
drugim osobama kada je rije¢ o upisu na
visoke Skole, jer se radi o vrlo malom
broju osoba. Predstavnik predlagate-
lja amandmana, zastupnik Josip Leko
(SDP) dodatnim je rije¢ima pojasnio
prijedlog, te zatrazio glasovanje. Aman-
dman nije proSao.

Vlada je zatim prihvatila amandman
kojega je podnio Klub zastupnika SDP-
a. Njime se u ¢lanku 13. u ¢lanku 48b.
dodaje novi stavak koji glasi: ”Prednost
pri upisu u obrazovne ustanove iz stav-
ka 1. ovoga €lanka, ne ulazeéi u upisnu
kvotu”.

BROJ
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Vlada nije prihvatila slijede¢i aman-
dman kojega je podnio zastupnik Juraj
Njavro, dr.med. I on je predloZio izmje-
ne koje se odnose na ¢lanak 13. Predlo-
zio je da se u ¢lanku 48c. iza rije€i: "na
posebni dodatak u visini od 20% od
proracunske osnovice”, umjesto 10%
od proracunske osnovice po Prijedlogu
izmjene i dopune zakona. Vlada nije
prihvatila ovaj prijedlog jer je odre-
dbom c¢lanka 48c. propisano novo pravo
djeci osoba poginulih, umrlih ili nestalih
i djeci civilnim invalidima rata. Pristupi-
lo se glasovanju, amandman nije prihva-
¢en. Nije prihvacen ni slijede¢i aman-
dman istog podnositelja kojim se pre-
dlazu izmjene u odgovaraju¢im segmen-
tima ¢lanka 13. dodaju¢i slijede¢i tekst:
”i djeci poginulih, umrlih ili nestalih
civila iz Domovinskog rata”. Na primje-
dbu Vladinog predstavnika da je rijec
0 nepreciznom amandmanu, za rije¢ se
javio podnositelj dodatno pojasnjavajuci
tekst. Amandman nije prihvacen.

Vlada je zatim prihvatila dva aman-
dmana Odbora za zakonodavstvo kojim
se precizira tekst u ¢lanku 23. i ¢lanku
29., kao 1 amandman Odbora za ratne
veterane. Ovim je amandmanom tako-
der predlozeno preciziranje ¢lanka 29.
Nije se pristupilo o€itovanju o tri aman-
dmana ¢ije podnosenje nije bilo u skla-
du s Poslovnikom, a zatim je zakljuc¢ena
rasprava i pristupilo se glasovanju.

Veéinom glasova (70 za”, 27 ”pro-
tiv’ i 8 ”suzdrZanih”) zastupnici
Hrvatskog sabora donijeli su Zakon
o izmjenama i dopunama Zakona o
zastiti vojnih i civilnih invalida rata u
tekstu predlagatelja, zajedno s prihva-
¢enim amandmanima.

v

V.Z.
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PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA STECAJNOG ZAKONA

Hrvatski sabor je ve¢inom glasova pri-
hvatio Prijedlog izmjena i dopuna Stecaj-

nog zakona, a sve primjedbe, prijedloge
i miSljenja uputit ¢e predlagatelju radi

PRIJEDLOG MORALNE DEKLARACIJE "HRANA ZA SVE”

Na 32. sjednici Hrvatskog sabora oba-
vljena je rasprava o predloZenoj deklara-
ciji (o tome smo pisali u "IHS-u” broj
366, na strani 60, pod naslovom: ”Omo-
guciti doniranje svih viskova hrane”),
koju je podnijela zastupnica Vesna
Skare-OZbolt (DC). Predsjedavaju-

¢i je na 33. sjednici zakljucio raspravu,
te sukladno prijedlogu Odbora za rad,
socijalnu politiku i zdravstvo predlozio
zakljucak. Njime se, ne prihvaéa Prije-
dlog moralne deklaracije ”Hrana za sve”
iz razloga koji su ve¢ navedeni u mislje-
nju Vlade Republike Hrvatske.

pripreme Konac¢nog prijedloga zakona.
N.B.

Nakon brojanja glasova konstatirao
je da je veéinom glasova odluceno da
se ne prihvati podnijeti prijedlog, jer
je 15 glasova bilo ”za”, 46 ”protiv” i 16
”suzdrzani”).

V.Z.

1ZVIESCE O MEDUNARODNOJ AKTIVNOSTI HRVATSKOG SABORA PREKO NJEGOVIH
IZASLANSTAVA U 2002. GODINI

Na 32. sjednici Hrvatskog sabora oba-
vljena je rasprava o medunarodnoj akti-
vnosti izaslanstava koja su djelovala u
medunarodnim parlamentarnim instituci-
jama (o tome smo pisali u "IHS-u” broj
366, na strani 65, pod naslovom: O radu
hrvatskih parlamentarnih izaslanstava”).
Podnijeta su izvjeS¢a o radu izaslanstava

Sabora u: Parlamentarnoj skupstini Vijeca
Europe, Parlamentarnoj skupstini OESS-a,
Parlamentarnoj skupstini NATO-a, Odbo-
ru nacionalne grupe Hrvatskog sabora pri
Interparlamentarnoj uniji i radu Parlamen-
tarne dimenzije SEI-a.

Nakon §to je predsjedavajudi
zakljucio raspravu, na 33. sjedni-

ci Sabora pristupilo se glasovanju.
Zastupnici su veéinom glasova (74
”za”, 1 ”protiv” i 1 ”suzdrZzanim”),
donijeli zaklju¢ak kojim se prihvaca
Izvjes¢e o medunarodnoj aktivnosti
Hrvatskog sabora preko njegovih iza-
slanstava.

v

V.Z.

1ZVIESCE O RADU HRVATSKE AKADEMIJE ZNANOSTI I UMJETNOSTI U 2002. GODINI

Veéinom glasova IzvjeSée o radu
Hrvatske akademije znanosti i umje-

tnosti u 2002. godini prihvaéeno je na
33. sjednici. Raspravu o tome objavili

smo u "IHS-u” broj 366, na strani 64.

9

J.S.

1ZVJESCE O PROVEDBI ZAKONA O PRAVIMA HRVATSKIH BRANITELJA IZ
DOMOVINSKOG RATA, ZA RAZDOBLJE OD 1. SIJECNJA DO 31. PROSINCA 2002. GODINE

Na 32. sjednici Hrvatskog sabora pro-
vedena je rasprava o podnijetom [zvjeséu
(o tome smo pisali u "IHS-u” broj 366, na
strani 61, pod naslovom: ”Sveobuhvatna
briga i pomo¢”). U nastavku rada, na 33.
sjednici Sabora predsjedavajuci je zaklju-
¢io raspravu i pozvao zastupnike na gla-
sovanje o zakljucku kojim se:

1. Prihvaca Izvjesce o provedbi Zakona
o pravima hrvatskih branitelja iz Domo-

vinskog rata i ¢lanova njihovih obitelji
za razdoblje od 1. sije¢nja do 30. lipnja
2002. godine.

2. Zaduzuje Vlada Republike Hrvat-
ske da preispita opravdanost jedin-
stvene etalonske cijene gradenja sta-
nova za hrvatske branitelje na Cita-
vom podruc¢ju Republike Hrvatske,
te da u roku od 30 dana Hrvatskom
saboru predlozi rjeSavanje problema

PRIJEDLOG ZAKONA O DOPUNAMA ZAKONA O OBRANI

Imajuéi u vidu misljenje Vlade RH,
Odbor za unutarnju politiku i nacionalnu
sigurnost predlozio je Hrvatskom saboru
da ne prihvati ovaj zakonski prijedlog.
Sukladno misljenju Odbora, zastupni-
ci Hrvatskog sabora ve¢inom glasova

(58 ”za”, 21 protiv” i 5 ”suzdrzanih”)
nisu prihvatili Prijedlog zakona o
dopunama Zakona o obrani HSP-ovih
zastupnika Ante Papica, mr.sc. Miro-
slava RoZi¢a, dr.sc. Toncija Tadica i
Vlade Jukica.

BROJ
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izgradenih, a nedodijeljenih stanova
na podrucjima posebne drzavne skrbi,
prvenstveno dodjelom stradalnicima
Domovinskog rata.

Ovaj zakljucak zastupnici Hrvat-
skog sabora donijeli su veéinom
glasova: 74 ”za” i 2 ”suzdrzana”
glasa.

v

V.Z.

Raspravu o tome objavili smo u "IHS-
u”, broj 366, na strani 52, pod naslovom:
”Pravila za slucaj iznenadne oruzane
agresije”).

9

J.S.
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PRIEP ) DI

Na pocetku aktualnog prijepodneva
zastupnici su zahtijevali da ih Vlada
izvijesti o tome §to je ucinjeno na pro-
vodenju zaklju¢aka Hrvatskog sabo-
ra o stategiji daljnje privatizacije u
turizmu te je li postignut dogovor o
naknadi $tete nastale u Hrvatskoj zbog
neizvr$avanja Ugovora zakljucenog sa
slovenskom Vladom o NE Krsko.

U nastavku su propitivali premijera i
¢lanove Vlade o tome $to kane poduze-
ti da se ublaZe posljedice katastrofalne
suSe te zaStiti hrvatsku poljoprivrednu
proizvodnju, namjeravaju li pomodéi
tekstilnoj, drvnoj i obuéarskoj indu-
striji, hoce li brodogradiliste ”Viktor
Lenac” u stecaj, i dr. Zanimalo ih je i
kada ée biti isplacene zaostale plaée i
otpremnine radnicima ”Dalmatinke”,
koliki je ukupni dug drZave, zaSto se
odustalo od Sporazuma o posebnim
odnosima izmedu RH i BiH, a vise
upita odnosilo se i na ”slu¢aj Goto-
vina”. Upozoreno je, medu ostalim, i
na aktualne probleme bespravne gra-
dnje, te sanacije lokalnih i Zupanijskih
cesta, na manjak carinskih djelatnika,
nezadovoljavajuce rezultate inspekcije
rada nedjeljom u trgovini i ugostitelj-
stvu, itd.

Kada strategija privatizacije u
turizmu

Luka Roié¢ (HSS) izrazio je Zalje-
nje zbog Cinjenice da Vlada nerijetko

ignorira, odnosno ne izvrSava zaklju-
¢ke Hrvatskog sabora. Time se, kaze,
rusi dignitet ovog Visokog doma, kao i
saborskih zastupnika. Primjera radi pod-
sjetio je na to da je na sjednici 7. svibnja
ove godine, nakon rasprave o postupku
privatizacije Suncanog Hvara, Sabor
zaduzio Vladu RH da mu do sljedece
sjednice predlozi koncept upravljanja
i privatizacije u turizmu. Medu ostalim
zastupnici su od nje zahtijevali da u roku
od 30 dana predloZi izmjene i dopune
zakona o privatizaciji te o Hrvatskom
fondu za privatizaciju, da ih izvijesti o
strategiji, politici i nacelima daljnje pri-
vatizacije portfelja turistiCkog sektora,
o stanju u Drustvu ACI u Opatiji, itd.
Zastupnika zanima je li Vlada poduzela
odredene mjere temeljem ovih zakljuca-
ka, a ako nije, kada e to uCiniti.

Predsjednik Vlade, Ivica Racan,
odgovorio mu je da se u Vladi pripre-
maju odgovori na navedena pitanja (oko
projekata u turizmu angaZirani su i ino-
zemni konzultanti), ali da posao jo$ nije
zavrs$en. Izrazio je uvjerenje da ¢e Vlada
vrlo brzo izaéi pred Sabor s odgovaraju-
¢im prijedlozima.

Zastupnik nije bio zadovoljan ovim
odgovorom. Kako rece, svjestan je teZi-
ne problema, ali misli da Vlada nema
nikakvog opravdanja S$to, na zahtjev
zastupnika, nije barem razmotrila istupe
ministrice turizma, gospode Pave Zupan-
Ruskovié, koja je u saborskoj raspravi o
privatizaciji SunCanog Hvara zastupala
stajaliSta suprotna stavovima Vlade.
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Provodenje zakljuc¢aka o
Nuklearki Krsko

Marijana Marsiéa (HSS) zanimalo
je Sto je Vlada RH do danas poduze-
la na provodenju zakljucaka Hrvatskog
sabora vezano uz NE Krsko. Rije¢ je o
zakljuécima donesenim na sjednici 14.
ozujka, prilikom glasovanja o Kona¢nom
prijedlogu zakona o prestanku vaZenja
Zakona o potvrdivanju ugovora izmedu
Vlade RH i Vlade Republike Slovenije, o
uredenju statusnih i drugih pravnih odno-
sa vezanih uz ulaganje, iskoriStavanje i
razgradnju NE Krsko. Naime, toCkom
3. tih Zakljucaka Vlada je bila zaduZe-
na da hitno zahtijeva od Republike Slo-
venije dosljedno provodenje ugovora, te
da u roku od 60 dana postigne dogovor
o naknadi Stete nastale Republici Hrvat-
skoj zbog neizvrsenja zakljuc¢enog ugo-
vora nakon 30.lipnja 2002, podsjeca
zastupnik.

Odgovarajuéi na to pitanje, potpredsje-
dnik Vlade dr. Goran Granié¢ informirao
je zastupnike da je Vlada u meduvremenu
stupila u posjed, odnosno da je osnovano
novo drustvo u kojemu je hrvatska tvr-
tka HEP 50-postotni vlasnik Nuklearke
Krsko. Osnovano je i posebno povjeren-
stvo koje u ime Republike Hrvatske vodi
ministar gospodarstva, ali tesko je proci-
jeniti u kojem vremenu ¢e ono zavrsiti
taj posao, kaze Grani¢. Obecao je da ée
od ministra zatraZiti pismeni odgovor na
zastupnicko pitanje.



AKTUALNO PRIJEPODNE

Komentirajuéi  dobiveni  odgovor
zastupnik Marsié je podsjetio na tocku
4. spomenutih zakljucaka kojom se
obvezuje Vladu RH, da u slucaju neu-
spjeha u provodenju zakljucka iz tocke
3, pokrene arbitrazni ili drugi postupak
pred nadleznim institucijama radi zastite
interesa Republike Hrvatske. Kako rece,
problema ima puno, a sudeci po napisima
u Stampi taj e se proces, oCito, i dalje
odugovlaciti.

Prigovori potpredsjedniku
Vlade

Marko Baricevié (HSLS) adresirao je
svoje pitanje potpredsjedniku Viade Slav-
ku Lini¢u. Uvodno je rekao da se radnici
i brojni kooperanti "Kutjeva” zajedno sa
svojim obiteljima, “dive” njegovoj doslje-
dnosti u rjeSavanju gospodarskih pitanja
u Hrvatskoj. Smatraju, naime, da je pot-
predsjednik Lini¢ jednako tako dosljedan
u razvoju gospodarstva svoje (rijecke)
regije, bududi da je pomogao svakoj posr-
nuloj banci i brodogradilistu, kao i u uni-
Stavanju svega u Slavoniji. To najbolje
potvrduje ¢injenica da su posrnule banke
na tom podrucju nestale, poljoprivredne
tvrtke nisu sanirane, a za seljake stradale
od nezapamcdene suSe nema novaca.

Kad god se prica o aferama u privati-
zaciji Sun¢anog Hvara, Excelsiora, Vodi-
canke ili Kutjeva, uvijek se spominje
Liniéevo ime, kaZe zastupnik. Spocitnuo
mu je i to da je na ¢elu Upravnog odbora
Fonda za privatizaciju najprije raspisao
medunarodni natjecaj za prodaju 94 posto
dionica "Kutjeva”, da bi potom jedinom
pravom kupcu, “koji se ne svida njego-
vom prijatelju” (uz protivljenje mini-
stra Peceka, kao ¢lana upravnog odbo-
ra) ponudio 76 posto dionica. Na ovoj
”dosljednosti” Republika Hrvatska je
izgubila oko 150 min. kuna, a posljedice
su nemjerljive, tvrdi zastupnik. Zanimalo
ga je hoce li Linié to drzavi nadoknaditi
novcem, ili ostavkom.

Slavko Lini¢ je odgovorio da ne Zeli
prihvatiti ovakav nac¢in komunikacije sa
saborskim zastupnicima. Kako rece, kao
predstavnik izvrsne vlasti nastoji odgo-
vorno raditi svoj posao i imati hrabro-
sti za odlucivanje, iako zbog toga moze
biti izvrgnut ruglu i uvredama, pa i u
saborskoj dvorani. Tako ce, kaze, postu-
pati i ubudude, i neée se bojati nikakvih
podmetanja, lazi i ovakvih neistina.
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Marko Baricevié je prosvjedovao da
mu uopce nije odgovoreno na pitanje
(potpredsjednik je, ocito, dosljedan i u
svojim odgovorima) te zatraZio pisani
odgovor.

Mjere za ublazavanje posljedica
suSe

Ivan Kolar (HSS) upozorio je na
iznimno sloZenu situaciju u poljoprivre-
di, s obzirom na vremenske neprilike
koje vladaju u zadnje vrijeme, a i veliki
uvoz hrane. Zanimalo ga je namjerava li
Vlada, uz ostale mjere koje se predlazu
radi ublaZavanja posljedica ove elemen-
tarne nepogode, omoguditi poljoprivre-
dnicima da euro dizelsko gorivo obojeno
plavom bojom koriste u neograni¢enim
koli¢inama. Dakako, uz jasnu evidenci-
ju, odnosno upisnik, koji bi dao tocnu
sliku komercijalnih poljoprivrednih pro-
izvodaca.

U prilog tome zastupnik je spomenuo
da je u Saboru ve¢ predlagano da se u
tom smislu izmijeni Zakon o posebnom
porezu na naftne derivate. Naime, poljo-
privrednicima nisu dostatne odobrene
koli¢ine goriva koje sada mogu kupiti po
nizoj cijeni (80 I/ha za ratarske kulture i
40 I/ha za duhan), posebno u ovoj situa-
ciji kad se zbog suse ponovno sije i preo-
rava zemljiSte.

Odgovaraju¢i na to pitanje Slavko
Linié, potpredsjednik Vlade, rekao je
da Ministarstvo poljoprivrede i Sumar-
stva ve¢ priprema za Vladu prijedloge
mjera za sanaciju Steta od suSe. Inicija-
tiva zastupnika da se poljoprivrednicima
omoguci koriStenje dodatnih kolic¢ina
plavog diesela ¢e takoder biti razmotre-
na na sjednici Vlade, kao jedna od mjera
koja moZe pomo¢i u otklanjanju posljedi-
ca ove elementarne nepogode.

Uskladivanje drZavnog ustroja
sa zemljama EU

Pitanje mr.sc. Nikole Ivani$a upuéeno
ministru europskih integracija odnosi-
lo se na uskladivanje ustroja Republike
Hrvatske sa zemljama EU. Naime, za
razliku od Hrvatske, ¢lanice EU imaju
4 razine vlasti - drzavu, regiju, provin-
ciju (odgovara nasoj Zupaniji) i jedinicu
lokalne samouprave. Ocito je da, prema
europskim kriterijima, Zupanija nije regi-
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ja, kaze zastupnik. Njegovo konkretno
pitanje je glasilo: ”Kada se u dinamici
uskladivanja Hrvatske s EU planira preu-
stroj organizacije drzave uvodenjem regi-
ja, u skladu s europskim kriterijima?

Mirjana Mladineo, zamjenica mini-
stra europskih integracija, odgovorila je
da se u ovoj fazi prilagodbe zakonoda-
vnom okviru EU provodi program koji se
prvenstveno odnosi na obveze preuzete
Sporazumom o stabilizaciji i pridruZiva-
nju. Pretpostavlja, stoga, da e pitanje na
koje je upozorio zastupnik do¢i na dnevni
red tek po okoncanju prve faze provedbe
tog Sporazuma.

Zastupnik je zatraZio neSto precizniji
odgovor u pisanom obliku.

Pomodi gospodarstvu
sjeverozapadne Hrvatske

Dr.sc. Ivan Cehok (HSLS) aktuali-
zirao je svoje ranije pitanje o tome Sto
Vlada namjerava uciniti da bi pomogla
gospodarstvu sjeverozapadne Hrvatske
(Medimurska, Varazdinska, Koprivnicka
i Zagorska Zupanija). Kako rece, una-
to¢ danim obecanjima na tom planu nije
napravljeno niSta, osim $to je odrzano
nekoliko sastanaka, a stanje se u medu-
vremenu pogorsalo. Razlog - zbog iracke
krize smanjene su narudzbe drvnoj i tek-
stilnoj industriji, tako da samo “Varteks”
ima oko 30 posto manje narudZaba iz
Velike Britanije i Amerike.

Zastupnik je, medu ostalim, primijetio
da drzava ve¢ Cetvrti put sanira brodogra-
dnju, a prema napisima u Stampi preuzet
ée i 140 min. kuna duga IPK-a Osijek.
Mi ne traZimo nikakvu pomo¢ u preuzi-
manju dugova, veé se zalaZemo za to da
se Hrvatska napokon regionalno ravno-
mjerno razvija te da se pronadu modeli
da se pomogne drvnoj, drvnopreradiva-
¢koj, kozarskoj i tekstilnoj industriji sje-
verozapadne Hrvatske, naglasava Cehok.
To je, kaZe, prijeko potrebno ne samo iz
gospodarskih nego i socioloskih razloga,
bududi da su oko 70 posto zaposlenih u
toj industriji Zene. Uostalom, svi se ver-
balno zalaZemo za ravnopravnost spolo-
va a poduzimanjem traZenih mjera doista
bismo pomogli i radnoj ravnopravnosti
spolova, zakljucio je.

Po rijeCima premijera Ra¢ana Vlada je
ve¢ poduzela odredene mjere koje su dale
rezultat, o ¢emu svjedoci i visoka stopa
gospodarskog rasta od 5,2 posto. Napo-
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menuo je da se nisu orijentirali na dono-
Senje poticajnih mjera za pojedina podru-
¢ja Hrvatske, ve¢ za pojedine dijelove
gospodarstva. Primjerice, Ministarstvo
gospodarstva zavrsava Strategiju razvo-
ja Sumarstva i priprema odredene mjere
koje bi morale rezultirati brzim razvojem
drvne industrije u Hrvatskoj (taj ¢e mate-
rijal uskoro doéi na sjednicu Vlade).

Zastupnik je izjavio da podrZava stav
Vlade, ali da se ne moZe osporiti ¢inje-
nica da se najvi§e pomaze gospodarskim
granama koje su mahom koncentrirane na
odredenom teritoriju Hrvatske. Ponovno
je upitao premijera Sto ¢e Vlada poduzeti
da se pomogne izvoznom gospodarstvu
sjeverozapadne Hrvatske, ne zbog regi-
onalnog pristupa, nego zbog postojece
gospodarske strukture.

Vlada mora zaStititi generala
Gotovinu

Dr.sc. Antu Kovaceviéca (HKDU)
zanimalo je Sto ¢e Vlada uciniti da stane
u zastitu hrvatskog generala Ante Goto-
vine koji je, kako rece, ve¢ dvije godine
u bijegu zbog politicki montirane optu-
Znice. Po rije¢ima zastupnika “Arena”
je ovih dana objavila imena Srba koji
su u optuZznici protiv generala navedeni
kao strijeljani, a ispostavilo se da su Zivi
(zive u Doboju i Beogradu). Zastupnika
je interesiralo hoce li Vlada traziti revi-
ziju optuznice protiv generala Gotovine
ili ga namjerava Sto prije predati Haa-
Skom tribunalu. Zanima ga tko je kriv i
tko ¢e biti odgovoran za to Sto 98. godine
generalu nije omogucéeno da dade iskaz,
bududi da u svom intervjuu u "Naciona-
lu” navodi da danas zasigurno ne bi bio
optuZen da mu je pruZena ta mogucénost.
Iako mu je nepravdu nanijela bivsa vlast,
§to Cete vi uciniti da se ta nepravda ispra-
Vi, upitao je premijera.

Ivica Racan je izjavio da je i sam uvje-
ren u to da ne bi bilo ovakve optuznice
da je generalu Gotovini bilo sugerirano,
ili dopusteno da pristupi obavijesnom
razgovoru s haSkim istraziteljima. To
se, medutim, nije desilo, pa ocekuje da
akteri preuzmu na sebe dio odgovornosti.
Kako rece, daleko lakSe je bilo stvarati
guzvu povodom optuznice protiv gene-
rala Gotovine, nego li sagledati zasto je
do toga doslo.

U nastavku je podsjetio na ¢injenicu da
se u svom pismu glavnoj haskoj tuZitelji-

ci, gospodi Carli Del Ponte, nije sloZio s
nekim kljuénim tockama optuZznice pro-
tiv generala. I u odgovoru dostavljenom
zastupnicima na njihovu interpelaciju
nagovijestili su, kaZe, spremnost hrvat-
ske Vlade i premijera osobno da, dode li
do procesa u Haagu, sudjeluju na strani
obrane i u pobijanju onih dijelova optu-
Znice koje ne mogu prihvatiti.

Izrazivsi Zaljenje zbog svega Sto se
dogadalo a nije trebalo, Racan je nagla-
sio da u sadasnjoj situaciji nema izbora.
General Gotovina morat ée se pojaviti
pred sudom u Haagu u svojstvu optu-
Zenika. Izrazio je uvjerenje da Ce se, uz
pomo¢ Vlade, uspjeti obraniti od onih
elemenata optuZnice koji nisu prihvatljivi
i koji ¢e vjerojatno biti lakse osporivi s
obzirom na razvoj dogadaja u HaaSkom
sudu (pri tome je posebno aludirao na
proces prema MiloSeviéu).

Zastupnik je bio djelomi¢no zadovo-
ljan ovim odgovorom, ali ne slaZe se s
premijerovom tvrdnjom da ce general
morati i¢i pred HaaSki sud. MiSljenja je,
naime, da on s pravom traZi da se brani
kao osumnjiceni, i to u Zagrebu. Nakon
drakonske presude generalu Blaski¢u na
osnovi neutemeljene optuZnice, nakon
Zorana Kupreskica, Pere Skopljaka te
Sestorice nevinih i optuzenih Hrvata iz
Viteza, Haag se, kaZe, nije ni ispri¢ao
niti im dao ikakvu odstetu, negodovao
je zastupnik. Drzi, stoga, da je general
Gotovina u pravu i da je Vlada RH duZna
zastititi svakog gradanina, hrvatskog bra-
nitelja i generala koji je nepravedno optu-
Zen na temelju montirane optuznice.

Je li general Gotovina Zrtva
domacde politike?

U obrazlozenju pitanja upuéenog mini-
stru unutarnjih poslova, mr.sc. Marin
Jurjevi¢ (SDP) je podsjetio na izjavu
jednoga od bivsih Sefova obavjestajne
zajednice, Markice Rebi¢a, u ”Novom
listu”, da je od 1997. godine bio na snazi
stav drzavnog vrha da se ne suraduje s
Haaskim sudom”. Povezao je to s tvr-
dnjom generala Gotovine (iz njegova
intervjua u “Nacionalu”) da ga nitko iz
tadasnje vlasti nije obavijestio o tome da
su haski istraZitelji zatrazili razgovor s
njim, odnosno da je za to saznao preko
televizije. Naime, jedan visoki tadasnji
drzavni funkcioner je izjavio da je Vlada,
u dogovoru s generalom, odlucila da on ne
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razgovara s haskim istraziteljima. Gotovi-
na tvrdi da to nije toc¢no, i da protiv njega
nikada ne bi bila podignuta optuznica da
mu je omogucen taj razgovor. S tim u
svezi zastupnik pita: ”Je li general Goto-
vina bio prevaren, odnosno je li on Zrtva
domace politike, politikanstva ili mozda
rata? Zanima ga i jesu li u to, na bilo koji
nacin, ukljucene obavjestajne sluzbe te
kako to da je novinar “Nacionala”, gospo-
din Pukanié, za razliku od Hrvatske polici-
Jje, uspio do¢i do generala Gotovine?

Ministar unutarnjih poslova Sime
Ludin je izrazio misljenje da je general
najvjerojatnije doSao do gospodina Puka-
niéa preko posrednika. Osim toga, prema
izjavi samog Pukanica, njihov susret se
dogodio izvan Hrvatske:

Cinjenice koje su ovih dana izasle u
javnost zahvaljujudi intervjuu s genera-
lom Gotovinom u medijima, poznate su
ve¢ viSe godina, kaze Lucin. Kako rece, i
sam je jednom prilikom javno izjavio da
su oni, koji su se ove dvije godine zala-
gali za to da general Gotovina ne ide u
Haag, zapravo svjedocili o kontinuitetu
svoje politike (isto su se tako ponasali i
98. 1 99. godine). Tocno je i to, kaze, da
Jje nesuradnja s Haagom bio stav tada$nje
politike. Jer, da tome nije tako, vjerojatno
ni gospodin Blaski¢ ne bi dobio kaznu od
45 godina zatvora (u tom bi slucaju svi
dokumenti koji su se nalazili u podrumi-
ma HIS-a bili dostupni njegovoj obrani).

Lucin je na kraju izjavio da nema potre-
be posebno govoriti o tome §to je poduzi-
mala hrvatska policija vezano uz potragu
za gospodinom Gotovinom, jer je o tome
ve¢ bilo dosta govora u javnosti.

Mr. Jurjevié je na to zakljucio da je
general Gotovina najveéim dijelom bio
zZrtva politike koja se tada vodila u Hrvat-
skoj, a ne negdje drugdje.

Zasto dvostruka mjerila?

S namjerom da ukaZe na nedosljednost
Vlade Ivo Lonéar (nezavisni) podsjetio
je na nedavnu aferu u Robnim zalihama.
Naime, prije 20-ak dana ministar poljo-
privrede i Sumarstva je, kaze, bombasti-
¢no najavio pljacku u Robnim zalihama
(to su objavile sve novine) za §to je izra-
vno optuzio ravnatelja, gospodina Kra-
marica. lako je Vlada kasnije utvrdila
da pljacke nije bilo, gospodin Kramarié
je smijenjen. Loncar je upitao premijera
kako to da Vlada ima dvostruka mjerila
prema ljudima, buduéi da bez ikakvih
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dokaza smjenjuje nevinog ¢ovjeka dok
je, istodobno, ne smeta to Sto je “jedan
njen ¢lan pravomoénom sudskom presu-
dom osuden zbog kriminala” (rije¢ je o
doministru u Ministarstvu poljoprivrede
i Sumarstva, ina¢e uglednom ¢lanu HSS-
a). Budu¢i da mu je na njegove dosada-
$nje upite s tim u svezi odgovoreno da se
koalicijski partner, HSS, nije suglasio s
razrjeSenjem te osobe, iako je htjela sta-
viti svoj mandat na raspolaganje, zastu-
pnik je upitao: Znaci li to da ste vi danas-
sutra spremni koalirati i s deCkima s Kne-
Zije, da biste se odrzali na vlasti?

Ivica Ra¢an mu je odgovorio da, kao
zastupnik, ima pravo govoriti Sto Zeli, pa
i vrijedati predstavnike izvr$ne vlasti ova-
kvim prljavim insinuacijama, ali da svatko
snosi odgovornost za svoje rijeci. Pojasnio
je, takoder, da je u slucaju Robnih zaliha
Vlada utvrdila odredene propuste u postu-
pku, zbog cega je suspendiran ravnatelj.
Ocekuje se zavrsetak istrage koja ée poka-
zati je li u ovom slucaju bilo i vec¢ih nepra-
vilnosti ili zloporaba.

Ivo Loncar se ponovno javio za rijec i
to s poslovnickom primjedbom. Ustvrdio
je da premijer, kad je on u pitanju cesto
krsi Poslovnik (¢lanak 214.). Tako ga je,
kaze, i sada uvrijedio pripisujué¢i mu grube
insinuacije i vrijedanje predstavnika izvr-
$ne vlasti. Pojasnio je da je samo upitao
kako Vlada moze imati dvostruka mjeri-
la prema ljudima, bududi da je ravnate-
lja Robnih rezervi smijenila bez ikakvih
dokaza, dok je istodobno jedan njen ¢lan
osuden zbog kriminala. Kako rece, nakon
visekratnih upita na tu temu (7 puta) pre-
mijer mu je ¢ak odao identitet tog Covjeka,
iako to nije traZio, i to onda kad je predsje-
dnik HSS-a poceo postavljati pitanja oko
”Suncanog Hvara”. Zamolio je Racana
da se kulturno i civilizirano ponasa te da
postuje Poslovnik Hrvatskog sabora.

Nakon toga je izrazio nezadovoljstvo
njegovim odgovorom, te ga zamolio da
prizna zastupnicima kako na njegov oso-
bni i politi¢ki svjetonazor nije utjecalo
jugo (¢ime se Cesto pravda u nedostatku
argumenata da bi odgovorio na njegova
pitanja) ve¢ “jedan drugi vjetar koji se
zove kosava i koji miriSe na Bizant”.

Kada izgradnja plinskog

transportnog sustava

U uvodu svog zastupnickog pitanja
Velimir Plesa (HDZ) je podsjetio na
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¢injenicu da je u kolovozu 2002. godine
Vlada tarifnim sustavom povecala cije-
nu transporta plina za vise od 100 posto.
To je napravljeno uz obrazloZenje da ée
sredstva iz tog izvora biti usmjerena u
izgradnju plinskog transportnog sustava
Hrvatske.

Po rijecima zastupnika potrosaci plina
na sjeveru i sjeverozapadu Hrvatske
u cijeni tog energenta redovito placa-
ju iznos za tu namjenu. S druge strane,
sve se ¢eS¢e spominju nedovoljne kolici-
ne plina za sadasnje potrosace u iducoj
loznoj sezoni, zbog podmirenja potreba
“Petrokemije”. Kada ée se zapoceti s
izgradnjom plinskog transportnog susta-
va koji bi omogucio daljnju plinifikaciju
Hrvatske, upitao je zastupnik.

I na ovo pitanje odgovorio je potpred-
sjednik Vlade Slavko Linié. Po njegovim
rije¢ima Vlada nije bila zadovoljna ulaga-
njima u transportne sustave u protekle tri
godine 1 neprekidnim redukcijama plina u
zimskom periodu. Naime, mnogi gradovi i
opcine su svoju distribucijsku mrezu gra-
dili na plinu, kao ekoloski ¢istom energen-
tu, i sve viSe potrosaca prikljucivali na te
mreze. To je bio razlog da je u okviru pri-
preme transformacije i strukturnih promje-
na u INI izdvojeno trgovacko drustvo koje
se treba baviti transportom plina. Dakako,
dvije su godine pritom izgubljene na pro-
ceduru, buduéi da INA, ocito, nije imala
interes ulagati u transport plina, ve¢ u
poslove nalazi$ta plina i nafte.

S potpuno izdvojenom firmom - kaze
Linié - uspjeli smo zaokruziti financira-
nje izgradnje transportnih puteva. Sada
predstoji jo§ uskladivanje prostornih pla-
nova s projektima te otklanjanje slabosti
u samoj tvrtci koja nije dovoljno komple-
tirana za izvodenje tih projekata. Uvjere-
ni smo, medutim, da éemo ta pitanja rije-
Siti u nekoliko narednih mjeseci te da ée
se ubrzo nadoknaditi izgubljeno vrijeme.

Zastupnik je bio djelomi¢no zadovo-
ljan ovim odgovorom. ZatraZio je da mu
Vlada odgovori pismeno, medu ostalim
i na pitanje nije li mozda stvaranje ove
nove tvrtke, odnosno nemogucnost dogo-
vora koalicijskih partnera SDP-a i HNS-
a oko toga tko ¢e kontrolirati transport
plina, razlog §to se jo$ nije krenulo u
izgradnju plinskog transportnog sustava.

Preustroj MORH-a

Krunoslav Gaspari¢ (HB) upitao
je Sto je Vlada poduzela da preustroj
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MORH-a ne bi postao inacica za stva-
ranje novih socijalnih slucajeva, bududi
da se predvida da ¢e zbog toga desetak
tisuca ljudi ostati bez posla. Kako rece,
radi se mahom o mladim ljudima, sudi-
onicima Domovinskog rata i roditeljima
male djece, Ciji su Zivotni troSkovi dale-
ko vec¢i od mogucénosti, a nerijetko 1 od
potrebe. Preustroj im neée modi biti izgo-
vor za nevracanje stambenih ili kredita za
kupljene automobile, i dr.

U ovoj zemlji je, inace, svaSta mogu-
ée, pa i to da se jedan dan napada crkvu,
a drugi ide na misu, kaZe zastupnik. Pri-
mjerice, policajci koji prosvjeduju zbog
toga Sto su stavljeni na raspolaganje jos
su uvijek u crkvi sv. Marka, a mediji su
puni reklama i promidzbenih spotova
kojima se mlade ljude poziva da postanu
policajci.

Primijetivsi da uvodno izlaganje zastu-
pnika pokazuje da idemo prema izbo-
rima, premijer Racan je naglasio da je
svaka reforma teSka, pa i ona Oruzanih
snaga. Sa zadovoljstvom je konstatirao
da taj proces ide dobrim putem, te da je
Vlada poduzela sve sto je bilo moguce,
kako bi reforma OruZanih snaga i pre-
ustroj MORH-a zavr$ili sa Sto manjim
posljedicama za one koji viSe nec¢e moci
ostati u Oruzanim snagama. Izrazio je
uvjerenje da Ce taj proces uspjesno okon-
Cati, neovisno o pokuSajima da ga se dra-
matizira viSe nego §to zavreduje.

Zastupnik je zatraZio pisani odgovor
na svoje pitanje u kojem ce biti precizi-
rano - koliko, kada, kako i prema kojim
kriterijima.

Bivsim §tiéenicima osigurati
smjestaj

Ivicu Tafru (HB) je interesiralo moze
li Viada obvezati gradove i opcine da
bivsim Sti¢enicima domova za nezbrinu-
tu djecu, po izlasku iz doma, osiguraju
privremeni smjestaj ili posao, barem dok
ne steknu neke osnovne uvjete za Zivot,
kako ne bi zavrsili na ulici. Nazalost, to
se Cesto dogada, bududi da stariji Sticenici,
kad postanu punoljetni ili zavrSe srednju
Skolu, prema postoje¢em Zakonu o soci-
jalnoj skrbi gube pravo na smjestaj i pre-
hranu. Zbog toga neki od njih od odlikasa
nerijetko postaju ponavljaci, kako bi si jo$
neko vrijeme osigurali krov nad glavom.
U protivnom nemaju kamo otiéi pa zavrsa-
vaju na ulici i postaju socijalni slucajevi.
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Po misljenju zastupnika taj bi se pro-
blem mogao rijesiti uz minimalna sred-
stva, ali izgleda da za to nema ni volje
niti odlucnosti. Primjerice, u akciji da
se pomogne starijim Sticenicima Doma
Maestral u Splitu, od Zupanijskih vlasti
ishoden je jedan stan za njihove potre-
be. Nazalost, gradske vlasti u Splitu nisu
imale sluha za taj problem, iako Grad
raspolaze s daleko viSe stanova nego
Zupanija (nije pomogao ni apel vijeéni-
ka Zupanijske skup§tine, niti postavljena
vijeénicka pitanja na koja gradonacelnik
ne odgovara).

Davorko Vidovié, ministar rada i soci-
jalne skrbi, potvrdio je da zastupnik s
pravom upozorava na ovaj problem koji
je uocen i koji se rjesava na razlicite naci-
ne. Kako rece, Vlada ne moze propisivati
gradovima i op¢inama na koji nacin ¢e
raspolagati svojim novcem. Srecom, u
Hrvatskoj je praksa da pojedine udru-
ge otkupljuju ili unajmljuju stanove za
smjestaj mladih ljudi o kojima je rijec, a
Ministarstvo je preuzelo obvezu stipendi-
ranja onih koji Zele nastaviti Skolovanje.
Informirao je zastupnike da ée, po svemu
sude¢i, barem troje od petero mladih koji
ove godine odlaze iz splitskog Doma
Maestral, biti smjesteno u stanu koji je
u tu svrhu otkupila udruga Lastavice iz
Splita (novcem prikupljenim na huma-
nitarnom koncertu). Izrazio je uvjerenje
da bi i Grad Split zasigurno pomogao u
rjeSavanju tog problema, kada bi grad-
ski vijeénici pokrenuli takvu inicijativu.
Bilo bi korisno, kaze, da i druge sredi-
ne gdje ima napusStenih stanova, koriste
tu praksu.

Zastupnik je primijetio da treba prona-
¢i trajno rjeSenje ovog problema te zatra-
Zio pisani odgovor iz kojeg ¢e biti vidlji-
vo §to Vlada konkretno poduzima da se
aktualni slucajevi rijese.

Nuzne konkretne mjere
za zaStitu poljoprivredne
proizvodnje

Je li Vlada svjesna Cinjenice da pro-
blem poticanja poljoprivredne proizvo-
dnje u procesu europskih integracija
dobiva puno ozbiljniju i zabrinjavajucu
dimenziju, upitao je Ivi¢ Pasalié¢, dr.med.
(HB). Naime, radi zastite trziSta poljo-
privrednih proizvoda od eventualnih
poremecaja prilikom ulaska novih cla-
nica, EU propisom utvrduje sve poljo-

privredne kapacitete novih i potencijal-
nih ¢lanica (zatecena razina proizvodnje
pojedine zemlje postaje njen dugorocni
limit). To znaci da ¢e u jednom trenutku
hrvatskim poljoprivrednicima biti zako-
nom to¢no odredeno koliko mogu proi-
zvoditi, odnosno zabranjeno da Sire svoju
proizvodnju.

Po rijecima zastupnika Slovenija je
ozbiljno shvatila ovakvu politiku EU
pa je u meduvremenu osjetno povecéa-
la svoju poljoprivrednu proizvodnju (u
nekim podru¢jima za cak 4 puta). Za
razliku od slovenskih, hrvatski poljo-
privredni proizvodaci ostavljeni su “na
milost i nemilost” zasti¢enoj trgovinskoj
kasti koja ¢e radije uvoziti nego kupovati
od njih. Zastupnika zanima hoée li Vlada,
umjesto dosadasnjih nacelnih strategija i
prijedloga, poduzeti konkretne mjere u
zastiti hrvatske poljoprivredne proizvo-
dnje i razvoja tog sektora.

Po rijeCima Slavka Liniéa, potpredsje-
dnika Vlade RH, Vlada je svjesna toga da
ée najtezi uvjeti pristupa europskim inte-
gracijama biti definirani u sektoru poljo-
privrede. Stoga je za pregovore s Europ-
skom zajednicom i posebnom komisijom,
samo na izvrSavanju ugovora o pridruZi-
vanju i stabilizaciji oformila jednu od
najjacih ekipa (sacinjavaju je predsta-
vnici Ministarstva poljoprivrede, Mini-
starstva gospodarstva te Ministarstva za
europske integracije). Po njihovoj ocjeni
ta grupa radi izvanredno. Paralelno s tim
aktivnostima Ministarstvo poljoprivrede
je predvidjelo niz novih poticaja vezano
uz sve moguce kulture koje u periodu
prilagodbe mozZemo zasaditi (masline,
vinova loza, Zitarice, itd.). Sredstva za
tu namjenu su ove godine osigurana ne
samo u Drzavnom proradunu, nego i u
fondovima za nerazvijene i za razvoj.
Drugim rijecima, novac i programi nisu
upitni. Predstoji samo utrka s vremenom,
kako bismo do 2007. godine zasijali Sto
viSe i priveli zemljiSte uzgoju novih kul-
tura koje ¢e znaditi jamstvo i poljoprivre-
dnicima, ali i Hrvatskoj, vezano uz nas
status u odnosu prema trzistu poljoprivre-
dnih proizvoda u Europi.

Postoji li ”crna lista”

Ljubo Cesié-Rojs (HDZ) pitao je
(pitanje je htio uputiti premijeru ali nije
bio nazocan) postoji li neka crna lista
koja se pojavila 30. svibnja ove godi-
ne s popisom ljudi koji su nepozeljni
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u SAD-a, Sto su zgrijesili oni koji su
na njoj i ¢ime ti ljudi ugrozavaju pro-
vedbu Daytonskog sporazuma. Njemu
je cast biti na listi s generalom Goto-
vinom, Soptom, Jelaviéem, Blaskicem,
Kordiéem ali je povrijeden, ozaloSéen,
kaze, Sto su na toj listi i krvnici koji su
izvrsili agresiju na Republiku Hrvatsku
kao MiloSevi¢ i drugi. Pitao je $to on to
grijesi da ¢e ga se proglasiti nepoZelj-
nom osobom za BiH i dodao da je to
oc¢ito kuhinja domacih politickih obra-
¢una koja je pakirana 1998. godine. Ako
je pocinio kakve nepravilnosti neka ga
se procesuira i neka hrvatska javnost
konacno zna, jer kaZze, neée ga usutkati
da govori istinu a on ¢ée sve iznijeti (o
mnogima zna previse) da hrvatski narod
jednom progleda.

Potpredsjednik Viade dr.sc. Goran Gra-
ni¢ rekao je da na ovo pitanje moze samo
nacelno odgovoriti. Hrvatska Vlada nije
imala nikakve upite niti se o bilo ¢emu
izjasnjavala o tome. Na donoSenje odluka
neke zemlje kojima ¢ée se ograniciti ula-
zak u tu zemlju gradana druge zemlje, Sto
je njeno pravo, ne mozemo utjecati, rekao
je dodajudi da se zastupniku moZe dosta-
viti ako hoce pisani odgovor.

Ljubo Cesié-Rojs zatraZio je pisani
odgovor. Podsjetio je na rijeci tadasnjih
medunarodnih politicara (veleposlanik
Galbraight, Albright) u vezi s provedbom
Daytonskog sporazuma da su data uvjera-
vanja (Pasali¢) jos u prosincu 1998. da ¢e
smijeniti Cesi¢a-Rojsa, kako je problem
Sopta koji mora napustiti BiH a da sura-
duje s Cesié-Rojsom. To su vrlo ozbiljne
stvari koje su se pakirale 1998. kao da
sam ja konj kojeg treba obuzdati, koji
ima razarajudi utjecaj i predstavlja ozbilj-
nu prepreku provedbi Sporazuma. Sve je
to nastalo poslije smrti ministra Suska a
upravo smo mi bili ti koji smo provodili
Dayton, Washington i ja sam osobno sve
konvoje osiguravao da dodu na teritorij
koji su kontrolirali Muslimani, rekao je,
medu ostalim, podsjecajuéi da o tome
govori i general Gotovina u svom neda-
vnom intervjuu (o tome dobro zna bivsi
americCki veleposlanik SAD Galbraihgt).
Istina mnoge boli, no pravda je dostiZna,
rekao je na kraju.

O ¢lanstvu u EU

Mozemo li dobiti ispravnu sliku Hrvat-
ske u perspektivi Bruxellesa, pitala je
Zdravka Busi¢ (HB).
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Prosli mjesec Europska komisija je
dala novi prijedlog Vijeé¢u i Europskom
parlamentu u kojem je iznijela svoju
politiku spram zapadnog Balkana. U tom
dokumentu se nigdje ne spominje indi-
vidualni pristup a hrvatsku se javnost i
dalje u domacim interpretacijama uvje-
rava u neutemeljenu pricu individualnog
pristupa Hrvatske EU dok Bruxelles izla-
zi s prijedlogom za stvaranje Balkanske
unije. Uporno nam se ponavljaju iskljuci-
vo domade interpretacije a umanjuju se ili
se kompletno presuéuju izjave i videnja
stvari iz perspektive Bruxellesa, rekla je,
medu ostalim.

Potpredsjednik Vlade dr.sc. Goran
Grani¢ odgovorio je da ¢lanstvo u EU
nije poklon Hrvatskoj nego nesto Sto
Hrvatska moze ostvariti kao realan pro-
jekt. To je pitanje povjerenja u sebe, u
vlastite odgovornosti i moguénosti vlasti-
tih reformi, a ova Vlada vjeruje da je to
mogucée i ukoliko dobijemo taj mandat mi
¢emo to ostvariti.

Nepravilnosti u promidZbenim
materijalima o Hrvatskoj

Postoji 1i pri Ministarstvu turizma
ili Hrvatskoj turistickoj zajednici neko
tijelo koje prati promidzbene materijale
o Hrvatskoj, koje bi bilo zaduZeno za
ispravljanje nezgrapnosti u njima. Jer, u
novije se vrijeme takvi materijali dijele
besplatno u raznim turistickim centrima,
na kolodvorima i izletistima, graficki vrlo
dobri a sadrzajno imaju mnogo nepravil-
nosti, naveo je Ante Beljo (HDZ). Kao
primjer istaknuo je brosuru "Zagreb in
your pocket”, stranog izdavaca, izdanu
u Zagrebu, i u njoj stoji da je Hrvatska
naseljena gotovo u potpunosti rimoka-
tolickim pucanstvom i da velik stupanj
netolerancije postoji prema srpskoj i
romskoj populaciji. To nije istina i to
treba ispraviti, smatra zastupnik. Tu su
i neto¢ni podaci o Zrtvama u Bleiburgu
(25.000), zatim da je Stjepan Radié bio
voda Hrvatske narodna stranke.

Ministrica turizma mr.sc. Pave Zupan-
Ruskovié predlozila je na to pitanje
pismeni odgovor s obzirom na to da ne
zna to¢no o kakvom je materijalu rijec.

Ante Beljo rekao je da ¢e ministrici u
stanci dati ovakve broSure no da se svaki
dan sve viSe pojavljuje takvih nepravil-
nosti u predstavljanju Hrvatske. Tako je
i u Diplomatic news EU u zahtjevu za
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primitak Hrvatske u EU gospodin Ivo
Goldstein, koji je radio povijesni pri-
log, napisao na neprimjeren nacin da je
Hrvatska sudjelovala u ratu u BiHida s
mnogim ratnim zlo¢inima jo§ nije razra-
Cunala. Takve nam reklame u svijetu ne
trebaju, rekao je.

Tesko stanje u tekstilnoj i
obuéarskoj industriji

Zeljko Pavlic (LIBRA) pitao je hoce li
Vlada konacno poceti primjenjivati jedna-
ke kriterije za svo gospodarstvo jer u pro-
teklih Sest mjeseci za obucarsku 1 tekstilnu
industriju nije ucinila niSta, dodajuéi da
ovo njegovo pitanje (slicno postavljeno
prije viSe od pola godine) dodatno uka-
zuje na tezinu ovog problema. No Vlada
je donijela odluku o drZavnim jamstvima
za kredite brodogradnji i nekim poljo-
privrednim i metalurSkim poduzeéima a
zastupnik je siguran, kaZze, da su direkto-
ri tekstilnih, obucarskih i drvnih poduzeca
itekako spremni svojim potpisom snositi
osobnu i materijalnu odgovornost za ure-
dnu otplatu kredita za koje jamci drzava.

Potpredsjednik Vlade Slavko Linié
ponovio je da je Vlada RH odlucila dati
posebnu potporu brodogradnji i prehram-
benoj odnosno poljoprivrednoj industriji
a da je pored toga predlozila zakon o
opéem poreznom oprostu gdje je svim
duznicima do kraja 2000. godine jasno
dana moguénost nagodbe za neplace-
ne poreze, doprinose i pojedine dugove
prema ministarstvima iz raznih transakci-
ja. Pored toga HBOR je spustio kamatu
na Cetiri posto za izvoznike (dva posto za
podrucja pod posebnom drzavnom skrbi)
i to su sveopéi poticaji i to je politika
koja je tri godine prosla i saborsku potvr-
du kroz proracune. Prema tome smanjuju
se troskovi i rezultati poslovanja pokazu-
ju sve vece prihode ¢ak i u drvnoj i tek-
stilnoj industriji. Ova Vlada za sada nije
utvrdila posebne programe ni za tekstilnu
ni za drvnu industriju ali je prihvatila niz
mjera da im pomogne u bitci na inoze-
mnom trZistu, rekao je, medu ostalim.

Zeljko Pavlic je bio djelomi¢no zado-
voljan odgovorom te apelirao da Vlada
Sto intenzivnije primjenjuje svoje naja-
vljeno (odgovor na zastupnicko pitanje iz
sijeCnja 2003.) djelovanje u smislu podu-
piranja cjelovitog gospodarstva i pojedi-
nih industrijskih grana s mjerama aktivne
gospodarske politike.
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Ide li ”Viktor Lenac” u stecaj?

Hode li ”Viktor Lenac” u stecaj, pitao
je Damir Kajin (IDS) naglasavajudi da
se slaZze s ministrom gospodarstva koji
je protiv stecaja hrvatske brodogradnje
ili brodogradista jer da je stecaj skuplji
od sanacije. U slucaju “Viktora Lenca”
zastupnik ima dojam da bi stecCaj bio spas
za strane vlasnike a s druge strane krah
za drZavu. Konacno, drZava je u ovih tri
godine a i ranije izdavala na stotine mili-
juna eura jamstava pa bi ste¢aj brodogra-
dilista (ni u 3. maju nije laks$a situacija)
na neki nacin bio i stecaj Hrvatske a o
izgubljenim poslovima, koji u ovom ¢asu
dosezu oko 1,8 milijardi americkih dolara
da i ne govorimo, rekao je.

Potpredsjednik Vlade Slavko Linié
odgovorio je da su gubici u brodogra-
dilistima kao Sto su ”3. maj”, “Trogir,”
”Viktor Lenac” razlog gubitaka na pro-
izvodnji broda odnosno Sto se ostvaruju
preveliki utro$ci po brodu u odnosu na
prodajnu cijenu. I u tom dijelu je mogu-
¢a sanacija i tehnoloskim i strukturnim
promjenama ta brodogradiliSta dovesti
u isti poloZaj kao $to je to pulski ”Ulja-
nik” koji moZe kontrolirati troskove i sa
subvencijom od deset posto iz Proracu-
na osigurati pozitivno poslovanje. Kada
govorimo o “Viktoru Lencu” problem je
neodgovorne odluke vlasnika koji su usli
u novu investiciju i izgradnju dodatnog
brodogradiliS§ta. Prema tome neopra-
vdana investicija je razlog gubitaka a s
obzirom na to da ta investicija za sada
nije stavljena u funkciju vlasnici se Zele
izvudi i prije njezinog zavrsetka. Ukoli-
ko se vlasnici izvuku a hrvatske banke ne
nadu (moguénost) nove vlasnike ”Viktor
Lenac” ¢e biti u stecaju gdje ¢e se poku-
Sati kroz preustroj spasavati remont koji
moze ekonomski i pozitivno poslovati,
rekao je, medu ostalim.

Damir Kajin apelirao je na Vladu da
ne zaboravi brodogradnju jer ima perspe-
ktivu s obzirom na ugovorene poslove u
vrijednosti 1,8 milijardi americkih dola-
ra od ¢ega su komponente iz Hrvatske u
vrijednosti 50 posto. Po sudu zastupnika
perspektiva u brodogradnji nisu stra-
ni menadZeri ve¢ stalnost uprave koja
mora smanjiti gubitke jer nije normalno
da jedno brodogradiliSte na kraju godine
ima 50 milijuna americkih dolara gubita-
ka. Stvarno trebamo shvatiti i zaloZiti se
da se pomogne upravama i brodogradili-
Stima u cjelini i spasiti ih od stecaja.
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Jos§ o ”Viktoru Lencu”

Mr.sc. ieljko Glavan (HSLS) rekao
je da se dvoumio izmedu dva pitanja
potpredsjedniku Vlade Lini¢u - kako
komentira promjenu Rijecke banke u
Erste banku i nestajanje (imena) “’simbo-
la nekadasnje gospodarske moci i drugo,
u vezi s Viktorom Lencem” - Je li mogu-
¢e da intervenirate brzo i djelotvorno u
slucaju Viktora Lenca, o kojem ovisi 15.
000 ljudi, kao S$to ste u slucaju Rijecke
banke i Sto Vlada misli u¢initi za njegov
spas, pitao je dodajuci da je ostao prene-
razen kad je procitao u tisku da sindikati
piSu ambasadorima Njemacke i SAD-a
da apeliraju na vlasnike Viktora Lenca.
Donedavno ste davali garancije tim lju-
dima i za te projekte koje ste ocjenjiva-
i perspektivnima, a sada tvrdite da su
megalomanski, rekao je. ZatraZio je kon-
kretan odgovor §to Vlada misli uciniti da
se agonija zaposlenih u “Viktoru Lencu”
Sto prije okonca te ujedno predloZio da
se temeljem dugovanja, kao kod Rijecke
banke, vrati u drzavno vlasniStvo, pre-
strukturira, dovodi nova uprava i onda
privatizira na nacin kako to treba a ne s
toboznjim strateskim partnerima.

Potpredsjednik Vlade Slavko Linié
odgovorio je da Vlada u zadnjih Sest mje-
seci neprekidno pregovara s vlasnicima
Lenca kao $to je i pregovarala s vlasnici-
ma Rijecke banke. Vlada RH nastojat ¢e
zastititi hrvatske firme od neodgovornog
ponaSanja i loSeg poslovanja i vlasnika
i menadZmenta kao Sto je to ucinjeno u
Rijeckoj banci. Ali je vrlo jasno da pro-
blem moze biti rijeSen ako imamo novog
vlasnika ali hrvatski Proracun neée pla-
titi gubitke koje su stvorili vlasnici ula-
ganjem u novo brodogradiliSte koje ne
misle zavrsiti. Gubitke koji su nastali jer
je netko pokrao Rijecku banku nije platio
hrvatski Proracun, nasli smo novog vla-
snika a vama smeta Sto on sada mijenja
ime ali on je pokrio najveéim dijelom
zajedno s bivSim vlasnikom pokradeni
iznos, rekao je, medu ostalim.

Mr.sc. Zeljko Glavan odgovorio je da
ne moze vjerovati ovo Sto potpredsjednik
Vlade govori. Proracun ée platiti ako
ni$ta drugo sve one silne garancije koje
je Vlada izdala za zaduzivanja Viktora
Lenca a i pitanje je da li se uopcée zna
kolika su ta jamstva za kredite. Po svemu
sudedi, tesko e biti naplatiti dugove od
samog “’Viktora Lenca”, platit ¢e DrZavni
proracun tako da nije to¢no da drZavni

proracun neée snositi Stete za eventualni
stecaj i o tome je netko trebao prije voditi
racuna a ne davati garancije za beskona-
¢na zaduZenja, rekao je.

Koliki je dug drZave?

Koliki je ukupni dug Hrvatske kra-
jem svibnja ove godine odnosno koliki
je vanjski a koliki unutarnji dug, pitala
je Vesna Skare-Ozbolt (DC) zatrazivsi
precizan odgovor. Vanjski je dug krajem
veljace ove godine iznosio 16,5 milijar-
di dolara a krajem ozujka 17 milijardi,
rekla je dodajudi da iz poslovnog sektora,
posebno banaka, dolaze zabrinjavajuce
informacije da vanjski dug i dalje raste,
kazala je.

Potpredsjednik Vlade Slavko Linié
odgovorio je da je visina vanjskog duga
zabrinjavajuci indikator a pogotovo ako
znamo da su i kretanja na pozicijama pla-
tne bilance Hrvatske negativna u odnosu
na prethodnu godinu i da deficit na pla-
tnom racunu raste. I to je na neki nacin
zabrinjavajuce kad govorimo o vanjskom
dugu jer da je situacija na platnoj bilan-
ci drugacija strahovi od vanjskog duga
bili bi manji, rekao je. Hrvatska naro-
dna banka poduzima odredene mjere da
bi ogranicila rast duga i na neki nacin
ga zaustavila a s druge strane odrede-
nim fiskalnim promjenama izvr$na vlast
pokuSava okrenuti trendove u platnoj
bilanci.

S obzirom na to da se vrlo ¢esto poja-
vljuju i kriva tumacenja o vanjskom dugu
Zelimo vrlo jasno rec¢i da je u tom vanj-
skom dugu ono §to znaci hrvatska drza-
va ipak jedna tre¢ina. Ocjenjujemo da je
situacija u Proracunu takva da ¢emo biti
u stanju vracati taj dio vanjskog duga i
da u dijelu gdje je Proracun odgovoran
za iznose vanjskog duga nema odrede-
nih poteskoca i da ¢e se moci servisirati.
Ocjenjujemo da ne ugroZavaju ni pro-
rac¢un Hrvatske ni stabilnost Hrvatske,
rekao je, medu ostalim.

Vesna Skare-Ozbolt ponovila je da je
njeno pitanje glasilo koliki je (broj¢ano)
vanjski dug Hrvatske sada u Sestom mje-
secu 2003.

Slavko Linié, potpredsjednik Vlade,
odgovorio je da sluzbeni podaci Hrvatske
narodne banke prikazuju vanjski dug sa
17,6 milijardi dolara a postoje odredene
razlike u javnom dugu izmedu Ministar-
stva financija i Hrvatske narodne banke i
to se usuglasava.
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HRVATSKI SABOR

Sto je s rezultatima istrage
o ekoloSkim incidentima u
PozeSko-slavonskoj Zupaniji?

Marija Bajt (HDZ) pitala je dokle
je dosla istraga u vezi s ekoloskim inci-
dentima u parku prirode Papuk u PoZe-
Sko-slavonskoj Zupaniji (1. ozujka 2002.
godine bacanje vecih koli¢ina Zivotinj-
skih ostataka, 14. svibnja ove godine
ispustanje jake toksi¢ne tvari u Bujci-
nom poteku Veli¢anka zbog ¢ega je doslo
do nezampamdéenog pomora autohtone
pastrve, klena i potocnih rokova, 9. lipnja
bez vode je ostao jos jedan velicki potok
zbog pregradivanja i opet pomor riba).
Jos ni jedno od nadleznih ministarstava i
drzavnih institucija ni nakon godinu dana
u vezi s tim nisu ucinile nista. Rezultata
istrage nema, ¢ekaju se inspekcijski nala-
zi iz drugog slucaja stoga nije jasno radi
li se o zataskavanju i zastiti pocinitelja ili
o nesposobnosti drzavnih institucija i slu-
7bi, rekla je.

Potpredsjednik Vlade dr.sc. Goran
Granié odgovorio je da je pitanje preci-
zno i da zahtijeva vrlo precizan odgovor
koji ¢e se dati u pisanom obliku.

Marija Bajt odgovorila je da mora
prihvatiti ovakav odgovor no da se radi o
eko zlocinu o kojem se kroz godinu dana
nisu dobili podaci Sto znac¢i da ovako
neucinkovite drzavne institucije sramote
hrvatsku drzavu. Bilo bi dobro da umje-
sto propagandnih filmova o uspjesima
hrvatske Vlade rjesavate pitanja od Zivo-
tnog interesa za buducnost, rekla je.

O isporuci struje iz NE Krsko

Koliko je struje Hrvatskoj isporuce-
no od ozujka 2003. godine iz NE Krsko
i je li postignut dogovor o naknadi
Stete nastale u Hrvatskoj zbog neizvr-
Savanja Ugovora iz lipnja 2002. godi-
ne, pitala je Dorica Nikoli¢ (HSLS).
Podsjetila je da je Klub zastupnika
HSLS-a predlagao stavljanje izvan
snage ratifikaciju tog Ugovora o NE
Krsko i tvrdio da je Hrvatska oprostila
Sloveniji 300 milijuna dolara. ZatraZi-
la je precizan odgovor o koli¢ini ispo-
ruéene struje i o dobivenom novcu na
ime Stete jer da su gradani i gradanke
RH skupo platili taj Sporazum odre-
kavsi se milijun kuna.

Potpredsjednik Vlade dr.sc. Goran
Granié odgovorio je da je medu-



AKTUALNO PRIJEPODNE

drzavni ugovor konzumiran, da su
formirana tijela novog drustva u 50-
postotnom vlasnistvu i da su hrvatski
struc¢njaci u upravi druStva a odSte-
tni zahtjev je ispostavljen. Trenutno
je elektrana u godiSnjem remontu a
nakon toga nastavlja s isporukom
elektric¢ne energije. A koliko je kilovat
sati isporuceno zastupnica ¢e dobiti
pisani odgovor jer to nije podatak za
pamcenje, rekao je.

Dorica Nikolié nije bila zadovoljna
odgovorom. Navela je da se iz odgovora
vidi da nije napravljen dogovor o naknadi
Stete pa da je Vlada bila duzna po zaklju-
¢ku Sabora iéi pred arbitrazni sud (ili
drugi postupak). Ujedno je rekla predsje-
dniku Hrvatskog sabora i predsjedavaju-
¢em da nije zadovoljna s nazo¢nim sasta-
vom Vlade jer da ovdje ima samo devet
ministara a od njih su neki drijemali,
¢itali novine, telefonirali a trebali bi svi
ministri biti barem na aktualnom prijepo-
dnevu, rekla je.

Predsjednik Hrvatskog sabora i pred-
sjedatelj Zlatko Tom¢ié je odgovorio da
se te primjedbe odnose i na zastupnike.

Hrvatska drzava provodi svoje
zakone

Milan Pukié¢ (SNS) pitao je gdje je
Vlada nasla pravno uporiSte za vremen-
sko ogranicavanje stjecanja dijela ljud-
skih prava kao Sto su pravo na obnovu,
na konvalidaciju mirovinskog staza.
Radi se o gradanima ¢iji su procesi (stje-
canje drzavljanstva, proces povratka,
povrat privatne imovine itd.) objektivne
prirode i produkt funkcioniranja pravne
drzave i politicke volje pa je li logi¢no i
primjereno ograniciti vremenske rokove
u pravu podnosenja zahtjeva za obnovu
i konvalidaciju. Jer, krajnji rezultat je
otezano i osporeno pravo na povratak i
opstanak dijela gradana u RH.

Potpredsjednik Vlade dr.sc. Goran
Granié odgovorio je da su ova Vlada
i Hrvatski sabor prihvacajucéi zakone
postupali u skladu s Ustavom i tada nije
bilo spora krsi li se Ustav i da Ii su ti
zakoni u suprotnosti s Ustavom. Hrvat-
ska drzava provodi sve svoje zakone a
pitanje prava i zakonitosti i pitanje pra-
vicnosti su dva pojma, smatra on. Milan
Pukié zatrazio je pisani odgovor pred-
sjednika Vlade jer da se radi o osjetljivoj
materiji 1 pitanju.
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Kada isplata duga radnicima
”Dalmatinke”

Kada ¢e radnici sinjske "Dalmatinke”
koji su na Zavodu za zaposljavanje dobiti
novac za priznato potraZivanje u iznosu
od 30 milijuna kuna a za zaostale plaée
i otpremnine, pitao je Josko Kontié¢
(HSLS). Objasnio je da je u srpnju 2001.
godine otvoren stec¢aj najveéeg sinjskog
poduzeca “Dalmatinka”, da je godinu
dana kasnije dio imovine prodan talijan-
skom investitoru koji se obvezao na poslu
zadrzati 420 od ukupno 853 radnika a na
Zavodu za zapoSljavanje danas je oko
450 bivsih radnika.

Potpredsjednik Vlade Slavko Linié
odgovorio je da je agonija ”Dalmatin-
ke” trajala viSe od tri godine mandata
ove Vlade (u razdoblju bivse Viade neée
govoriti). Sa Zeljom da netko odrZi tek-
stilnu industriju s 800 zaposlenih koja je
bez trZista posao Vlade se i svodio na to
da neprekidno osigurava place (iz Fonda).
Moralo se pristupiti steCaju, naden je
(naporom stecajne upraviteljice) talijan-
ski poslovni partner koji je uspio u pogo-
ne vratiti 420 zaposlenih, pronadi trziste i
pokusava zadrZati tu proizvodnju. Postoji
uvijek problem potrazivanja tih radnika
zbog neisplaéenih prava i evidentno je da
su to potraZivanja iz stecajne mase. Vode
se i neugodni sporovi jer jedno od velikih
potraZivanja u ste¢ajnoj masi su i potra-
Zivanja Zavoda za zapoSljavanje koji je
takoder dao placu za nerad i neproizvo-
dnju pa je stavio hipoteke. Ostaje problem
Sto iz steCajne mase nije moguée naplati-
ti potrazivanja radnika jer nema stecajne
mase. Naime, za jednu kunu dale su se
nekretnine novom vlasniku i nema te mase
koja ¢e podmiriti potraZivanje ni Zavoda,
ni Ministarstva financija a nazalost, niti
dobrog dijela od ovih 30 milijuna kuna.

U Proracunu se ta sredstva ne mogu
osigurati jer to nisu plade veé ostale
naknade. Radnicima su isplacdene sve
plaée ali u minimalnom iznosu, rekao je,
medu ostalim.

Josko Kontié nije bio zadovoljan s
odgovorom i rekao da radnici ”Dalmatin-
ke” potrazuju temeljem zakona 30 miliju-
na kuna 1 o¢ekuju od predstavnika Vlade
RH da naprave sve da pravna drzava pro-
funkcionira, jer oni, nazalost, ne mogu
zivjeti od nekakvih govora na autocesta-
ma. Zastupnik je zatraZio pisani odgovor
Sto Vlada poduzima u ovom kontekstu da
profunkcionira pravna drZava.
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Potpredsjednik VIlade RH Slavko
Lini¢ odgovorio je da pravna drzava
znaci naplatu potraZivanja radnika iz ste-
Cajne mase. Pravna drzava funkcionira i
zato §to se provode zakoni radnici nisu u
mogucénosti dobiti zaostatke i razlike jer
su minimalne plaée dobili iz drzavnog
proracuna.

Radno vrijeme i tarifa javnih
biljeznika

Zastupnik Dario Vuki¢ (HDZ) posta-
vio je pitanje ministrici pravosuda, upra-
ve 1 lokalne samouprave. Primijetio je da
gradani Republike Hrvatske koji uzima-
ju kredite i trebaju razno-razne potvrde
svaki dan pohode javne biljeznike, no
ve¢ sedam godina postoje privremene
tarife, a zbog Cinjenice da nije propisano
radno vrijeme javnih biljeZnika gradani
lutaju po gradu traZeci koji od njih radi.
Jednako tako, kaze zastupnik, postoji gla-
sna pri¢a da pojedine institucije, banke
npr, Salju klijente kod odredenih javnih
biljeznika Sto znaci da gradani ne mogu
sami izabrati gdje Ce oti¢i ve¢ ih banke
kod kojih dizu kredit $alju kod odrede-
nog javnog biljeznika $to se smatra odre-
denim vidom korupcije.

Pitao je ministricu zasto se kod bilo
koje usluge koju gradani dodu traziti
od javnog biljeznika, na te usluge placa
PDV i pristojba i nije li posrijedi dvostru-
ko oporezivanje. Kod toga ne treba zabo-
raviti na novéane iznose koji se plaéaju
za odredene usluge npr. za ovjeru potpisa
od 46 kuna sve do 1000 ili 1500 kuna,
ovisno o veli¢ini kredita. Vukic¢a je zani-
malo zaSto su gradani Hrvatske izloZeni
takvom tretmanu i Sto ée Vlada poduzeti
da takvu nepravdu ispravi?

Ministrica pravosuda, uprave i lokalne
samouprave, Ingrid Anti¢evié-Marino-
vié ustvrdila je da nije tocna konstatacija
da zakonom nije odredeno radno vrije-
me javnog biljeznickog ureda, pa tako
¢ak i subotom i nedjeljom. A kada javni
biljeznik odluci oti¢i na godiSnji odmor
duzan je dogovoriti sa susjednim biljezni-
kom tko ¢ée preuzeti posao. A ako je netko
od javnih biljeznika zatvorio ured tada je
to povreda duznosti pa bi o tome trebalo
izvijestiti resorno ministarstvo, dodala je
ministrica. Objasnila je jo$ da je pitanje
javnobiljezni¢kih usluga tj. tarifa odno-
sno visina plaéanja istih pa tako i pristoj-
be i PDV-a odredena zakonom.
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Kada ste kaznili nekog od javnih bilje-
Znika koji nije radio u propisano vrijeme
oznaceno na ploci ispred njegova ureda,
upitao je zastupnik Vukié. Vjeruje da se
to nikada nije dogodilo, ali zato, kaZe,
gradani uzaludno obilaze javne bilje-
znike. Vuki¢ tvrdi kako nije to¢no da
su gradani duzni istovremeno placati
na javnobiljeznicku uslugu i pristojbu i
PDV, bududi da su to prihodi proracuna.
Aktualna bi Vlada, misli zastupnik, treba-
la odrediti da gradani ne placaju i jedno i
drugo nego samo pristojbu ili samo PDV
na uslugu.

Manjak carinskih djelatnika

Zelimir Janji¢ (HSLS) uputio je pita-
nje jednom od potpredsjednika Vlade.
Uvodno je konstatirao da veliki dio
gradana Republike Hrvatske - poreznih
obveznika - odgovorno i savjesno plaéa
poreze, dok drugi dio to ne ¢ini. S tim u
vezi poznate su utaje poreza i druge kri-
minalne radnje dijela gradana, ne placaju
se trosarine, carine i carinske pristojbe, i
isti se na nezakoniti nacin bogate. Vlada
je najavila borbu protiv svakovrsnog kri-
minala, osnovala USKOK, ali su rezul-
tati slabi, kaZze zastupnik, ilustrirajuéi to
konkretnim podacima iz Izvjeséa o izvr-
Senju drzavnog proracuna u 2002. godini.
U prvih Sest mjeseci lani nije naplaéeno
od planiranoga ¢ak 280 milijuna kuna
samo po osnovi nenaplaéenih troSarina
za duhanske proizvode. Za cijelu prote-
klu godinu pod stavkom carine i carin-
ske pristojbe planirano je bilo ostvariti 3
milijarde i 215 milijuna kuna, a ostvareno
je tek 63 posto plana ili milijardu i 170
milijuna kuna manje od planiranog. Tu
su 1 kadrovski problemi. Iako je sistema-
tizirano 645 radnih mjesta, Carinarnica
Osijek zaposljava tek 556 osoba koliko
je zaposljavala i 1997. godine. Do prije
par godina Hrvatska je sa susjednom
BiH imala samo jedan granicni prijelaz,
a danas ih je deset. Sa Srbijom i Crnom
Gorom potpisan je ugovor o malograni-
¢nim prijelazima, ali se on ne provodi pa
tako u mjestima: Davor, Tolisa i Stro§inci
jos uvijek nemamo otvorene malograni-
¢ne prijelaze, upozorava Janjié. U vezi s
iznesenim problemima Janjiéa je zanima-
lo Sto se namjerava uciniti, odnosno hoée
li se zaposliti manjak od 100-tinjak carin-
skih djelatnika i moZemo li racunati s tim
da ¢e prihodovna strana proracuna na taj
nacin biti povecana.

Vlada je donijela odluku o zaposljava-
nju 900 vjezbenika u Ministarstvo finan-
cija, najveéim dijelom za potrebe pore-
zne uprave, Zeleéi tako pripremiti mlade
Skolovane ljude za sve obveze koje ce
se pojaviti prema Hrvatskoj s obzirom
na njezin status prema susjedima, nakon
prijama u EU, odgovorio je potpredsje-
dnik Vlade Slavko Linié. Iako je tijekom
2002. i u 2003. Porezna uprava polucila
odredene rezultate, jos uvijek je znacajan
broj onih koji izbjegavaju placanje pore-
za. Vladu je, kaze, viSe strah nelegalne
ekonomije i konkurencije, a napose uni-
Stavanja poreznih obveznika koji uredno
izvrSavaju svoje obveze. Prema potonji-
ma Vlada mora biti odgovorna, i zato
se pokuSava organizirati tako da prati
”zaboravne”, a napose oduzima pravo
rada svima koji se bave nelegalnom eko-
nomijom. Glede onih koji ne placaju ili
izbjegavaju platiti svoje obveze, gospo-
din Lini¢ kaZe da je u tom smislu bitno
poostriti sankcije prema takvim osobama,
te s tim u vezi podsjeca na nedavno pri-
hvaéeni Kazneni zakon i Zakon o prekr-
Sajima gdje su posebno obradene zakon-
ske odrednice vezane uz izbjegavanje
pladanja poreza i poreznu nedisciplinu.
Sustina je, zakljuCuje gospodin Lini¢, da
su tim zakonima povecéane kazne za pre-
krsitelje ali i odgovornost.

lako dio odgovora ohrabruje, proko-
mentirao je zastupnik Janjié, podsjeca na
ustrojen Odjel za trosarine koji jos uvijek
nije kadrovski ekipiran te izrazio nadu
da se na to nece dugo Cekati, i da Ce se
carinarnica Osijek i ostale nase carinar-
nice Sto prije kadrovski popuniti svakako
ne ¢ekajudi kraj ove ili pocetak slijedece
godine. Bududi da je svoje pitanje foku-
sirao na probleme nase carine, zatraZio je
od Ministarstva financija da mu dostavi
pisani odgovor.

Bespravna izgradnja

Ivo Fabijanié¢ (SDP) odlucio je posta-
viti pitanje ministru zastite okoliSa i pro-
stornog uredenja, ali kako ga nije bilo
ustvrdio je da ako mu ne odgovori netko
od potpredsjednika Vlade tada ocekuje
pisani odgovor.

Zastupnik se pozvao na jedno rjeSenje
od 8. svibnja ove godine i s tim u svezi
zakljucak od 15. svibnja kojim se odre-
duje rusenje objekta (kuce) djelomicno
izgradenog bez gradevinske dozvole u
zoni u kojoj gradnja nije dozvoljena. To,

369
IHS

14. VII. 2003.

HRVATSKI SABOR

kaze Fabijanié, nije sporno, ali jeste spor-
no da se na istom podrucju u prostoru u
kojem nije regulirana nikakva izgradnja u
potpunosti izgradeni objekti ne ruse niti
su dobili ista rjeSenja i nalog. Cinjenica
je da su tako izgradeni objekti najcesée u
vlasni$tvu osoba koje nemaju stalno mje-
sto boravka u op¢ini ili gradu u kojem je
izgraden taj objekt, dok su djelomicno
izgradeni objekti uglavnom u vlasnistvu
domacih ljudi koji godinama u te objekte
ulazu. Nije li takav odnos prema bespra-
vnoj gradnji protivan Ustavu tj. favorizira
one koji imaju dovoljno kuna da na brzi-
nu izgrade bespravne objekte, dok oni
koji za takvo §to nemaju kune, ali godi-
nama ulaZu u svoje objekte, iste moraju
rusiti, pitao je zastupnik Fabijani¢. Na
postavljeno pitanje zastupnik ée dobiti
pisani odgovor.

Naknada seljacima za §tete od
suSe

Drago Krpina (HDZ) uputio je pita-
nje potpredsjedniku Viade dr.sc. Goranu
Granidu, a tice se naknade seljacima za
Stete od suSe. Suoceno s pravom katastro-
fom zbog suSe koja je zahvatila Hrvatsku
u nezapamcéenim razmjerima Ministar-
stvo poljoprivrede i Sumarstva je prije
vise od mjesec dana predlozilo Vladi
odredene zakljucke na temelju kojih bi
Vlada barem djelomi¢no ublaZila Stete
od te elementarne nepogode. Izmedu
ostalog, Ministarstvo je predlozilo Vladi
da osigura sredstva u drZavnom prora-
¢unu za pokrivanje barem jedne trecine
prouzrocenih Steta procjenjujuéi istodo-
bno da Steta iznosi vise od milijardu i
400 milijuna kuna. Na sjednici polovi-
com svibnja Vlada je prihvatila sve prije-
dloge Ministarstva osim prijedloga da se
osigura 400 milijuna kuna za djelomic¢nu
naknadu stete seljacima od suse. Umje-
sto toga Vlada je zaduZzila Ministarstvo
poljoprivrede i Sumarstva i Ministarstvo
financija da izrade i dostave joj model
djelomi¢ne naknade utvrdenih Steta pro-
uzrocenih susom 2003. godine, ukljucu-
juéi tu visinu i izvore sredstava za to.
Zastupnik Krpina podsjeéa da je do sada
12 zupanija proglasilo stanje elementarne
nepogode, a procijenjena Steta od milijar-
du i 400 milijuna kuna ve¢ se popela na
vece iznose. Stoga je zastupnika Krpinu
zanimalo je li izvrSen Vladin zakljucak
i mozda ve¢ utvrden iznos te kolika je
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visina predvidenih sredstava iz proracuna
kao naknada seljacima za Stetu od suse?

Potrebno je utvrditi visinu Stete te kri-
terije nadoknade, a napose izvore iz kojih
ée se ona osiguravati, odnosno proracun-
sku poziciju iz koje ée se ona pokrivati,
odgovorio je potpredsjednik Vlade Slav-
ko Linié te najavio kraj lipnja ili pocetak
srpnja kada ¢e Vlada o tome raspravljati.

Zastupnik Krpina izrazio je nezado-
voljstvo opéenitim odgovorom na teme-
lju kojeg, kaze, seljaci ne mogu gaji-
ti nikakve nade da ¢ée Vlada osigurati
sredstva za djelomi¢nu naknadu te Stete.
Zastupnik tvrdi kako nije sporan model i
nacin isplate naknade od Stete jer posto-
Jji Zakon o naknadi Stete od elementarnih
nepogoda, ali je pitanje kako da se 28
milijuna kuna koliko je za to predvideno
u proracunu poveca za 400 ili 500 miliju-
na kuna, podvlac¢i Krpina. Prepirka izme-
du SDP-a i HSS-a o tom pitanju nije u
interesu hrvatskog seljaka. Seljaka samo
interesira hoée li Vlada u drzavnom pro-
racunu koji iznosi 86 milijardi kuna naci
400 milijuna kuna za pomo¢ seljacima ili
ne, zakljucio je zastupnik Krpina.

Rad nedjeljom

Vesna Podlipec (SDP) uputila je pita-
nje Vladi. Na zahtjev Vlade Drzavni
inspektorat poduzeo je opseznu kontrolu
rada nedjeljom u trgovini i ugostiteljstvu,
a prema podacima iz tiska rezultati inspe-
kcije rada nedjeljom nezadovoljavajuci
su zbog sutnje radnika, rekla je ova zastu-
pnica. Misljenja je da je te akcije treba-
lo provoditi redovito, a ne kampanjski,
te upitala Vladu Sto kani poduzeti kako
bi Drzavni inspektorat stalno dostavljao
toCne i stvarne podatke, ali ne na temelju
izjava radnika nego na temelju kontrole
poslovnih knjiga i usporednih podataka
o: radnom vremenu i broju zaposlenih
radnika te plaéenim satima rada, uplati
doprinosa za mirovinsko i zdravstveno
osiguranje, a napose plaéenom prekovre-
menom radu i radu nedjeljom. Zanimalo
ju je takoder $to ¢e Vlada poduzeti da se
sankcioniraju oni koji su o¢itim zloupo-
trebama u poslovanju radnike doveli u
veoma teZak polozaj, odnosno razmatra
Ii Vlada u tom smislu i mogucénost pri-
vremenog zatvaranja djelatnosti u takvim
sluCajevima, a napose sto ¢e poduzeti
protiv onih koji su ovu opseznu kontrolu
proveli tek na zahtjev Vlade te se i sami
i$¢udavaju rezultatima iste.
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Odgovorio je ministar rada i socijal-
ne skrbi, Davorko Vidovié. Ustvrdio je
kako nije to¢na konstatacija da je rijec
o kampanjskom poslu koji je obavljen
iskljucivo na zahtjev Vlade vec¢ je, kaze,
rije¢ o poslu koji se redovito obavlja u
spomenutom inspektoratu. Istina je da
se prilikom takvih inspekcijskih nadzo-
ra nailazi na brojna krSenja propisa, a u
takvim se slucajevima postupa u skladu s
vaze¢im zakonima u Hrvatskoj. Da bi se
pospjesila ucinkovitost takvih inspekci-
ja resorno ¢e ministarstvo vec za tjedan
dana poslati Vladi paket radno-socijalnog
zakonodavstva u kojem Ce biti i zakon o
inspekcijama kojim se predvidaju znatno
vece ovlasti inspektora u izricanju man-
datnih kazni za poslodavce koji krse pro-
pise. Jednako tako izmjenama Kaznenog
zakona i jo$ nekim drugim propisima ide
se vrlo restriktivno i strogo prema onima
koji krSe prava radnika, dakle prava iz
radnog odnosa. U novom radnom zako-
nodavstvu uvelike ée se skratiti rokovi za
radne sporove Sto bi trebalo pridonijeti
vecéoj sigurnosti ljudi koji rade, a Cija se
prava redovito krse.

U ponovnom istupu zastupnica Vesna
Podlipec nije se slozila s potonjom
konstatacijom ministra Vidoviéa. Da je
to tako tada 2003. godinu zasigurno ne
bismo docekali s porazavaju¢im rezulta-
tima, podvukla je zastupnica, i zatraZila
da joj se dostavi i pisani odgovor.

Dionice hrvatskih branitelja

Zastupnik Duro Decak (HDZ) pod-
sjetio je ministra hrvatskih branitelja iz
Domovinskog rata na cinjenicu da je
Zakonom o pravima hrvatskih branite-
lja predvideno 7 posto dionica za hrvat-
ske branitelje i ¢lanove njihovih obitelji
iz dijela javnih poduzeca u veéinskom
vlasnistvu Republike Hrvatske. Zakon je
trebao stupiti na snagu, odnosno njego-
va implementacija pri privatizaciji takvih
tvrtki, ali je poznato da jo$ uvijek nije
sistematiziran broj hrvatskih branitelja
niti modalitet po kojem bi se te dionice
podijelile. To je i razlog zaSto su brani-
telji podrzali donoSenje Zakona o Fondu
za hrvatske branitelje koji bi okrupnio
te dionice. U meduvremenu, medutim,
Hrvatski telekom je svojim dioni¢arima
podijelio dio iz dobiti pa zastupnika inte-
resira tko u ovom trenutku u Hrvatskoj
§titi interese hrvatskih branitelja, odno-
sno njihove imovine i novca, i poduzima
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li spomenuto ministarstvo kakve mjere
kako bi se zastitila vrijednost tog novca
kroz eventualnu kupnju obveznica drzave
ili nesto slicno.

Usporedo s donoSenjem Zakona o
Fondu za hrvatske branitelje, koji je u
saborskoj proceduri, Vlada ée donijeti i
sve ostale potrebne mjere kako bi se vri-
jednost dionica, odnosno imovine hrvat-
skih branitelja (u ovom slucaju Hrvat-
skog telekoma) u potpunosti sacuvala,
odgovorio je ministar hrvatskih branite-
lja Ivica Panci¢. Dodao je jo$ kako ¢e o
svemu tome zastupnik biti obavijeSten u
narednom razdoblju.

Nadoknada za najamnine za
koristenje tudih kuéa

Zasto Vlada ne postuje odluku Hrvat-
skoga sabora po kojoj ¢e ona prognani-
cima nadoknadivati najamninu za Kkori-
Stenje tudih kuca, zanimalo je Jadran-
ku Kosor (HDZ). Vjeruje da je Vlada
upoznata sa ¢injenicom da prognanici-
ma, odnosno ljudima koji su bili privre-
meno smjeSteni u tudim kuéama jer su
bili protjerani iz svojih kuca, i kamo se
sada konacno vracaju, iz dana u dan stizu
tuzbe i presudene naknade za privremeni
boravak (stanovanje) u tudim kucama i
stanovima. Presudene naknade doseZu za
povratnike nesavladivih 200.000 kuna, a
u nemogucnosti da to plate prognanici
se nalaze u oc¢ajnoj situaciji, pocev od
toga da se ”sjedne” na plau (zabrana
na plaéu) onima koji imaju srece i rade
do oduzimanja imovine. Zastupnica pod-
sjeca da je Hrvatski sabor jos prije godi-
nu dana donio zakljuak po kojem ce
naknadu za tako presudene najamnine
povratnicima preuzeti hrvatska Vlada, ali
se do dana danasnjeg Vlada o tome nije
oglasila.

Ministrica pravosuda, uprave i lokal-
ne samouprave Ingrid Anti¢evié-Mari-
novié, potvrdila je to¢nost informacije o
spomenutom zakljucku Sabora, gdje je
Vlada bila u obvezi postupiti po istom
ali, odmah dodala, kako se ne radi uvi-
jek o identicnim slucajevima vec se
radi o razlikama od slucaja do slucaja.
Zastupnica Kosor ponovno se pozvala
na odluku, odnosno zakljuc¢ak Sabora i
u vezi s tim na svoje pitanje. Dodala je
zatim kako ima informaciju iz Zajednice
povratnika Hrvatske da Vlada nije reagi-
rala kada je bila duzna postupiti po spo-
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menutom zakljucku i nadoknaditi naja-
mninu. Izrazila je zatim nezadovoljstvo
dobivenim odgovorom i zatraZila da joj
se 1 pisano odgovori jer misli da je situ-
acija kriticna s obzirom na najavu Zaje-
dnice povratnika Hrvatske da ée organizi-
rati velike prosvjede na Markovom trgu.
Povratnici se, naime, boje ¢injenice da im
slijedi ovrha u slucaju da ne plate spome-
nute naknade.

”Svaki pojedinacni zahtjev bit ¢e obra-
den, rijeSen i financijski nadoknaden”,
odgovorio joj je potpredsjednik Vlade dr.
Goran Granié.

Naplata cestarine

Ivan Jarnjak (HDZ) postavio je pita-
nje premijeru Racanu. Otvaranje autoce-
sta u Hrvatskoj dobro je za na$ turizam
i opéenito za razvoj Hrvatske, uvodno
je rekao zastupnik. I ovu priliku, kaze,
koristi (ve¢ sedmi put u protekle tri i
pol godine) da postavi pitanje vezano uz
naplatu cestarine osobama koje autoce-
stu iskljucivo koriste za potrebe odlaska
i dolaska s posla. Vlada je dijelom rije-
§ila problem tih ljudi kroz moguénost
kupovanja jeftinijeg karneta. Samo u
Krapinsko-zagorskoj Zupaniji autoceste
dnevno koristi tisuc¢e ljudi prema Zagre-
bu, i dijelom prema Zagorju. Tako je i na
svim ostalim autocestama u Hrvatskoj.
Zastupnika je interesiralo kada ¢e Vlada
ozbiljno razmotriti pitanje da se ljudi koji
koriste autoceste iskljuc¢ivo za odlazak i
dolazak s posla oslobode plaéanja cestari-
ne jer svi drugi zaposleni plac¢aju gradski
prijevoz ili gorivo. Za ljude koji putuju
na posao autocestom to je dodatni trosak.
U slucaju da mu nitko ne moZe odgovo-
riti na postavljeno pitanje zastupnik traZi
pisani odgovor koji e u sebi sadrzavati i
prijedlog rjesenja.

Sanacija lokalnih i Zupanijskih
cesta

Miroslav Korenika (SDP) sa zado-
voljstvom je ustvrdio da izgradnja auto-
cesta u Republici Hrvatskoj ide dobrim
tempom, posebno prema Rijeci, Splitu i
Varazdinu. Medutim, ove zime i proljeca,
a i lani ujesen lokalne i Zupanijske ceste,
posebno na podrucju Varazdinske Zupani-
je, jako su uniStene i to na pravcima koji
su bili odredeni kao koridori za dopremu
materijala. UniStene su i drZzavne ceste na

podrucju spomenute Zupanije, i Steta pre-
lazi 50 milijuna kuna, a rije¢ je o drza-
vnoj cesti od Varazdina prema Zagrebu,
dok je posebno losa situacija na drzavnoj
cesti od Novog Marofa preko Varazdin-
skih Toplica prema Ludbregu.

Za Zupanijske i lokalne ceste potpisan
je (tripartitni) ugovor o sanaciji lokalnih i
Zupanijskih cesta izmedu Hrvatskih cesta
i Zupanijske uprave za ceste, ali ga nije
potpisao i treéi sudionik-izvodac radova.
S tim u vezi zastupnik postavlja pitanje
ministru Caéiéu ili njegovom zamjeniku,
kada ¢ée Hrvatske autoceste kao investi-
tor preuzeti obvezu i provesti sanaciju
na drZavnim cestama na podrucju Vara-
zdinske Zupanije, te kada se moZe oce-
kivati sanacija tih cesta? To je posebno
vazno znati jer se zavrSetkom pojedinih
dionica i drZavne ceste prekategorizi-
raju u Zupanijske. Zastupnik naglaSava
da Varazdinska Zupanija nije dovoljno
financijski moéna da sanira ceste koje
su na taj nacin uniStene. Stoga Koreniku
takoder interesira jamci li se tripartitnim
ugovorom koji jos nisu potpisali izvodaci
radova da ¢e do¢i do sanacije Zupanijskih
i lokalnih cesta?

Zamjenik ministra za javne radove,
obnovu i graditeljstvo, Venko Curlin
ustvrdio je da e biti ispostovan dogovor
izmedu investitora - Hrvatskih autocesta,
Hrvatskih cesta i izvodaca radova o sana-
ciji spomenutih cesta. Sve u svemu osno-
vni dogovor o otklanjanju nedostataka bit
ée ostvaren.

Zastupnik Korenika ocijenio je da
dobiven odgovor nije dovoljno precizan
pa je zatrazio i pisani odgovor.

Zasto se odustalo od
Sporazuma?

Sporazum o posebnim odnosima izme-
du Republike Hrvatske i BiH ratificiran
u Hrvatskom saboru i parlamentu BiH
davao je Hrvatima iz te nama susjedne
drzave izvjesnu nadu i jamstvo da se
Federacija nece pretvoriti u entitet za
dominaciju nad Hrvatima u BiH, rekao
je uvodno u svoje pitanje Krunoslav
Kordié (HDZ). Podsje¢a da spomenuti
sporazum ima Cak 14 oblasti suradnje i
daleko vecu snagu od medudrzavnih spo-
razuma te predvida izgradnju razvijenih
institucionalnih oblika suradnje u tim
oblastima izmedu dviju drzava. Kljucni
institucionalni organ je Zajednicko vije-
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e, a tvore ga predsjednik Federacije BiH
i predsjednik Republike Hrvatske. Vijece
imenuje stalni odbor i dva tajnika, a stal-
ni odbor Vijeca za suradnju sacinjavaju
premijeri: Republike Hrvatske i Fede-
racije, potpredsjednici hrvatske Vlade i
dopremijer Federacije BiH, te odgova-
rajudi resorni ministri dviju vliada. Zastu-
pnika Kordica je zanimalo za$to je Vlada
RH iskljucivo voljom njenog premijera i
predsjednika Republike Hrvatske, odno-
sno njihovim programom odricanja od
Hrvata BiH odustala od Sporazuma koji
je ratificiran u Saboru, ali ne i dosad
deratificiran? Istodobno su Srbi, koji
u BiH imaju poseban entitet (Republi-
ku Srpsku), potpisali Sporazum o spe-
cijalnim odnosima sa Srbijom i Crnom
Gorom, zakljucuje Kordi¢.

Hrvatska vlada zasigurno nece prista-
ti na to da vodi jednaku politiku kao i
srpska vlada, odgovorio je potpredsjednik
dr. Goran Granié. Vlada RH Zeli jednak
polozaj Hrvata na cijelom podru¢ju BiH,
porucuje gospodin Granié te podsjeca da
je Hrvatska u zadnje tri godine uspostavi-
la odnose s vlastima BiH nastojeci pritom
§titi interese hrvatskih gradana na cijelom
podrucju BiH. Dr. Goran Grani¢ drZi da
se ta politika pokazala dobra, daje rezul-
tate, te dodaje da ¢e Vliada RH na tome
ustrajati.

Zastupnik Kordié drzi da nije dobio
odgovor. Sporazum o posebnim odnosi-
ma temeljen je na Daytonskom sporazu-
mu, tonije na ¢etvrtom aneksu na teme-
lju kojeg je izgraden Ustav BiH i gdje se
predvidaju posebni odnosi s entitetima
posredstvom medunarodne zajednice, a
Hrvatski ga je sabor ratificirao, podsje-
¢a Kordié. Nakon ratificiranja Sporazu-
ma utemeljena su ve¢ spomenuta dva
tijela, ali se na tome zastalo. Zastupnik
tvrdi kako nije nikakav zagovornik neka-
kvog drugog odnosa niti govori o takvom
odnosu kakav je primjerice odnos Srbi-
je 1 Crne Gore prema srpskom entitetu u
BiH, ali pledira i trazi od Vlade RH da se
pridrzava ratificiranih sporazuma, ¢iji je
karakter veéi od medudrzavnih sporazu-
ma. Na kraju zatraZio je da mu se dostavi
i pisani odgovor.

Hrvatski vojni obveznici koji
Zive u inozemstvu

Zdenka Babié-Petricevic (HDZ)
postavila je pitanje vezano uz, kako je
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rekla, nepravdu koja se nanosi hrvatskim
vojnim obveznicima u inozemstvu. Preu-
strojem Hrvatske vojske, odnosno Mini-
starstva obrane RH ucinjeno je dosad
ve¢ mnogo nepravdi, poniZenja i pro-
tuzakonitosti, a jedna od njih je i odnos
prema hrvatskim vojnim obveznicima
u inozemstvu, nastavlja ova zastupnica.
Naime, nakon upisa u vojnu evidenciju
spomenuti vojni obveznici prepusteni su
samovolji djelatnika Ministarstva obrane
pa preko Ministarstva vanjskih poslova
sve do hrvatskih diplomatsko-konzu-
larnih predstavniStava u svijetu. Do 26.
godine Zivota ti se vojni obveznici ne
pozivaju na odsluZenje vojne obveze, a u
26. godini zivota moraju se u roku od 30
dana javiti svojim uredima za obranu u
Hrvatskoj $to je pocesto nemoguce. Uko-
liko to ne ucine zabranjuje im se izdava-
nje hrvatske putovnice. S tim u svezi tra-
Zila je da joj netko od nazoc¢nih resornih
zamjenika ministara da odgovor u svezi s
iznesenim problemom.

Ucinio je to zamjenik ministrice obra-
ne, Zlatko Gareljié. Gospodin Garelji¢
se nije slozio s tvrdnjom da je dosada-
$njim preustrojem Ministarstva obrane i
Oruzanih snaga RH ucinjeno niz nepra-
vdi. To, drzi zamjenik ministrice, apsolu-
tno nije tocno te dodaje da se preustroj
i reforma rade na temelju jasnih pravila.
Vojni obveznici koji Zive u inozemstvu, a
hrvatski su drZavljani, upisani su u vojnu
evidenciju i moraju regulirati svoju obve-
zu prema drzavi kao i svi ostali hrvatski
drzavljani, rezolutan je gospodin Gare-
lji¢. Dodao je jos da ¢e zastupnica dobiti
konkretan pisani odgovor.

Preustrojem Hrvatske vojske odnosno
resornog ministarstva nije ucinjen niz
nepravdi nego tisuc¢e nepravdi, ustrajala
je zastupnica Babié-Petri¢evié. Dodala
je zatim da hrvatski vojni obveznici koji
Zive u inozemstvu, a drzavljani su RH
postuju hrvatske zakone, ali se zakona ne
pridrZzavaju djelatnici Ministarstva obrane
i Ministarstva vanjskih poslova. Porucila
je na kraju gospodinu Garelji¢u da pro-
vjeri koliko postoji zabrana za izdavanje
putovnica hrvatskim vojnim obveznicima
u inozemstvu starih 26 godina.

Dogradnja Vile Marija

Lucija Debeljuh (SDP) uputila je
pitanje ministru rada i socijalne skrbi, a
odnosilo se na dogradnju Vile Marija u
Puli koja bi trebala zbrinuti odrasle men-
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talno retardirane osobe koje sada borave
u izuzetno loSim uvjetima. Zastupnica
tvrdi da je dosad vise puta posredovala
izmedu grada Pule, Zupanije Istarske i
spomenutog Ministarstva da se to pita-
nje rijesi. Vlada, odnosno resorno mini-
starstvo pokazali su razumijevanje za
rjeSavanje tog problema o ¢emu svjedo-
Ce 1 sredstva osigurana za tu namjenu u
drZzavnom proracunu, ali nazalost to se,
kaZe, ne moZe reci i za lokalnu zajedni-
cu. Upravo zato je zabrinuta i iznenadena
informacijom da je Ministarstvo odustalo
od dogradnje Vile Marija pa moli mini-
stra da joj odgovori je li to toCna infor-
macija s kojom raspolaZe, i o ¢emu se
zapravo radi.

Ministar rada i socijalne skrbi, Davor-
ko Vidovié¢ zanijekao je informaciju po
kojoj je Ministarstvo odustalo od dogra-
dnje spomenute vile. Samo se, kaZze
gospodin Vidovié, postavljalo pitanje
modela financiranja. Kao §to javnost zna,
dogovoreno je da ¢itavu ovu investiciju
sa 1/3 sredstava prati drzava, a jednako
tako Istarska Zupanija i Grad Pula. Mini-
star priznaje da je bilo stanovitih zastoja
i problema kada je rije¢ o spomenutoj
Zupaniji. Objasnjava zatim da je rije¢ o
ustanovi koja zbrinjava teSke psihicke
bolesnike, koji zive i rade u sramotnim
uvjetima, i1 stoga je ova vila apsolutni
prioritetni objekt socijalne skrbi za Mini-
starstvo. Da je to tako svjedoCi i Cinje-
nica da su ve¢ izabrani izvodaci radova
na tom objektu, projekti su gotovi i krece
se u dogradnju Vile Marija. Na taj e se
nacin smjestaj u Vili Idola koja je tako-
der neuvjetno radena 1848. godine, a
napose u objektu u Gupcevoj 18 iz 1914.
godine zamijeniti kvalitetnim smjestajem
na visokoj razini za tu vrstu bolesnika,
zakljucio je ministar Vidovi¢.

Pojacana sigurnost tijekom
turisticke sezone

Branka Baletié¢ (SDP) uputila je pita-
nje ministru unutarnjih poslova. Zastu-
pnica je primijetila kako ove godine
Hrvatsku ocekuje joS§ jedna vrlo uspjesna
turisticka sezona, posebno nautickog turi-
zma. Vezano uz poveéan promet, kako
cestovni tako i na moru, zastupnicu je
interesiralo $to je Ministarstvo poduzelo
da se maksimalno smanji broj prometnih
nezgoda. Jednako je tako zanima je li
Ministarstvo planiralo poveéanje sezon-
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skih zaposlenika kako bi i ona manja
turisticka mjesta tijekom sezone imala
adekvatnu zastitu.

Kada je rijec o pripremi turisticke sezo-
ne postoji uobicajeno redovit posao poli-
cije, odgovorio joj je ministar unutarnjih
poslova, Sime Luéin. Kada se u $pici
sezone stvaraju guzve tada se u javno-
sti stvara dojam da je zapravo rije¢ o
katastrofi. Dovoljno je, medutim, pogle-
dati naSe susjede, ali i druge turisticke
zemlje kada njihovi drzavljani kreéu na
put i guzve koje se pritom stvaraju bez
obzira na bolju mreZu cesta, a ipak se
ne dize velika panika. Ministar vjeruje
da ¢e pustene autoceste ove godine sma-
njiti prometne ¢epove i guzve, ali se oni
necée modi izbjeéi u $pici sezone. Sto se
tice regulacije prometa Ministarstvo pre-
dvida pojacanja, dok se sigurnost tijekom
turisticke sezone nastoji pojacati redovi-
tim premjeStanjem policajaca iz konti-
nentalnog dijela Hrvatske u primorski i
priobalni dio, a posebno u nase turisticke
destinacije. Uostalom, nakon 11. rujna, i
s tim u vezi dogadaja u SAD-u, pitanje
sigurnosti postaje jedan od bitnih eleme-
nata turizma u svijetu, pa tako i nasega a
ministar Lucin vjeruje da ¢e u tom smi-
slu nasa policija i ove godine obaviti svoj
dio posla. Izrazio je Zaljenje Sto projekt
Obalne straze, iako je ve¢ pripremljen,
nije dospio na zastupnicke klupe, a oso-
bno misli da bi zapovjednistvo, odnosno
sjediSte Obalne straZe trebalo biti negdje
na naSoj obali.

Pilot projekti u policiji

Posljednje pitanje u okviru Aktual-
ca uputila je Dubravka Horvat (SDP)
takoder ministru unutarnjih poslova.
Podsjeca na dvije broSure u kojima je
detaljno obrazloZena strategija djelova-
nja policije u zajednici i reforma opera-
tivno-preventivnog rada policije u odori
(pilot projekt). Zelja je pritom bila da se
policija priblizi gradanima, poboljsa kva-
liteta usluga, otklone negativna naslje-
da, ujednaci standard organizacije i rada
policije u odnosu na standarde zemalja
EU-a. To su, kaZe, bitni elementi proje-
kta djelovanja policije u zajednici, koji se
za sada provodi tek u nekoliko gradova, a
izaziva zanimanje i odobravanje gradana.
Zastupnica drzi da bi bilo dobro prosiriti
taj projekt i na druge gradove, pa je u tom
smislu bila inicijativa Brodsko-posavske
Zupanije 1 zamolba koja ¢e iéi prema
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Ministarstvu. Zastupnica trazi od mini-
stra da joj konkretno odgovori na pitanje
je li moguée u ovaj projekt djelovanja
policije u zajednici uz predvidene uklju-
Citi jos neke gradove pa tako i Slavonski
Brod, Sesti po veli¢ini grad u Hrvatskoj?

Ministar unutarnjih poslova, Sime
Ludin potvrdio je da se radi o pro-
jektu strategije djelovanja policije u
zajednici, a zapravo o izgradnji susta-
va kontakt policajca. Zelja je pritom
da se naglasak u radu policije stavi na
prevenciju umjesto na represiju. Mini-

star naglasava da je cijeli pilot projekt
jako dobro prihvacen u javnosti, te da
zavr§ava polovicom srpnja. lako je
prvotno bilo predvideno da se cijeli
projekt pokuSa implementirati poce-
tkom iduce godine, nedavno je done-
sena odluka u Ministarstvu da se s tim
u vezi ovo ljeto naprave sve pripreme
i krene s jednim njegovim Sirim obu-
hvatom ve¢ sredinom rujna. DrZi kako
nema razloga da i Slavonski Brod ne
bude uvrSten u spomenuti projekt,
naglasava vaznost suradnje policije i

HRVATSKI SABOR

jedinica lokalne samouprave te izraza-
va nadu da ce tijekom slijedece godine
projekt zazivjeti u cjelini.

Vise nije bilo prijavljenih zastupnika
za postavljanje pitanja, ali je predsje-
dnik Tom¢ié izvijestio da Vlada RH nije
dostavila u propisanom roku odgovor na
zastupnicko pitanje Ljube Cesi¢a-Rojsa
te zatrazio da se odgovor dostavi u roku
od osam dana. Isto se odnosi i na zastu-
pnic¢ko pitanje Iviéa PaSalica upuéeno
Ministarstvu financija.

M.Ko; D.K; J.S.

GOVOR PREDSJEDNIKA REPUBLIKE TURSKE AHMETA NECDETA SEZERA
U HRVATSKOM SABORU 3. SRPNJA 2003.

Parlamenti u razvoju demokracije

Postovani Predsjednice Sabora, cije-
njeni zastupnici, iznimno sam sretan i
pocaséen sto imam priliku obratiti se
vama u Hrvatskom saboru, koji je imao
vaznu ulogu u novijoj hrvatskoj povije-
sti. Molim Vas da u ime hrvatskog naroda
primite moje Cestitke za ostvareni napre-
dak na putu do postizanja vaznog mjesta
u medunarodnoj zajednici.

Na pocetku, Zelio bih spomenuti slo-
gan osnivaca naSe Republike Ataturka
koji je istaknut iza govornice u Velikoj
Nacionalnoj Skupstini Republike Turske
od dana njenog osnutka i koji objasnja-
va filozofiju Turskog parlamenta a glasi
”Suverenost bezuvjetno pripada narodu”.

Turska, koja je 1923. osnovala parla-
mentarni republicki rezim, naudila je iz
vlastitog iskustva kako narodna suvere-
nost i viSestranacka demokracija uveli-
ke mogu pomoc¢i u sveukupnom razvoju
naroda. Turska pomocu vlastitog iskustva
poduzima odlucne korake ka usavrsava-
nju viSestranacke demokracije te ljudskih
prava i sloboda.

Sistemi temeljeni na volji
naroda

Demokratski sistemi se temelje na volji
naroda. Kao Sto je istaknuto u malo prije
spomenutoj recenici Mustafe Kemala Ata-
turka, niti jedna sila nije jaca od volje naro-
da u zajednicama s demokratskom tradici-

jom. Ta volja se ostvaruje u Parlamentu koji
se sastoji od predstavnika naroda. S druge
strane, uspjeh viSestranackih demokracija
oslanja se na medusobnu kontrolu i ravno-
tezu sila. Stovise, parlamenti danas imaju
veliku ulogu i vaznost u demokratskom
razvoju naroda koje predstavljaju.
Hrvatski sabor, kao i Velika Nacional-
na Skupstina Republike Turske u vrijeme
njenog osnutka, osim §to je imao duZnost
razviti demokraciju morao je preuzeti i
povijesnu odgovornost. Ta odgovornost
poveéava vaznost parlamenata unutar
nasih politickih sistema. Nasi parlamen-
ti, koji su uspijevali izvuéi svoje zemlje
iz teSkih vremena, danas u okviru suvre-
menih demokratskih mjera i vrijednosti
vode svoje narode samo naprijed.
Postovani predsjednice Sabora, cijenjeni
zastupnici, DrZave se ne mogu distancirati
od vlastitog geografskog polozaja i povi-
jesti. Zbog toga, one ponekad preuzimaju
odgovornost za dogadaje koji se desavaju
izvan njihovih granica. Odnos i Turske i
Hrvatske prema Balkanu mogao bi se oka-
rakterizirati na taj naCin. Moramo i dalje
koristiti prednosti nase pozicije, s ciljem
odrZavanja mira i stabilnosti u regiji.
Turska i Hrvatska su na istoku i na
zapadu jedne regije koja je tijekom 90-
ih prozivjela velike probleme poput rata,
razaranja 1 masovnih migracija. NaSe
zemlje uloZile su velike napore za pono-
vno uspostavljanje mira i stabilnosti na
Jugo-istoku Europe. Medunarodna zaje-
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dnica je izuzetno cijenila te zajednicke
napore Turske i Hrvatske.

U nasoj zajednickoj balkanskoj regiji,
tijekom zadnje dvije godine postignu-
to je jedno mirno i stabilno okruZenje
koje daje nadu. No, krhkost tog poziti-
vnog okruzenja iziskuje obazrivo pona-
Sanje svih zemalja Jugoistocne Europe.
Zbog toga, mislimo da treba poduzeti jos
mnoge korake na putu do potpunog ucvr-
$¢enja mira i stabilnosti.

Turska, koja je istodobno euroazijska,
srednjoistoéna i mediteranska zemlja
takoder ima i snazan balkanski identitet.
Zbog toga, Turska daje veliku vaznost
ucvrséivanju mira i stabilnosti, te razvoju
projekata zajednicke suradnje koji ¢e biti
od koristi svim zemljama u regiji. Osim
tursko-hrvatske bilateralne suradnje, na
putu do mira i stabilizacije vazna je i
suradnja u multilateralnim procesima.
Vjerujemo da nasu ve¢ postojecu sura-
dnju u sklopu procesa za suradnju zema-
lja Jugoistocne Europe, Pakta za stabili-
zaciju Jugoistocne Europe i Inicijative
za suradnju zemalja Jugoisto¢ne Euro-
pe, mozemo razviti u korist svih zema-
lja regije.

Dogadaji koji su uslijedili u meduna-
rodnoj zajednici nakon napada 11. rujna,
odvukli su pozornost svjetske javnosti na
druge regije. Mislimo da nije potrebno da
zbog tih dogadaja medunarodna zajedni-
ca umanji podrsku za rjeSavanje proble-
ma u regiji.
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Ojacati politicku i gospodarsku
suradnju

Unato¢ postignutom relativnom miru
i stabilnosti u Jugoisto¢noj Europi i
éinjenici da taj napredak sluzi kao uzor
ostalim kriznim regijama u svijetu, nasa
zadacda jos uvijek nije zavrSena. Ako Zeli-
mo zadrzati mir i stabilnost u nasoj regi-
ji 1 §tovise, prosiriti ih na okolne zemlje,
za dobrobit nasih dvaju naroda i zemalja
moramo ojacati politicku i gospodarsku
suradnju unoseci raznovrsne aktivnosti.
Moramo biti spremni preuzeti odgovor-
nost za sigurnost i prosperitet kako bismo
mogli jos viSe unaprijediti nasa dostignu-
¢a u sklopu suradnje unutar regije. Ohra-
bruje ¢injenica da su sve zemlje u regiji
svjesne tog stanja.

Turska podupire mir u svijetu i sura-
duje sa svim narodima koji dijele njen
stav. Zbog toga, pripadnici Turske vojske
i policije obavljaju duZnosti promatraca
i mirotvoraca na Srednjem Istoku, Bal-
kanu, Srednjoj Aziji, Africi i Dalekom
Istoku. No, istodobno Zeljeli bismo da
takve medunarodne intervencije postanu
nepotrebne u nasoj regiji u najkraéem
moguéem roku.

Proces integracije Europe

Postovani Predsjednice Sabora, cijenje-
ni zastupnici, tijekom 90-ih nakon nestan-
ka autoritarnih vlasti i mikro-nacionalisti-
¢kih tendencija i nakon poraza fundamen-
talisticko etnicke diskriminacije, zemlje
Jugoistocne Europe u razdoblju tranzicije
usredotocile su se na integraciju u europ-
ske i europsko-atlantske institucije. Proces
integracije Europe neée biti zavrSen dok
sve balkanske zemlje ne zauzmu pozicije
u europskim strukturama.

Turska ima posebne odnose s Europ-
skom zajednicom veé 40 godina. Nakon
uspostave Carinskog ujedinjenja 1996.
godine, Turska je gospodarsku suradnju
s Europskom zajednicom podigla na
visu razinu. Turska ubrzano ulaze doda-
tne napore za postizanje punopravnog
Clanstva u Europskoj zajednici. Turska
pozorno prati napore Hrvatske usmjere-
ne ka integriranju u Europsku zajednicu.
Uvjeti predvideni za postizanje ¢lanstva u
Europskoj zajednici koincidiraju sa suve-
renitetom i stupnjem razvijenosti koji i
sami nastojimo posti¢i. Zbog toga vjeru-
jem da je velika odgovornost upravo na
Vama - cijenjenim zastupnicima.
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Clanstvo Hrvatske u NATO-u dat ée novu
dimenziju odnosima izmedu naSih dviju
drzava. Turska smatra da sve balkanske
zemlje koje ispunjavaju uvjete za ¢lanstvo
u NATO-u trebaju 1 postati njegove ¢lani-
ce. U tom okviru, vjerujemo da vrata, koja
su otvorile Bugarska i Rumunjska postavsi
Clanice NATO-a, trebaju ostati otvorena i za
ostale zemlje u regiji. Zelio bih jos jedanput
naglasiti da éemo podupirati napore Repu-
blike Hrvatske u tom pravcu.

Vjerujem da ¢e Zelja gotovo svih zema-
lja Jugoistocne Europe za integriranjem
u europsko-atlantske institucije, ukinu-
ti negativne konotacije vezane uz pojam
“balkanstvo”, te da ée regija postati simbo-
lom mira, prosperiteta i stabilnosti. Za pro-
ces formiranja ¢lanstva u NATO i Europsku
zajednicu potrebno je ukloniti sve prijetnje
koje su usmjerene protiv sigurnosti naroda
Jugoistocne Europe. Sukladno tomu, borba
protiv organiziranog kriminala i terorizma
Jje postala jedna od glavnih duZnosti.

Sukobi, koji su se dogadali tijekom 90-
ih u nasoj regiji, potpomogli su razvoj
mreza organiziranog kriminala i asimetri-
¢nim prijetnjama koje seZu izvan granica
regije. Jugo-istocna Europa osim zbog
sukoba, spominje se i zbog aktivnosti
mreza organiziranog kriminala. Ono Sto
narocito privlac¢i paznju je i blizak odnos
ekstremnih nacionalistickih grupa i mreza
organiziranog kriminala. MreZe organi-
ziranog kriminala podupiru ekstremne
nacionalisticke grupacije kako bi stvorile
pogodno tlo za svoje aktivnosti, a ekstre-
mni nacionalisti, s ciljem osiguranja vla-
stite egzistencije, oslanjaju se na financij-
sku i materijalnu potporu mreZa organizi-
ranog kriminala.

Zbog ve¢ navedenog i zbog Cinjenice
da zajednice koje ne ostvaruju prosperi-
tet laksSe padaju pod utjecaj ekstremnog
nacionalizma, moramo biti odlu¢ni u
borbi protiv organiziranog kriminala, te
suradivati i pomagati jedni drugima na
svim razinama, jer bi u suprotnom to
moglo prouzrokovati jo§ vecée probleme
u nasoj regiji i nas$im drzavama. Turska
je, kao zemlja koja je imala velikih pro-
blema s terorizmom, spremna za suradnju
sa svim drzavama po tom pitanju...

Postovani Predsjednice Sabora, cije-
njeni zastupnici,

Politi¢ki odnosi izmedu Turske i Hrvat-
ske su veoma zadovoljavajuéi. Narocito
sam zadovoljan, jer smo tijekom razgo-
vora s posStovanim predsjednikom Mesi-
¢em i ostalim hrvatskim duZnosnicima
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ispoljili zajednicku odlu¢nost u nastoja-
njima da odnose na podrucju gospodar-
stva, trgovine i kulture podignemo na
razinu nasih politickih odnosa.

Intenzivirati gospodarske
odnose

Turska, sa svojom mladom i dinami-
¢nom 70 milijunskom populacijom i 80
milijardi dolara vrijednom vanjskom trgo-
vinom moZe biti pogodan gospodarski
partner Hrvatskoj. No, unato¢ tome sto je
sveukupna robna razmjena izmedu Turske
i zemalja Jugoistocne Europe dosegla 2,6
milijardie dolara, vidimo da je udio Hrvat-
ske u turskom uvozu ostao na 9 milijuna,
a u izvozu na 42 milijuna dolara.

Zemlje Jugoistocne Europe s kojima
smo potpisali ugovor o slobodnoj trgovi-
ni, imaju u nasoj sveukupnoj robnoj raz-
myjeni udio od 88%. Zbog toga vjerujem
da ée Ugovor o slobodnoj trgovini koji
je stupio a snagu 1. srpnja 2003. uveli-
ke doprinijeti razvoju nasih gospodarskih
odnosa. Jo$ jedan dogadaj koji ulijeva
nadu za razvitak naSih gospodarskih i
trgovinskih odnosa, je sastanak Tursko-
hrvatskog poslovnog vijeéa, koji ¢e se
odrzati danas. Izrazavam nadu da ée ovaj
sastanak, kojemu c¢emo prisustvovati
postovani predsjednik Mesic i ja, ubrzati
suradnju na$ih privatnih sektora.

S druge strane, ve¢ postoje¢e mogu-
énosti  gospodarske suradnje izmedu
Turske i Hrvatske ne treba ogranici-
ti samo na trziSte i populaciju dviju
drzava. Trebamo razmotriti i iskoristiti
ve¢ spomenute mogucnosti suradnje i
u na$im susjednim zemljama i u regiji.
U tom kontekstu, smatramo da postoje
velike mogucénosti za proSirenje naSih
gospodarskih i1 trgovinskih odnosa i
suradnje na podrucju od Srednje Azije
do Srednje Europe.

Postovani predsjednice Sabora, cijenje-
ni zastupnici,

Zelio bih zahvaliti po§tovanom pred-
sjedniku Mesi¢u, predsjedniku Sabo-
ra gospodinu Zlatku Tomciéu i ostalim
hrvatskim duZnosnicima na iznimno
toploj dobrodoslici ukazanoj prilikom
mog prvog posjeta Hrvatskoj, a vama
Zelim puno uspjeha u naporima koje
ulaZete za boljitak i prosperitet hrvat-
skog naroda i srdacno vas pozdravljam
- rekao je na kraju Predsjednik Republi-
ke Turske
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PRIJEDLOG ZAKONA O BORAVISNOJ PRISTOJBI; PRIJEDLOG ZAKONA O CLANARINAMA
U TURISTICKIM ZAJEDNICAMA; PRIJEDLOG ZAKONA O TURISTICKIM ZAJEDNICAMA I
PROMICANJU HRVATSKOG TURIZMA

Uskladivanje 1 kompletiranje
turistiCckih propisa

Zastupnici su raspravili predloZene
zakonske tekstove i prihvatili prije-
dloge zakona; o boravi$noj pristoj-
bi, o ¢lanarinama u turistickim zaje-
dnicama i o turisticCkim zajednica-
ma i promicanju hrvatskog turizma.
U raspravi je ocijenjeno da se ovim
zakonskim prijedlozima kompletiraju
potrebni propisi kojima se unapredu-
je turisticka djelatnost. Upozoreno je
da treba podrzati i razvijati sportski,
zdravstveni i seoski turizam kako bi se
sezona produljila na ¢itavu godinu. U
viSe je navrata upozoreno i na Stetnost
opseZznih gradevinskih radova koji se
odvijaju u nekim turistickim sredi-
stima. Ovakve bi pojave, ocijenili su i
zastupnici i ministrica turizma, treba-
lo zakonski onemoguditi jer turisti ne
ocekuju i ovakve ”programe” tijekom
svog boravka u Hrvatskoj.

O PRIJEDLOZIMA

Podnositelj ovih komplementarnih
zakonskih prijedloga, kojima se ureduju
detalji vezani uz turisti¢ku djelatnost je
Vlada Republike Hrvatske.

Prijedlogom zakona o boraviSnoj
pristojbi propisani su obveznici placanja
boravi$ne pristojbe, uvjeti i nacin placa-
nja, raspodjela i koriStenje prikupljenih
sredstava, prijava i odjava turista i druga
pitanja vezana uz boraviSnu pristojbu.
Boravisna pristojba je najvazniji i u pra-
vilu najizdasniji izvor prihoda turistickih
zajednica. Tijekom viSegodiSnje primje-
ne Zakona uoceni su problemi vezani uz
naplatu i uplatu boravisne pristojbe, prija-
vu i odjavu turista i koriStenje prikupljenih
sredstava. Naime, znatan dio obveznika ne
uplacuje boravisnu pristojbu i ne prijavlju-
je svoje goste. Prvenstveno se to odnosi na

gradane koji su vlasnici kuca i stanova za
odmor, te domicilno stanovni$tvo koji nisu
registrirani za pruzanje usluga smjestaja,
ve¢ iznajmljuju sobe “na crno”.

Nadalje, jedan dio objekata za smjestaj
(hoteli, hotelska naselja, luke nautickog
turizma) boravi$nu pristojbu naplati turi-
stima, ali ne uplacuje turisti¢koj zajednici
u zakonskom roku, ve¢ ta sredstva neko-
liko mjeseci, pa i duze, koristi za vlasti-
to poslovanje. Zbog navedenih problema
vezanih uz placanje boravisne pristojbe,
turisticke zajednice Cesto nemaju, ili
nemaju dovoljno raspolozivih finan-
cijskih sredstava za izvrSavanje svojih
zadaca, a zbog velikog broja neprijavlje-
nih gostiju, znatno im je oteZano pracenje
turistickog prometa. Takoder je potrebno
kvalitetnije urediti obvezu plac¢anja bora-
viSne pristojbe za osobe koje borave na
plovnim objektima. Naime, nauti¢ari koji
koriste uslugu stalnog veza za vrijeme
dok se plovilo nalazi na stalnom vezu,
placaju boravis$nu pristojbu u pausalnom
iznosu, te osim toga placaju boravisnu
pristojbu po svakom nocenju ostvare-
nom na plovilu, kada se plovilo nalazi na
drugim vezovima. Zbog toga “Carterasi”,
u pravilu, placaju znatno manji, a ostali
nauticari znatno ve¢i iznos boravisne pri-
stojbe od onog koji bi platili da je placaju
po nocenjima ostvarenim na plovilu.

Osim toga, pojedine lokalne turisticke
zajednice ne postuju zakonske odredbe o
koriStenju prikupljenih sredstava boravi-
$ne pristojbe, dok za turisticke zajednice
zupanija 1 Hrvatsku turisticku zajednicu,
nema odredbi o koriStenju tih sredstava.
U tijeku je postupak donoSenja novog
Zakona o turistickim zajednicama i pro-
micanju hrvatskog turizma, kojim ¢e se,
izmedu ostalog, propisati koristenje pri-
hoda turisti¢kih zajednica.
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PredloZenim Zakonom ureduju se pita-
nja: placanja i nacina utvrdivanja visine
boravisne pristojbe, naplata i uplata, te
raspodjela i nadzor boravisne pristojbe.
Osim ovog pitanja ureduje se i obveza
prijave i odjave turista. Ocjenjuje se da
¢e ovim Zakonom proiste¢i uc¢inkovitija
naplata i uplata boravi$ne pristojbe, te
njeno racionalnije troSenje. Osim toga,
do¢i ¢e i do svrhovitijeg rasporediva-
nja sredstava unutar sustava turistickih
zajednica te uspjeSnije prijave i odjave
turista. Na kraju je ocijenjeno da je za
provodenje ovog Zakona potrebno osi-
gurati sredstva iz proracuna za sezonsko
zaposljavanje drzavnih sluzbenika koji ¢e
u luckim kapetanijama raditi na poslovi-
ma prodaje vinjeta, te sredstva za prila-
godbu informati¢kog sustava u luckim
kapetanijama.

Prijedlogom zakona o ¢lanarinama u
turistickim zajednicama utvrduju se kri-
teriji za razvrstavanje turistickih mjesta u
razrede, skupine gospodarskih djelatnosti
i stope po kojima se obracunava i placa
¢lanarina turistickoj zajednici, raspodje-
la uplacenih sredstava ¢lanarine i nadzor
nad uplatom ¢lanarine. Skupine gospo-
darskih djelatnosti propisane su sukladno
Nacionalnoj klasifikaciji djelatnosti (radi
lakSeg pracenja obveznika placanja ¢la-
narine, a time i lakSe naplate ¢lanarine),
koja se u meduvremenu izmijenila, pa je
potrebno izvrsiti odgovarajuée uskladiva-
nje u prijedlogu novog Zakona.

S obzirom na to da je u tijeku i postu-
pak donoSenja novog Zakona o turisti-
¢kim zajednicama i promicanju hrvat-
skog turizma, potrebno je odredbe Zako-
na o ¢lanarinama u turistickim zajedni-
cama uskladiti s odredbama tog Zakona.
Prvenstveno se to odnosi na odredbe
kojima se propisuju kriteriji za razvrsta-
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vanje turistickih mjesta u razrede, a koje
se uvrstavaju u Zakon o turistickim zaje-
dnicama i promicanju hrvatskog turizma.
Clanarine su znacajan prihod turisti¢kih
zajednica, te je stoga raspodjela uplace-
nih sredstava te ¢lanarine unutar sustava
turisti¢kih zajednica vrlo vazna za djelo-
vanje turistickih zajednica.

Tijekom primjene dosadasnjeg Zakona
o ¢lanarinama u turistiCkim zajednicama
uocilo se da postojeca zakonska rjeSenja
zahtijevaju odredene izmjene i dopune,
kako bi se osiguralo njihovo svrhovito
koristenje. Osim toga, drugacije propi-
sane zadace pojedinih oblika turistickih
zajednica zahtijevaju i drugaciju raspo-
djelu ¢lanarine, koja bi trebala osigurati
njihovo izvrSavanje.

Ovim se prijedlogom propisuju sku-
pine gospodarskih djelatnosti u koje se
razvrstavaju pravne i fizicke osobe koje
su obveznici placanja Clanarine, kao i
stope i osnovice za obracun i plac¢anje
¢lanarine. Ureduje se ujedno i nacin, evi-
dencija, raspodjela, te nadzor nad upla-
tom ¢lanarine kao i provodenjem Zakona
u turistickim zajednicama.

DonoSenjem Zakona do¢i ¢e do svrho-
vitije raspodjele sredstava i uskladivanja
zakonskih odredbi s pozitivnim propisi-
ma, te sistemskog uredivanja ove materi-
je turistickih zajednica.

U Hrvatskoj je 1991. godine Zakonom
o turistickim zajednicama i promicanju
hrvatskog turizma, dotadasnji sustav
turisti¢kih drustava i saveza zamijenjen
sustavom turistickih zajednica. Donose-
njem novog Zakona o turistickim zaje-
dnicama 1 promociji hrvatskog turizma,
sustav turistickih zajednica uskladen je s
tada novim teritorijalnim ustrojem Repu-
blike Hrvatske. Oba Zakona uredivala su
ustrojstvo i nacin rada turisti¢kih zaje-
dnica, te osnovna nacela njihova finan-
ciranja i poslovanja. Zakon o turistickim
zajednicama i promicanju hrvatskog turi-
zma propisao je obvezne i fakultativne
oblike turistickih zajednica. S obzirom
na to da se administrativno - politicki,
odredena podrucja ¢esto ne podudaraju s
funkcionalnom podjelom, ovim je bitno
umanjena mogucénost stvaranja cjelovite i
prepoznatljive turisticke ponude odrede-
nog podrucja na kojoj je moguce graditi
identitet tog podrucja.

Tako su u Prijedlogu zakona o turisti-
¢kim zajednicama i promicanju hrvat-
skog turizma zadrzana mnoga postojeca
zakonska rjeSenja, s obzirom na to da
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promjene koje se predlazu obuhvacaju
i promjenu odredenih oblika turistickih
zajednica, predlaze se donoSenje novog
Zakona. Ocijenjeno je da bi izmjene i
dopune vazeéeg zakona sadrzavale vrlo
velik broj ¢lanaka, $to bi rezultiralo
njegovom nepreglednoséu. Predloze-
nim Zakonom ureduju se pitanja ustroj-
stva sustava i razvrstavanje turistickih
op¢ina i gradova u turisticke razrede.
Istovremeno se reguliraju i poslovi oko
Clanstva, zajednickih ciljeva i tijela turi-
sti¢kih zajednica, kao i na¢in rada i zada-
¢e pojedinih oblika turistickih zajednica.
Osim toga, uredena su i osnovna nacela
financiranja i gospodarenje, nadzor, kao
1 prihodi i koriStenje prihoda turistickih
zajednica.

Predlagatelj je ocijenio da ¢e ovim
mjerama doci do racionalizacije, poveca-
nja, kao 1 u€inkovitosti sustava, te bolje
promocije turistickog proizvoda. Istovre-
meno ¢e se povecati 1 struénost zaposle-
nih, kao i kvalitetnija ponuda u turisti-
¢kim zajednicama.

Novi Zakon kojim se utvrduju pravne
osnove za poboljSanje rada turistickih
zajednica, treba pridonijeti kvalitetnijem
turistickom proizvodu u konacnici. Na
kraju je predlagatelj, Vlada Republike
Hrvatske, napomenuo da je ovo podrucje
djelovanja u drugim europskim drzavama
razli¢ito rijeSeno. Hrvatski model turisti-
¢kih zajednica, blizak je austrijskom
modelu, koji mu je i sluzio kao uzor.

RADNA TIJELA

Predlozene zakonske akte razmotrili su
i zastupnici u okvirima nadleznih radnih
tijela, Hrvatskog sabora. Odbor za zako-
nodavstvo raspravljao je o svim podni-
jetim prijedlozima, te podupro njihovo
donosenje, a na tekst Prijedloga nije iznio
primjedbe ustavnopravne naravi.

Odbor za turizam razmotrio je pre-
dloZeni zakonski tekst o boraviSnim pri-
stojbama kao mati¢no radno tijelo, izra-
zavajuci zadovoljstvo §to je predlagatelj
prihvatio gotovo sve primjedbe i prijedlo-
ge ovoga Odbora, koje su podnijete tije-
kom provedbe prethodne rasprave ovoga
prijedloga. Clanovi Odbora posebno su
istaknuli problem neprijavljivanja gosti-
ju, koji se kre¢e izmedu 20 i 30%. Kod
toga se kao najveci problem isti¢e nepri-
javljivanje gostiju kod vlasnika kuca i
stanova za odmor, koje vlasnici koriste
privremeno, kao i neprijavljivanje razli-
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¢itih rodaka i prijatelja koji borave kod
osoba koje zive u turistickim podrucjima.
Na temelju provedene rasprave Odbor je
jednoglasno predlozio Hrvatskom saboru
donoSenje zakljucka kojim se prihvaca
predlozeni tekst, a sve primjedbe i pri-
jedlozi iz rasprave upucuju predlagate-
lju zbog pripreme Konacnog prijedloga
zakona.

Odbor za obitelj, mladez i Sport
saslusao je uvodno obrazloZenje predsta-
vnika predlagatelja, koji kasnije u raspra-
vi nije ocijenio prihvatljivim prijedlog
Saveza izvidaca Hrvatske o oslobadanju
od boravisne pristojbe. U slucaju osloba-
danja, javio bi se ¢itav niz pojedinacnih
slicnih zahtjeva razlicitih udruga. Nagla-
Seno je da su Skolske ekskurzije oslobo-
dene placanja boravisne pristojbe. Nakon
provedene rasprave, Odbor je jednogla-
sno predlozio donoSenje zakljucka kojim
se prihvaca Prijedlog zakona o boravi-
$noj pristojbi, a sva misljenja, primjedbe
i prijedlozi dostavljaju se predlagatelju
radi izrade Konacnog prijedloga zakona.

Govorec¢i o Prijedlogu zakona o ¢lana-
rinama u turistickim zajednicama, ¢lano-
vi Odbora za turizam ocijenili su da nije
opravdano umanjiti prihode temeljem
raspodjele sredstava ¢lanarine turistickoj
zajednici opcine ili grada, za pet posto-
tnih poena, kako bi se uvecao udio turi-
sticke zajednice regije. Naime, polazeci
od principa decentralizacije, predlaze se
da se uplacena sredstva ¢lanarine raspo-
rede turistickoj zajednici op¢ine ili grada
u visini od 65%, dok se taj udio Hrvat-
skoj turistickoj zajednici treba smanjiti
sa 25 na 20%. Nakon provedene rasprave
donesen je jednoglasan zakljucak kojim
je Odbor za turizam predlozio donoSe-
nje zakljucka kojim se prihvaca Prije-
dlog zakona o ¢lanarinama u turistickim
zajednicama. Sve primjedbe i prijedlozi
iz rasprave upucuju se predlagatelju zbog
pripreme Konacnog prijedloga zakona.
Govoreci o Prijedlogu zakona o turisti-
¢kim zajednicama i promicanju hrvatskog
turizma, ¢lanovi ovog Odbora ocijenili
su da se funkcioniranje sustava turisti-
¢kih zajednica u proteklih desetak godina
pokazalo dobrim i u¢inkovitim, te da je
isti pridonio bitnom poboljSavanju pro-
motivnih aktivnosti, kako u uzim podru-
¢jima, tako i na razini Republike. Time
je dao veliki doprinos stvaranju imidza
Republike Hrvatske kao privlacnog turi-
stickog odredista. U raspravi je istaknuto
i da je predlozena turisticka regionaliza-
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cija temeljna i najvaznija predloZena pro-
mjena kojom bi se trebala postici racio-
nalizacija cjelokupnog sustava turistickih
zajednica posebno u kontinentalnom
dijelu Republike Hrvatske. Ocijenjeno je
da bi se objedinjavanjem Zupanija u regi-
onalne turisti¢ke zajednice, moglo postici
jacanje financijskog potencijala, a da ce
predlozena turisticka regionalizacija iza-
zvati niz primjedbi i polemika. Time se,
naime, stvara novi ustroj turistickih zaje-
dnica koji u vertikali viSe ne bi obuhva-
¢ao turisticke zajednice zupanija. Tako
postavljeni sustav presudno je strukovno,
ali i politicko pitanje koje ¢e izazvati niz
rasprava i polemika. Trebalo bi razmotriti
mogucénosti, da u pojedinim sluc¢ajevima
ostane kao fakultativna mogucnost posto-
janja turisticke zajednice Zupanije, pose-
bno u onim Zupanijama koje su uspjele
izgraditi specificni dojam te Zupanije kao
prepoznatljive destinacije, i koji se turi-
sti¢ki proizvod temelji upravo na imenu
te zupanije. Na tekst predlozenog zako-
na, date su primjedbe koje se odnose na
¢lanak 25, stavak 2, tocka 2. Predlozeno
je da se utvrde rokovi u kojima tijela
jedinica lokalne samouprave u turisti-
¢kim op¢inama i gradovima dogovaraju
i izraduju s turistickim zajednicama izra-
du i donosSenje planova razvoja turizma
u turistickoj op¢ini ili gradu. Primjedbe
i prijedlozi odnose se i na ¢lanak 35. U
zadace turisticke zajednice grada i op¢i-
ne, trebalo bi na jasniji nacin definira-
ti obvezu tih zajednica u prikupljanju i
azuriranju svih informacija potrebnih za
boravak i putovanje turista, te organizi-
ranje informativnih punktova za potrebe
turista 1 putnika.

Na temelju provedene rasprave, Odbor
za turizam jednoglasno je predlozio
Saboru donoSenje zakljucka kojim se
prihvacéa Prijedlog zakona o turistickim
zajednicama i promicanju hrvatskog turi-
zma. Sve primjedbe i prijedlozi iz raspra-
ve upucuju se predlagatelju zbog pripre-
me Konacnog prijedloga zakona.

RASPRAVA

U raspravi koja je objedinjena, uvodne
je napomene dala predstavnica predlaga-
telja i ministrica turizma, Pave Zupan-
Ruskovi¢. Ona je naglasila da se podni-
jetim zakonskim prijedlozima predlaze
donosenje tri zakona kojima se na dru-
gaciji nacin nego do sada ureduju turi-
sti¢ke zajednice i njihovo financiranje.

Ovime se ujedno tezilo i racionalizaciji
sustava turisti¢kih zajednica, povecanju
njihove ucinkovitosti, te koncentriranju
financijskih sredstava radi $to kvalitetni-
jeg izvrSavanja osnovnih zadaca. Ujedno
se nastoji osigurati i naplata boravisne
pristojbe i ¢lanarine, a to posredno znaci
i smanjiti pruzanje usluga smjestaja “na
crno”. Sabor je prije otprilike godinu
dana, umjesto prvog Ccitanja, teksto-
ve nacrta prijedloga navedenih zakona
razmotrio u prethodnoj raspravi i svo-
jim sugestijama pomogao u izradi. Tom
je prilikom, naglasila je ministrica, pri-
hvacen i ve¢i dio primjedbi Odbora za
zakonodavstvo. Ministrica je naglasila
da ¢e se umjesto 20 turisti¢kih zajednica
zupanija, sada osnovati 8 turistickih zaje-
dnica specifi¢nih regija. Zatim, preciznije
su definirani op¢i ciljevi svih turistickih
zajednica, kao i zadac¢a pojedinih oblika
turistickih zajednica, a smanjen je i broj
¢lanova tijela. Pokazalo se, naime, da je
sadasnji nadin neracionalan. Isto tako,
omogucava se prodaja turistickih karata,
vodica, suvenira i obavljanje mjenjackih
poslova, tamo gdje ne postoje mjenja-
¢nice.

Drugacija raspodjela sredstava
od boravisne pristojbe, omogudit
ée ostvarivanje ciljeva i zadacéa
turisticke zajednice.

Precizno se ujedno utvrduje i gospo-
darenje turisticke zajednice i korisStenje
financijskih sredstava, provodi nadzor
nad sustavom, te sankcioniraju utvrdene
nepravilnosti, nezakonitosti i prekrsa-
ji. Ministrica je zatim nabrojila novine
koje se odnose na placanje boravisne
pristojbe. Osim za vlasnike kuca i sta-
nova za odmor, vazno je predvidjeti da
ovu obvezu ispune i osobe koje borave
kao nauticari. Ovdje se uvode vinjete, pa
ih neCemo morati zaustavljati i remetiti
odmor, na §to su se ranije zalili. Drugaci-
ja raspodjela sredstava od boravisne pri-
stojbe, omogucit ¢e ostvarivanje ciljeva i
zadada turistiCke zajednice, a poglavito u
kontinentalnom dijelu Republike Hrvat-
ske, zaklju¢ila je ministrica Pave Zupan-
Ruskovié.

U ime Odbora za turizam govorio je
zastupnik Valter Drandi¢. U raspravi
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HRVATSKI SABOR

oko Prijedloga zakona o turisti¢kim zaje-
dnicama i promicanju hrvatskog turizma,
naroCito je istaknuto da je predlozena
turisticka regionalizacija temeljna i naj-
vaznija promjena kojom bi se trebalo osi-
gurati racionalizacija cjelokupnog susta-
va turisti¢kih zajednica, a posebno u kon-
tinentalnom dijelu Hrvatske. Ocijenio je
ujedno da ¢e predlozena regionalizacija
sigurno izazvati i niz polemika i primje-
dbi, $to je potvrdila i rasprava na sastan-
ku Odbora. Iznio je zatim pojedine prije-
dloge i primjedbe, koje su ve¢ navedene
u uvodnom dijelu teksta, kada je bilo rije-
¢i o izvje§¢ima nadleznih odbora.

Zatim su govorili predstavnici klubova
parlamentarnih stranaka, a prvi se za rije¢
javio zastupnik Zeljko Pavlic. Govoreci
u ime Kluba zastupnika LIBRE, podrzao
je sva tri zakonska prijedloga. Pozdravio
je takoder i prihvacanje prijedloga i pri-
mjedbi iz prethodnog Ccitanja, nadajuci
se da ¢e i primjedbe iz LIBRE osnaziti
osnovnu intenciju ovih zakona.

Razmotriti regionalizaciju
turistickih zajednica

To bi u konacnici trebalo pridonijeti
formiranju kvalitetnijeg turistickog pro-
izvoda, kao 1 boljoj promociji hrvatskog
turizma. Prijedlog zakona o turisti¢kim
zajednicama i promicanju hrvatskog turi-
zma, ve¢ je u svom prethodnom citanju
otvorio mnoga pitanja i izazvao dosta
nezadovoljstva u mnogim krugovima
koji se bave turistickom djelatnoscu.
Zastupnik Pavlic zatim je citiranjem broj-
Canih i statisti¢kih vrijednosti, podsjetio
zastupnike 1 predstavnicu predlagatelja
na udio pojedinih sektora gospodarstva
u vrijednosti drustvenog brutto proizvoda
po osnovi turisticke potrosnje. Upozorio
je ujedno, da bi novo predlozeno ustroj-
stvo, moglo dovesti do neravnopravnosti
medu Zupanijama. Naime, neke bi Zupa-
nije mogle i dalje samostalno voditi svoju
turisti¢ku politiku, a neke ¢e biti udruzene
u veliki regionalni sustav. Pitanje je koli-
ko ¢e ovakav nacin biti koristan za inte-
rese Zupanije. Zbog ovih okolnosti, Klub
zastupnika LIBRE predlaze da i Zupanije
mogu imati vlastite turistiCke zajednice
kako bi promicale pojedine specifi¢ne
turisticke destinacije na svom podrudju.
Takoder, smatramo da Hrvatska ne moze
imati dvije turisticke politike, jednu za
more, a drugu za kontinent, ve¢ se mora
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vi$e raditi na prozimanju i dopunjavanju
turisticke ponude koja ¢e Hrvatsku pred-
staviti kao cjeloviti turisti¢ki proizvod.

Podsjetio je zatim i na podatke iz istra-
zivanja koje je provedeno medu stanovni-
cima 13 drzava, a odnosi se na podrucje
turizma 1 Zeljenih turistickih destina-
cija. Samo 1% ispitanih u tim zemlja-
ma, odgovorio je da bi odmor najradije
proveli u Hrvatskoj, istiCu¢i u prvi plan
povoljnu klimu, plaZe i sunce.

I Zupanije bi mogle imati vlastite
turisticke zajednice kako bi pro-
micale vlastite turisticke destina-
cije i specifi¢nosti.

Govore¢i o drugim zakonskim prije-
dlozima, istaknuo je da Klub zastupni-
ka LIBRE podrZzava i njihovo donoSe-
nje, naglasavajuéi da treba povecati broj
osoba koje plac¢aju boravisnu pristojbu.
Sada se ova pristojba naplacuje samo u
70% slucajeva, a dobro upuceni upozo-
ravaju da je ovaj postotak u pojedinim
mjestima i znatno skromniji. Do nepri-
javljivanja dolazi u brojnim kuéama i
stanovima za odmor, koje vlasnici kori-
ste povremeno i sezonski. Ovaj zakon
u velikoj mjeri rjeSava ranije propuste i
slabosti, ali je potrebno osigurati njego-
vu dosljednu primjenu u praksi, te poja-
Cati inspekcijski nadzor. Dao je podrsku i
preraspodjeli sredstava u korist kontinen-
talnog dijela Hrvatske, gdje ima mnogo
neiskoriStenog turistickog potencijala,
navode¢i uspjeSne primjere iz Medi-
murske zupanije. Govorio je o dobrom
odjeku raftinga na rijeci Muri, gastro-
nomskim ponudama, vinskim cestama
i ostalim turistickim akcijama, koje su
uspjesno predstavile ovaj kraj. Zakljucio
je izlaganje ocekujuci od predlagatelja da
¢e neki upuéeni prijedlozi biti prihvaéeni
do drugog Citanja.

Zastita okoliSa i promicanje
kulturnih vrijednosti

U ime Kluba zastupnika SDP-a govori-
la je zastupnica Branka Baleti¢. Uvodno
se osvrnula na izmjene i dopune Zakona
o turistiCkim zajednicama. Ocijenila je
da je prijedlog o ukidanju 20 Zupanij-
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skih i formiranju 8 obveznih regionalnih
turisti¢kih zajednica za Klub zastupnika
SDP-a prihvatljiv. To je ujedno jedna
od najznacajnijih promjena u Zakonu, a
objedinjavanje ¢e sigurno ojacati finan-
cijske potencijale ovih zajednica. Radi
se o stvaranju cjelovitih i prepoznatljivih
cjelina, koje ¢e mo¢i bolje graditi identi-
tet tog podrucja, te povecati ucinkovitost
sustava. UspjeSna organizacija ujedno je
jamstvo 1 preduvjet za njegov brzi razvoj.
Osobito vazna uloga ovih zajednica tre-
bala bi biti u borbi za zaStitu okolisa,
promicanju kulturne i povijesne bastine i
u popunjavanju sadrzaja turisticke ponu-
de na podrucju svog djelovanja. Dakle,
djelovanje turisti¢ke zajednice temelji se
na nacelu opce korisnosti i time se zabra-
njuje obavljanje bilo kakve gospodarske
djelatnosti. Zastupnica je ujedno upo-
zorila da turisticke zajednice mjesta ili
grada, mogu promotivno nastupati samo
u iznimnim slu¢ajevima, ¢ime ¢e se sma-
njiti rashodi i izbje¢i umnazanje poslova
i troSkova.

Turisticke zajednice imaju vazno
mjesto i u borbi za zastitu okolisa
i promicanje kulturne i povijesne
bastine na svom podrudju.

Dosta se govorilo i o Prijedlogu izmje-
na i dopuna Zakona o gospodarenju u
turistickim zajednicama, a transparentno
je uredeno poglavlje o potrebi podnose-
nja financijskih izvjes¢a. Jedan od cilje-
va bio je i taj da se podigne stru¢nost u
turistickim zajednicama, a predlozeno
je 1 polaganje struénog ispita. Iznijela je
zatim 1 prijedlog podnesen u ime Kluba
zastupnika SDP-a, o potrebi uvodenja
permanentnog Skolovanja i educiranja
stru¢nog kadra, a ispiti bi se polagali
poslije svakog seminara.

Pospjesiti naplatu boraviSne
pristojbe

U drugom dijelu rasprave, u ime Kluba
zastupnika SDP-a govorila je zastupnica
Lucija Debeljuh. Govorila je o zakoni-
ma koji prate Zakon o turistickim zaje-
dnicama - Prijedlogu zakona o ¢lanarina-
ma u turistickim zajednicama i Prijedlogu
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zakona o boravis$noj pristojbi. Ocijenila
je da je predlozen ¢itav niz mjera koje bi
trebale pospjesiti naplatu boravisne pri-
stojbe, a prije svega prijavu i odjavu turi-
sta. Ovo nije za SDP sporno, ali su sporni
oni koji ostaju izvan dometa, a to su oni
koji ne prijavljuju goste. Ujedno je napo-
menula da bi nadlezne inspekcije trebale
biti mnogo ucinkovitije u svom poslu, a
zatim je upozorila i na potrebu pravil-
nijeg rasporedivanja Clanarine. Slijedeca
nasSa primjedba, nastavila je zastupnica,
odnosi se na pla¢anje boravisne pristojbe
vlasnika kuce i stanova za odmor, ocje-
njujudi je nepotrebnom, premda se radi o
simboli¢nom iznosu. Nije logi¢no da se
gosta koji dolazi vise od 15 dana u Hrvat-
sku, oslobada placanja boravisne pristoj-
be, a naplacuje nasim gradanima koji
cijelu godinu placaju komunalnu nakna-
du, te porez na stanove i kuce. Podrzala
je naplatu putem vinjeta za boravak na
plovilima, dodajuci da bi trebalo precizi-
rati kojim ¢e se turistickim zajednicama
ova sredstva dodjeljivati. Sto je ujedno s
onim plovilima koja ¢e krstariti i obilaziti
luke naseg Jadrana, zapitala je zastupnica
Debeljuh. Na nelogicnost je upozorilaiu
jednom dijelu predlozenoga teksta u ¢lan-
ku 18. Njime je definirano, da pravne i
fizicke osobe koje naplacuju pruzanje
usluge nocenja u smjeStajnom objektu,
istodobno naplacuju i boravisnu pristoj-
bu. Budu¢i da dio posluje posredstvom
turistikih agencija, moglo bi se dogodi-
ti da bi taj dio iznajmljivaca trebao pla-
titi dvostruku boravi$nu pristojbu. Ovi
bi se propusti trebali ukloniti do drugog
Citanja, zakljucila je zastupnica podrza-
vaju¢i donosenje podnijetih zakonskih
prijedloga.

Respektirati iskustva i znanja iz
Istre

U ime Kluba zastupnika IDS-a govo-
rio je zastupnik Valter Drandi¢, koji se
u nacelu slaze s ranije iznijetim stavovi-
ma Odbora za turizam. Zelimo, medutim,
ove zakonske prijedloge promatrati i iz
ugla jedne regije kao $to je Istra, kako bi
se turizam S§to bolje razvio i napredovao.
Napomenuo je da od turizma ove godine
planiramo od 3 do 5% vise nego prosle
godine, ocekujuci vise od 8,5 milijuna
posjetitelja i 46 milijuna nocenja. Uku-
pni prihod bi trebao nadmasiti 4,5 mili-
jardi USA dolara, odnosno oko 8 milijar-
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di dolara od ukupnih aktivnosti koje se
generiraju od turizma. Turizam u Hrvat-
skoj osigurava 140 tisu¢a radnih mjesta
ili oko 13% ukupne zaposlenosti, te uje-
dno moze dovesti do brzeg razvoja i do
boljeg zivota nasih gradana. U turistickoj
djelatnosti ujedno treba izbjegavati poli-
tizaciju, koja Cesto puta opterecuje neke
druge djelatnosti, upozorio je zastupnik.
Razvoj turizma dogodio se i uz potpo-
ru turistickih zajednica, pa bi ovoj dje-
latnosti trebalo podrediti i ostale vazne
segmente Zivota.

Turizam u Hrvatskoj osigurava
140 tisucéa radnih mjesta, pa dalj-
nja ulaganja mogu osigurati brii
razvoj gospodarstva i bolji Zivot
nasih gradana.

Naveo je zatim, da se u pojedinim turi-
stickim mjestima, ukljucuju¢i i rodnu
Pulu, nepotrebno izvode gradevinski
radovi i time se naruSavaju uvjeti za skla-
dan odmor pristiglih turista. Pozdravio je
izjavu ministrice turizma koja je ukazala
na Stetnost ovakvih propusta, najavljujuéi
odgovarajuée zakonske sankcije.

Umjesto da turistima pruZzimo odmor
i uzitak, mi gostima nudimo prasinu i
raskopane prometnice, upozorio je zastu-
pnik. Medutim, ocijenio je ujedno da je
ove godine obogacena turistiCka ponuda,
izdvajajuéi pojedine korisne i uspjesne
projekte Hrvatske turisticke zajednice.
Dodao je ujedno da Klub zastupnika IDS-
a u potpunosti podrzava novu regionali-
zaciju, ocjenjujudi da je potrebno dodatno
potaknuti razvoj kontinentalnog turizma.
Time bi se znacajno obogatila ukupna
turisticka ponuda i zaradili znacajno veci
iznosi od ove gospodarske djelatnosti. U
mnogim mjestima turizam je prepoznat
kao privredna grana buducnosti, pa bi
trebalo provesti odgovaraju¢u promoci-
ju u inozemstvu i privuéi zainteresirane
goste. Ova djelatnost sa sobom donosi i
odredene slabosti, poput glasne glazbe na
mjestima zabave 1 provoda, ali na takve
se situacije tijekom sezone moramo navi-
knuti ukoliko zelimo potaknuti razvoj
ove djelatnosti. Na ovu se temu, jasno
odnose i polemike oko trajanja radnog
vremena koja se odigravala u posljednje
vrijeme. I on je prokomentirao sondiranje

turisti¢kih afiniteta u 13 europskih zema-
lja, ocjenjujuci da Hrvatska asocira na
odmor i ¢istu prirodu i okolis.

Potrebno je razvijati specijalizirane
agencije za razvoj, nastavio je zastu-
pnik, dodajuéi da treba ponuditi i speci-
ficne proizvode i dozivljaje zbog kojih
¢e se ponovno do¢i u Hrvatsku. Govoreci
zatim o konkretnim primjedbama i prije-
dlozima, napomenuo je da se u ocjeni sta-
nja turistickih zajednica potkrala pomalo
nezgrapna formulacija da se u turisticke
zajednice uclanjuje zbog stjecanja pre-
vlasti u njihovom odluc¢ivanju. Ukazujuéi
na istarska iskustva, zalozio se da turisti-
Cka zajednica mjesta, predstavlja temelj-
ni kamen svih potrebnih turisti¢kih dje-
latnosti. Potrebno je uskladiti rad turisti-
¢kih zajednica regija i Zupanija. Istaknuo
je zatim da se ne slaze da Sabor Hrvatske
turisticke zajednice utvrduje osnove i
mjerila za place i ostala primanja zapo-
slenih, podsjecajuci na hrvatsku raznoli-
kost u tom pogledu.

Turisti¢ke zajednice moraju djelovati
slobodnije, a isti princip odnosi se i na
polaganje strucnih ispita, jer bi bilo svr-
sishodnije organizirati konstantno obra-
zovanje zaposlenih u turisti¢kim zaje-
dnicama. Govorio je zatim i o potrebi da
se razmisli o tome, da novi poduzetnici
- pocetnici, budu oslobodeni plac¢anja ¢la-
narine na rok od 2 godine, te zaklju¢no u
ime Kluba zastupnika IDS-a podrzao pre-
dlozeni zakonski tekst, ocjenjujuci uje-
dno da ¢e iznijeti prijedlozi i primjedbe
biti uneseni u Konacni prijedlog zakona i
doneseni u ovom sazivu Sabora.

Produziti trajanje turisticke
sezone

Zastupnica Jadranka Katarin€ié-
Skrlj govorila je u ime Kluba zastupni-
ka HSLS-a. Podsjetila je da su u travnju
2002. godine vodili prethodnu raspravu
o Zakonu o boravi$noj pristojbi i Zako-
nu o turistiCkim zajednicama i promica-
nju hrvatskog turizma. Upozorila je na
pogresnu pretpostavku pojedinih turisti-
¢kih djelatnika, da se dobar Zivot moze
osigurati rade¢i samo 4 mjeseca godi-
$nje, odnosno ukazujuéi na siromastvo
izvanpansionske ponude i potrosnje,
koja se najcesce svodila na sunce i more.
Ukazala je zatim i na segmente iz jedne
nedavne televizijske reportaze, kojom je
jedan americki novinar obiSao sve kraje-
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ve i turisticke regije Republike Hrvatske.
Ujedno je izrazavao ¢udenje zbog razlo-
ga koji spre¢avaju da se zanimljiva turi-
sticka ponuda osigurava svih 12 mjeseci
tijekom godine. Konstatirao je ujedno da
su pojedini programi izazvali dosta inte-
resa kod stranih gostiju. Turisticki proi-
zvod Hrvatske, mora biti vezan ne samo
uz sezonu i posezonu, ve¢ tijekom Citave
godine, jer postoje potrebni resursi; od
dvoraca i znamenitosti sjeverozapadne
Hrvatske, dobre klime, Cistog okolisa i
zdrave hrane.

Potrebno je obogatiti izvanpansi-
onsku ponudu i potro$nju, te pro-
duziti trajanje turisticke sezone.

Svi navedeni sadrZaji mogu se ponuditi
u svim na$im turistickim regijama, tije-
kom ¢itave godine.

Govorila je zatim o broju i zadacima
turistickih zajednica, u svjetlu najavlje-
ne racionalizacije, odnosno utemeljenja
regionalnih turisti¢kih zajednica. Smatra
da treba primijeniti funkcionalnu reor-
ganizaciju, te ujedno izbjegavati neka-
kve politicko-administrativne pristupe i
tumacenja. Predlozila je da se zakonski
omoguci formiranje obvezne, ali i fakul-
tativne turistiCke zajednice, kako bi se
pronaSao najkvalitetniji model i obavlja-
lo kvalitetnu promociju hrvatskog turi-
stickog proizvoda. U tom pogledu, pre-
dlagatelj bi trebao razraditi autonomnost
djelovanja tih oblika, kao i mogucnost
njihovog financiranja, kako danas - sutra
ne bi dolazilo do preklapanja nadleznosti
i nerazumijevanja. Zastupnica je zatim
predlozila i preciznije odredivanje onih
dijelova prijedloga, u kojima se ureduje
djelovanje turistickih zajednica, izdvaja-
juci €lanke 5. 1 10. predlozenoga teksta.

Podsjetila je da je Klub zastupnika
HSLS-a zagovornik jednog liberalnog
koncepta kad je rije¢ o slobodi rada i
trzi$tu kapitala. Nema razloga da se ovi
segmenti ne postave malo liberalnije i da
se pojednostavi promocija i prodaja auto-
htonih suvenira i proizvoda odredenog
kraja. Umjesto da se ovi proizvodi nude
na improviziranim $tandovima uz cestu,
potrebno je organizirati prodaju u nadle-
znim turistickim zajednicama.

Govorila je zatim i o pojedinim ele-
mentima ustrojstva turisti¢kih zajednica
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i njihovih skupstina, predlazuéi precizni-
je odredbe koje se odnose na ¢lanak 27.
Govore¢i ovdje o potrebi alternativnih
oblika, ukazala je na zdravstveni, seoski
1 rekreacijski turizam, kao posebne vido-
ve turistiCke ponude. Slijedeca primjedba
odnosila se na ¢lanak 35. ocjenjujuéi da
ogranicenja koja se nude u stavku 3, nisu
potrebna. Ovdje se radi o promotivnim
aktivnostima na inozemnom trzi$tu turi-
stickih zajednica op¢ina i gradova. Ne bi
trebalo traziti nekakvu formalnu potvrdu
i odobrenje, ako se pojedina regija ili
grad odluci na odredeno predstavljanje
izvan Hrvatske, a potrebno je urediti i
distribuciju prihoda unutar turistickih
zajednica.

Osvréuéi se na upozorenje o isteku
vremena predvidenog za raspravu, zastu-
pnica je najavila da ¢e o ostala dva pri-
jedloga zakona govoriti kasnije, u okviru
zavrs$nih pet minuta.

Turizam - lokomotiva ukupnoga
gospodarskog razvoja

U ime Kluba zastupnika HSS-a govo-
rio je zastupnik Jadranke Markov.
Smatra da je cjeloviti pristup turizmu
potreban zbog dugoro¢nog definiranja i
razvoja strategije zemlje. S obzirom na
viSeslojnu povezanost s ukupnim gospo-
darstvom, potrebno je razmotriti kako se
ova djelatnost uklapa u strategiju uku-
pnog razvoja. Potrebne su dakle, najma-
nje tri razine razrade programskih prio-
riteta, a na prvom su mjestu, za turizam
relevantni, globalni razvojni prioriteti.
Zatim dolaze turisticki sektorski razvojni
prioriteti, te naposljetku medusektorski
prioriteti. Oni se odnose na gospodarske
i druStvene djelatnosti, koje se u turizam
ukljucuju neizravno i o ¢ijem funkcioni-
ranju bitno ovisi ukupni gospodarski uci-
nak turizma.

Nema nikakve dvojbe da turizam veé
danas daje znacajan doprinos drustvu, a u
buducénosti ¢e njegova uloga biti viSestru-
ko znacajnija, ocijenio je zastupnik Mar-
kov. Smatra ujedno tragi¢nim Sto se na
ovim pitanjima u druStvu koji puta prela-
maju oStra suceljavanja, a turizam neza-
sluzeno ima sporednu ulogu u rjesavanju
svih vaznijih razvojnih pitanja i problema
Hrvatske. Ovakvi se zakljucci donose na
temelju nepotpunih i nedovoljnih podata-
ka, koji se odnose na fizicki promet i pri-
hode hotelijerstva, a iscrpna analiza uka-
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zuje kolika je Steta nastala zbog opisanog
pristupa i koncepta.

Zato je nuzna temeljita promjena dosa-
dasnjeg uglavnom marginalizirajuéeg
odnosa prema turizmu kao razvojnom
Cinitelju, a prije svega prema turistickom
potencijalu i njegovim resursima.

Turizam daje znacajan doprinos
ukupnoj ekonomiji, a u buducno-
sti se oCekuje daljnji porast ove
djelatnosti.

U kontekstu predmetnih zakona,
prije svega Prijedloga zakona o turisti-
¢kim zajednicama i promicanju hrvat-
skog turizma, Klub zastupnika HSS-a
zadovoljan je noveliranjem iz pretho-
dne rasprave. Posebice se to odnosi
na onaj dio, gdje je uvazeno mislje-
nje vecéine klubova o ustrojstvu regi-
onalne organiziranosti. Ocijenio je da
se ovaj segment dobro napravio, te
da nije dobro ponekad ustrajavati na
administrativnom politickom presli-
kavanju odnosa u drustvu. Turizam je
djelatnost gdje nije dobro odredivati na
temelju administrativnih odredbi, veé
treba ustrajati na kvaliteti usluge i pro-
izvoda odredene Zupanije ili Sire regije.
Predlozeno rjeSenje ustroja prihvatljivo
je, jer se moze izgradivati specifi¢nost
svakog podrucja, buduci da je Hrvatska
zemlja razliCitosti i regija.

Uredenje pitanja oko prikupljanja
boravisne pristojbe srediSnje je mjesto,
buduci da se sukobljavaju razliciti intere-
si, a za nas je prihvatljivo predlozeno rje-
Senje. Smatra ujedno da je dobro pozicio-
nirano i pitanje naplate boravisne pristoj-
be za nautiCare, jer se time reguliraju do
sada nesredeni odnosi na moru. Posebno
je dobro §to je to istaknuto u kontekstu
nacionalnih parkova kao posebnih priro-
dnih cjelina koje posjecuju brojne turisti-
¢ke skupine, a ¢iji odnosi nisu do kraja
transparentno rijeSeni. Tako se dogadalo,
da u neogradenom akvatoriju, posjetite-
lje u prvih pola sata presrecu pripadnici
temeljne policije, zatim sluZzba nadzora
parka, te pripadnici nadlezne lucke kape-
tanije kontrolirajuci potrebne zakonske
papire i dozvole. Ovim je prijedlogom
stvorena podloga da se navedeni predmet
cjelovito rijesi.
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Ono §to je vrlo interesantno, a tice se
prije svega boravisne pristojbe je djelova-
nje inspekcijskih sluzbi. Mi smo sugerira-
li da opéine i gradovi mogu uzimati vla-
stite inspektore, jer su oni najvise zainte-
resirani da se osigura njihov kontinuirani
rad. Smatra da bi se ovaj odnos mogao
urediti i s Drzavnim inspektoratom, uvo-
denjem sezonskih inspektora koji bi bili
placeni od strane nadlezne opéine.

Klub zastupnika HSS-a ¢e u prvom
Citanju glasati za prihvacéanje podnijetih
zakonskih prijedloga, zakljucio je zastu-
pnik Markov.

Sacuvati lokalnu ambijentalnost
malih mjesta

U ime Kluba zastupnika HNS-a, PGS-
a, SBHS-a govorio je zastupnik Darijo
Vasilié. Slozio se o potrebi stvaranja fun-
kcionalne turisticke i trZi$ne cjeline, koja
¢e pruziti bolju i razli¢itu ponudu. No,
postavlja se pitanje je li turisticka regio-
nalizacija Hrvatske izgubila smisao, kada
su sve zupanije na jadranskom podrucju
zadrZale prijaSnji status. Klub podrzava
koncept zadrZavanja turistikih zajednica
mjesta u sustavu turisti¢kih zajednica, a
za to se zalagao i u prethodnom zakon-
skom citanju. Turisticke zajednice mje-
sta pokazale su se u dosadasnjoj praksi
uspjesnim, te potvrdile da predstavljaju
osnovicu sustava turistickih zajednica.
Ove je poteze ilustrirao i potvrdio uspje-
$nom prezentacijom, koju je demonstri-
rala turisti¢ka zajednica na otoku Krku.
Osim toga, zastupnik je istaknuo da se
potreba za vise financijskih sredstava
regionalnih turisti¢kih zajednica, ne treba
rjeSavati tako da se turistickim zajedni-
cama gradova i op¢ina smanje prihodi
za 5%, ve¢ da se u ukupnoj raspodjeli
smanji udio drzavne turisticke zajedni-
ce. Argumenti u korist ovakvog konce-
pta potvrduju i velike obveze turistickih
zajednica gradova i opéina, u unapredi-
vanju op¢ih uvjeta boravka turista. To se
posebice odnosi na podizanje kvalitete
turistickih usluga i drugih komplemen-
tarnih usluga. Regionalne i drZzavne zaje-
dnice trebale bi ujedno obavljati i temelj-
ne poslove oko promidzbe turizma, ali
pri tome ne treba preuzimati i neka nova
financijska sredstva.

Predlozio je zatim i strukturu raspo-
djele sredstava koja izviru uslijed naplate
boravisnih pristojbi. Govorio je i 0 unu-
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tra§njem ustrojstvu i sastavu ¢lanova turi-
stickih zajednica. Unutar ovih zajednica
potrebno je osigurati dogovor i suradnju
sustava i priblizavanje njihovih interesa,
unutar racionalnog i transparentnog susta-
va. Potrebno je istovremeno podi¢i kon-
kurentnost hrvatskog turistickog prostora,
kako bi se postoje¢im resursima dodali
zabava, kultura, sport i razvoj ostalih sele-
ktivnih oblika turisticke ponude.

U ponudu treba uspjesnije uklju-
Citi i sadrZaje zabave, sporta i kul-
ture, kako bi se podigla konkuren-
tnost hrvatskog turizma.

Klub zastupnika HNS-a, PGS-a i
SBHS-a podrzat ¢e prijedlog ovih zako-
na u prvom citanju, a ocekujemo da ce
Ministarstvo turizma prihvatiti naSe pri-
jedloge, pogotovo prijedlog raspodjele
boravisne pristojbe. O tome ¢e ovisiti i
naSa podrska prilikom donosenja ovih
zakonskih prijedloga, zakljucio je zastu-
pnik Darijo Vasili¢.

Precizirati sustav kontrole i
nadzora zakonskih propisa

U ime Kluba zastupnika HSP-a govo-
rio je zastupnik dr.sc. Ton¢i Tadi¢. Sma-
tra dobrim S$to je objedinjena rasprava
o sve tri tocke kojima se regulira rad
turistickih zajednica i promocija hrvat-
skog turizma. Najavio je ujedno da ce
prilikom drugog citanja predloziti viSe
amandmana ako to od Kluba budu trazi-
li turisticki djelatnici odnosno turisticke
zajednice. Govoreci o naplati boravisnih
pristojbi, smatra da bi danasnji koncept
trebao zapravo prerasti u odredeni oblik
poreza. Podsjetio je ujedno i na iskustva
susjedne Italije oko naplate boravisne pri-
stojbe, gdje se naplacuje pausalni iznos u
obliku odredenog poreza na dobit. Sma-
tra da bi iznos od boravisne pristojbe
trebao biti prihod same drzave, ali onog
dijela koji se bavi turizmom i njegovim
unapredenjem. Upozorio je ujedno i na
odredene nelogic¢nosti oko naplate. Onaj
koji je prijavio jednu sobu za iznajmlji-
vanje, mora neprekidno racunati na kon-
trole i inspekcije, a onaj koji je izbje-
gao zakonske obveze, radi neometan od

mogucih kontrola i nadzora. Zastupnik je
zatim upozorio da bi lokalne strukture u
turistickim mjestima trebale izbjegavati
nepotrebne radove na infrastrukturi tije-
kom pune sezone. Naveo je da su ove
godine radovi bili u punom zamahu; na
Hvaru, Sibeniku, Vodicama i Crikvenici.
Ovakvi potezi Stete ukupnom turistiCkom
renomeu, pa bi odgovorne osobe trebale
snositi odgovornost. Pozdravio je $to su
od placanja boravisne pristojbe oslobo-
deni vlasnici starih mediteranskih kuca,
budué¢i da odrzavanjem Cuvaju izvornu
vizuru dalmatinskih naselja. Dobro je
Sto ¢e vise sredstava ostajati u rukama
turistickih zajednica na lokalnoj razini,
budu¢i da najviSe unapreduju turisti-
¢ku ponudu i djeluju cehovski u smislu
zastite turistickih djelatnosti. Definirao je
zatim pojedine primarne poslove, koje bi
ova zajednica trebala obavljati u svojim
mjestima, ponavljaju¢i da turist dolazi
u pojedino mjesto, zbog odredenih zna-
menitosti. Turisti¢ki se napori ujedno
moraju koordinirati prema zupanijama
i regijama, kako bi se stvorila cjelovita
slika o ukupnoj ponudi. Pored lokalnih
znamenitosti, turisti promatraju i dozi-
vljavaju cjelokupnu zemlju kao odredeni
prostor zbivanja i kao turisti¢ki proizvod.
Upozorio je zatim na potrebu stvaranja
komplementarne usluge, izdvajajuci i
odredene probleme koji se u tim podru-
¢jima javljaju oko standarda zdravstvene
usluge na koju racunaju i turisti. Turizam
se mora dozivjeti kao konglomerat svih
gospodarskih interesa Hrvatske, imajuci
u vidu prioritetni plasman domace robe,
a nakon toga i koristi od zaposljavanja
i poreznih prihoda. Smatra ujedno da bi
drzava trebala postupati mnogo energi-
¢nije sa onim osobama koje taje i uskra-
¢uju placanje svojih poreznih obveza.

Hrvatska svoj turisticki proizvod
na nacionalnoj i lokalnim razina-
ma tek treba definirati i razviti.

Klub zastupnika HSP-HKDU-a ocje-
njuje da Hrvatska svoj turisticki proizvod
na nacionalnoj i lokalnim razinama tek
treba definirati. U tom smislu podrzao je
apele Kluba zastupnika IDS-a, o potrebi
povecanja i zaStite hrvatskog turistickog
proizvoda. Svakako bi se trebao izraditi
Zakon o zastiti hrvatske autohtone hrane,
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koji bi predstavio ovaj vid usluge kao
autohtoni suvenir. Osvrnuo se zatim i na
predloZenu regionalizaciju, ocjenjujuci
da ¢e se time izgubiti previSe energije,
sugerirajuci da treba izbjeci striktno defi-
niranje. Potrebna je funkcionalna regi-
onalizacija, koja ¢e ostaviti mogucnost
suradnje unutar pojedinih podrudja.

Na§ Klub podrzat ¢e ovaj zakonski
paket, a u Kona¢nom prijedlogu zakona
mogu se podnijeti i odredeni amandmani
ukoliko to budu inzistirali turisticki djela-
tnici, zakljucio je zastupnik Tadié.

Izbjegavati gradevinske radove
tijekom sezone

Zastupnica Vesna Skare-OZbolt govo-
rila je u ime Kluba zastupnika DC-a.
Upozorila je ipak, da se donosenje ovog
zakonskog paketa, trebalo obaviti prije
pocetka turistiCke sezone. Pozdravila
je zatim intenciju predlagatelja, da se u
turisticku djelatnost uvede red, buduci
da je rije¢ o privrednoj grani od apso-
lutnog prioriteta Republike Hrvatske.
I ona je upozorila da bi trebalo izbjeci
bilo kakve gradevinske radove tijekom
sezone, jer ima slucajeva da gosti podno-
se zalbe zbog ovakvih “programa” tije-
kom ljetne sezone odmora. Potrebno je

Vazno je sprijeciti iznajmljivanje
objekata ”na crno” i izbjegavanje
placanja turistickih pristojbi.

jasno utvrditi kalendarski rok okonc¢anja
gradevinskih radova, jer je nedopustivo
da se primjerice u sredistu Malog Losi-
nja, izvode opsezni gradevinski radovi,
na zaprepaStenje tamos$njih turista. Da
bi se postigla harmonija oko ovog pita-
nja, potrebno je koordinirati sve poslove
izmedu nadleznih sluzbi i ministarstava,
upozorila je zastupnica. Osim toga, gosti
se zale §to ve¢ godinama uz cestu nema
dovoljno ugibalista, javnih sluzbi i radnji
za opremu i odrzavanje vozila. Ove se
sluzbe Cesto neposlovno ponasaju i poka-
Zuju nerazumijevanje prema osnovnim
potrebama i ocekivanja gostiju koji svo-
jim dolaskom itekako utjecu na poveca-
nje standarda cjelokupne zajednice.
Ukoliko zelimo biti turisticka zemlja,
moramo prihvatiti svjetske poslovne
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trendove i osigurati gostu ugodan ambi-
jent i uslugu. Treba ujedno sacuvati pri-
obalni pojas od nekontrolirane ili divlje
gradnje. Upozorila je da se Cesto puta,
objekti domacih i stranih investitora
grade uz samo more, §to narusava ambi-
jentalni izgled i ukupnu turisticku ponu-
du. Da bi se proveli ovi standardi, potre-
bno je ojacati i promijeniti sastav turisti-
¢kog vijeca, koje bi trebalo predstavljati
neku vrstu turisticke Vlade. Ovdje treba-
ju sjediti osobe koje su stekle turisticki
ugled i reputaciju. Osim toga treba spri-
jeciti iznajmljivanje objekata “na crno” i
izbjegavanje placanja turistickih pristoj-
bi. Ovdje je osobito istaknula izbjegava-
nje placanja od strane nauticara, koji pla-
¢aju svega 5% od predvidenih zakonskih
obveza. Na kraju je ocijenila da ¢e se pre-
dloZenim zakonskim aktima, ove stvari u
turizmu ipak pokrenuti ”’s mrtve tocke”.

Utvrditi ¢lanove uZze obitelji

U nastavku rasprave, rije¢ je dobio
zastupnik Ivo Fabijani¢ (SDP) koji je
uvodno izrazio zadovoljstvo $to su ova
tri prijedloga konacno stavljena na dne-
vni red Sabora. Time se uvodi odredeni
red u vaznu privrednu djelatnost i omo-
gucava uspjesniji rad u turizmu, koji bi
se postupno trebao odvijati tijekom cijele
godine. Govoreéi o detaljima vezanim za
placanje boravisne pristojbe, podsjetio je
da su €lanovi uze obitelji navedeni u Obi-
teljskom zakoniku, a ukoliko se ovaj pri-
jedlog prihvati moze se sprijeciti daljnje
”crno trziSte” i varanje na uplati zakon-
skih obveza. Ustrajao je da bi se trebalo
sprijeciti bilo kakvu zloporabu zakonskih
odredbi, ukazujuci da su se do sada gosti
predstavljali kao vlasnikovi prijatelji ili
¢lanovi obitelji.

Povezivanje gospodarstva
kontinentalne i mediteranske
Hrvatske

Zastupnik dr.sc. Puro Njavro (neza-
visni) svoje je izlaganje zapoceo situi-
ranjem turisticke djelatnosti u ukupnom
gospodarstvu Republike Hrvatske. U
svjetlu negativne trgovacke bilance, uloga
turizma pokazuje se itekako vaznom za
ukupno ekonomsko stanje zemlje. Citirao
je statistiCke vrijednosti o ovoj djelatno-
sti iz prosle godine, upozoravajuci da se
svaki vazniji svjetski konflikt negativno
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reflektira na ovu djelatnost. Potrebno je
do kraja otvoriti sve turistiCke potencija-
le, a bilo bi potrebno da u ovoj gospodar-
skoj grani dode do postupne, ali potpune
privatizacije. Ovdje je potrebno osigurati
cjelokupne trzisne odnose, ukljucujuéi
konkurentnost, a ljudima treba omogu-
¢iti da svojim poduzetni¢kim potezima
sudjeluju u privatizaciji hrvatskog turi-
zma. Sukladno tome, nama odgovara da
se postupno privatiziraju turisti¢ki obje-
kti i izbjegne koncept po kojemu su cije-
la poduzeca ili otoci dospijevala u ruke
pojedinih investitora. Ovakav vid priva-
tizacije u svojoj bi nam kona¢nici mogao
nanijeti viSe Stete nego koristi, upozorio
je zastupnik Puro Njavro. Konac¢no bi
trebalo obaviti i analizu kako se prove-
dena privatizacija hrvatskih banaka odra-
zila na ukupni razvoj turizma. Cinjenica
da je 90% bankarskog sektora u stranim
rukama, upozorio je zastupnik, sigurno je
ostavilo odredene posljedice i u turisti-
¢koj djelatnosti. Ukazao je i na potrebu
kompletiranja ukupne hrvatske turisticke
ponude, napominjuci da bi domace indu-
strije namjestaja i hrane, trebale opremati
hotele i hraniti turiste. Ukoliko izosta-
ne ovakva suradnja, pokidat ¢e se veze
izmedu hrvatskog gospodarstva, a najve-
¢i dio zarade odlazit ¢e izvan na$ih gra-
nica. Kako bi se sprijecio ovakav rasplet,
potrebno je daljnje postupke oko privati-
zacije usmjeriti prema domacim ljudima
1 hrvatskom iseljeniStvu, koji su i do sada
pokazivali solidne rezultate u ovoj djela-
tnosti. Danas, kada se Hrvatska priblizila
iznosu od 17 milijardi dolara ukupnog
duga, potrebno je razmisljati da se ove
obveze smanje, jer ih drzava ne¢e moci
dugorocno nositi. Smatra da je klju¢no
pitanje odnosi produljenje turisticke
sezone tijekom cijele godine. Jedan od
projekata koji se provodi, odnosi se na
Dubrovnik koji osnivanjem visokoskol-
ske institucije trajno privlaci odredeni
dio populacije. Ovakve bi projekte treba-
lo Sto viSe eksponirati, kako bi se ostvari-
li moguci dugoro¢ni ciljevi na polju turi-
zma, ocijenio je zastupnik. DovrSenjem
autoceste, stvorit ¢e se uvjeti da veliki
dio starije populacije u Europi svoje
umirovljenicke dane provodi u toplijem
i ugodnijem ambijentu Mediterana, Sto
takoder produzuje sezonu. Istu pogo-
dnost treba omoguditi i umirovljenim
hrvatskim drzavljanima koji zive izvan
Hrvatske, a imaju mogu¢nost da mirovi-
nu troSe i kod nas. Vjerojatno je i njihov

369
IHS

14. VII. 2003.

zivotni san da kupe ugodan apartman i
vrate se u zemlju iz koje su nekada otisli,
zakljucio je zastupnik Puro Njavro.
Zastupnica Jadranka Katarinci¢-
Skrlj zakljucno se obratila zastupnicima
u ime Kluba zastupnika HSLS-a. Smatra
da kona¢ni cilj ove rasprave treba odgo-
voriti na pitanje o mogucnosti produze-
nja turistiCke sezone. Zato je potrebno
nametnuti raspravu o selektivnim oblici-
ma turizma, a tu prije svega mislimo na
zdravstveni i agro-turizam. Slijedom ovih
prioriteta, predlozila je da se §to Zurnije
donese Zakon o zdravstvenom turizmu
i Zakon o agroturizmu. Ovakvim bi se
potezima svakako pozitivno utjecalo na
produljenje ukupne turisticke djelatnosti.

Potrebno je Sto prije donijeti i
Zakon o zdravstvenom turizmu i
Zakon o agroturizmu.

Osvrnula se zatim i na predlozene
odredbe o placanju boravisne pristojbe,
ocjenjujuci da je vazno utvrditi pravil-
nu raspodjelu ovih financijskih prihoda.
Ponovila je tvrdnje o potrebi decentrali-
zacije, za koje se Klub zastupnika HSLS-
a ustrajno zalaze. Izgleda da se decentra-
lizacija moze realizirati samo do razine
Zupanija, a potrebno je da se ostvari i na
razini lokalnih sredina koje su vazne za
razvoj turizma. Podrzala je preraspodje-
lu financijskih sredstava, ali nikako ne na
ustrb lokalnih sredina. Ukazala je zatim
na kronologiju stvaranja Istarske rivije-
re u Istarskoj zupaniji. Ovaj se projekt
izvodi, a da nitko nije konzultirao sta-
vove i raspolozenje Grada Pule i Opéine
Medulin. Ovakav koncept decentralizaci-
je, HSLS nece nikada podrzati, naglasila
je zastupnica, pozivajuci se na odredbe
sadrzane u Povelji o lokalnoj samoupra-
vi, kao i supsidijarnosti koja je ugradena
u izmjene Ustava na pocetku mandata
ove Vlade.

Plac¢anje poreza za dopunsku
zaradu

Govore¢i o placéanju boraviSne pri-
stojbe, zastupnica Katarin&ié-Skrlj je
napomenula da u Hrvatskoj ima izmedu
150 i 170 tisuca kuéa za odmor, upozo-
ravajuci da je viSe od 70 tisuca u vlasnis-
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tvu stranih drzavljana. Zatrazila je da se
preciziraju definicije o uzoj obitelji, te
da se propise provodenje i nadzor oko
predlozenih zakonskih odredbi. Treba
izbjeéi neovlasteno iznajmljivanje ova-
kvih objekata, jer se vlasnici ¢esto puta
odluéuju 1 na dopunsku zaradu na podru-
¢ju turizma, upozorila je zastupnica na
kraju izlaganja.

Zavr$nu rije¢ zatim je u ime predlaga-
telja uputila i ministrica turizma, Pave
Zupan-Ruskovi¢ koja je zahvalila na
konkretnim i kvalitetnim prijedlozima i
komentarima. Naglasila je da ¢e razmo-
triti sve upucene primjedbe i nastojati
ih ugraditi u Konacni prijedlog zakona.
Objasnila je zatim i pojedine vrijednosti
oko turistickog proizvoda izmedu ove
i prethodne godine. Upozorila je da se

predsezona ne moze usporedivati zbog
razli¢itih termina obiljezavanja Uskrsa i
Duhova, a pojedini podaci jos uvijek nisu
kompletirani. Ocijenila je da se turisticke
aktivnosti u ovom trenutku dobro odvija-
ju, dodajuci da se ne smiju dopustiti gra-
devinski radovi, a pogotovo ne na otoci-
ma, jer Stete ukupnom sudu o kvaliteti
naseg turizma.

Ovim je upozorenjem zakljucena
rasprava, a u nastavku rada Sabora
pristupilo se glasovanju.

Prvo je zastupnicima predloZen
zakljucak kojim se prihvaca Prijedlog
zakona o boravis$noj pristojbi. Ujedno
se sve podnijete primjedbe, prijedlozi
i miSljenja upucuju predlagatelju radi
pripreme Konaénog prijedloga zako-
na. Zastupnici su ovaj zakljuc¢ak doni-
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jeli velikom veéinom glasova (88 ”za” i
4 ”suzdrZzana”).

Vecinom glasova (87 za” i 4 ”suzdr-
Zana”) donesen je zatim zakljucak
kojim se prihvaca Prijedlog zakona o
¢lanarinama u turistickim zajednica-
ma. Sve primjedbe, prijedlozi i mislje-
nja iz rasprave uputit e se predlagate-
lju radi pripreme Konacnog prijedloga
zakona.

Nakraju je, ve¢inom glasova (83 ’za”
i 11 ”suzdrZana”) donesen i zaklju¢ak
kojim se prihvaéa Prijedlog zakona o
turistickim zajednicama i promicanju
hrvatskog turizma. Sve primjedbe,
prijedlozi i miSljenja iz rasprave upu-
tit ée se predlagatelju radi pripreme
Konaénog prijedloga zakona.

v

V.Z.

PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA OVRSNOG ZAKONA

Povecati ucinkovitost ovrhe

U prvom dcitanju prihvacene su
izmjene i dopune OvrS$nog zakona
kojim se Zeli, kako navodi predla-
gatelj, Vlada RH, posti¢i poveéanje
ucinkovitosti ovrhe, sprjec¢avanje zlo-
porabe procesnih prava i rasterecenje
sudova. U tom smislu, uz druga rjeSe-
nja, predlaZe se prenosenje odredenih
procesnih radnji iz nadleZnosti sudova
u nadleZnost javnih biljeznika.

O PRIJEDLOGU

U primjeni Ovr$nog zakona pokazalo
se da mnoge njegove odredbe, osobito
one o pravu na zalbu i o odgodi ovrhe,
omogucuju odugovlacenje postupka i
zloporabe procesnih prava na Stetu ovr-
hovoditelja. Zato se ponekad dogada
da cak ovrha traje dulje od parnice ili
drugog postupka u kojem je donesena
ovrSna isprava na temelju koje je ovrha
pokrenuta. Zbog takvih odredaba kao
da se gubilo iz vida da ovrha ima samo
jednu svrhu - §to brze ostvarivanje ovr-
hovoditeljevih prava koja su utvrdena
ovr$nom ispravom a ne raspravljanje o

bilo ¢ijim pravima niti dokazivanje da ta
prava postoje.

Ovim zakonom se Zeli ograniciti
pravo na izjavljivanje Zalbe i na
traZenje odgode ovrhe na najnu-
Zniju mjeru s tim da se odgoda,
kad god to ovrhovoditelj zatra-
Zi uvjetuje davanjem jamcevine.
Nadalje, Zeli se koliko god je to
mogude sprijeciti zloporaba pro-
cesnih prava a osobito onih koji-
ma je svrha odugovlacenje postu-
pka i poveéati ucinkovitost postu-
pka uvodenjem komisione prodaje
pokretnina koje su zaplijenjene u
ovrsnom postupku.

Osim odredaba o pravu na zalbu i
odgodi ovrhe, neucinkovitost postupka
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uzrokuju i odredbe o prodaji zapljenjenih
ovrsenikovih pokretnina. Naime, prodaja
tih pokretnina po sada$njim propisima
obavlja se gotovo iskljuéivo u stanovi-
ma odnosno na nekretninama ovrSenika
zbog Cega se na drazbama kupci gotovo
nikad ne pojavljuju - bilo zato §to se boje
neugodnosti bilo zbog moralne nelagode
koju osjec¢aju pri pomisli da bi iz ovrSe-
nikovg doma oduzeli neku stvar (proda-
ja nekretnina u ovr§nom postupku vrlo
Cesto uspijeva jer se drazbe nekretnina
odrzavaju u sudskim prostorijama).

I sudovi su optereceni vrlo velikim bro-
jem ovrsnih postupaka pa i zbog toga ti
postupci predugo traju. Ovr$ne postupke
vode opcinski i trgovacki sudovi a priljev
ovr$nih predmeta u 2002. godini bio je
40.414 u trgovackim sudovima i 278.866
u op¢inskim sudovima odnosno ukupno
319 280 predmeta.

Ovim zakonom se zeli ograniciti pravo
na izjavljivanje Zalbe i na trazenje odgo-
de ovrhe na najnuzniju mjeru s tim da se
odgoda, kad god to ovrhovoditelj zatrazi
uvjetuje davanjem jamcevine. Nadalje,
zeli se koliko god je to moguce sprijeciti
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zloporaba procesnih prava a osobito onih
kojima je svrha odugovlacenje postupka
i povecati ucinkovitost postupka uvode-
njem komisione prodaje pokretnina koje
su zapljenjene u ovr§nom postupku. Tu
je iprijedlog o prenoSenju svih procesnih
radnji za koje je to, u skladu s Ustavom
RH, dopusteno i po naravi stvari moguce,
iz nadleznost sudova u nadleznost javnih
biljeznika.

RADNA TIJELA

Odbor za zakonodavstvo podupire
donosenje ovog zakona odnosno sva tje-
Senja koja pridonose ubrzanju postupka.
Prosuduje da pojedinim rjeSenjima valja
posvetiti posebnu paznju nakon raspra-
ve u prvom Citanju posebno u odnosu na
tijela koja ¢e provoditi ovrsni postupak.

Odbor za pravosude predlozio je
Hrvatskom saboru da prihvati Prijedlog
ovog zakona. U raspravi na sjednici ovog
radnog tijela istaknuto je kako je pitanje
ovrhe vrlo znacajno jer zadire u mnoga
podrucja a da bi predloZena rjesenja tre-
bala dati odgovore na vise nacelnih i kon-
kretnih pitanja i problema koji su se poja-
vili tijekom primjene vazeceg Zakona.

Ocijenjeno je da pojedina predlozena
rjeSenja nisu jamac ostvarivanja ciljeva
predlozenog zakona jer nije uspostavlje-
na ravnoteza izmedu prava vjerovnika i
obveza duznika. Primjerice, kod proda-
je nekretnine zbog namirenja nov€ane
trazbine izostavlja se dosad postojeca
mogucnost da se nekretnina proda ispod
polovice procijenjene vrijednosti. Time
¢e se izbjeci situacije da su se pojedine
nekretnine prodavale u bescijenje kako
bi se tom prodajom namirila potraZiva-
nja visestruko niza od stvarne vrijednosti
nekretnine ali ¢e s druge strane, doci do
situacije da se vjerovnici ne¢e uopée moci
namiriti iz imovine duznika. Uz druge
primjedbe i ocjene u odnosu na novu
ulogu i ovlasti javnih biljeznika u pro-
vodenju postupka ovrhe iznijeto je kako
se radi o jo§ jednoj u nizu mjera koje su
usmjerene na rasterecenje pravosuda. No
postavljeno je i pitanje u vezi s tim o utje-
caju te mjere na stupanj pravne sigurnosti
i hoce li javni biljeZnici u novoj ulozi biti
djelotvorniji od iskusnijih i bolje educira-
nih sudaca na ovom podruéju. Osim toga
radi se o privatnim osobama koje preu-
zimaju monopol drzave na poduzimanju
prisilnih mjera u konkretnim postupcima
i slucajevima, bez jasnog sustava odre-
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divanja konkretnih javnih biljeznika na
podrucjima pojedinih sudova koji bi bili
ovlasteni provoditi ove postupke.

Odbor za gospodarstvo, razvoj i
obnovu pozitivnim je ocijenio rjeSenje
kojim se predlaze prenosenje odredenih
procesnih radnji iz nadleznosti sudo-
va u nadleznost javnih biljeznika jer su
sudovi pretrpani velikim brojem ovrsnih
postupaka. Takoder je receno da ¢e ucin-
kovitijem postupku pridonijeti i rjeSenje
kojim se uvodi komisiona prodaja pokre-
tnina zaplijenjenih u ovr§nom postupku.
Nakon rasprave Odbor je zakljucio pre-
dloziti Hrvatskom saboru da prihvati ovaj
zakonski prijedlog.

RASPRAVA

Rasterecenje sudova

Na sjednici Hrvatskog sabora o ovom
zakonskom prijedlogu uvodno je govo-
rio zamjenik ministrice pravosuda, upra-
ve 1 lokalne samouprave mr.sc. Miljenko
Kovaé. Izmjene i dopune Zakona predla-
zu se jer bi Vlada htjela posti¢i povecanje
ucinkovitosti ovrhe, sprjeavanje zlopora-
be procesnih prava i rasterecenje sudova.
Tako su sudovi u 2002. godini rijesili dva
posto vise predmeta nego u 2001. zaostatak
od 1,125 105 predmeta jednak je priljevu
za jedanaest mjeseci i to je nepodnosljiva
neazurnost, jer, sud se smatra azurnim kada
mu broj nerijeSenih predmeta nije veéi od
tromjese¢nog priliva, rekao je zamjenik
ministrice i u nastavku obrazloZio mjere
koje se predlazu ovim zakonom a sa svr-
hom povecanja ucinkovitosti ovrhe. Kada
ovrhovoditelj predlozi da se ovrha radi
namirenja trazbine provede na drugom
sredstvu ili predmetu sud ée odrediti da se
ovrha nastavi u skladu s tim prijedlogom a
nece, kao sada, stvarno provoditi novi ovr-
$ni postupak. U drugom stupnju ubuduée bi
uvijek odlucio sudac pojedinac, a ne vise
vijeée 1 drugostupanjskim sudovima odre-
dit ¢e se rokovi u kojima moraju rjesavati
7albe protiv prvostupanjskih sudova. Zalba
¢e se moci podnositi iznimno, samo kada
je Zakon izrijekom dopusta, a prigovor ¢e
se moci izjaviti iz odredenih razloga (pet
taksativno navedenih razloga). Ako ovrho-
voditelj ospori navode iz prigovora ili se u
odredenom roku ne ocituje sud ¢e ovrSeni-
ka obavijestiti da moZe pokrenuti parnicu
radi utvrdivanja nedopustenosti ovrhe i to u
roku od 15 dana.
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U roku od godine dana od dana stu-
panja na snagu ovog Zakona Vlada ¢e
morati Hrvatskom saboru predloziti nove
izmjene i dopune OvrSnog zakona koji-
ma ¢e se omoguciti da zapljenu i proda-
ju pokretnina na temelju rjesenja o ovrsi
obavljaju ovlasteni privatni poduzetnici i
tada bi se te radnje potpuno iskljucile iz
nadleznosti suda. Ovrha na racunima ovr-
Senika uskladit ¢e se s odredbama Zakona
o platnom prometu a mjesna nadleznost
sudova za odredivanje i provedbu ovrhe
odredivat ¢e se prema ovrsenikovu sjedi-
Stu ¢ime Ce se znatno rasteretiti Opcinski
i Trgovacki sud u Zagrebu i omogucditi
brza provedba ovrhe.

Radi rasterec¢enja sudova predla-
Ze se prenoSenje izdavanja i pro-
vedba rjeSenja o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave u nadleZnost
javnih biljeznika s tim da oni u
takvim slucajevima jedino ne bi
provodili ovrhe prodajom pokre-
tnina a povjerit ée im se i prove-
dba pojedinih procesnih radnji u
ostalim ovr§nim postupcima.

Radi rasterecenja sudova predlaze se
prenoSenje izdavanja i provedba rjeSenja
o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave u
nadleZnost javnih biljeznika s tim da oni
u takvim sluc¢ajevima jedino ne bi provo-
dili ovrhe prodajom pokretnina a povjerit
¢e im se 1 provedba pojedinih procesnih
radnji u ostalim ovrSnim postupcima,
naveo je, medu ostalim zamjenik mini-
strice.

Zatim je otvorena rasprava.

Krunoslav Gaspari¢ (HB) u ime
Kluba zastupnika Hrvatskog bloka
naveo je da je u Ocjeni stanja uz ovaj
zakon ispravno navedeno da mnoge
odredbe sadasnjeg zakona omogucu-
ju odugovlacenje postupka i zloporabu
procesnih prava na Stetu ovrhovoditelja
1 da je jedan od klju¢nih problema koji
uzrokuje neucinkovitost postupka nacin
prodaje zapljenjenih nekretnina u stanu
ovrSenika no da nije to¢no da postu-
pci predugo traju jer ih je puno. Naime,
broj postupaka diktira opc¢a situacija u
drustvu, klima neplacanja i tesko stanje
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gospodarstva tako da samo kraci i dje-
lotvorniji postupak moze pomoci da se
djeluje na one koji mogu platiti a izbje-
gavaju svoje obveze, rekao je zastupnik.
Bolja situacija u gospodarstvu sigurno ¢e
smanjiti i broj ovrha, naroc€ito temeljem
vjerodostojne isprave pa sudovi nece biti
pretrpani.

Klub zastupnika Hrvatskog bloka
podupire Prijedlog u segmentu ograni-
¢enja prava na zalbu i odgodu ovrha,
sprjecavanje i odugovlacenje i zlopora-
be procesnih prava, uvodenje komisione
prodaje ali mora izraziti ozbiljne rezerve
prema prenoSenju dijela nadleznosti na
javne biljeznike. Jer, radi se o vrlo osje-
tljivom prijelazu koji treba u detalje regu-
lirati a treba znati i stav javnih biljeznika
o tome i s time treba upoznati javnobilje-
Znicke komore.

Stalno prebacivanje nadleznosti sudo-
va prema javnim biljeznicima, a u cilju
statistickog prikaza poboljSanja stanja
u sudstvu, da stranke ne mogu ostvariti
svoja prava brze i jednostavnije a onda
pak okriviti biljeznike za sporost i neu-
¢inkovitost, nije ono §to treba prihva-
titi jer problem u biti time nije rijeSen.
Klub zastupnika HB-a podrzat ¢e ovaj
Prijedlog zakona u nadi da ¢e do drugog
Citanja biti ispravljeni neki previdi i da ¢e
biti izradena odredena projekcija primje-
ne novog zakona, rekao je.

Dodatno urediti odredbe o
fiduciji

Mario Kova¢ (HSLS) govorio je u
ime Kluba zastupnika HSLS-a koji ¢e
podrzati ovaj zakon u prvom Ccitanju sa
zamolbom da predlagatelj razmotri sve
primjedbe i prijedloge ovog Kluba. A one
se krecu od toga da bi trebalo razjasniti
odredene nejasnoce jer se u objektivnom
smislu mijenja i identitet ovrhe (ovrha se
nastavlja i na novom sredstvu ovrhe a da
ovrsenik ne bi imao priliku za zalbu) i da
se tu moze ozbiljno govoriti i o usklade-
nosti s Ustavom. Zatim, kao novi institut
uvodi se prigovor protiv rjeSenja o ovrsi
no predlozena rjeSenja u vezi s tim mogla
bi dovesti do zamjetnih komplikacija,
istaknuo je zastupnik detaljno govoreci
o tome. Paznju treba usmjeriti u ovom
zakonskom prijedlogu koji je izuzetno
vazan jer se nasim gradanima vrlo Cesto
dogada da u sporu ishode pravomocénu
presudu nadleznost suda a da tek tada

nastupa druga etapa sudskog raSomona,
realizacija ovrhe - i na odredbe o odgo-
di ovrhe. Naime, ovrSenik bi uvijek bez
obzira na razloge zbog kojih trazi odgodu
morao, ako to zatrazi ovrhovoditelj polo-
ziti jam€evinu. Mi jesmo za djelotvornost
ovrsnog postupka ali ¢ini se da ta odredba
moze stranke odnosno ovrSenike, pogoto-
vo one slabijeg imovnog stanja, dovesti u
izuzetno neugodnu situaciju te bi, prema
miSljenju ovog Kluba, te odredbe trebalo
usavrsiti.

Jednako tako vrlo se ¢esto u redovima
struke problematiziraju odredbe vezane
uz osiguranje prijenosa vlasnistva (fidu-
cijarni prijenos) kao i uz njegove ucinke
u ¢emu se radi o koliziji odredaba Ovr-
$nog zakona i Zakona o vlasniStvu te da
je potpuno jasno da odredbe o fiduciji
treba dodatno urediti, naglasio je zastu-
pnik detaljnije govoreé¢i o tom rjeSenju.
Upozorio je i na predloZena ovlastenja
javnih biljeZnika te u vezi s tim naglasio
dvojbe glede mjesne nadleznosti za Sto
zakon predvida da ¢e se urediti pravilni-
kom. Radi se o prijenosu dijela sudbene
vlasti na javne biljeznike a Ustav jasno
kazuje da se nadleznost sudova mora
urediti zakonom a ne nikakvim pravil-
nikom. Isto tako nejasno je tko ¢e i po
kojim kriterijima distribuirati rjeSenja o
ovrsi javnim biljeznicima i to bi takoder
trebalo utvrditi zakonom. Moramo reci,
naglasio je zastupnik, da je ovo rjesenje
posve inovativno u odnosu na rjeSenja
koja prevladavaju u zemljama EU jer
od njih deset najznacajnijih samo tri pri-
mjenjuju odredeni stupanj sudjelovanja
javnih biljeznika u ovrSnom postupku i
to iskljucivo vezano uz sferu organizaci-
je prodaje nekretnina jer obicno postoje
druge sluzbe za, privatne ili javno kon-
cesionirane i bit njihovog djelovanja je
izlazak na teren §to kod javnih biljeznika
nije slucaj. Te sluzbe moraju uvazavati i
trziSnu logiku Sto se za biljeznike danas
ne moze reci.

Stoga ne bi bilo lose sagledati kompa-
rativne primjere.

Dragica Zgrebec (SDP) prenijela je da
¢e Klub zastupnika SDP-a podrzati ove
predloZene izmjene i dopune Zakona jer
je suglasan da postoje¢e odredbe omogu-
¢avaju odugovlacenje postupka i zlopora-
be procesnih prava na Stetu ovrhovodite-
lja. Ocjenjuje da je znacajan broj ovr$nih
postupaka vezan uz problem neplacanja
kao posljedica nelikvidnosti tzv. platnih
naloga ¢emu je u jednom razdoblju zna-
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¢ajno pridonosila i drzava nepravovreme-
nim plac¢anjem ugovornih obveza. Mnogi
gospodarski subjekti dolazili su u finan-
cijske probleme upravo zbog nemogu-
¢nosti naplate svojih trazbina u ovr§nom
postupku, rekla je zastupnica osvréuéi
se na predloZene izmjene koje nastoje
anulirati uocene nedostatke u provedbi
Zakona. Ocekujemo, naglasila je, da ¢e
se time ubrzati i dio radnih sporova koji
se odnose na neisplacene place, rekla je,
medu ostalim.

”Revolucionarni” oblik
zakonodavstva

Damir Kajin (IDS) zatrazio je rije¢ u
ime Kluba zastupnika IDS-a rekavsi da
ima dojam da su predlozena rjesenja u
ovom zakonskom prijedlogu doista hra-
bra i da se uvodi jedan “’revolucionarni”
oblik zakonodavstva kojeg ne poznaje
gotovo nitko u Europi. Prije svega ovaj
zakon ne spada u paket europskih zakona
Sto znaci da EU ne trazi od Hrvatskoga
sabora da ga usvoji u jednoj zurnoj proce-
duri a niti to trazi MMF, rekao je. Sumnja
da ¢e javni biljeznici moci provesti posao
koji se ovime prenosi sa sudova na njih,
a to je konacno sustinska promjena u
postoje¢em Zakonu. Tim bi se rjeSenjem,
navodno u Proracunu ustedjelo izmedu
80 i 100.000 kuna, rekao je ponovivsi
podatke o broju predmeta na ovrhe na
trgovac¢kim sudovima te da u Hrvatskoj
ima oko dvjesto sudaca ovrhovoditelja i
oko 250 javnih biljeznika §to znaci da ¢e
dodijeljene poslove javni biljeznici tesko
mo¢i obaviti. S time ¢emo s jedne stra-
ne dobiti bolju sudacku statistiku, manje
nerjesivih predmeta no ta kozmetika nije
vrijedna jednog zakonskog egzibicioni-
zma kada su posrijedi ovrhe.

Nadalje, kani se ograniciti pravo na
izjavljivanje Zalbe, pravo na traZenje
odgode ovrhe, uvesti komercijalna pro-
daja zaplijenjene imovine (sredstva za
provodenje ovog zakona osiguravat Ce
ubuduce isklju¢ivo duznici) i, ono §to je
najbitnije, ovaj zakon vodi dejurdifikaciji
tog postupka a Ustav odreduje da sudbe-
nu vlast obnaSaju sudovi, a nikako javni
biljeznici, podsjetio je zastupnik. Kona-
¢no u kojem je to zakonu propisano $to se
moze oduzeti sudovima i prenijeti javnim
biljeznicima, pitao je rekavsi da ovim de
facto javni biljeznici postaju ovrsni suci
umjesto da se uvede nova sluzba sudskih
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ovrhovoditelja po uzoru na dio zapadno-
europskih zemalja.

Ograni¢avanjem prava na izjavljivanje
zalbe pogorsava se pozicija duznika koji
gubi ustavno pravo na zalbu a ne posto-
ji drugo pravno sredstvo kojim se njega
moze zastititi, rekao je, medu ostalim
zastupnik upozoravajuéi u vezi s tim da
je to na neki nacin protuustavno rjesenje
(ovdje nema ovrsne isprave). Predlozeno
rjeSenje na neki nacin ugrozava nacelo
socijalnosti jer praksa Cesto pokazuje da
ovrsenik opravdano trazi odgodu ovrhe a
s druge strane nema novca za jamcevinu.

-Slazem se da treba ubrzati ovrsne
postupke ali se pri tome mora voditi racu-
na o dignitetu onih na ¢iji ¢e se teret vrsiti
sama ovrha, rekao je na kraju.

Ogranicavanjem prava na izjavlji-
vanje Zalbe pogorSava se pozicija
duznika koji gubi ustavno pravo
na Zalbu a ne postoji drugo pra-
vno sredstvo kojim se njega moZe
zastititi,

Velimir Plesa (HDZ) izvijestio je da
¢e Klub zastupnika HDZ-a podrzati pre-
dlozeni zakon u prvom ¢itanju. Podupi-
re sva rjeSenja u njemu koja pridonose
ubrzanju ovr$nog postupka HDZ-a no
da prosuduje da do drugog Citanja treba
razmotriti neka od njih. Klju¢ni problem
neucinkovitosti ovrhe proizlazi iz ¢inje-
nice $to duznici nemaju imovine iz koje
se vjerovnici mogu namiriti, smatra ovaj
Klub te dodaje da stoga rjeSenje nije u
zaoS$travanju ovrhe. Problem je i u tome
ima li trzi$ta na kojem bi se zaplijenje-
na imovina prodavala ili se vjerovnik
nema iz ¢ega naplatiti. Pitanje dostava
rjeSenja o ovrsi je takoder jedno od onih
koje treba do drugog Citanja djelotvornije
rijesiti (razmisliti i o oglasu u lokalnom
tjedniku i sl.).

Procjene su previsoke i nerealne i
dobrim dijelom i zbog toga ovrsni postu-
pak cCesto zalazi u slijepu ulicu (primjeri-
ce televizor star Cetiri godine procjenjuje
se na 4.000 kuna a danas u svakom veli-
kom trgovackom centru moze se kupiti i
za 1.500 kuna).

Klub zastupnika HDZ-a manjkavo-
$¢u ovog Prijedloga smatra i uvodenje
komercijalnih prodavaonica jer ljudi
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jednostavno jo$ nisu stekli naviku kupo-
vanja u second hand shopovima. Smatra
se takoder da ovrSenik mora imati pravo
re¢i kako se na nekim predmetima njego-
ve imovine koji su po Zakonu izuzeti iz
ovrhe ovrha ne smije provesti, rekao je,
medu ostalim zastupnik osvrnuvsi se i na
rjeSenje o novim nadleznostima javnobi-
ljeznicke struke ¢ime predlagatelj ne daje
nadu niti jam¢i da ¢e se time poboljsa-
ti djelotvornost postupka a i smatramo,
rekao je, da je javnim biljeznicima time
nesto nametnuto bez rasprave i pravog
dogovora s njima. Uz to, to bi pitanje
trebalo rijesiti 1 odredenim izmjenama
Zakona o javnom biljezniStvu, predlozio
je, medu ostalim uz Zelju da ¢e sve to pre-
dlagatelj ozbiljno razmotriti.

Je li konzultirana struka?

Drsc. Anto Kovacevic (HKDU)
govorio je u ime Kluba zastupnika HSP-
HKDU-a rekavsi na poéetku da je predla-
gatelj u ovom zakonskom prijedlogu tre-
bao jasno izraziti kroz predlozena rjese-
nja osnovna pitanja koja se ureduju ovim
zakonom. Bit ovih izmjena je uvodenje u
ovr$ni postupak i javne biljeznike i neka-
kve privatne poduzetnike a ne navodi se
tko su ti poduzetnici (mesari) i koji je nji-
hov profil, kazao je. Iz predlozenih rje-
Senja nije razvidno ni na koji ¢e se nacin
povecati u¢inkovitost ovr$nih postupaka i
kako ¢e se sprijeciti zloporabe procesnih
prava. Klju¢no je pitanje da li je u vezi
s prenosenjem procesnih radnji iz nadle-
znosti sudova u nadleznost javnih bilje-
znika konzultirana struka.

Ovaj Prijedlog je samo bjelodani poka-
zatelj kako se krenulo u izmjene i dopu-
ne Zakona a da pri tome nisu odredeni
jasni ciljevi koji se njima zele postiéi,
kako to ostvariti u praksi i §to ¢e to doni-
jeti malom hrvatskom covjeku. Ovdje
se ponovno radi o novoj reformi, sada
iz podrucja ovrSnog prava, a pozadina
svega zapravo nije reforma niti poveca-
nje ucinkovitosti, smanjenje broja neri-
jesenih predmeta ve¢ jedino prebaciva-
nje poslova iz nadleznosti suda na javne
biljeznike te uvodenje nekakvih privatnih
poduzetnika. Rezultat toga bit ¢e novo
nesnalazenje hrvatskih gradana pri ostva-
rivanju svojih prava, rekao je zastupnik,
medu ostalim.

Ljubica Lali¢ (HSS) govorila je u ime
Kluba zastupnika HSS-a koji podrzava
predlozeni zakon uz odredene primje-
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dbe i prijedloge. Kad se donosio sada
vazeci Ovrsni zakon bili smo uvjereni da
znaci znatan napredak u odnosu na tada-
$nji zakon iz tog podrucja no dobili smo
zakon koji je ovrsni postupak pretvorio u
dugo i skupo sudovanje u kojem ovrho-
voditelj ima sve manje izgleda namiriti
svoja potrazivanja. Dobili smo zakon
(kako su shvatili na Pravnom fakultetu
oni koji su ucili da izvr$ni postupak mora
biti brz, beskompromisan) koji nije samo
vjerovnika pretvorio u ovrhovoditelja
a duznika u ovrSenika nego koji brzi,
djelotvoran i beskompromisni postupak
pretvara u sudsku trakavicu u kojoj ¢e uz
malo struéne pomo¢i ovrSenik tj. duznik
izbjeéi svoju obvezu izmirenja vjero-
vnika. Uz opéu sporost sudova, zalbe i
odgode i kod najupornijih ovrhovoditelja
uniStavale su se svake nade u realizaci-
ju njihove tradZzbine a brojna neuspjela
namirenja dovela su do potpunog nepo-
vjerenja u pravni sustav. Moramo se pita-
ti zar je takav Ovrsni zakon slucajnost jer
su brojni dobronamjerni i naivni jamci
otpladivali tude kredite bez mogucnosti
namirenja od stvarnog korisnika kredita
iako su ishodili (skupu) pravomoénu pre-
sudu. Zar je ¢udo Sto su neki u potpuno-
sti sagledavajuéi nemo¢ pravnog sustava
u zastiti 1 ostvarenju svojih prava pribje-
gli samopomodi sistemom pravo jacega,
a neki od njih dozivjeli su uz sve pret-
hodne nevolje i to da budu optuZeni za
iznudu, rekla je.

Tek sada, nakon sedam godina primje-
ne Zakona pristupa se ozbiljnijoj izmjeni
i slijedom iznesenog ovaj Klub zastupni-
ka smatra dobrim rjeSenjem da se zapli-
jenjena pokretnina moze prodavati putem
javne komisione prodavaonice. Radi
pravne sigurnosti vjerovnika trebalo bi
razmotriti mogucénost naplate i iz Stednih
uloga i tekuceg racuna koje duznik, ovr-
Senik ima u bankama na §to bi se banka
morala obvezati i onda kad u rjeSenju o
ovrsi nije naveden broj tih racuna. Posto-
jeci zakon je u sferu pravne nesigurnosti
uveo i pravne osobe jer zbog nemoguéno-
sti naplate plasiranih roba i usluga mnoga
su trgovacka dru$tva i mnogi obrti zatvo-
reni, a najteze posljedice su pretrpjeli
radnici koji su ostajali bez posla. Rizi-
¢nost naplate postala je tako velika da
su se mnogi odlu¢ivali na smanjenje
proizvodnje. Ovaj zakon mora zastititi
interese ovrhovoditelja kako bi u brzom
i djelotvornom postupku realizirao svoju
tradZzbinu, rekla je, medu ostalim, nagla-
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siv§i da ¢e pokusaj azuriranja rada sudo-
va ostati samo pokusaj ako se sucima ne
omoguci strucno usavrsavanje i ako se ne
sankcioniraju oni koji su prespori u radu
1 kojima su iz samo njima znanih razlo-
ga ladice pretrpane predmetima. Takvi su
Stetni i najveéem dijelu ¢asnih i postenih
sudaca ali isto tako Hrvatskoj u cjelini u
kojoj nema pravne sigurnosti pa je kao
takva neprivlacna za svakoga tko Zeli
posteno zivjeti od rada. Ne zelimo valj-
da postati obe¢anom zemljom carevima
tame i bezakonja, rekla je na kraju zastu-
pnica Lalic.

Protiv neizvjesnosti simuliranim
modelom

Dr.sc. Vilim Herman (LIBRA) pre-
nio je stajaliste Kluba zastupnika LIBRE
koji ¢e podrzati ovaj predloZzeni zakon.
U osvrtu na sada$nji OvrSni zakon te
na ponudena rjeSenja ovim izmjenama i
dopunama zastupnik je rekao da izgleda
da je jedna od najveé¢ih izmjena da ovr-
$ni postupak osim sudova provode i javni
biljeznici. Cini nam se da je to novina one
vrste koja moZze u¢i na podrucje potpuno
nepoznatoga, dapace i rizika ali razumi-
jemo motive zbog kojih se to €ini, rekao
je. Ako je motiv uliniti postupak racio-
nalnim a prava ovrhovoditelja suverenim
onda je dapace takvo rjeSenje vjerojatno
racionalno ali ono pripada samo kontek-
stu. Ako se dakle ne zeli pozuriti i ne uéi
na podrucje neizvjesnosti onda bi trebalo
napraviti situacije koje se u pravu naziva-
ju modelske, kada se simulira odredeno
stanje, kada se hoce provjeriti je li neka
pravna situacija dovoljno sigurna da se
instituira.

U Sirem izlaganju zastupnik se osvr-
nuo i na druga nova predlozena rjese-
nja pocevsi od onog da se u drugostu-
panjskom postupku sudsko vije¢e moze
zamijeniti sa sucem pojedincem, da se
nastoji mogucénost izjavljivanja zalbe u
ovrSnom postupku svesti na najmanju
mogucu mjeru, da se “osiguranje” zamje-
njuje ”jamcevinom” jer rije¢ osiguranja
kao pravni izraz ima razli¢ita znacenja
i druga. Ovaj Klub zastupnika slaze se s
brisanjem odredbi koje su omogucavale
da se nekretnina proda na javnoj drazbi
za jednu kunu jer to rjeSenje omogucuje
razne zloporabe. Slaze se i s uvodenjem
komisione prodaje jer u postupku koji se
vodi na temelju sada$njih odredbi zapli-

jenjene pokretnine ne prodaju se gotovo
nikada jer se drazbe odrzavaju u nekre-
tninama ovrsSenika pa se kupci zbog neu-
godnosti i dijelom zbog straha ne poja-
vljuju.

Ako se dakle ne Zeli poZuriti i
ne uci na podrucje neizvjesnosti
onda bi trebalo napraviti situaci-
je koje se u pravu nazivaju model-
ske, kada se simulira odredeno
stanje, kada se hoce provjeriti je
li neka pravna situacija dovoljno
sigurna da se instituira.

Dr.sc. Zlatko Kramari¢ (LS) naglasio
je da je Klub zastupnika LS-a, u ¢ije ime
govori, svVoju paZnju usmjerio na nemo-
guénost izvrSenja pravomocéne presude.
A to je po misljenju Kluba i najveci pro-
blem u ovrsnom postupku a u tome ih je
rukovodilo i to §to nas je na tu ¢injenicu
upozorio i Europski sud za ljudska prava.
Naime, svojom presudom Europski sud
je jednoglasno proglasio osnovanost
prigovora jedne podnositeljice iz Hrvat-
ske glede duzine ovrSnog postupka pa
je li predlagatelj upoznat s tim, pitao je
zastupnik. Cinjenica je da Europski sud o
tome vodi racuna i da je duljina ovrSnog
postupka onaj problem koji se u praksi
pokazao kao prili¢no nesavladiv i da nasi
sudovi zapravo ne mogu u razumnom
roku donijeti izvrSenje pravomoéne ovr-
$ne presude.

Postavlja se 1 pitanje tko je to u Repu-
blici Hrvatskoj nadlezan za povredu
ustavnih, bolje rec¢eno, gradanskih prava
nasSih gradana. Naime, Ustavni sud RH
dovodi nas u jednu dosta neugodnu
situaciju, rekao je zastupnik, jer on nije
nadlezan da §titi 1 prava gradana od same
¢injenice da se nesto ne izvrSava. Drugim
rije¢ima, akt je dobar ali radnja je previ-
Se spora, naglasio je. Dodao je da Klub
zastupnika LS-a zanimaju i neka pitanja u
vezi s fiducijom (takvo pravo ne poznaje
Gradanski zakon i nije ga bilo u vrijeme
primjene Opceg gradanskog zakona kao
primarnoga izvora svih stvarnih prava)
pa tako i ono ima li mjesta prijenosu vla-
sniStva radi namirenja trazbine kada je
otplacen veci dio tradzbine ili kada je tra-
zbina u o¢itom nerazmjeru s vrijednoscéu
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nekretnine pa se dogada da se zapravo za
jedan kredit od dvije, tri tisu¢e kuna mora
zaloziti cijela kuc¢a. Ako bismo na nasa
pitanja dobili zadovoljavajuce odgovore
Klub zastupnika LS-a glasovat ¢e za ovaj
Prijedlog zakona, rekao je na kraju.

Kljuéni problem stanje u
gospodarstvu

U pojedinacnoj raspravi Josip Leko
(SDP) istic¢e da je opravdano i legitimno
postavljati ciljeve koje je postavio Pri-
jedlog ovog zakona. Sigurno je da treba
povecati ucinkovitost izvrSenja sudskih
presuda odnosno izvr§nog postupka i
sprijeciti da se u Zalbenim postupcima to
onemoguci. Do sada je ovr$ni postupak
bio u djelokrugu sudbene vlasti a sada
se predvida, u cilju rastere¢enja sudova
u RH, prenoSenje na javne biljeznike.
Zbog toga se postavlja osnovno pravno,
a ne ekonomsko pitanje, da li je ovrsni
postupak dio sudbene nadleznosti jer ako
jest, to komplicira cijeli Prijedlog ovog
zakona jer se sa sudova na privatne i
javno koncesionirane osobe, javne bilje-
znike, prenosi dio sudbene nadleznosti a
osim toga monopol prisile drzave daje
se na raspolaganje javno koncesionira-
noj osobi.

Mozda se to moze rijesiti u okviru
sudbene vlasti i pravosuda u RH ime-
novanjem sudskih sluzbenika za izvr$ni
i ovr$ni postupak no kljuéni je problem,
smatra zastupnik, stanje u gospodarstvu.
Jer, kad se i dobije pravomoc¢na sudska
presuda i rjesenje o izvrSnom postupku
u izvrSenje te presude joS uvijek nismo
sigurni 1 to ne zbog pravnih pitanja veé
pitanja likvidnosti samih trgovackih dru-
Stava. Golem broj trgovackih drustava
ima samo formalno utvrdeni osnivacki
kapital a nema imovinu s kojom bi se
naplatila trazbina. Zbog toga treba one-
moguciti odugovlacenje ovr§nog postu-
pka procesnim smicalicama, mis$ljenje
je zastupnika. Treba provjeriti i zbog
¢ega bi javni biljeznici bili djelotvorniji
u ostvarivanju ovrhe od sudskih sluzbe-
nika, rekao je, medu ostalim.

Ivan Nini¢ (SDP) najprije je izrazio
zaljenje $to ovaj zakonski prijedlog nije
dosao pred Sabor mnogo ranije i to zbog
spomenutog broja predmeta na trgova-
¢kim i opéinskim sudovima. I kad se
dobije nakon dugih parnica konacno rje-
Senje ovrha traje u viSe sluCajeva jedna-



OVRSNI ZAKON

ko dugo ili ¢ak duze nego parnica, kaze.
Zato smatra da je dobro rjeSenje da se
ovrha viSe ne obavlja u stanovima ovr-
Senika. Podrzava rjesenja u cilju sprjeca-
vanja odugovlacenja postupaka ovrhe sa
zeljom da Konac¢ni prijedlog ovog zakona
Sto prije dode u Sabor.

Problem je u ljudima, a ne u
Zakonu

Petar Zitnik (HSS) kaZe da je nas
Ovrsni zakon lo§ i uzrok mnogih nevo-
lja ovrhovoditelja jer omoguéava odugo-
vlacenje postupka i zloporabe procesnih
prava. Treba novi i bolji zakon a zastu-
pnik nije siguran, kaze, da predlozene
izmjene mogu tu donijeti nesto doista
novo i djelotvorno. Jer, zakon je donesen
1996. godine, noveliran 1999. dakle, radi
se o jednom relativno mladom Zakonu
koji bi morao zadovoljiti naSe potrebe
na tom podrucju ali znamo da nije tako
i da ga moramo mijenjati. Po svoj prilici
nije problem u zakonu nego u nama jer
1 najsavrSeniji zakon u rukama nesavje-
snih stranaka, a da se suci ne spominju
ne moZe dati prave rezultate. Primjerice,
Sto plijeniti i prodavati kod onog duznika
za kojeg se zna da je bogat ali na papiru
nije vlasnik ni¢ega ve¢ su vlasnici njego-
va zena, djeca itd. No za takve promjene
treba proci odredeno vrijeme, generacije
no zastupnik se boji, kaZe, da iz godine u
godinu idemo u pogre$nom pravcu.

Ako ovaj predlozeni zakon pridone-
se samo malo tome da na§ pravosudni
sustav pocne djelotvornije funkcionirati
onda ga zastupnik prihvaé¢a no ne moze
se oteti dojmu da su neke izmjene zako-
na zapravo suvisne i samo “kozmetika”.
Ujedno se boji da s ovim promjenama ne
odemo u drugu krajnost te ovrsenika sta-
vimo na milost i nemilost ovrhovoditelja
i, smatra zastupnik, bilo bi najbolje i¢i s
novim zakonom za §to ima viSe razloga,
od tehnic¢kih (Osnovni Zakon ima 307
¢lanaka a ove izmjene i dopune 95) do
sustinskih. Mi ne mozemo kopirati ova-
kav njemacki zakon koji daje u Njema-
¢koj izvrsne rezultate jer nama treba
zakon koji ¢e odgovarati mentalitetu
nasih ljudi. Nije nista ¢udno ako su stare
navike - stotinama godina bilo je ¢asno
djelo prevariti mrsku habsbursku monar-
hiju, Madare, Kraljevinu Srbiju, prvu i
drugu Jugoslaviju - ostale i danas, rekao
je, medu ostalim.
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Jadranka Kosor (HDZ) iskoristila je
ovu raspravu da podsjeti predlagatelja na
problem prognanika odnosno povratni-
ka kojima prijeti ovrha zbog neplacanja
najamnina za boravak u tudim kucama
odnosno stanovima. Hrvatski je sabor
prosle godine, pojednostavljeno receno,
veli, donio zakljucak da umjesto progna-
nika te najamnine mora platiti drzava no
do danas, prema informacijama zastu-
pnice, ni jednom prognaniku nije niSta
placeno a rjeSenja o ovrsi postoje. Stoga
je zamolila zamjenika ministra da iznese
ako moze nove okolnosti u vezi s tim.

Prakticki sada je driava duina
odredenim svojim djelatnicima
i izigrava te sudske presude pa
moZemo zakljuciti da Vlada pre-
dlaZe promjenu zakona a sama
krsi zakon.

Dorica Nikoli¢ (HSLS) drzi da je
Vlada, s obzirom na to da predlaze ovaj
zakon, vrlo nevjerodostojna jer se vec
dosta vremena oglusuje o pravomocne
sudske presude i ovrhe bilo da se radi o
zaposlenicima na podru¢jima od posebne
drzavne skrbi ili djelatnicima MUP-a,
koji su tuzili Ministarstvo i dobili spo-
rove (rije¢ je o neisplacenih 60 do 62
milijuna kuna). Prakticki sada je drzava
duzna odredenim svojim djelatnicima i
izigrava te sudske presude pa mozemo
zakljuciti da Vlada predlaze promjenu
zakona a sama krsi zakon, rekla je, medu
ostalim. Prema tome, prvo drzava mora
platiti svoje dugove jer ako drzava odno-
sno Ministarstvo ne priznaje sudove o
ovoj zemlji zasto bi ih priznali svi drugi,
pitala je naglaSavajuci da je ovdje u pita-
nju vjerodostojnost onoga tko predlaze
ovaj zakon. Puna su nam usta Europe
i europskih standarda ali kada je to na
djelu drzavnih organa Europe nema, onda
smo Cisti Balkan, rekla je.

Mr.sc. Pavle Kalini¢ (SDP) replicirao
je na izlaganje predgovornice i rekao da
je i njena stranka HSLS bila u koaliciji
dvije godine pa $to je ucinila da se to sta-
nje dovede u red. Dorica Nikoli¢ odgo-
vorila je da se zna zaSto je HSLS izaSao
iz koalicije i da se je neSto moglo uciniti
onda ne bi izaao. Zadnji ste vi iz SDP-
a koji imate nama govoriti o pravosudu,
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mitu i korupciji, nepotizmu i sli¢énim
stvarima (”’zato smo i izasli iz koalicije
jer se vi niste dali krstiti na tim pitanji-
ma”), rekla je.

Mladen Godek (LIBRA) ponovio je
stav Kluba zastupnika LIBRE u vezi s
ovim zakonskim prijedlogom i o tome
da se veci dio izvr$nih postupaka povjeri
javnim biljeznicima te rekao kako misli
da tu ne bi bilo zapreke no pitanje je hoce
li ti predmeti biti bolje rjeSavani. To je
pitanje na koje u ovom trenutku nitko ne
moze dati odredeni odgovor i zato treba
do drugog ¢itanja napraviti model. Treba-
lo bi razmisliti kao o ideji o postojecem
rjeSenju u Opcinskom sudu u Koprivnici
gdje je bilo problema s ovrhama a sada
se jedan mladi djelatnik bavi iskljucivo
ovrhama.

Pravo na Zalbu se ogranicava,
ali je ne iskljucuje

Zavrsnu rije¢ je zatim imao mr.sc.
Miljenko Kovaéd, zamjenik ministrice
pravosuda, uprave i lokalne samouprave.
Vlada je potpuno svjesna da ovaj zakon-
ski prijedlog nije savr§eno djelo, ali je
rezultat napora i razmisljanja nekoliko
stotina ljudi, velikog broja pravnih stru-
¢njaka, rekao je, medu ostalim. Zastu-
pnici Kosor je odgovorio da ¢e Vlada
uskoro donijeti zakljucak radi provedbe
spomenutog zakljucka Sabora. Prema
nacrtu tog zakljucka Ministarstvo pravo-
suda bi prikupilo sve spomenute presude
a Ministarstvo za javne radove, obnovu i
graditeljstvo trebalo bi provjeriti radi li se
o prognanicima i izbjeglicama i kad se to
ustanovi Drzavno odvjetniS§tvo imalo bi
zadacu sklapati nagodbe s kojima bi se
regulirali odnosi izmedu stranaka u sporu
i na temelju njih Ministarstvo financija
placalo bi svote iz tih nagodbi.

Sto se ti¢e predlozenog zakona objasnio
je da je tocno da se ograni¢ava pravo na
zalbu §to ne znaci da je iskljucuje. Ovr-
Seniku nije uskraceno pravo na zalbu
odnosno moze izjaviti zalbu samo ako se
odredi ovrha na stvarima ili pravima koji
su izuzeti iz ovrhe. Pitanje o tome tko ¢e
provoditi ovrhu (javni biljeZnici) uopce
nije pravno pitanje nego prakti¢no pitanje,
ovrha nije sudenje i pitanje tko ¢e provo-
diti ovrhe nema veze s Ustavom (rjeSenja
izdaju sudovi a jedino rjesenje o ovrsi na
temelju vjerodostojne isprave izdavali bi
javni biljeznici). Bilo je sastanaka s vod-
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stvom Javnobiljezni¢ke komore Hrvatske
i njezinim stru¢nim tijelima i upravo od
njih predlagatelj je dobio velik broj pri-
mjedbi na ovaj zakonski prijedlog, pa ako
koji javni biljeZnik ne zna o ¢emu se radi
sam si je kriv a uz to takva promjena se
najavljuje ve¢ godinama, rekao je, medu
ostalim. U Hrvatskoj sada ima 250 javnih
biljeznika a jo§ 50 mjesta nije popunjeno
i njihovi ovlaSteni predstavnici su rekli da

¢e modi obaviti te poslove i da neée biti
prepreke popuniti slobodna javnobiljezni-
¢ka mjesta, naveo je zamjenik ministrice.
Ministarstvo pravosuda zna za presu-
de Europskog suda za ljudska prava i bili
bismo sretni da nema ni jedne ali u stanju u
kakvom je nase pravosude moramo se boja-
ti da ¢e tih presuda biti jo§ no mozda novele
Ovrsnog zakona pridonesu da gradani, bar
kad je rije¢ o ovrsi, nemaju razloga obraca-

PRIJEDLOG ZAKONA O POMILOVANJU

Rasteretiti sudove

Hrvatski sabor je veéinom glasova
prihvatio predloZeni Zakon u prvom
Citanju. Temeljem ustavne odredbe
pomilovanja bi davao Predsjednik
Republike, a molbe bi se podnosi-
le Ministarstvu pravosuda, uprave i
lokalne samouprave. Automatizam
postupka pomilovanja pokretao bi se
u slucaju kazne doZivotnog zatvora.
Predlagatelj je bila Vlada Republike
Hrvatske.

O PRIJEDLOGU

Ovlast pomilovanja integralni je dio
ustavne sheme svih pravnih sustava.

U Hrvatskoj je pomilovanje do sada
predstavljalo jedan specifi¢an pravni akt
koji je formalno upravni akt dok je njego-
vo materijalno bice u direktnoj i najuzoj
vezi sa sudskom presudom.

Posebnim Zakonom o pomilovanju
ureduje se postupanje svih sudionika te
nacin donoSenja akta pomilovanja.

U postupku pomilovanja uvode
se razli¢iti nacini odredene kontrole
pomilovanja kao S$to je: parlamen-
tarna, sudbena kontrola i kontrola
javnosti.

Od iznimne je vaznosti zakonski
odrediti koje je podatke i Einjenice
obvezno prikupiti u postupku pomilo-
vanja ¢ime ¢e se otkloniti moguci pri-
govor o diskriminaciji osudenih osoba
odnosno nejednakosti u postupku pomi-
lovanja.

RADNA TIJELA

Odbori za zakonodavstvo i za pra-
vosude predlozili su da Prijedlog zakona
o pomilovanju bude prihvaéen u prvom
Citanju.

Odbor za zakonodavstvo je ujedno
predlozio da pojedina rjeSenja treba prei-
spitati kako bi bilo razvidno da je pomilo-
vanje akt milosti Predsjednika Republike
Hrvatske. Odbor smatra da treba dopuniti
odredbu koja govori o pokretanju postu-
pka pomilovanja po sluzbenoj duznosti,
buduci da molba ne odgada izvrSenje pra-
vne sankcije. Sto se roka za molbu tie
Odbor je misljenja da bi tu trebalo biti
razvidno da se radi o roku koji pocinje
te¢i od dana kada je Predsjednik odluci-
vao, odnosno posljednji put davao pomi-
lovanje. Takoder smatra da bi trebalo pre-
ispitati moguénost da molbu moze podni-
jeti i branitelj, odnosno opunomocenik
osudenika. Iznesen je i stav da bi trebalo
preispitati postupak kojeg glede pomi-
lovanja provodi ministarstvo za poslove
pravosuda, imajuéi u vidu da bi podnosi-
telj molbe trebao imati pravo na prigovor
i na zalbu glede akata ministarstva, a ne
samo pravo da bude obavijesten.

Odbor za pravosude je istaknuo kako
se tu ustvari postavlja pitanje moguénosti
i opravdanosti prakse da se ustavnopra-
vne razine popunjavaju zakonskim nor-
mama i praksom te da se otvara dilema
bi li ovakav Zakon obvezivao Predsjedni-
ka Republike. Predlozeni projekt je oci-
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ti se tom Sudu, rekao je na kraju zahvalivsi
svima koji su sudjelovali u raspravi.
Hrvatski je sabor vefinom glasova
(77 za, 8 suzdrzanih) prihvatio Prije-
dlog zakona o izmjenama i dopunama
Ovrsnog zakona. Zakljuceno je da se
sve primjedbe, prijedlozi i misljenja
upute predlagatelju radi pripreme
Konacnog prijedloga ovog zakona.
D.K.

jenjen dobrodoslim kao opravdan i razlo-
zan institut. Kao neprimjereno ocijenjeno
je to §to se u molbi koju sastavlja Mini-
starstvo nalaze i podaci o "ugledu osude-
nika”. Na kraju izvjes¢a Odbor je zaklju-
¢io kako predlozeni Zakon predstavlja jo§
jedan korak u rasterecenju pravosuda.

RASPRAVA

Uvodno je sa zakonskim prijedlogom
zastupnike upoznao zamjenik ministrice
pravosuda, uprave i lokalne samouprave
mr.sc. Miljenko Kovac¢. Istaknuo je da
je svrha koja se zeli posti¢i ovim Zako-
nom rastere¢enje sudova. Pojasnio je da
bi se molbe za pomilovanje podnosile
Ministarstvu pravosuda, uprave i lokalne
samouprave, a Predsjednik bi bio ovla-
Sten davati pomilovanja samo osobama
kojima su izreCene kaznene sankcije, a
ne da ih se oslobada od vodenja kazne-
nog postupka. U slucaju kada je osoba-
ma izrecena kazna doZivotnog zatvora
postupak pomilovanja pokretao bi se po
sluzbenoj duznosti od strane Ministarstva
nadleZnog za poslove pravosuda. Takoder
je rekao da bi se odluka o pomilovanju
morala objaviti u ”"Narodnim novinama”
Sto bi predstavljalo i javnu kontrolu.

U ime Kluba zastupnika SDP-a govo-
rila je Lucija Debeljuh (SDP). Rekla je
kako ¢e njen Klub podrzati ovaj zakonski
prijedlog, budu¢i da nekoliko spornih slu-
Cajeva pomilovanja traze da se odgovori
na odredene dvojbe glede nacina i Cina
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pomilovanja. Potrebnim smatra precizni-
je odredivanje odredbi glede sastavlja-
nja molbi za pomilovanje kao §to je npr.
pitanje ugleda osudenika. Naglasila je da
njen Klub drzi kako ne postoje nejasnoce
oko ustavnosti ovog zakona, buduci da
Ustav u ¢lanku 97. daje ovlasti Predsje-
dniku Republike da daje pomilovanja.
Misljenja je dalje da se ovim Zakonom
stvaraju dobre pretpostavke za razvidniji
postupak oko nacina i pripremanja radnji
koje su nuzne za sam ¢in pomilovanja.
Uz to ¢e Zakon pomoci rastereéenju pra-
vosuda kao preduvjeta za njegovu efika-
snost, zakljucila je zastupnica.

Ovim Zakonom stvaraju se dobre
pretpostavke za razvidniji postu-
pak oko nacina i pripremanja
radnji koje su nuzne za sam éin
pomilovanja, a uz to ¢e Zakon
pomoCi rasterecenju pravosuda
kao preduvjeta za njegovu efika-
Snost.

Akt pomilovanja danas postoji u svim
europskim drzavama, rekao je u ime
Kluba zastupnika Libre Mladen Godek
(LIBRA). Apsurdna je medutim, kaze,
situacija da Predsjednik postaje na neki
nacin monarh i daje akt milosti. Smatra
da o pravima ¢ovjeka koja se tiCu njego-
ve slobode moze suvereno i jedino legiti-
mno odlucivati sud po to¢no propisanim
procedurama koje garantiraju zakonitost.
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Misljenja je da se Zakonom nece uini-
ti znacajniji korak prema rasterec¢enju
sudova. LoSim rjeSenjem drzi da se izri-
canjem doZzivotne kazne zatvore pokre-
¢e po sluzbenoj duznosti cijeli mehani-
zam pomilovanja. Naglasio je kako je u
pojedinim drzavama SAD-a pomilovanje
izvanredni pravni lijek u slucaju izricanja
smrtne kazne te je rekao kako mu se ¢ini
da se tu smrtna kazna izjednacuje s dozi-
votnim zatvorom §to sigurno nije tako.
Predlozio je da se u pogledu izricanja
dozivotne kazne zatvora postupa jedna-
ko kao i u ostalim slucajevima kazni. Na
kraju je dodao kako se nada da ¢e ove kri-
ticke primjedbe biti razmatrane, te mozda
i usvojene.

U ime Kluba zastupnika HSLS-a mr.sc.
Zeljko Glavan (HSLS) je rekao kako
smatra da ovakav Zakon treba biti done-
sen. Kao razlog naveo je to §to su neda-
vno pomilovan dva dilera droga Sto je
izazvalo veliko ogorcenje javnosti. Drzi
dvojbenim to §to se jednom Covjeku, bez
obzira radi li se o Predsjedniku ili nekom
drugom covjeku, stavlja na volju takav
¢in odlucivanja o sudbini ljudi. Predlozio
je stoga da se odredi ogranicenje za koja
kaznena djela se moze dati pomilovanje.

Pitanje pomilovanja nije samo ustavno-
pravno pitanje nego duboko zadire u filo-
zofiju i etickosociolosku sferu prava, rekao
je u ime Kluba zastupnika HSS-a Luka
Trconi¢ (HSS). To je akt milosti poglava-
ra drZave, nastavio je, koji ne mora imati
nikakve unaprijed zadane kriterije. Smatra
da se problem javlja ako se uzme u obzir
da je to akt koji bi trebao u sebi sublimi-
rati odredeno raspolozenje samog drustva
odnosno odredene zajednice u odredenom

trenutku koja ima stav o odredenom dije-
lu odnosno osudeniku za to djelo. Oc¢ito
je, kaze, da postoji potreba da se donesu
neki provedbeni propisi, ali oni koji ne
bi smjeli ni jednog trenutka ogranicavati
pravo Predsjednika Republike. Predlozio
je potom da se do drugog Citanja odgovori
na sva iznesena pitanja i pokusa naci izlaz
iz situacije koja nije nimalo laka.

U ime Kluba zastupnika HDZ-a govo-
rio je Vladimir Seks (HDZ). Rekao je da
Ustav daje ovlasti Predsjedniku za davanje
pomilovanja, ali pokraj instituta izvanre-
dnog ublazavanja kazne i uvjetnog otpusta
postaje dvojbeno treba li uopcée pomilova-
nje egzistirati. Istaknuo je kako je Predsje-
dnik samo formalni potpisnik pomilova-
nja s kojim ga upozna predsjednik Komi-
sije za pomilovanja te je stoga donositelj
pomilovanja ustvari Komisija. Drzi dalje
kako se tu ustvari radi o jednoj nelogi¢no-
sti buduci da se odmah nakon odredivanja
doZivotne kazne zatvora pokrece postupak
za pomilovanje. Znaci li to, upitao je, da
bi ministar zaduzen za poslove pravosu-
da trebao predloziti Predsjedniku drzave
da odbije prijedlog za pomilovanje ili da
mu odmah predlozi skraéivanje kazne?
Zaklju¢io je na kraju izlaganja da bi o
ovom zakonskom prijedlogu trebalo pro-
vesti prethodnu raspravu.

Zastupnici su potom presli na gla-
sovanje i ve¢inom glasova (82 ”za” i
sedam ”suzdrZanih”) donijeli zaklju-
¢ak temeljem kojeg je prihvacen
Zakon o pomilovanju u prvom ¢itanju,
a sve primjedbe, prijedlozi i misljenja
uputit ¢e se predlagatelju radi pripre-
me Kona¢nog prijedloga zakona.

M.S.

PRIJEDLOG ZAKONA O OSNIVANJU SVEUCILISTA U DUBROVNIKU

Malo 1 fleksibilno sveuciliste

Hrvatski je sabor prihvatio ve¢inom
glasova Prijedlog zakona kojim se
osniva SveuciliSte u Dubrovniku kao
javna ustanova i ureduje naziv, sjediste
i osniva¢ SveuciliSta te druga pitanja.
Kazimo da je prema predloZenom rje-
Senju osniva¢ SveucdiliSta RH a prava i
duzZnosti osnivaca obavljat ¢e ministar-
stvo nadlezno za visoko obrazovanje.

Predlagatelj ovog zakona je Vlada
RH.

O PRIJEDLOGU

Tradicija u znanstvenom radu i
obrazovanju

Za osnivanje Sveucilista u Dubrovniku
postoje sve povijesne, kulturne, drustve-
ne i geografske pretpostavke. Povijest
Dubrovnika i Dubrovacke Republike
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dobro je poznata i ne treba je u ovoj pri-
lici posebno naglasavati ve¢ jedino da
je kroz cijelo postojanje Dubrovnik bio
tocka u kojoj je Istok susretao Zapad Sto
mu je davao, i daje, posebnu vaznost u
kulturoloskom i gospodarskom pogledu.
O tome svjedoCe sacuvani spomenici
i ostvareni dometi urbanoga i ruralnog
zivota, mediteranskog ugodaja i pose-
bnoga domaceg Stiha (Dubrovacki Statut
1272. godine utvrduje urbanisti¢ki plan
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Grada i nacin gradnje kuca, zdravstvena
sluzba uspostavljena 1301. godine itd.),
stoji u Ocjeni stanja uz Prijedlog.

Znanstveni rad i obrazovanje takoder
imaju dugu tradiciju i poceci su veza-
ni uz djelovanje Katolicke crkve ¢iji su
istaknuti redovnici bili i vrsni promica-
telji interesa Dubrovacke Republike i
njezini diplomati, a neki od njih i veli-
ki znanstvenici svoga doba u europskim
razmjerima (najpoznatiji R. BoSkovi¢
i M. Getaldi¢). Dubrovacki stari pisci i
jezikoslovci predstavljaju pak jedan od
osnovnih stupova hrvatskog jezika i knji-
zevnosti (M.Drzi¢, 1.Gunduli¢, B.Kasi¢,
J.Stulli i mnogi drugi) a dubrovacki lati-
nisti ispisali su mozda zadnje briljantne
stranice latinske knjiZzevnosti, stoji, medu
ostalim, u Ocjeni stanja.

Za osnivanje SveudliliSta u
Dubrovniku postoje sve povijesne,
kulturne, drustvene i geografske
pretpostavke.

Gospodarska snaga Dubrovacke Repu-
blike zasnivala se na trgovini, pomorstvu
i vrsnoj diplomaciji. Razvitak trgovine i
pomorstva pratila je odnosno prethodila
znanstvena misao. Tako je Dubrovc¢anin
Beno Kotruljevi¢ 1458. godine napisao
Cetiri knjige O trgovini i savrSenom
trgoveu” $to je prvo djelo takve vrste
uopce a prvi Hrvat koji je napisao knji-
gu o navigaciji (tiskana 1574.) bio je
Nikola Sargojevi¢, takoder drzavljanin
Dubrovacke Republike a poznat je (povi-
jesni zapisi) i velik doprinos Dubrov¢ana
pomorskoj i trgovackoj znanosti.

Institucionalno obrazovanje u Dubro-
vniku zapocinje uciliStem Collegium
Societatis lesu koje je osnovao Isusovacki
red 1624. godine, a 1654. godine postaje
javna akademija za izuavanje umjetnosti
i prirodnih znanosti (tu se obrazovao i R.
Boskovié prije dolaska u Rim) a od 1778.
godine nosi ime Collegium Rhagusinum,
i to je preteca svekolikog suvremenog
dubrovackog visokog Skolstva.

Suvremeno dubrovacko visoko obra-
zovanje (od polovice dvadesetog stolje-
¢a) do danas temelji se na vise od Cetr-
deset godina visokog obrazovanja pomo-
raca u organizaciji Vise pomorske skole,
Pomorskog fakulteta i danas Veleucilista

u Dubrovniku te vise od trideset godina
obrazovanja za turizam i vanjsku trgovi-
nu u organizaciji Fakulteta za turizam i
vanjsku trgovinu. Uz te visokoobrazovne
ustanove Dubrovnik ima poznate i pri-
znate znanstveno-istrazivacke ustanove -
Institut za oceanografiju i ribarstvo Split-
laboratorij Dubrovnik, Zavod za istrazi-
vanje korozije i desalinizaciju HAZU,
Arboretum Trsteno HAZU, Znanstvenu
knjiZznicu, Studentski centar i druge.

Ustroj na odjelskom nacelu

Ovim predloZzenim zakonom omogu-
¢uje se integracija postojec¢ih visokih
ucilista i drugih ustanova koje djeluju na
podruc¢ju Dubrovacko-neretvanske zupa-
nije. Osnivanje SveuciliSta je projekt
utemeljen na jedinom konsenzusu osmi-
Sljenom i prihvaéenom strategijskom
razvojnom dokumentu na dubrovackom
podrucju u novoj Hrvatskoj, a postoji
i jednoglasna podrska Savjeta DISEC
(Dubrovnik-medunarodno  znanstveno
i visokoobrazovno srediSte) u sastavu
predstavnika Vlade RH, Ministarstva
znanosti i tehnologije, Ministarstva kul-
ture, Ministarstva za javne radove, obno-
vu i graditeljstvo itd. a svoju potporu dali
su i Sveudiliste u Zagrebu te Institut R.
Boskovi¢. Nacionalno vijeCe za viso-
ko naobrazbu u listopadu 2002. godine
donijelo je misljenje o potrebi osnutka
Sveucilista u Dubrovniku.

Sveuciliste neée biti kopija posto-
jecéih sveucilista u Hrvatskoj - ni
ustrojem niti sadriajno - veé ée
biti malo, fleksibilno, studiji ce
se organizirati i izvoditi ovisno o
potrebama triista, profilirano za
odredena znanstvena podrudja.

Sveuciliste nece biti kopija postojeéih
sveuciliSta u Hrvatskoj - ni ustrojem niti
sadrzajno - ve¢ ¢e biti malo, fleksibilno,
studiji ¢e se organizirati i izvoditi ovisno
o potrebama trzista, profilirano za odre-
dena znanstvena podrucja. Temeljit ce
se na odjelima a u svom sastavu imat
¢e SveuciliSnu knjiznicu i Studentski
centar te sluzbe koje ¢e osigurati cjelo-
vitost i potrebni standard visoke naobra-
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HRVATSKI SABOR

zbe. Ustroj na odjelskom nacelu namece
potrebu da pravnu osobnost ima samo
Sveuciliste. Uz to, osnovne karakteristike
buduceg Sveucilista u Dubrovniku bile bi
sustavno pracenje potraznje kadrova na
trziStu rada te sukladno tome postupno
prosirenje podrucja iz kojih ¢ée se izvoditi
nastava (od tehnickih do humanistickih)
kao i Sirenje garvitacijskog podrucja Sve-
ucilista ¢ime bi se omogucilo studiranje u
Dubrovniku ne samo studentima iz cijele
Hrvatske nego i onima iz inozemstva.

Njegovo osnivanje predstavljalo bi
dakle dodatnu nadgradnju postojecih
medunarodnih obrazovnih aktivnosti u
Dubrovniku koje se danas vrlo uspjesno
odvijaju u organizaciji Interuniverzitet-
skog centra i Medunarodnog sredista
hrvatskih ucilista.

Sto se ti¢e potrebnih financijskih sred-
stava za rad buduéeg SveuciliSta nece
se povecavati proracunska sredstva vec
¢e samo preusmjeriti postojeca, oko 14
milijuna kuna, koja se godiSnje izdvaja-
ju iz Drzavnog proracuna za veleuciliste,
Fakultet za turizam i Znanstvenu knjizni-
cu (te ustanove stjecu i vlastite prihode).

RADNA TIJELA

Odbor za zakonodavstvo podupire
donosenje ovog Zakona a na tekst Prije-
dloga nije imao primjedbi.

Odbor za obrazovanje, znanost i kul-
turu jednoglasno je predlozio Hrvatskom
saboru da prihvati ovaj predlozeni zakon.
U raspravi je istaknuto da Dubrovacko
sveuciliste moze ponuditi drugaciju stru-
kturu od uobicajene te da je tamosnje
veleuciliSte naSe najbolje veleuciliSte.
NaglaSeno je da Hrvatski sabor ovom
Prijedlogu zakona treba dati podrSku i
da drugo Citanje treba uslijediti odmah, a
svakako prije ljetne stanke.

RASPRAVA

Na sjednici Hrvatskog sabora o ovom
zakonskom prijedlogu uvodno je govorio
u ime predlagatelja i s posebnim zado-
voljstvom ga predstavio ministar znano-
sti i tehnologije dr.sc. Gvozden Flego.
Istaknuo je da je rije¢ o gradu koji ima
stoljetnu tradiciju visokog obrazovanja i
koji u postojecoj mrezi visokoskolskih
ustanova u RH ima ugledno veleudili-
Ste, strucne studije i da je ovdje rije¢ o
neprekidnoj inicijativi od 1999. godine
u koju su ukljuceni svi relevantni ¢im-
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benici Grada, regije i drzave. Zamolio
je zastupnike da s posebnom pozornoscéu
raspravljaju o ovom zakonu a primjedbe
¢e predlagatelj ugraditi s nadom da ¢e
zakon S§to prije biti donesen kako bi se
mogle poduzeti odgovarajuce radnje pred
pocetak novog sveucilista od 2004. godi-
ne, rekao je ministar.

Zelimir Janji¢ (HSLS) prenio je
miSljenje Odbora za obrazovanje, zna-
nost 1 kulturu koji podrzava ovaj zakon-
ski prijedlog, a zatim je bila otvorena
rasprava.

Pretpostavke za integraciju
postojecih ucilista

U ime Kluba zastupnika HDZ-a govo-
rila je Dubravka Suica (HDZ), inade
gradonacelnica Dubrovnika, izrazavajuéi
zadovoljstvo §to je ovaj zakonski prije-
dlog konac¢no doSao u saborsku proce-
duru. Polaze¢i od znacenja Dubrovnika
u kulturoloskom i gospodarskom pogle-
du, imajué¢i na umu njegovu povijesnu
ulogu i neprekidnu europsku usmjere-
nost Dubrovnika kao i njegov geografski
polozaj na jugu Hrvatske, Klub zastupni-
ka HDZ-a daje punu potporu ovom zako-
nu i objedinjavanju rada visoko Skolskih
i ostalih znanstvenih ustanova koje danas
djeluju na dubrovackom podrucju, rekla
je. U nastavku je opSirnije govorila o tra-
diciji znanstvenog rada i obrazovanja na
dubrovackom podrucju. Osim umjetnosti
i prirodnih znanosti u novije vrijeme, a
posebice nakon snaZnijeg razvoja turi-
zma u Dubrovniku se sustavno znan-
stveno promislja i ta djelatnost pa je tako
u drugoj polovici proslog stoljec¢a ute-
meljen i prvi Institut za turizam koji je
kasnije preseljen u Zagreb, podsjetila je.

Razvidno je, naglasila je, da Dubro-
vnik posjeduje sve pretpostavke za novi
iskorak u visokoobrazovnom radu i ovim
se zakonom osiguravaju pretpostavke za
integraciju postojecih visokih ucilista i
drugih ustanova koje djeluju na podrucju
Grada i Dubrovacko-neretvanske Zupani-
je, rekla je medu ostalim, detaljnije govo-
re¢i o programima Sveucilista.

Klub zastupnika HDZ-a slaze se da se
Znanstvena knjizica pripoji SveuciliStu
ali da bi do drugog Citanja trebalo rijesiti

Raguzina i to je spomenicka vrijednost
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knjizevnog stvaralastva na ovim prosto-
rima kroz povijest Dubrovnika i Grad
Dubrovnik iskazuje poseban interes da
taj opus i nadalje ostane u njegovom
vlasni§tvu i posjedu. Prema kazivanju
ministra znanosti ovo je samo proces
pripajanja i ne govori se o vlasni§tvu no
ipak bi do drugog citanja trebalo precizi-
rati vlasniStvo, predlozila je u ime Kluba
zastupnika HDZ-a koji inace daje punu
potporu predlozenom zakonu.

Srediste visokog obrazovanja
regije

Tonéi Zuvela (SDP) prenio je da Klub
zastupnika SDP-a u svakom slu¢aju podr-
zava osnivanje Sveucilista u Dubrovniku
za $to postoje sve povijesne, kulturne,
drustvene i druge pretpostavke zasnova-
ne prije svega na tradiciji i vrijednostima
Dubrovnika i Dubrovacke Republike.

Kada je u srpnju 1999. godine u
Dubrovniku potpisana Povelja o razvitku
Dubrovnika kao medunarodnoga, znan-
stvenog i visokoobrazovnog sredi$ta bilo
je jasno da na pragu 21. stolje¢a Dubro-
vnik Zeli stvoriti preduvjete za razvitak
znanstvenih i visokobrazovnih institu-
cija, ustanova koje bi svakako trebale
biti jedan od temelja njegovog buduceg
razvitka, rekao je, medu ostalim, ne zao-
bilaze¢i znanstvene ustanove koje sada
djeluju u Dubrovniku te povijesni razvoj
znanstvene misli u Dubrovniku. Velik
doprinos razvoju pomorske i trgovacke
znanosti vidljiv je i kroz jedan od naj-
starijih Pomorsko-trgovackih zakonika,
podsjetio je naglasivsi da je u Dubrovniku
vjerojatno prvi put izdana polica pomor-
skog osiguranja i time se na neki nacin
usmjerio razvoj pomorskoga osiguranja.
Spomenuo je i izuzetno bogatu i prizna-
tu Znanstvenu knjiznicu rekavsi, medu
ostalim, da ¢inom osnivanja Sveucilista
Dubrovnik i formalno postaje srediStem
visokog obrazovanja ove regije s autono-
mnim pravom i moguénostima uvodenja
novih studija. U skoroj buducénosti treba
ocekivati tri nova dodiplomska studija,
studij akvakulture, javne komunikaci-
je i prevoditeljstva, ali i menadzment u
pomorskom transportu. SrediSnje mjesto
u Sveucilistu, za koje ve¢ danas posto-
je potrebni uvjeti - dovoljno nastavnika,
znanstvenika i suradnika, studenata, pri-
mjeren prostor i oprema - imat ¢e sigurno
Knjiznica a odredene spomenute dvojbe
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sigurno ¢e predlagatelj uvaziti, rekao je,
medu ostalim.

Projekt s punom nacionalnom
suglasnoSéu

DrazZen Budisa (HSLS) govorio je u
ime Kluba zastupnika HSLS-a i rekao
(parafrazirajuéi srednjovjekovnog puto-
pisca) da se osnivanjem SveuciliSta u
Dubrovniku stavlja kruna na cjelokupnu
znanstvenu, duhovnu i kulturnu tradiciju
tog grada. Podsjetio je da nebrojeni pisci
i autori, a neke bi trebalo posebno spome-
nuti u ovoj prigodi (Boskovi¢, Koturlji¢
ili Kotruljevi¢, Getaldi¢, Monaldi itd.),
tvore kontinuitet znanstvenoga, kultur-
nog i umjetnickog djelovanja od srednjeg
vijeka do danasnjih dana koji je i bitno
obiljezio nacionalni kulturni identitet.

Osnivanjem SveuciliSta u Dubro-
vniku stavlja se kruna na cjeloku-
pnu znanstvenu, duhovnu i kul-
turnu tradiciju tog grada.

Ne treba spominjati, nastavio je, da bi
bez dubrovackih pisaca i pjesnika hrvat-
ska kultura bila bitno osiromasena a zna-
Cajne rezultate Dubrovcani su ostvarili i
na podrudju fizike, matematike, astrono-
mije, medicine, kazao je naglasavajuci
da je Dubrovacka Republika pokaza-
la §to nas narod moze ostvariti kad se
stvore uvjeti da se slobodno znanstve-
no djeluje. Slozio se s gradonacelni-
com Suicom da treba biti vrlo oprezan
kad je u pitanju Dubrovacka knjiznica i
preporucio da se sa SveuciliStem sklopi
ugovor da ona ulazi u Sveuciliste ali da
se u vlasni§tvo ne dira. No ne moze se
sloziti s ocjenom uz Prijedlog zakona
o sredstvima jer smatra da primjerice,
moderna knjiZnica znanstvenog Sveuci-
liSta trazi dodatna sredstva u odnosu na
znanstvenu gradsku knjiznicu. Trebat ¢e
dodatna sredstva da bi Sveuciliste moglo
funkcionirati na razini ostalih sveucili-
Sta i u skladu s dubrovackom tradicijom.
Na kraju je izrazio zadovoljstvo §to se
pocinje realizirati projekt o kojem je
u Hrvatskoj (kao u rijetko kojim prili-
kama) uspostavljena puna nacionalna
suglasnost.
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Dr.sc. Zrinjka Glovacki-Bernardi
(LIBRA) izvijestila je da Klub zastu-
pnika LIBRE smatra da je ovo jedan od
zakona koji ne treba posebno obrazlagati
i da sam naziv zakona sve kaze. Jedino
jos§ treba predloziti predlagatelju da Sto
prije podnese Konaéni prijedlog ovog
zakona, rekla je.

U pojedinacnoj raspravi akademik
Ivo Slaus (SDP) je rekao da Vlada RH,
prihvacajuéi ovim zakonom osnivanje
novog sveuciliSta, uvodi Hrvatsku na

neki nac¢in na ono glavno trziste, a to je
znanje. Uputio je Cestitke Ministarstvu
na onom $§to je dosad napravilo ali na
onome Sto uskoro slijedi a to je Kona-
¢ni prijedlog ovog zakona kako bi se
mogao izglasati prije ljetne stanke. Jer,
u vezi s tim postoji cijeli niz obveza i
pred Vladom ali i dubrovackom opéinom
i Zupanijom. Hrvatska akademija znano-
sti 1 umjetnosti nastavit ¢e s istom podr-
Skom koju je dala osnivanju SveuciliSta
i u njegovom radu putem svojih zavoda
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u Dubrovniku, rekao je, medu ostalim,
naglaSavajuéi jedinstvenost grada Dubro-
vnika i njegove povijesti.

Rasprava je zatim bila zakljucena.

Hrvatski je sabor vefinom glasova
(78 za, 5 suzdrZanih) prihvatio Prije-
dlog zakona o osnivanju Sveucilista u
Dubrovniku. Sve primjedbe, prijedlo-
zi i misljenja iz rasprave uputit ée se
predlagatelju radi pripreme Kona¢nog
prijedloga zakona.

D.K.

PRIJEDLOG ZAKONA O DOPUNI ZAKONA O POREZU NA DODANU VRIJEDNOST

Nultom poreznom stopom
stimulirati Kupnju osobnih

racunala

Hrvatski sabor je razmotrio ovaj
zakonski prijedlog zastupnice DC-a
Vesne Skare-Ozbolt. Predlagateljica
zakona predloZila je da se propiSe
nulta stopa poreza na dodanu vrije-
dnost za osobna racunala, s njihovom
periferijom, za osobne potrebe te za
potrebe institucija koje obavljaju dje-
latnost odgoja i/ili obrazovanja. Vlada
nije prihvatila ovaj zakonski prijedlog
buduéi da je Republika Hrvatska pri-
hvatila temeljna nacela i preporuke
Seste smjernice EU-a, koja je temelj-
ni dokument o harmonizaciji sustava
neizravnih poreza. A kako Hrvatska
teZi Sto brZem pridruZivanju u EU,
Vlada naglasava da nije prihvatljiva
predmetna izmjena Zakona o pore-
zu na dodanu vrijednost koja bi bila
suprotna preporukama Seste smjer-
nice EU-a i koja bi na§ sustav opo-
rezivanja prometa dobara i usluga
ucinila nekompatibilnim s onim koji
se primjenjuje u drugim europskim
zemljama.

1z razloga navedenih u misljenju Vlade,
zastupnici Hrvatskog sabora nisu prihva-
tili Prijedlog zakona o dopuni Zakona
o porezu na dodanu vrijednost, koji je
podnijela zastupnica Skare-Ozbolt.

O PRIJEDLOGU

Umjesto prikaza zakonskog prijedlo-
ga posluzili smo se uvodnim izlaganjem
predlagateljice zakona zastupnice Vesne
Skare-Ozbolt (DC). Odmah na po&etku
izlaganja naglasila je da se dopunom
ovoga Zakona propisuje pla¢anje poreza
na dodanu vrijednost po stopi od 0 posto
na osobna racunala s njihovom perife-
rijom za osobne potrebe te za potre-
be institucija koje obavljaju djelatnost
odgoja i/ili obrazovanja. Iako je o kori-
snosti koriStenja osobnih rac¢unala nepo-
trebno iznositi brojne razloge, zastupni-
ca naglaSava da je njihova kupnja za
mnoge, u postojec¢oj gospodarskoj situ-
aciji nepremostivi problem. Pri uvozu
su osobna racunala i njihova periferija
oslobodeni placanja carine, ali porez
na dodanu vrijednost znacajno posku-
pljuje kupnju. A istodobno se na knjige
stru¢noga, znanstvenoga, umjetni¢ko-
ga, kulturnoga i obrazovnog sadrzaja,
udzbenike za pedagoski odgoj i obrazo-
vanje, za osnovno, srednje i visoko obra-
zovanje, otisnute na papiru ili na drugim
nositeljima teksta uklju¢ivo i CD-ROM,
video-kasete i audio kasete te znanstve-
ne ¢asopise, porez na dodanu vrijednost
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placa po stopi 0 posto. Osobna racunala
su po svojoj namjeni u istoj kategoriji
potros$nje i, prema tome, nema logike
da se na jednu kategoriju ove potrosnje
placa nulta stopa poreza na dodanu vri-
jednost, a na druge ne. Podaci Drzavnog
zavoda za statistiku za 2000. godinu
pokazuju da je uvezeno za manje od 95
milijuna dolara osobnih racunala s nji-
hovom periferijom, odnosno napla¢eno
manje od 160 milijuna kuna poreza na
dodanu vrijednost. Od tog iznosa na
racunala za osobne potrebe i za potre-
be institucija u djelatnostima odgoja i/ili
obrazovanja otpada manje od 25 posto
ili oko 40 milijuna kuna, a to je ispod
dva promila godiSnjih prihoda drzavnog
proracuna od poreza na dodanu vrije-
dnost.

Nepotrebno je i naglasavati da ¢e bez
informaticke pismenosti uskoro biti
nezamislivo obrazovanje u osnovnom,
srednjoSkolskom i visokom obrazova-
nju, a potreba za stalnim obrazovanjem
tijekom radnog vijeka postati nedostupna
bez koriStenja osobnih racunala.

Polazeéi od odredaba Ustava da je
svatko duzan sudjelovati u podmire-
nju javnih troskova u skladu sa svojim
gospodarskim moguénostima, po nacelu
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jednakosti i pravednosti, te da drzava
Stiti djecu i mladez i stvara socijalne,
kulturne, odgojne, materijalne i druge
uvjete kojima se promice ostvarivanje
prava na dostojan Zivot, kao i da sva-
kome treba biti dostupno, pod jednakim
uvjetima, srednjoskolsko i visokoskol-
sko obrazovanje, u skladu s njegovim
sposobnostima, uz osnovno Skolovanje
kao obvezatno i besplatno, potrebno je
nultom stopom oporezovati kupnju oso-
bnih racunala za osobne potrebe te za
potrebe institucija koje se bave djela-
tnostima odgoja i/ili obrazovanja, pod-
vlagi zastupnica Skare-Ozbolt. S tim u
vezi naglasava da se u mnogim zemlja-
ma u pojedinim podrucjima u kojima se
zbog malog broja ucenika nastava ne
moze organizirati u $kolskim objekti-
ma, nastava organizira “na daljinu”, pri
¢emu su ve¢ sada osobna racunala neza-
mjenjiva. Tako bi umjesto prijevoza uce-
nika s dislociranih domova, posebice na
naSim otocima, rjeSenje bilo obavljanje
nastave putem osobnih racunala, sma-
tra zastupnica, a kada bi cijena nabavke
racunala bila dostupna potaknulo bi se,
kaze, i zaposljavanje obavljanjem poslo-
va iz kuce.

Potrebno je nultom stopom opo-
rezovati kupnju osobnih racuna-
la za osobne potrebe te za potrebe
institucija koje se bave djelatno-
stima odgoja i/ili obrazovanja.

NaglaSava da za provedbu ovoga Zako-
na necée biti potrebno osigurati dodatna
financijska sredstva u drzavnom prora-
¢unu, ali ¢e njegovom provedbom biti
umanjeni prihodi drzavnog proracuna u
stavci prihoda od poreza na dodanu vri-
jednost. Dodaje da je iznos sredstava tj.
umanjen prihod drzavnog proracuna za
2003. godinu s naslova poreza na dodanu
vrijednost tesko precizno odrediti jer je
nemoguce predvidjeti koliko ¢e se ljudi
odluciti na kupnju osobnih racunala za
svoje potrebe, a institucije koje se bave
odgojem i/ili obrazovanjem tek ¢e za sli-
jedecu skolsku godinu u svojim planovi-
ma moci predvidjeti potrebna, za oceki-
vati je, dostatna sredstva za dostupniju
informatizaciju, zakljucila je predlagate-
ljica zakona.
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MISLJENJE VLADE

Nakon $to je razmotrila ovaj zakonski
prijedlog Vlada je predlozila Saboru da
ga ne prihvati iz slijedecih razloga. Nulta
stopa poreza na dodanu vrijednost znaci
da porezni obveznik na isporuku dobra
ili obavljenu uslugu obracunava porez
po stopi 7’07, a u isto vrijeme ima pravo
na povrat poreza zaracunatog u ulaznim
racunima. Vlada podsjeca da je Hrvatska
prihvatila i u Zakon o porezu na doda-
nu vrijednost, ugradila temeljna nacela
i preporuke Seste smjernice EU-a, koja
je temeljni dokument o harmonizaciji
sustava neizravnih poreza koji obvezuje
zemlje Clanice EU-a, ali ¢ije preporuke
prihvacaju i zemlje koje teze pridruzi-
vanju u Europsku uniju. Prema odredba-
ma Seste smjernice EU-a, nulta stopa je
predvidena samo za oporezivanje izvoza
dobara i s izvozom izjednacenih isporu-
ka iz razloga §to je temeljno opredjelje-
nje Seste smjernice da se promet dobara
oporezuje po nacelu ”zemlje odredista”,
odnosno mjesta gdje se dobra trose. To
zapravo znaci da je izvoz dobara oslo-
boden od poreza na dodanu vrijednost
u zemlji porijekla (izvoza) odnosno opo-
rezuje se stopom ”0”, a u zemlji uvoza
oporezuje se istom stopom kao i doma-
¢i proizvodi. Na taj se nadin osigurava
jednak porezni polozaj za sva dobra, bez
obzira radi li se o domacim ili uvezenim
proizvodima, Sto pridonosi jednakom
polozaju uvoznih i domacih proizvoda
na trzistu.

Propisivanjem nulte stope poreza na
osobna racunala, izuzeo bi se od opore-
zivanja jedan dio krajnje potrosnje, Sto
bi imalo izravne posljedice na smanje-
nje poreznih prihoda, upozorava Vlada.
Budué¢i da je jedna od karakteristika
PDV-a njegova sveobuhvatnost, propi-
sivanjem nulte stope poreza na dodanu
vrijednost za pojedine proizvode i uslu-
ge suZava se porezna osnovica, a time i
smanjuju porezni prihodi. Da bi porezni
prihodi od ovog poreznog oblika bili
zadovoljavajuci, treba oporezivanjem
razmjerno obuhvatiti sve poslovne tran-
sakcije.

S druge strane, smanjenje porezne
stope ili propisivanje nulte stope poreza
za oporezivanja prometa odredenih doba-
ra i usluga, ne znaci uvijek i snizenje
cijena tih proizvoda i usluga, upozorava
dalje Vlada. Naime, PDV kao oblik pore-
za na promet, placaju porezni obveznici
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- poduzetnici koji ga u cijeni dobra ili
usluge prevaljuju na svoje kupce - kraj-
nje potroSace koji snose taj porez. A kako
je porez jedan od elemenata prodajne
cijene koju placa kupac - krajnji potro-
§aé, sniZzenje porezne stope ne znaci i
sniZzenje prodajne cijene, ako se u isto
vrijeme povecavaju ostali elementi cije-
ne - nabavna vrijednost dobara, troskovi
proizvodnje, cijena rada i drugo. U slu-
¢ajevima kada dode do sniZenja porezne
stope, uz nepromijenjene troskove proi-
zvodnje ili nabave, uoceno je da poduze-
tnici ne snizavaju cijene jer zele za iznos
snizenog poreza ostvariti vecu dobit. |
tako u pravilu, uvijek kada dode do sni-
Zenja stopa poreza na promet, to sniZzenje
se ne osjeti u snizavanju cijena dobara
i usluga. Trgovci i proizvodaci, jednom
rijecju isporucitelji dobara i usluga, upra-
vo za sebe zadrzavaju ovu razliku, tako
da cijena proizvoda ili usluge u krajnjoj
potrosnji ostaje ista ili se tek neznatno
snizi, a razlika izmedu nizeg poreznog
opterecenja, sadrzanog u prodajnoj cijeni
predstavlja dodatnu zaradu isporucitelja.
To je, kaze Vlada, potvrdeno i primjerima
uvodenja nulte stope poreza za kruh, mli-
jeko, knjige 1 ostale proizvode i usluge na
koje se porez placa po stopi od 0 posto
gdje porezno rasterecenje nije imalo za
posljedicu odgovarajuée sniZenje cijena
ovih dobara.

Bez informaticke pismenosti usko-
ro ¢e biti nezamislivo osnovno,
srednjoSkolsko i visoko obrazo-
vanje, a potreba za stalnim obra-
zovanjem tijekom radnog vijeka
postat ée nedostupna bez koriste-
nja osobnih racunala.

Budué¢i da Hrvatska tezi $to brzem
pridruzivanju EU-u, nije prihvatljiva
bilo kakva izmjena Zakona o porezu na
dodanu vrijednost, koja bi bila suprotna
preporukama Seste smjernice EU-a i
koja bi na$ sustav oporezivanja prome-
ta dobara i usluga ucinila nekompatibil-
nim sa sustavima oporezivanja prometa
dobara i usluga koji se primjenjuje u
drugim europskim zemljama. Izuzecima
od oporezivanja i poreznim olakSicama
suZava se osnovica, a time smanjuju i




48

porezni prihodi, te se pojedine porezne
obveznike, a ne krajnje potrosace, sta-
vlja u povoljniji polozaj od drugih, nije
vidljiv opseg ostvarenih olakSica, mogu-
¢e su zloporabe, a olakSice porezni sustav
¢ine nepreglednim, povecavaju se trosko-
vi utvrdivanja i naplate poreza, kako na
strani porezne administracije, tako i na
strani poreznih obveznika, zakljucuje
Vlada obrazlazu¢i zasto ne bi trebalo pri-
hvatiti predlozeni zakonski akt zastupni-
ce Skare-Ozbolt.

RADNA TIJELA

Odbor za financije i drZavni prora-
¢un raspravljao je o predmetnom Zako-
nu kao mati¢no radno tijelo. Pri tom je
Odbor raspolagao misljenjem Vlade RH,
kojeg je bez rasprave podrzao, pa je u
tom smislu i predlozio Saboru da ne pri-
hvati Prijedlog zakona o dopuni Zakona o
porezu na dodanu vrijednost.

RASPRAVA

Nakon §to je predlagateljica zakona,
zastupnica Vesna Skare-Ozbolt obrazlo-
Zila razloge koji su je ponukali da predlo-
71 ovaj zakon, Jadranko Mijali¢ istupio
je u ime Kluba zastupnika HSLS-a. Klub
je dosljedan u stavu da u porezni sustav
olaksica treba dirati eventualno kada se
radi o nekakvim posebnim okolnosti-
ma za drzavu. Nikako ne treba dirati u

porezni sustav tako da se daju odredene
porezne olaksice koje stvaraju nekonzi-
stentnost i zbrku u poreznom sustavu jer
¢emo ve¢ sutra imati velikih problema,
nastavlja Mijali¢. Podsjeca da se dosad
u sustav PDV-a ve¢ nekoliko puta diralo
(kruh, turisticke usluge), sada je u pitanju
informaticka oprema, a sutra ve¢ moze

Izuzecima od oporezivanja i pore-
znim olakSicama suZava se pore-
zna osnovica, a time smanjuju
i porezni prihodi, te se pojedi-
ne porezne obveznike, a ne kraj-
nje potrosace, stavlja u povoljniji
polozaj od drugih, mogucde su zlo-
porabe, a olakSice porezni sustay
Cine nepreglednim.

biti nesto drugo. Mijali¢ kaze kako stalno
razmislja o poljoprivrednicima iz kraja od
kuda dolazi i njihovoj konstataciji kako im
ne trebaju poticaji za poljoprivredu nego
samo da se smanji PDV-e na umjetna gno-
jiva i repromaterijale te da su nakon toga
spremni biti konkurentni na bilo kojem
trziStu i proizvoditi bez ikakvih drugih
potpora drzave. Gledano sa socijalnog
aspekta to je daleko veci problem nego §to
je informaticka oprema, kaze Mijali¢. U
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svakom sluc¢aju principijelni stav HSLS-a
je da se Sto manje, a po mogucnosti uopée
ne dira u porezni sustav kada su u pita-
nju bazni porezi (PDV, porez na dohodak,
porez na dobit) i tako omogu¢i izdasnije
i pravednije oporezivanje tj. prikupljanje
sredstava u drzavni proracun. Tek zatim
valja iz drzavnog proracuna podupirati
sve djelatnosti koje su od opéeg interesa.
U ovom slucaju to su navedene instituci-
je kojima je prijeko potrebna informaticka
oprema, a zastupnik je tu posebno upozo-
rio na izuzetno kriti¢nu situaciju u sudovi-
ma od kojih neki imaju pisace masine stare
130 godina i normalno im treba pomo¢, ali
iskljucivo tako da im se iz drzavnog prora-
¢una daju potpore.

Za razliku od prethodnika Branimir
Glavas$ je rekao da ¢e Klub zastupnika
HDZ-a podrzati ovaj zakonski prijedlog.
Klub smatra da je inicijativa hvalevrijedna,
te naglasava da je informatika neophodna
za obrazovanje mladih ljudi prakticki danas
vec od vrtic¢a i osnovne $kole.

Kako vise nije bilo zainteresiranih za
raspravu ostalo je samo glasovanje o pre-
dlozenom zakonu. Veéinom glasova (62
”za”, 31 ”protiv” i dva “suzdrZana”)
zastupnici Hrvatskoga sabora nisu pri-
hvatili Prijedlog zakona o dopuni Zako-
na o porezu na dodanu vrijednost, koji
je podnijela zastupnica Vesna Skare-
Ozbolt, iz razloga navedenih u misljenju
Vlade i izvjeS¢u mati¢nog radnog tijela.

KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O FONDU ZA ZASTITU OKOLISA I ENERGETSKU

UCINKOVITOST

Financiranje sustava zastite

okolisa

Zastupnici Hrvatskog sabora vedi-
nom glasova prihvatili su u treem
¢itanju Zakon o Fondu za zastitu okoli-
$a i energetsku ucinkovitost. Predlaga-
telj zakona je Vlada Republike Hrvat-
ske, a zakon je donesen u tekstu kako
ga je predloZzio predlagatelj, zajedno s
prihva¢enim amandmanima Odbora

za zakonodavstvo i Odbora za zasStitu
okoliSa i prostorno uredenje.

O PRIJEDLOGU

U prikazu zakona posluzit ¢emo se
uvodnim izlaganjem ministra zaStite
okoliSa i prostornog uredenja, gospo-
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dina BoZe Kovacevi¢éa. Komentirao je
da je do tre¢eg Citanja doslo stoga Sto
se zakona pripremljen za drugo Citanje
znatno razlikovao od prijedloga zakona
u prvom citanju. Naime, sporno je bilo
pitanje treba 1i Fond biti proracunski ili
izvanproracunski. Zastupnici su podrzali
prijedlog da Fond bude izvanproracunski,



FOND ZA ZASTITU OKOLISA

a Vlada je zbog politike konsolidiranja
svih javnih prihoda i rashoda inzistirala
da Fond treba biti proracunski.

Ministar je rekao da je nakon dugih
konzultacija u Vladinim tijelima ipak
Fond odreden kao samostalna pravna
osoba koja ima svoje izvorne prihode, §to
znaci da je Fond izvanproracunski, te je
na taj nacin rijeSena osnovna dilema koja
je ostala nakon drugog Citanja zakona.

Rekao je da su osnovni prihodi Fonda
ponajprije naknade za emisije uglji¢nih
oksida, sumpornih i dusikovih oksida.
Naime, sve te tvari spadaju u kategoriju
staklenickih plinova, onih koji emitirani
u atmosferu uzrokuju efekt staklenika i
pridonose globalnom zatopljenju.

Fond je odreden kao samostal-
na pravna osoba koja ima svoje
izvorne prihode, Sto znaci da je
Fond izvanproracunski.

Bozo Kovacevi¢ naglasio je da se u
svim suvremenim zemljama naplacuju
naknade za ove emisije. ”Svrha je sma-
njivanje tih emisija, a ukoliko su one nei-
zbjezne, onda se na taj nacin prikupljena
sredstva koriste za saniranje posljedica
tih vrsta oneciséenja okolisa.

Druge dvije naknade su naknada za
komunalni i neopasni tehnoloski otpad,
te naknada za opasni otpad. Naknada za
komunalni i tehnoloski otpad naplacuje
se pravnoj ili fizickoj osobi koja odlaze
otpad na odlagalista. Glavna svrha toga
je smanjiti koli¢inu otpada koja se odla-
ze na odlagali$ta, jer ovakvim nacinom
naplate ta pravna ili fizicka osoba ce
povecati cijenu onih koji se oslobadaju
svog otpada. ”"Bududi da ¢e ta cijena biti
velika ocekivani efekt je taj da ¢e se vece
koli¢ine komunalnog otpada razvrstava-
ti i odlagati za potrebe recikliranja, a na
taj nacin bi se smanjila koli¢ina otpada
odlaganog na odlagalista komunalnog
otpada”.

Zagadivac placa

Sto se ti¢e naknade za opasni otpad, ta
bi se naknada naplacéivala proizvodacu
otpada, u skladu s nac¢elom iz Nacionalne
strategije zaStite okoliSa da oneciS¢ivac
placa. Na taj nacin bi se izravno utjeca-
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lo na smanjivanje koli¢ine proizvedenog
opasnog otpada.

Ministar je istaknuo da je rasprava o
ovom zakonu doista bila detaljna. Oba
amandmana Odbora za zakonodavstvo
te amandman Odbora za zastitu okolisa i
prostorno uredenje predlagatelj prihvaca.

Dva amandmana Odbora za turizam
predlagatelj ne prihvaca, a svode se na to
da u Upravni odbor fonda treba imenova-
ti i predstavnika turizma.

Bozo Kovadevi¢ osvrnuo se i na
zaklju¢ak Odbora za europske integra-
cije koji predlaze da se odgodi raspra-
va o Kona¢nom prijedlogu zakona o
Fondu za zastitu okoliSa i energetsku
u¢inkovitost, zbog toga S§to u zakonu
nema klauzule o uskladenosti sa acqu-
is communautaireom. Ministar je rekao
da za ovaj zakon nije ni potrebno imati
tu klauzulu, o ¢emu je obavijesten pred-
sjednik Odbora. Osnivanje Fonda za
za§titu okoliSa i energetsku ucinkovi-
tost propisano je ¢lankom 60. Zakona
o zastiti okoliSa i ¢lankom 11. Zakona
o0 energiji, a njegovo osnivanje definira-
no je i Nacionalnom strategijom zastite
okolisa i nacionalnim planom djelovanja
na okoli§, te Strategijom energetskog
razvitka i Sporazumom o stabilizaciji i
pridruzivanju.

Fondovi zastite okoliSa temeljem
zahtjeva EU bili su osnovani u svim
europskim tranzicijskim zemljama koje
su aplicirale za ¢lanstvo, pa je tako taj
uvjet EU postavila i Republici Hrvatskoj.
EU je financirala ili sufinancirala izradu
prijedloga zakona, odnosno izradu elabo-
rata temeljem kojih je izraden zakon, kao
$to je i sufinancirala izradu nacionalnog
akcijskog plana.

”Ovaj zakon je vazan za moguénost
provedbe obveza temeljem Sporazuma
o stabilizaciji i pridruzivanju, ali nije
nuzno i da taj zakon sadrzi klauzulu o
uskladenosti sa acquis communautaire-
om, budu¢i da u njemu nema odredaba
o Fondu zastite okolisa”. Ministar je
stoga zamolio Odbor za europske inte-
gracije da razmotri svoju primjedbu i da
podrzi donosenje ovog Zakona u tre¢em
citanju.

RADNA TIJELA

Odbor za zakonodavstvo podupire
donosenje ovog Zakona, a na tekst Kona-
¢nog prijedloga podnosi slijedece aman-
dmane:
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U ¢lanku 7. stavku 2. rije¢i “ovim
Zakonom propisane javne ovlasti koje”
zamjenjuju se rijeCima “javne ovlasti
u obavljanju poslova iz svoje djelatno-
sti koji”. Obrazlozenje je da se tako na
razvidan nacin utvrduje da su navedeni
poslovi Fonda poslovi koje Fond obavlja
s javnim ovlastima.

Drugi amandman odnosi se na cla-
nak 20. U ¢lanku 20. stavku 4. iza rijeci
“energetike” dodaju se rijeci "te sukladno
posebnom zakonu kojim se ureduju pita-
nja drzavnih potpora”. Obrazlozenje je
da opéi propisi kojima se ureduju pitanja
subvencija, pomo¢i i donacija podlijezu
prethodnom, a i naknadnom odobrenju
1 nadzoru, sukladno Zakonu o drzavnim
potporama, te se amandmanom ureduje
izricaj.

Odbor za prostorno uredenje i zasti-
tu okoliSa razmatrao je predlozeni akt u
svojstvu maticnog radnog tijela.

Nakon uvodnog obrazlozenja, Odbor
je u raspravi izrazio zadovoljstvo $to je
predlagatelj ve¢im dijelom uvazio aman-
dmane koje je Odbor podnio na Konacni
prijedlog zakona u drugom citanju. Pose-
bno se to odnosi na zakonsko rjeSenje
kojim se osniva izvanproracunski Fond
s neposrednim izvorima prihoda, ¢ime
¢e se osigurati pretpostavke za stabilan
nacin financiranja.

U raspravi je ipak prigovoreno §to pre-
dlagatelj nije uvazio amandmane Odbora
kojim je predlozeno da se, radi objedinja-
vanja svih sredstava za poticanje mjera
zastite okoliSa, u prihod Fonda ukljuce
i postojee naknade za zaStitu voda i
za op¢ekorisne funkcije Suma, jer nema
opravdanja da se ove naknade jo§ uvijek
uplacuju “Hrvatskim vodama” koje su
pred restrukturiranjem, odnosno “Hrvat-
skim Sumama” d.o.o. koje su preobliko-
vane u trgovacko drustvo.

U raspravi je upozoreno na nejasnoc¢u
formulacije u ¢lanku 14. jer implicira
proizvoljni izra€un naknade za korisni-
ke okolisa.

Nakon rasprave, Odbor je ve¢inom gla-
sova odlucio predloziti Hrvatskom sabo-
ru da donese Zakon o Fondu za zastitu
okoliSa i energetsku ucinkovitost, zaje-
dno sa slijede¢im amandmanom na cla-
nak 16.

U ¢lanku 16. stavku 2. tekst "redovnom
tehnickom pregledu vozila” mijenja se i
glasi “ovjeri tehnicke ispravnosti vozila”.
Obrazlozenje je da se amandmanom pre-
cizira izri¢aj jer pojam “redovni tehnicki
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pregled” oznacava tehnicke radnje pri
pregledu vozila (kontrola ko¢nica, guma,
svjetala i sl.) dok pojam “ovjera tehnicke
ispravnosti vozila” oznacava radnje pri
produljenju registracije vozila.

Odbor za turizam razmotrio je Kona-
¢ni prijedlog zakona kao zainteresirano
radno tijelo i to u dijelu §to se odnosi na
utvrdivanje i prac¢enje provedbe politike
zaStite 1 oCuvanja kakvoce turistiCkog
prostora.

U raspravi o tekstu Kona¢nog prije-
dloga zakona naglaseno je da je turisti-
¢ka i njoj pratece sportske, rekreacijske
i druge djelatnosti veliki korisnik prosto-
ra i razvrstana je u obveznike placanja
naknade korisnika okoliSa koja je nakna-
da prihod Fonda za zastitu okolisa, te je
nuzno imati u vidu specifi¢nosti i aktu-
alno gospodarsko stanje ove djelatnosti,
kako se ista ne bi neprimjereno financij-
ski opteretila.

Na temelju provedene rasprave, Odbor
za turizam jednoglasno je odlucio predlo-
ziti Hrvatskom saboru donosenje Zakona
o Fondu za zastitu okolisa i energetsku
ucinkovitost, uz slijede¢e amandmane:

U ¢lanku 9. stavku 4. nakon druge ali-
neje dodaje se nova alineja tri koja glasi:
”jednog predstavnika ministarstva nadle-
znog za poslove turizma”. Obrazlozenje
je da je turizam kao specificna djelatnost
veliki korisnik prostora, pa ¢e ovim zako-
nom biti obveznik pla¢anja naknade kori-
snika okoliSa, kod ¢ega se upozorava na
osjetljivost novog opterecenja turistickog
gospodarstva predvidenim naknadama.
Zbog toga nuzno je osigurati imenova-
nje jednog predstavnika ministarstva
nadleznog za poslove turizma u Upravni
odbor Fonda za zastitu okoliSa i energet-
sku u¢inkovitost.

Drugi amandman odnosi se na ¢lanak
17. U ¢lanku 17. u stavku 1. briSe se
tocka i dodaju rije¢i ”i ministra nadle-
Znog za poslove turizma”. ObrazloZenje
je da polaze¢i od specificnosti i aktual-
nog gospodarskog stanja ugostiteljske i
turisticke djelatnosti, nuzno je osigurati
utjecaj ministra nadleznog za poslove
turizma kod donoSenja propisa kojima
se ureduju jedini¢ne naknade i korekti-
vni koeficijenti temeljem kojih se oba-
vlja izra¢un naknade koju placa korisnik
prostora.

Odbor za europske integracije
raspravljao je o predmetnom Zakonu kao
zainteresirano radno tijelo. Predstavnik
predlagatelja je uvodno istaknuo da je

osnivanje Fonda za zastitu okoliSa i ener-
getsku ucinkovitost predvideno Planom
provedbe Sporazuma o stabilizaciji i pri-
druzivanju, te da je takav Fond potreban
kako bi nacin financiranja zaStite okolisa
udovoljio rastu¢im zahtjevima za ulaga-
njima na tom podrucju.

Odbor je jednoglasno donio slijedece
zakljucke: 1. Odgada se rasprava o Kona-
¢nom prijedlogu zakona o Fondu za zasti-
tu okoliSa i energetsku ucinkovitost. 2.
Obvezuje se predlagatelj da Hrvatskom
saboru dostavi misljenje o sukladnosti
Konaénog prijedloga zakona s pravnom
stecevinom EU.

MISLJENJE VLADE

Sukladno zakljuécima saborskog Odbo-
ra za europske integracije, kojima je odgo-
dena rasprava o Konac¢nom prijedlogu
zakona i1 obvezan predlagatelj da Hrvat-
skom saboru dostavi miSljenje o sukla-
dnosti ovog zakonskog prijedloga s pra-
vnom ste¢evinom EU, Vlada RH dosta-
vila je misljenje Ministarstva za europske
integracije iz kojeg proizlazi da ne postoji
obveza uskladivanja ovog zakonskog pri-
jedloga sa zakonodavstvom EU, a time ni
obveza izrade Izjave o uskladenosti s acq-
uis communautaireom, ni Usporednog pri-
kaza podudaranja odredbi.

Naime, u miSljenju Ministarstva stoji
da su propisi kojima se ureduje financi-
ranje zaStite okoliSa i energetska ucinko-
vitost u nadleznosti drzava ¢lanica (naci-
onalno zakonodavstvo).

Medutim, osnivanje fondova za finan-
ciranje zastite okoliSa nuzno je radi ubla-
Zavanja niza trziSnih i institucionalnih
poteskoca tijekom prijelaza na trZiSno
gospodarstvo. Stoga fondovi za zastitu
okoliSa koji su osnovani u gotovo svim
tranzicijskim zemljama imaju znacajnu
ulogu u procesu pridruzivanja tih zemalja
EU. Iz tih je razloga Konacni prijedlog
zakona naznacen kao jedan od priorite-
tnih zakona iz podruéja zastite okolisa, a
u cilju priblizavanja RH EU.

RASPRAVA

Nakon uvodnog izlaganja predstavnika
predlagatelja, ministra Boze Kovacevi-
¢a, u ime Odbora za prostorno uredenje
i zastitu okolisa govorio je dr.sc. Zlatko
Kramarié (LS), predsjednik Odbora, a u
ime Odbora za turizam govorio je Zeljko
Pavlic (LIBRA).
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Utvrditi toéne iznose naknada

Potom su rije¢ dobili predstavnici klu-
bova zastupnika. Dorica Nikoli¢ (HSLS)
u ime Kluba zastupnika HSLS-a ista-
knula je da je upravo njen Klub predla-
gao da ovaj zakon ide u treCe Citanje.
Primijetila je da su se mnoge primjedbe
usvojile.

Klub zastupnika HSLS-a zalagao se da
fond ima svoj posebni proracun, odnosno
svoja posebna sredstva. Stoga sa zalje-
njem konstatiraju da u Kona¢nom pri-
jedlogu i nadalje stoji odredba po kojoj
naknada za vode i naknada za Sume nisu
prihodi ovog fonda.

Fond je odreden kao samostal-
na pravna osoba koja ima svoje
izvorne prihode, $to znaci da je
Fond izvanproracunski.

”Smatramo da naknade za koriStenje i
zastitu voda i naknada za koriStenje Suma
trebaju biti u ovom fondu, dakle dio sred-
stava fonda, jer i Sume i vode su dio oko-
lisa koji treba zastititi”.

Zastupnica je izrazila nadu da ¢e se
do primjene zakona utvrditi tocni iznosi
naknada, te da se one nece proizvoljno
odredivati, te da ¢e biti u korist okolisa.

Zakljuéno je rekla da je njen Klub sugla-
san da se osnuje fond, kao i da sve naknade
udu u fond, dakle i naknada za vodu i za
Sume. I po cijenu da te naknade trenuta-
¢no ne udu u ovaj fond, mi ¢emo dic¢i ruku
za uspostavu ovog fonda, jer ste prihvatili
vecinu primjedbi koje smo imali”.

Krajnji ¢as za formiranje Fonda

Zeljko Pavlic (LIBRA) govorio je u
ime Kluba zastupnika LIBRA-e. Rekao
je da ¢e njegov Klub podrzati ovaj zakon
u tre¢em Citanju, imajuci u vidu njego-
ve osnovne namjere, a to su formiranje
samog Fonda zaStite okoliSa, kao mjere
za unapredivanje financiranja sustava
zastite okoliSa kao osnovnog preduvjeta
ocuvanja bogatstva prirode. Bioloska i
krajobrazna raznolikost RH od izuzetne
je vrijednosti i u svjetskim razmjerima,
i komparativna je prednost RH koja se
moze iskoristiti za daljnji razvoj, prven-
stveno turizma i poljoprivrede.



FOND ZA ZASTITU OKOLISA

Naglasio je da Hrvatska formiranjem
ovog fonda ¢ini tek prvi korak za razliku
od drugih drzava u kojima ovakvi fondo-
vi postoje ve¢ godinama.

”Po naSem miSljenju zaista je krajnji
Cas za formiranje ovog fonda”. Konstati-
rao je da trenutno, u postoje¢im okvirima
nisu osigurana dovoljna financijska sred-
stva kojima bi se pratili projekti, programi
i aktivnosti u podru¢ju o€uvanja odrzivog
koriStenja 1 unapredivanja okoliSa. Osni-
vanjem fonda osigurao bi se stalni i veci
priliv sredstava za tu namjenu. “Iskustva
tranzicijskih zemalja pokazala su da je
tijekom prijelaza na trziSno gospodarstvo
upravo uporaba namjenskih fondova dala
najbolje rezultate”.

Zastupnik isti¢e da je Hrvatska naza-
lost u velikom zaostatku $to se tice izdva-
janja za zastitu okoli$a, pa ¢e tako i ula-
ganja nekoliko slijede¢ih godina morati
biti veca, kako bi se izjednacili barem s
nekim od susjednih zemalja.

Na kraju je zakljucio da ¢e Klub zastu-
pnika LIBRA-e podrzati ovaj zakon.

Bitna poboljsanja teksta

Vesna Podlipec (SDP) govorila je u
ime Kluba zastupnika SDP-a. Klub
zastupnika SDP-a podrzat ¢e Konacni
prijedlog zakona o Fondu za zastitu oko-
liSa 1 energetsku ucinkovitost. Zastupnica
je istaknula da su upravo fondovi zastite
okoli$a i u drugim tranzicijskim zemlja-
ma postali glavni mehanizmi prikupljanja
sredstava radi postizanja glavnog cilja,
odrzivog razvoja, te zastite i unapredenja
stanja u prostoru.

U odnosu na drugo Citanje, tekst Kona-
¢nog prijedloga sadrzi bitna poboljSanja.
”Dobro je $to je predlagatelj prihvatio
uvodenje naknade za opterecenje okolisa
otpadom, kako komunalnog, neopasnog,
tehnoloskog otpada, tako i opasnog otpa-
da, te Sto je za sve vrste naknada propisao
egzaktni nacin izraCuna i placanja istih”.

Vesna Podlipec smatra da ¢e fond iza-
zvati mnoge pozitivne ucinke u Hrvat-
skoj, a koncentracija sredstava na jednom
mjestu povecat ¢e njegovu efikasnost.
Ovim ¢e se takoder ispuniti i obveze iz
Sporazuma o stabilizaciji i pridruziva-
nju EU, kao i one iz brojnih ratificiranih
medunarodnih ugovora temeljem kojih
je Hrvatska obvezna provoditi odredene
mjere zastite okoliSa.

Klub zastupnika SDP-a podrzava pri-
jedlog predlagatelja iz ¢lanka 9. kojim
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se ureduje pitanje upravljanja. Kona-
¢nim prijedlogom u Upravnom odboru
uz predstavnike drzavne uprave bili bi i
strucnjaci iz podrucja zastite okolisa, te
predstavnici Gospodarske komore. Klub
zastupnika SDP-a miSljenja je da bi ¢lan
Upravnog odbora trebao biti i predsta-
vnik nevladine udruge iz ovog podrucja.

Takoder ocjenjuju nuznim da Fond
izvjes¢a o ostvarenom programu rada
i poslovanja za proteklu godinu dosta-
vlja i Hrvatskom saboru na razmatranje
i raspravu.

Zastupnica je zakljucila da ¢e Fond
ubrzati sve procese vezane uz financi-
ranje zastite okoliSa, poboljSanje stanja
u okoliSu, dodatno ulaganje u njegovu
zastitu, te da ¢e ojacati domace subjekte
za pripremu projekta i provedbu politike
zastite okolisa i energetsku ucinkovitost.
”On bi trebao poticati provedbu nacio-
nalnih energetskih programa, obnavljanje
izvorne energije, odrzivog nacina gradnje
energetske ucinkovitosti u graditeljstvu,
te odrzivog razvoja ruralnog prostora, te
naSeg najznacajnijeg bogatstva Jadran-
skog mora”.

Ipak nedostatna sredstva

U ime Kluba zastupnika HDZ-a
govorila je Marina Matulovié¢-Dropulié
(HDZ). Drzi neospornim da ¢e osnivanje
fonda pomoc¢i u rjeSavanju nagomilanih
ekoloskih problema, medutim, istice da
predvidena sredstva koja ¢e se tim fon-
dom uprihoditi nece biti dostatna.

Smatramo da naknade za kori-
Stenje i zaStitu voda i naknada
za koriStenje Suma trebaju biti u
ovom fondu, dakle dio sredstava
fonda, jer i Sume i vode su dio
okoliSa koji treba zastititi”.

”Dobro je da se prihvatilo da je fond
izvanproracunski, da ima svoje izvorne
prihode”. Zastupnica je rekla da je vrlo
dobro $to je uvedena i naknada za optere-
¢ivanje okolisa otpadom.

Klub zastupnika HDZ-a ¢e podrzati
ovaj Prijedlog zakona.

U ime Kluba zastupnika LS-a govo-
rio je Tibor Santo, dr.med. (LS). Ista-
knuo je da je jedna od komparativnih
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prednosti RH relativno dobro ocuvan
okoli$, te da je potrebno poduzeti sve
nuzne mjere da bi se on takvim odrzao.
U tom smislu donoSenje ovog Zakona
smatra pozitivnim.

”Fond za zastitu okoliSa ne smije biti
samo puko mjesto na kojemu ¢e se iz
razli¢itih izvora prikupljati sredstva, nego
je puno bitniji nacin na koji ¢e se ta sred-
stva upotrebljavati u cilju zastite okoliSa
i u cilju postizanja bolje energetske ucin-
kovitosti”.

Smatra dobrim vodeée nacelo da
zagadivac placa, ali naglasava da "time
nije dat mandat da zagadiva¢ neome-
tano zagaduje”. Dakle, treba se §to je
moguce viSe pokuSati sprijeciti zaga-
divanje, odnosno svesti ga na prihva-
tljivu mjeru, Sto pak onda zagadivaci
moraju platiti i na taj na¢in omoguditi
sanaciju.

Liberalna stranka u potpunosti podrza-
va prijedlog ovog zakona. "Napravljen je
jedan dobar zakon koji ima odli¢nu pri-
liku da bude i provodljiv i da daje dobre
rezultate”.

Dodatno opterecivanje gradana

U ime Kluba zastupnika DC-a govo-
rila je Vesna Skare-Ozbolt (DC). I Klub
zastupnika DC-a podrzat ¢e ovaj Prije-
dlog zakona. Pozdravljaju svaku inicija-
tivu koja ima za svrhu ocuvanje okolisa
u nasoj zemlji.

Istaknula je da treba uvoditi moderne
tehnologije prihvatljive za okoli$, odno-
sno takve proizvodne procese koji ce
oneciséenja okoliSa svesti na najmanju
mogucéu mjeru.

Klub zastupnika DC-a protivi se doda-
tnom optere¢ivanju gradana uvodenjem
dodatne naknade na motorna vozila.
”Vlasnici vozila bit ¢e opterec¢eni dava-
njem za istu stvar nekoliko puta”. Sma-
traju da je saniranje odlagaliSta komunal-
nog otpada obveza gradova i Zupanija, a
ne centralnog fonda.

U ime Kluba zastupnika HSS-
a govorila je Ljubica Lali¢ (HSS).
Rekla je da HSS Zeli §to ucinkovitiju
zasStitu okoliSa, a tome bi pripomoglo
financiranje projekata koji Stite oko-
li§ i poti¢u energetsku ucinkovitost.
snici okolisa placaju zaStitu onoga §to
oneciS¢avaju, a iznad svega zelimo
transparentnost u troSenju i tako nedo-
statnih sredstava”.
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Klub zastupnika HSS-a podrzava osni-
vanje Fonda za zastitu okoli$a i energet-
sku u¢inkovitost.

Ljubica Lali¢ izrazila je u ime Kluba
zadovoljstvo Sto je predlagatelj prihvatio
velik broj primjedbi iz prvog i drugog
Citanja. Izrazila je zaljenje $to nije pri-
hvacen prijedlog da se u Fond uplacuje
naknada za bespravno S§ljuncarenje, te
koriStenje voda i Suma.

Na kraju je zastupnica konstatirala da
¢e njen Klub zastupnika podrzati ovaj
zakon.

Tada je ministar, BoZo Kovacevi¢, u
ime predlagatelja dao zaklju¢nu rijec.
Osvrnuo se na pitanje sredstava za zasti-
tu voda, za ilegalno S$ljuncarenje i za
opcekorisnu funkciju Suma. Rekao je
da je u nacrtu prijedloga zakona to bilo
sadrzano, ali u kasnijim raspravama
nakon drugog Citanja zakona na Vladi-
nim koordinacijama i tijelima zakljuce-
no je da to nije moguce regulirati samo
ovim zakonom. Naime, da bi se to moglo
provesti, nuzno je promijeniti Zakon o
djelokrugu ministarstava i drugih tijela
drzavne uprave, potom donijeti Zakon o
zastiti okoliSa kao krovni zakon za Zakon
o zraku, o vodi, o tlu i o otpadu, $to ¢e se
naci na dnevnom redu Hrvatskog sabora
ovu jesen.

Ministar je naglasio da je vazno prije
toga provesti restrukturiranje Hrvatskih
Suma, te promijeniti Zakon o Sumama
kojim je definiran korisnik ovih sredsta-
va za opce korisne funkcije Suma.

Sto se tie dvojbi o optereéenjima
gospodarstva, u raspravi je primije¢eno
da ¢lanak 17. definira moguénost Vladi
da u slucaju prevelikih optere¢enja za
gospodarstvo donese odluke o smanji-
vanju iznosa tih naknada. Taj ¢lanak arti-
kuliran je temeljem primjedbe Hrvatske
gospodarske komore, naglasio je mini-
star.

Razvrstavanje otpada

Rekao je da $to se tice bojazni da bi
moglo biti preskupo odlaganje otpada na
odlagalista, ta je bojazan opravdana, no
time se zeli potaknuti smanjivanje koli-
¢ine otpada koje se odlazu na odlagalista
komunalnog otpada, te pojacati ono Sto

prethodi odlaganju na odlagalista, a to je
razvrstavanje otpada.

”Nikako se ne bi smjelo dogoditi u
konacnici da viSe od 20% ukupne koli-
¢ine komunalnog otpada bude odloZeno
na odlagalistima, a danas je taj postotak
znatno veéi”. Dakle, ovom mjerom se
zeli smanyjiti koli¢ina otpada koja se odla-
ze na odlagaliSta, a povecati onu koja se
razvrstava i upotrebljava bilo kao ener-
gent, bilo kao sekundarna sirovina.

Ministar je najavio da je u Vladinu
proceduru upucéena Strategija gospo-
darenja otpadom, Sto je obveza teme-
ljem Strategije zastite okolisa, te ¢e u
7. mjesecu u Hrvatski sabor biti upu-
¢ene izmjene i dopune Zakona o otpa-
du, ¢ime ¢e biti razjasnjene nedoumice
koje se odnose na naknadu za komunal-
ni otpad.

Clanak 17. definira mogu-
¢nost Viadi da u slucaju preve-
likih optereéenja za gospodar-
stvo donese odluke o smanjivanju
iznosa naknada.

Naposljetku je izrazio zadovoljstvo u
ime Vlade i Ministarstva zastite okolisa
Sto je zakon naiSao na ovako pozitivan
odjek u Hrvatskom saboru.

Ovime je zakljuCena rasprava o tekstu
zakona.

Amandmane su podnijeli Odbor za
zakonodavstvo, Odbor za prostorno ure-
denje i zastitu okolisa te Odbor za turi-
zam.

1ZJASNJAVANJE O
AMANDMANIMA

Predstavnik predlagatelja, zamjenik
ministra zaStite okoliSa i prostornog ure-
denja, Mladen RuZman, ocitovao se o
podnesenim amandmanima.

Prvi amandman Odbora za zakono-
davstvo na ¢lanak 7. Vlada prihvaca, kao
1 drugi amandman na c¢lanak 20. istog
Odbora.
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Prvi amandman Odbora za turizam na
¢lanak 9. Vlada ne prihvaca, jer smatra da
je sastav Upravnog odbora fonda sasvim
dovoljan da bi ispunio svoju ulogu.

”Ne moZzemo prihvatiti prijedlog da se
uvrsti predstavnik Ministarstva turizma,
jer bismo na taj nacin trebali, po tom kri-
teriju, u principu uvrstiti i prijedloge dru-
gih zainteresiranih strana, §to bi povecéalo
broj ¢lanova fonda na iznad 17, a sastav
od 5-6 smatramo da je sasvim dovoljan
da bi se ispunili svi interesi i postigla
optimalna rjeSenja”.

Zeljko Pavlic (LIBRA), potpred-
sjednik Odbora za turizam, rekao je da
Odbor ostaje kod svog stava, te zatrazio
izjaSnjavanje o amandmanu. Uslijedilo je
glasovanje. Veé¢inom glasova zastupni-
ka, 23 glasa ”za”, 62 glasa protiv”’ i 8
”suzdrzanih” amandman je odbijen.

Potom se zamjenik ministra, gospodin
Mladen RuZman ocitovao o drugom
amandmanu Odbora za turizam na ¢la-
nak 17. Rekao je da je ovdje ista situacija
kao s prethodnim amandmanom. Naime,
radi se o donoSenju poblizih kriterija i
mjerila za utvrdivanje naknada i posebne
naknade, $to se ureduje uredbom Vlade.
”Smatramo da su dostatna dva ministar-
stva, radi se zapravo o operativnom tije-
Iu koje ne treba dodatno Siriti”. Mladen
Ruzman drzi da Ministarstvo zastite oko-
lisa 1 Ministarstvo gospodarstva mogu
utvrditi pravedne kriterije i mjerila za
utvrdivanje naknade.

Zeljko Pavlic (LIBRA), potpred-
sjednik Odbora za turizam, povukao je
amandman Odbora, s obzirom na to da ni
prijas$nji amandman nije prihvacen.

Zamjenik ministra zaStite okoliSa i pro-
stornog uredenja, Mladen RuZman, oci-
tovao se o amandmanu Odbora za pro-
storno uredenje i zastitu okoliSa na Cla-
nak 16. Konstatirao je da Vlada prihvaca
ovaj amandman.

Ovime je zakljuCena rasprava. Pristupi-
lo se glasovanju o Konacnom prijedlogu
zakona. Zastupnici su ve¢inom glasova,
sa 77 glasova ”za”, 3 glasa ”protiv”’ i 8
”suzdrzanih” donijeli Zakon o Fondu
za zastitu okoliSa i energetsku ucinko-
vitost, u tekstu predlagatelja, zajedno s
prihvadenim amandmanima.

v
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PRIJEDLOG I KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O POTVRDIVANJU SPORAZUMA IZMEDU
VLADE REPUBLIKE HRVATSKE I VLADE SJEDINJENIH AMERICKIH DRZAVA O SURADNJI
NA PODRUCJU SPRIJECAVANJA SIRENJA ORUZJA ZA MASOVNO UNISTAVANJE TE
PROMICANJE OBRAMBENIH I VOJNIH ODNOSA

Uspostavljanje dugorocCne
suradnje na podrucju obrane
izmedu Hrvatske i SAD-a

Hrvatski sabor je veéinom glasova
hitnim postupkom donio predloZeni
Zakon svrha kojega je podizanje i odr-
Zavanje sposobnosti oruzanih snaga
za prevenciju i sprjecavanje Sirenja
oruZja za masovno unisStavanje te za
sprjecavanje neovlastenog transfera,
tranzita i transporta oruZja za maso-
vno uniStavanje, ali isto tako i otkla-
njanje posljedica i utvrdivanje pocini-
telja takvih kaznenih djela.

O PRIJEDLOGU

Prijedlogom zakona potvrduje se Spo-
razum izmedu Vlade Republike Hrvatske
i Vlade Sjedinjenih Americ¢kih Drzava o
suradnji na podrucju sprjecavanja Sirenja
oruzja za masovno uniStavanje te promi-
canju obrambenih i vojnih odnosa, potpi-
san u Zagrebu 4. veljace 2003. godine.

Svrha ovog Sporazuma je podizanje i
odrzavanje sposobnosti oruzanih snaga
za prevenciju i sprjecavanje Sirenja oru-
Zja za masovno uni$tavanje, na nacin da
se OS RH u suradnji sa civilnim insti-
tucijama osposobe (u skladu s NATO
standardima) za sprjeCavanje neovla-
Stenog transfera, tranzita i transporta
oruzja za masovno uniStavanje, ali isto
tako da budu sposobne otkloniti poslje-
dice i utvrditi pocinitelje takvih kazne-
nih djela.

Osnovni cilj sklapanja ovog Sporazu-
ma je produbljivanje prijateljskih odnosa
izmedu RH i SAD-a, promicanje dosada-
$nje dobre suradnje na podrucju obrane te
uspostavljanje dugorocne suradnje.

Konkretno Republika Hrvatska provodi
obveze iz Strategije nacionalne sigurnosti
i Strategije obrane Republike Hrvatske
gdje je utvrdeno da znacajni rizik predsta-
vlja krijumcarenje oruzja buduéi da Hrvat-
sku presijecaju krijumcarski pravci.

Osnovni cilj sklapanja ovog Spo-
razuma je produbljivanje pri-
jateljskih odnosa izmedu RH i
SAD-a, promicanje dosadaSnje
dobre suradnje na podrudju obra-
ne te uspostavljanje dugorocne
suradnje.

Republika Hrvatska dobila bi opremu,
znanje, tehnologiju, materijale i sli¢na
dobra kojim moze podici svoje sposobnosti
za prevenciju i sprje¢avanje Sirenja oruzja
za masovno unistavanje te podi¢i opéi stu-
panj sigurnosti, ali isto tako 1 aktivno prido-
nijeti implementaciji potpisanih sporazuma
i konvencija s medunarodnom zajednicom.

Provedba Sporazuma odvijat ¢e se kroz
aktivnosti Ministarstva obrane te ¢e se za
njegovu provedbu Kkoristiti sredstva iz
drzavnog proracuna.

RADNA TIJELA

Odbori za zakonodavstvo i za unu-
tarnju politiku i nacionalnu sigurnost
podrzali su donoSenje ovog Zakona.
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Uvodno je govorio zamjenik ministri-
ce obrane Zlatko Garelji¢. Naglasio je
da Sporazum s jedne strane predstavlja
potvrdu dosadasnje dobre suradnje na
podrucju vojnog i obrambenog segmenta
Republike Hrvatske i Sjedinjenih Ameri-
¢kih Drzava te poticaj buducoj suradnji.
Rije¢ je, dodao je, o suradnji na specifi-
¢nom polju, a to je sprjecavanje Sirenja
oruzja za masovno unistenje. Kao koristi
ovog Sporazuma istaknuo je usvajanje
odgovaraju¢ih zvanja, vjeStina i opreme
odnosno sudjelovanje u aktivnostima po
standardima SAD-a i NATO-a.

U ime Kluba zastupnika HSP-HKDU-
a govorio je Vlado Juki¢ (HSP). Smatra
da je indijanski poglavica Crveni oblak
koji je sklopio sporazum s Velikom bije-
lim ocem pros$ao puno bolje nego §to je
prosla nasa ministrica obrane. Istaknuo
je kako je ovo obrambeni sporazum
koji Republici Hrvatskoj ne jamc¢i sigur-
nost nego samo dovodenje u podredeni
poloZaj. Upitao je zaSto se u Sporazumu
spominje sprjeCavanje Sirenja oruzja za
masovno unistenje iz Hrvatske kada se
zna da Hrvatska nema takvo naoruzanje.
Kao temeljne primjedbe istaknuo je slije-
dec¢e. Kao prvo to Sto se govori o slobo-
dnom ulasku osoblja SAD-a, pa i vojnih
postrojbi na teritorij Republike Hrvatske.
Zatim to §to je Vlada Republike Hrvat-
ske duzna bez naknade opskrbiti letjelice
SAD-a svim potrebnim. Konstatirao je da
se uvijek zemlju domacina mora pitati za
svaki potez stranih vojnih trupa na nje-
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nom teritoriju §to, kaze, ovim Sporazu-
mom nije predvideno, ¢ime se Republika
Hrvatska pretvara u besplatnu vojnu bazu
Sjedinjenih Americkih Drzava. Takoder
se osvrnuo i na to da bi nabava potrebne
opreme od strane SAD-a za te svrhe bila
oslobodena poreza $to bi, tvrdi gospodin
Jukié, Hrvatsku pretvorilo i u veliki Duty
free shop. Ukazao je i na to da je oso-
blje SAD-a izuzeto od svake zakonske
odgovornosti ili potraZivanja za bilo koju
Stetu. Bilo koji drzavljanin SAD-a treba
samo re¢i da djeluje prema ovom Spora-
zumu i ima potpuni diplomatski imunitet,
ustvrdio je zastupnik. Naglasio je dalje da
dostojanstvo i ponos jednog naroda nema
cijenu i tapSanje po ramenu Velikog bije-
log oca za Klub zastupnika HSP-HKDU-
a nije dovoljan razlog za prihvacanje
ovog poniZavajuceg Sporazuma.

Damir Kajin (IDS) je u ime Kluba
zastupnika IDS-a rekao kako su SAD
prva gospodarska i politicka sila u svi-
jetu i ratifikacija ovog Sporazuma pred-
stavlja na mala vrata uvodenje izuzeca
njihovih gradana od kaznenog suda u
Hagu. Istaknuo je da ¢e civilno i vojno
osoblje na taj nacin imati diplomatski
imunitet te kaze da se na jednak nacin
RH treba odnositi i spram svojih drza-
vljana kada je Hag u pitanju. Dodao je
da je SAD Hrvatskoj pomogla u okon-
¢anju Domovinskog rata te da je od 3.
sijenja 2000. dala pomo¢ Hrvatskoj u
iznosu od 170 milijuna dolara, tako da
ovaj Sporazum, konstatira, predstavlja
odredeno revanSiranje. Smatra da Hrvat-
ska svakako treba dati podrsku Sporazu-
mu o suradnji na podrucju sprje¢avanja
§irenja oruZja za masovno unistavanje te
promicanje obrambenih i vojnih odnosa
jer time pokazuje promisljenost i odgo-

vornost. IDS je za ovaj Sporazum, ali s
jasnim stavom koji Republika Hrvatska
mora pokazati.

Ako je ovo Sporazum, znaci da su tre-
bali biti vodeni nekakvi pregovori i da su
postojale nekakve radne grupe, rekao je
u ime Kluba zastupnika HSP-HKDU-a
Vlado Juki¢. Smatra da je to ustvari bio
samo zahtjev SAD-a koji je Vlada Repu-
blike Hrvatske prihvatila, kao Sto ¢e pri-
hvatiti i mnoge druge zahtjeve jer je to
nacéin na koji najveca svjetska sila vodi
vanjsku politiku. Zatrazio je od zamje-
nika ministrice obrane pojasnjenje tko je
od hrvatske strane bio u pregovarackom
timu te kako su tekli pregovori. Ustvr-
dio je da se Obalna straza SAD-a teme-
ljem ovog Sporazuma moze stacionirati
u nasim teritorijalnim vodama slijedecih
sedam godina i pratiti moguée krijum-
Carenje nuklearnog ili bioloskog oruzja,
a mi ¢emo im 1 platiti opskrbu, te nece
odgovarati naSim zakonima. Naglasio je
da je pitanje vojnih baza krupno pitanje
te da su mnoge drzave koje su na to pri-
stale od SAD-a dobile velike materijalne
koncesije. Mi ¢emo sve dati besplatno Sto
je zalosno i pokazuje promasenu politiku
naSe Vlade, zakljucio je zastupnik.

Rijec je tada dobio zamjenik ministrice
obrane Zlatko Garelji¢. Kao prvo osvr-
nuo se na konstataciju da je ovaj Spora-
zum uvodenje na mala vrata izuzimanje
drzavljana SAD-a od izrucivanja Hagu
rekavsi kako je pitanje imuniteta sadrza-
no jo$ u Sporazumu o tehnickoj i gospo-
darskoj suradnji Hrvatske i SAD-a iz
1994. godine te jednom medunarodnom
ugovoru uz 2001. godine. Sporazum se,
dodaje, poziva i na konvenciju o diplo-
matskim odnosima iz 1964. godine i
odnosi se na imunitet kakav ima admini-
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strativno i tehnicko osoblje diplomatskih
misija. Zakljucio je da je Hrvatska u kra-
tkom razdoblju kao mala zemlja koja je
iza$la iz rata od potrosaca medunarodne
stabilnosti i sigurnosti postala aktivan
donator medunarodnog mira kroz vojne
promatrace, a sasvim sigurno ¢e proSiri-
vati taj doprinos.

Imunitet imaju pripadnici SFOR-a i
NATO-a kada su na vojnim vjezbama i
nije jasno zaSto taj imunitet treba proSiri-
vati na sve vojno i civilno osoblje SAD-
a, pitao je Vlado Jukié¢. Konstatirao je i
da nije dat odgovor na pitanje tko su bili
pregovaraci s hrvatske strane.

Ante Beljo (HDZ) je bio misljenja da
Sporazum predstavlja negiranje hrvat-
skog suvereniteta. Pojasnio je da SAD
gubi svoja uporista u Njemackoj i Siri se
na zemlje bivseg socijalistickog bloka, a
posebno mu je interesantan Jadran.

Tocno je da se radi o Sporazumu koji je
predlozen od strane SAD-a, odgovorio je
zamjenik ministrice obrane Zlatko Gare-
lji¢, dodavsi kako je pregovorima prisu-
stvovalo Cetvoro ili petoro ljudi iz Mini-
starstva obrane. Pojasnio je da Sporazum
regulira sve samo ne pitanje vojnih baza
u Hrvatskoj jer nikada takve ideje nisu
bile aktualne.

Rasprava je time zavrSena i zastupnici
su presli na glasovanje.

Veéinom glasova (69 ”za”, 3 pro-
tiv”’ i 11 ”suzdrzanih”) Hrvatski sabor
donio je Zakon o potvrdivanju Spora-
zuma izmedu Vlade Republike Hrvat-
ske i Vlade Sjedinjenih Americkih
Drzava o suradnji na podrucju sprje-
¢avanja Sirenja oruZja za masovno
uniStavanje te promicanje obrambenih
i vojnih odnosa.

M.S.

PRIJEDLOG I KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O POTVRDIVANJU SPORAZUMA O

OTVORENOM NEBU

Hrvatski sabor je veéinom glasova
(79 ”za”, jedan ”protiv” i 4 ’suzdrza-
na”) donio predloZeni Zakon.

Prijedlogom zakona potvrduje se Spo-
razum o otvorenom nebu. Sporazum
predstavlja, uz Becki dokument 99 i
Sporazum o konvencionalnim snagama
u Europi jedan od tri temeljna dokumen-
ta o kontroli naoruzanja, razoruzanju i
izgradnji povjerenja i sigurnosti u Euro-
pi. Stoga je cilj Republike Hrvatske pri-

stupiti Sporazumu te se aktivno ukljuciti
u njegovu provedbu.

Osnovni cilj donoSenja Zakona je uspo-
stava djelotvornije suradnje izmedu strana-
ka Sporazuma te Cinjenica da je Republika
Hrvatska kontroli naoruzanja, kao obliku
obrambene diplomacije, pridala veliko zna-
cenje te uspostavila dobre bilateralne vojne
odnose s drzavama potpisnicama Sporazu-
ma koji slijede dobre odnose i na ostalim
podruc¢jima medudrzavne suradnje.
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Sporazum predstavlja najve¢i medu-
narodni uspjeh u podru¢ju promoviranja
transparentnosti glede vojnih snaga i akti-
vnosti. Njegovo provodenje odvijat ¢e se
kroz aktivnosti Ministarstva obrane te ¢e
se u te svrhe koristiti sredstva iz drzavnog
proracuna.

Donosenje Zakona poduprli su odbori
za zakonodavstvo te za unutarnju poli-
tiku i nacionalnu sigurnost.

M.S.
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PRIJEDLOG I KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI

PRIRODE

Pravo upravljanja gradovima i

opéinama

Hrvatski je sabor hitnim postupkom
prihvatio dopune Zakona o zastiti pri-
rode kojim se gradovima i opéinama
daje zakonska moguénost neposrednog
upravljanja zasticenim dijelovima koji
su u cijelosti na podrucju jednog grada
ili opcine.

Predlagatelji ovog zakona su zastu-
pnici Vesna Podlipec (SDP) i mr.sc.
Marin Jurjevi¢ (SDP).

O PRIJEDLOGU

Vaze¢im Zakonom odredeno je osam
kategorija prostorne zastite odnosno dije-
lova prirode koji imaju osobitu zastitu
RH: nacionalni parkovi, parkovi prirode,
strogi rezervati, posebni rezervati, park-
Sume, zaSti¢eni krajolici, spomenici pri-
rode i spomenici parkovne arhitekture.
Detaljno je i ureden nacin proglasava-
nja i upravljanja zasti¢enim podrucjima.
Zasti¢enim podrucjima upravljaju javne
ustanove a njihovo osnivanje je u nadle-
znosti Vlade RH (za nacionalne parkove
i parkove prirode), a osnivanje javnih
ustanova za upravljanje ostalim zastice-
nim podrucjima u iskljucivoj je nadle-
znosti zupanijske skupstine ili gradske
skupstine Grada Zagreba. Ocjenjuje se
neprimjerenim da su gradovi kao jedinice
lokalne samouprave u potpunosti isklju-
Ceni iz upravljanja tim zasticenim podru-
¢jima a taj je problem posebno izrazen u
odnosu na provedbu mjera zastite i kori-
Stenje zastiCenog prostora ako se nalazi
unutar podrucja grada. Drasti¢an primjer
za to je Park-Suma Marjan u Splitu na §to
ve¢ duZe vrijeme upozoravaju splitske
ekoloske udruge ali i gradske vlasti.

Temeljni je problem §to lokalna samo-
uprava u pravilu osigurava sredstva za
provedbu mjera zaStite i odrzavanja
zaSticenog prostora koji se nalazi na
njezinom podrucju ali bez zakonskog
prava na upravljanje ¢ime su uskrace-

na ustavna prava lokalnoj samoupravi,
navodi se u Ocjeni stanja uz ovaj zakon-
ski prijedlog.

Stoga se predloZenim zakonom ureduje
nadleznost predstavnickog tijela grada i
op¢ine da odluéi o osnivanju javne usta-
nove za upravljanje zaSticenim dijelom
prirode u kategorijama strogi rezervat,
posebni rezervat, park-Suma, zasticeni
krajolik, spomenik prirode i spomenik
parkovne arhitekture, ukoliko se u cije-
losti prostire na podru¢ju tog grada ili
op¢ine. Time ¢e se posti¢i ucinkoviti-
ji na¢in ocuvanja tih dijelova prirode i
neposredniji nacin upravljanja i nadzora
nad radom javne ustanove koja njima
upravlja.

Za provedbu ovog zakona nisu potre-
bna dodatna sredstva iz Drzavnog pro-
racuna.

RADNA TIJELA

Odbor za zakonodavstvo podupre
donosenje ovog zakona a na tekst Kona-
¢nog prijedloga ovog zakona podnio je
Sest amandmana kojima se tekst nomo-
tehnicki ureduje, naziv zakona uskladu-
je se s njegovim sadrzajem te ureduju
jasniji izricaji (predlagatelj a i zastupnici
prihvatili su sve amandmane osim onog
da se brise odredba kojom se ureduje
pitanje prijenosa vlasniStva na zastice-
nom podrucju sa Zupanije na grad ili
opéinu).

Odbor za prostorno uredenje i zasti-
tu okolisa ocijenio je da postoje opra-
vdani razlozi da se gradovima i op¢i-
nama bez odgadanja i ¢ekanja donose-
nje novog zakona o za$titi prirode dade
navedena zakonska moguénost. Jedno-
glasno je predlozio Hrvatskom saboru da
donese ovaj zakon.

Isti prijedlog Hrvatskom saboru dao je
i Odbor za lokalnu i podruénu (regio-
nalnu) samoupravu.
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Na sjednici Hrvatskog sabora o ovom
zakonu uvodno je govorila u ime predla-
gatelja Vesna Podlipec (SDP). Neprimje-
reno je da su gradovi kao jedinice lokalne
samouprave u potpunosti bili iskljuceni
iz upravljanja tim zastiCenim dijelovima
prirode a najbolje je to ilustrirati, rekla je
medu ostalim, na primjerima kao §to su
Park-Suma Marjan u Splitu, Modra spilja
na BiSevu, Lokrum u Dubrovniku. Nase
je misljenje da se gradani Splita putem
svojih predstavnika sigurno mogu na naj-
bolji moguéi nacin brinuti o svom Marja-
nu a to potvrduje danasnji odnos Grada
Splita koji svake godine iz svog proracu-
na izdvaja vise od Sest milijuna kuna za
provedbe mjera zastite i odrzavanja zasti-
¢enog prostora Marjan.

Rasprava je zatim bila otvorena pa
je u ime Kluba zastupnika HDZ-a rije¢
zatrazila Marina Matulovié-Dropulié
(HDZ). Mnogim donesenim zakonima
u ovo vrijeme na jedinice lokalne samo-
uprave preneseno je niz obveza s veli-
kim financijskim opterecenjima ali i bez
stvarnih prava odlu¢ivanja. Klub zastu-
pnika HDZ-a podrzat ¢ée ovaj zakonski
prijedlog, rekla je.

Ivan Skari¢ (HSLS) prenio je da i
Klub zastupnika HSLS-a daje podrsku
ovom zakonu u nadi da ¢e biti odmah pri-
hvacen i realiziran. Zahvalio je predlaga-
teljima Sto su predlozili ovaj zakon a $to
je on kao bivsi gradonacelnik Splita pro-
pustio jer, kaze, to je ve¢ davno trebalo
napraviti. Nije u pitanju samo priroda veé¢
i druga podrucja jer, primjerice, u Gradu
Splitu nema obale s kojom on upravlja i
te se nelogi¢nosti moraju ispraviti.

Mr.sc. Marin Jurjevié (SDP) zahvalio
je opoziciji §to podrzava ove zakonske
izmjene kao i svima koji ¢e ih podrza-
ti, jer one su logi¢ne kaze, i za koje se
moze kazati ’dajte dite materi”. Jednog
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dana ¢e sigurno Split morati gospodariti
i splitskom rivom jer je ovo sada nelogi-
¢no kao i to da drugi dalmatinski gradovi
nisu nadlezni za svoju obalu, rive i dije-
love kao $to je u Splitu Marjan.

Dr.sc. Zlatko Kramari¢ (LS) izvije-
stio je da se i Klub zastupnika LS-a pri-
kljucuje potpori ovom zakonskom prije-
dlogu ocjenjujuci da doista postoje opra-
vdani razlozi da se gradovima i op¢inama
bez odgadanja dade zakonska moguénost
neposrednog upravljanja zasticenim dije-
lovima prirode. Nadamo se da ¢e upravo

ova inicijativa iz Splita, Dalmacije, biti
ona gruda snijega koja ¢e se kotrljati
kako bi lokalna samouprava dobila §to
je moguce vece ingerencije tamo gdje joj
doista pripadaju.

I Klub zastupnika HSS-a podrzat ¢ée
ovaj zakonski prijedlog, rekao je Luka
Roi¢ (HSS). Ovo je dokaz kako zapravo ni
zastupnici nemaju dovoljno inicijative jer
se vidi da je ova dobila svestranu potporu
Sto govori da se mnoge stvari mogu ucini-
ti kad za to postoji politi¢ka volja. Kao i s
Marjanom isti je slucaj i s Modrom $piljom
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na BiSevu i zalosno je da Grad Komiza
koji stolje¢ima zapravo ima prirodno neko
pravo na taj prostor nema nikakvih prava u
upravljanju Modrom $piljom.
Rasprava je zatim bila zakljucena.
Hrvatski je sabor vefinom glasova
(73, za jedan protiv, 11 suzdrzanih)
donio Zakon o dopunama Zakona
o zastiti prirode u tekstu kako ga je
predloZio predlagatelj zajedno sa spo-
menutim prihva¢enim amandmanima
Odbora za zakonodavstvo.
D.K.
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Predstavki manje nego lani

Nakon kraée rasprave Hrvatski
sabor je na ovoj sjednici prihvatio
IzvjeSée o radu Odbora za predstav-
ke i prituzbe za 2002. godinu. Kako
je vidljivo iz tog materijala, aktivnosti
QOdbora bile su prvenstveno usmjerene
na pruZanje pravne pomo¢i gradani-
ma u ostvarivanju njihovih ustavnih i
zakonskih prava pred drZavnim tije-
lima. Podaci pokazuju da se najveéi
broj predstavki odnosi na stambeno-
komunalnu problematiku, imovinsko-
pravne probleme, socijalno-zdravstve-
nu problematiku, rad sudova i lokalne
samouprave, te probleme iz podrudja
rada i radnih odnosa.

0 1ZVJESCU

Kako je uvodno naglasio predsjednik
tog radnog tijela Anto Papi¢, Odbor je u
izvjestajnom razdoblju odrzao 7 sjednica
na kojima je razmotrio predstavke i pritu-
zbe gradana karakteristicnog sadrzaja, u
kojima je najcesce ukazivano na eklatan-
tno krSenje ljudskih prava. Svoja stajali-
Sta o tome, u formi zakljucaka, upucivao
je nadleznim drzavnim tijelima.

Tijekom prosle godine Odboru je pri-
stiglo 939 predstavki i prituzbi u pisa-
nom obliku (nesto manje nego u proslom
izvjeStajnom razdoblju). Pored toga, nje-
gova sluzba je obavila oko tisucu tele-

fonskih razgovora sa strankama, a na
razgovor je primljeno 1020 gradana. To
znaci da je ovo radno tijelo prvenstveno
usmjerilo svoj rad na pruzanje pravne
pomoéi gradanima u ostvarivanju nji-
hovih ustavnih i zakonskih prava pred
drzavnim tijelima, zakljucuje Papi¢. Za
dio predstavki formirana su povjerenstva
koja su razmatrala odredene probleme na
licu mjesta, te predlagala mjere i nacin
rjeSavanja.

Najveéi broj predstavki odnosi se
na stambeno-komunalnu proble-
matiku, imovinsko-pravne pro-
bleme, socijalno-zdravstvenu pro-
blematiku, rad sudova i lokalne
samouprave te probleme iz podru-
¢ja rada i radnih odnosa.

Odbor u svom Izvjescu posebno apo-
strofira problematiku povrata imovine
i zbrinjavanja prognanika, izbjeglica i
raseljenih osoba. Na tom su podrudju,
doduse, napravljeni odredeni pomaci, ali
stanje jo$ uvijek ne zadovoljava (o tome
svjedoCi i veci broj pristiglih predstavki
odnosno prituzbi Hrvatskom saboru). U
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zakljuénim razmatranjima ukazuje se na
potrebu da Ministarstvo za javne rado-
ve, obnovu i graditeljstvo poduzme brze
i uéinkovitije mjere za povrat imovine,
buduéi da nije definiralo krajnji rok veé
je predvidjelo samo mogucnost nakna-
de Stete, kao mjeru zastite vlasnika do
povrata imovine u posjed. Po misljenju
Odbora Ministarstvo bi trebalo utjeca-
ti na podruéne urede da u neposrednom
kontaktu s vlasnicima imovine i privre-
menim korisnicima iznadu brza rjeSenja
za njihovo stambeno zbinjavanje, povra-
tak ku¢i ili privremeni smjestaj. Takoder
valja jasnije definirati da dio privreme-
nih korisnika, po nalogu Ministarstva,
odmah mora napustiti tudu imovinu zbog
zavrSene obnove vlastitih domova (vise-
struko koriStenje), ili zbog protupravnog
koriStenja imovine bez rjeSenja o dodjeli
(protiv takvih korisnika Drzavno odvje-
tnistvo bi trebalo podnijeti i sudske tuzbe
za iseljenje).

U Izvjes¢u se posebno ukazuje i na
problematiku iskoriStavanja mineralnih
sirovina te probleme rada kamenoloma u
Republici Hrvatskoj. Budu¢i da je rijec o
podrucju od posebnog interesa za Repu-
bliku Hrvatsku, uvjeti i opseg eksploata-
cije, odnosno gospodarsko iskoriStavanje
mineralnih sirovina mora biti u zakonom
dopustivim granicama i pod stalnim nad-
zorom, naglasava Papi¢. Stoga se Odbor
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posebno zalaZze za brze donoSenje zakon-
skih propisa o mineralnim sirovinama
te utvrdivanje resursne osnove bilance
svih vrsta mineralnih sirovina i objekti-
vne procjene dugorocnih potreba naSe
zemlje.

Aktivnosti Odbora bile su prven-
stveno usmjerene na pruZa-
nje pravne pomodi gradanima u
ostvarivanju njihovih ustavnih i
zakonskih prava pred driavnim
tijelima.

Kao i svake godine, tako je i lani pri-
stigao veci broj predstavki iz podrucja
mirovinskog osiguranja, zdravstvenih
usluga te socijalne skrbi (to je redovito
najbrojnija skupina predstavki). U njima
se posebice ukazuje na nedostatna mate-
rijalna sredstva koja se osiguravaju za
podmirenje osnovnih zivotnih troskova
(stambeno zbrinjavanje, rezije, 1 sl.).
Odbor sugerira da nadlezna drzavna tije-
la, posebice Ministarstvo rada i socijalne
skrbi, pozornije razmotre ovaj problem
i temeljem zakonskih propisa pokusaju
naci rjesenja za ublazavanje ove pro-
blematike. Pri tome treba imati u vidu
¢injenicu da su korisnici socijalne skrbi
najceSc¢e starije, neuke i vrlo siroma$ne
osobe, koje u postupku ostvarivanja svo-
jih prava tesko mogu osigurati potrebnu
stru¢nu pomo¢, pa se stoga Cesto obra-
¢aju Hrvatskom saboru (bilo bi uputno
da se razmotri mogucnost osnivanja
sluzbi pravne pomo¢i u podru¢nim ure-
dima koje bi pruzale besplatnu pravnu
pomog¢).

Po rije¢ima zastupnika mirovinski
zahtjevi umirovljenika jo§ se uvijek
sporo rjesavaju, tako da je ova kategorija
gradana s pravom nezadovoljna. O tome
svjedoCi i veéi broj prituzbi hrvatskih
drzavljana koji su mirovinski staz ostva-
rili u republikama biv§e SFRJ, posebice
u Bosni i Hercegovini, Srbiji i Sloveni-
ji. Kako bi se ovaj problem rijesio, treba
novelirati postojece te donijeti nove pro-
pise i, ako to joS§ nije ucinjeno, sklopiti
bilateralne ugovore izmedu nase i drzava
u kojima su ti gradani ostvarili mirovin-
ski staz.

1z pristiglih predstavki moze se, medu
ostalim, zakljuciti da sudski postupci jos§
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uvijek predugo traju (u pojedinim sluca-
jevima i duze od 10 godina). Zbog toga
Odbor ponovno upozorava na potrebu da
nadlezno Ministarstvo brze i djelotvorni-
je provede program predviden reformom
pravosuda. Dio predstavki ukazuje i na
neizvrSavanje presuda Upravnog suda, a
najvise je prituzbi bilo na Ministarstvo
hrvatskih branitelja iz Domovinskog
rata, koje u vecini sluCajeva nije uvaza-
valo presude tog Suda, posebice glede
utvrdivanja statusa hrvatskih branitelja
(odugovlacilo je s donoSenjem novih
rjeSenja).

Sudeci po pristiglim predstavkama,
brojni su problemi i u oblasti rada i radnih
odnosa, a najtezi je, svakako, otpustanje
s radnog mjesta. To je za radnog covjeka
izuzetno tezak i bolan moment, nerijetko
praceni psihickim problemima, naglasa-
va Papi¢. Odbor se tijekom izvjestajnog
razdoblja najcesce susretao s problemati-
kom otpustenih i nerasporedenih djelatni-
ka policijskih uprava u Republici Hrvat-
skoj, §to je bila posljedica racionaliacije
MUP-a.

Bududi da sudski postupci jos§ uvi-
jek predugo traju, Odbor upozora-
va na potrebu brieg i djelotvorni-
jeg provodenja programa predvi-
denog reformom pravosuda.

U viSe navrata razmatrao je i proble-
matiku rente te zahtijevao od nadleznih
institucija da zurno donesu mjere za rje-
Savanje tog pitanja. Nakon §to je o tome
zauzeo stajaliSte i Ustavni sud Republi-
ke Hrvatske, zatrazio je od nadleznog
Ministarstva da hitno predlozi donosenje
Zakona o odgovornosti Republike Hrvat-
ske za §tetu nastalu u bivSoj SFRJ, za
koju je odgovarala ta drzava. Stupanjem
na snagu tog zakona nastavili bi se sudski
postupci za naknadu Stete nastale u biv-
$o0j SFRJ, koji se vode protiv Republike
Hrvatske, a bili su prekinuti odredbom
Clanka 184b stavak 1. Zakona o obve-
znim odnosima.

S tim u svezi upuéena je i zamolba
Ministarstvu pravosuda, uprave i lokal-
ne samouprave, da nakon donoSenja
spomenutog zakona, poduzme potrebne
aktivnosti da se sudski postupci takvih i
sli¢nih sadrzaja $to Zurnije okoncaju.
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RASPRAVA

Gube li gradani povjerenje u
institucije sustava?

Govore¢i u ime Kluba zastupnika
HSLS-a, Zelimir Janji¢ je pozitivno oci-
jenio rad Odbora u prosloj godini. Pita-
nje je, kaze, $to se krije iza ¢injenice da
je broj predstavki i prituzbi u padu. To bi
moglo znaciti i da gradani gube povjere-
nje u institucije sustava, odnosno da pra-
vna drzava ne funkcionira kako treba, te
da svoje probleme lakSe rjeSavaju nekim
”preCicama” (a to otvara prostor koru-

pciji).

Gradani se Cesto Zale na sporost
upravnih i sudskih tijela glede
povrata imovine i dr.

U nastavku je konstatirao da se gradani
Cesto zale na sporost upravnih i sudskih
tijela glede povrata imovine. Na dru-
gom je mjestu problem bespravne gra-
dnje. Cinjenica je, kaZe, da su u pocetku
bespravno sagradeni objekti ruseni, no to
je u zadnje vrijeme obustavljeno jer su ih
predstavnici lokalnih vlasti uzeli u zasti-
tu. Sto se krije iza nepravovremene inter-
vencije gradevinskih inspekcija mozemo
samo nagadati, kaze zastupnik. Upozorio
je 1 na probleme u provodenju Zakona o
najmu stanova. Naime, najmoprimci su
nezadovoljni jer ne mogu otkupiti stano-
ve u kojima stanuju, a vlasnici smatraju
da je naknada koju placaju za njihovo
koriStenje preniska).

Prituzbe na sporost upravnih i
sudskih tijela

U ime svojih stranackih kolega zalozio
se i za §to zurniju provedbu zakljucka
Hrvatskog sabora o tome da ¢e drzava
isplatiti svu zaostalu najamninu koju su
prognanici duZni vlasnicima nekretnina u
kojima su bili privremeno smjeSteni.

Odbor je, kaze, upozorio i na pro-
blem odugovlacenja postupka u rjesava-
nju zahtjeva osiguranika za priznavanje
prava na mirovinu, te za isplatu zaostalih
mirovina (posebno kod izbjeglica koji iz
objektivnih razloga nisu mogli primati
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mirovinu). Umirovljenici se, inace, najvi-
Se zale na male iznose mirovina, a puno
je prituzbi i naSih gradana koji su mirovi-
nu zaradili u susjednim drzavama (ranije
republikama bivSe SFRJ). Taj je problem
posebno akutan kad je rije¢ o nasim gra-
danima koji su radili u BiH. Naime, od
travnja 2000. godine, kad je uspostavljen
platni promet s BiH, ta je drzava dijelu
gradana trebala isplaivati mirovinu, a
Republika Hrvatska se obvezala da ce
intervenirati s dodatkom do naSe najni-
ze mirovine. Medutim, od tada su prosle
gotovo dvije godine, a umirovljenici o
kojima je rije¢ nisu primili ni kune.

S jedne strane Zelimo da pravna
driava funkcionira, a s druge
Ministarstvo hrvatskih branite-
lja ne uvaZava presude Upravnog
suda, odnosno odugovlaci s dono-
Senjem novih rjeSenja o utvrdiva-
nju statusa hrvatskih branitelja.

Potaknut upozorenjem Odbora o neo-
stvarivanju prava branitelja kad je rije¢ o
zaposljavanju, Janji¢ je konstatirao da ni
drzavne institucije ili tvrtke u pretezitom
vlasniStvu drzave nerijetko ne postuju
zakonsku odredbu prema kojoj oni imaju
prednost kod zaposljavanja (dakako, pod
jednakim uvjetima). Nazalost, zastupni-
ci nisu imali prilike progovoriti o goru-
¢em problemu nezaposlenih razvojace-
nih hrvatskih branitelja, buduci da se u
sabornici, kad je na dnevnom redu bilo
Izvjesce o provodenju Zakona o pravima
hrvatskih branitelja, nije pojavio izvje-
stitelj, ministar Panci¢. S jedne strane
Zelimo da pravna drzava funkcionira, a
s druge Ministarstvo hrvatskih branite-
lja ne uvaZava presude Upravnog suda,
odnosno odugovlaéi s donoSenjem novih
rjesenja sukladno tim presudama, nego-
dovao je zastupnik. Isto tako, Odbor upo-
zorava na odugovlacenje sudskih postu-
paka i neizvrSavanje njihovih presuda.

U oblasti rada i radnih odnosa ukazu-
je na sluCajeve nezakonitog prestanka
rada, neisplacivanja placa, uskrate isplate
otpremnine, nepostivanja uvjeta natjecaja
pri zaposljavanju, Sikaniranja na radnom
mjestu, itd. Dio predstavki odnosi se na
prestanak radnog odnosa zaposlenika

MUP-a koji su stavljeni na raspolaganje,
a na ista radna mjesta su kasnije primlje-
ne druge osobe.

Dakako, Klub zastupnika HSLS-a ¢e
podrzati ovo Izvjesce, buduci da u njemu,
uz konstataciju stanja, Odbor predlaze i
odredena rjesenja koja bi trebala osigu-
rati da ubuduce ovakvih pogresaka bude
puno manje, zakljucio je Janjic.

Dubravka Horvat najprije se javila za
ispravak netocnog navoda. Nije tocno,
kaze, da zastupnici na svibanjskoj sje-
dnici nisu imali priliku progovoriti o
Izvjescéu o provodenju Zakona o pravima
hrvatskih branitelja. Naime, u trenutku
kad su izgubljeni uvjeti za glasovanje
pred njima je bilo jo§ cijelo radno popo-
dne (zastupnik Janji¢ i jos 8 kolega bili su
prisutni u dvorani).

Govore¢i u ime Kluba zastupnika
SDP-a, naglasila je da je iz njihovih redo-
va potekla inicijativa za raspravu o ovom
IzvjeS¢éu. Smatraju, naime, da je to prili-
ka da se prezentira rad Odbora za pred-
stavke i prituzbe, jedinog radnog tijela
Hrvatskog sabora koji se bavi problema-
tikom koja nije izravno vezana uz dnevne
redove sjednica. Zeljeli su, kaZe, da svi
zastupnici budu upoznati s ozbiljnoséu
problema s kojima se susrecu nasi grada-
ni, pa i ovaj Odbor. To je, naime, ujedno
i pokazatelj koji upozorava na odredena
podrucja u drustvu koja slabije funkcio-
niraju i na kojima se treba viSe angazirati
da bismo osigurali funkcioniranje urede-
ne pravne drzave.

Odbor ispunio zadaéu

Po ocjeni zastupnika SDP-a Izvjesce
je napravljeno dobrom metodologijom
(predstavke kojima se Odbor bavio svr-
stane su po tematskim podrucjima i pot-
krijepljene karakteristicnim slucajevima).
Smatraju da je Odbor u cjelini ispunio
svoju zadacu, buduc¢i da je podnositelj
predstavki nastojao uputiti na nacin rje-
Savanja problema na koji upozoravaju, a
nerijetko je i sam poticao nadlezna tijela
i institucije da te probleme rijese u skladu
sa zakonom i propisima. Naime, to radno
tijelo ne moze naredivati odredenim insti-
tucijama ili uvjetovati donoSenje odluka.
Njegova je zadaca da ih kontrolira, savje-
tuje podnositelje predstavki i pokusava
ubrzati rjeSenje problema. Drugim rijeci-
ma, uloga je Odbora upozoravati na poja-
ve krSenja zakona i propisa te predlagati
potrebne mjere, odnosno izmjenu zako-
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nodavnih rjesenja, kako bi se te pojave
onemogucilo ili barem svelo na najmanju
mogucéu mjeru.

Zadaca je Odbora upozoravati na
pojave krienja zakona i propisa te
predlagati potrebne mjere, odno-
sno izmjenu zakonodavnih rjeSe-
nja kako bi se te pojave onemogu-
Cilo, ili barem svelo na najmanju
moguéu mjeru.

U svakom slucaju, Odbor je oba-
vio ogroman posao, gotovo kao i Ured
puckog pravobranitelja (taj je Ured zapri-
mio oko 1,5 tisu¢a prituzbi, a visSegodiSnji
je prosjek 1,6 tisuca).

Predstavke koje pristizu Odboru
“pokrivaju” gotovo sve segmen-
te drustva, a gradani mu se Cesto
obraéaju kad su veé iskoristili sve
pravne mogucnosti u nadleZnim
institucijama.

Po rijeCima zastupnice predstavke koje
dobiva ovo radno tijelo ’pokrivaju” goto-
vo sve segmente drusStva, a gradani mu se
Cesto obracaju kad su ve¢ iskoristili sve
pravne moguénosti u nadleznim institu-
cijama. Dogada se i to da zastitu svojih
prava pred Odborom, napose kad su u
pitanju njihovi egzistencijalni problemi,
traze u momentu kad su njihovi predmeti
ve¢ u sudskom postupku. U tom slucaju
Odbor nema prava niti moguénosti utje-
cati na tijek njihova rjeSavanja. Zatrazio
je, medutim, da Ministarstvo pravosuda,
uprave i lokalne samouprave ispita osno-
vanost prituzbi na odugovlacenje sudskih
postupaka i neizvrSavanje presuda sudo-
va. Dio takvih predstavki upucen je izra-
vno predsjednicima pojedinih sudova,
kako bi poduzeli odredene mjere za brze
rjeSavanje navedenih predmeta. Dosada-
S$nja praksa rada Odbora i njegovih stru-
¢nih sluzbi, da prilikom rjesavanja kara-
kteristi¢nih predstavki pozovu sve zain-
teresirane strane, odnosno predstavnike
nadleznih institucija koje su izravno ili
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neizravno vezane za rjeSavanje tih pro-
blema, pokazala se kao dobar nacin rada,
konstatira zastupnica. Naime, znatan dio
tih predstavki rijesen je upravo zahva-
ljujuci tako omogucenoj komunikaciji i
otvorenim dijalogom na samoj sjednici
Odbora.

Odbor bi se trebao ceSce
sastajati

Pohvaliv§i ¢lanove 1 predsjednika
Odbora za dosadasnji rad Jadranka
Kosor (HDZ) je izrazila misljenje da bi
tijekom godine to radno tijelo moglo odr-
zati 1 viSe sjednica.

U nastavku se osvrnula ne neke od
konkretnih primjera o kojima se govori u
njihovu Izvjeséu. Medu ostalim, podsje-
tila je na nerealizirani zaklju¢ak Hrvat-
skog sabora od prije godinu dana, vezan
uz probleme zbrinjavanja prognanika i
izbjeglica. Rije¢ je, konkretno, o zaduze-
nju Vladi da umjesto njih plati naknade
za koristenje tudih kuéa i stanova, koje u
pojedinim slucajevima dosizu i vrlo viso-
ke svote. Apelirala je na nadlezne da se
taj zakljucak $to prije po¢ne provoditi u
praksi, jer prognanici ne mogu podmiriti
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te troSkove (na tu temu postavila je, kaze,
i zastupnicko pitanje).

Potaknuta konstatacijom Odbora da
Ministarstvo  hrvatskih branitelja iz
Domovinskog rata u vecini slucajeva ne
uvazava presude Upravnog suda, pose-
bice glede utvrdivanja statusa hrvatskih
branitelja, predlozila je da Hrvatski sabor
svojim zakljuckom obveze to Ministar-
stvo na postivanje odluka sudova i zadu-
Zi ga da mu u roku od 30 dana dostavi
podatke o provodenju odluka Upravnog
suda. Nezamislivo je, kaze, da se raspra-
va o tako vaznoj temi kao $to je Izvjesce
o provodenju Zakona o pravima hrvat-
skih branitelja i ¢lanova njihovih obitelji
vodi bez nazoc¢nosti predlagatelja.

Podsjetila je i na problem otpusStenih
policajaca koji ve¢ godinu dana prosvje-
duju u crkvi Sv. Marka. Naime, u svom
najnovijem pismu oni navode da je 16.
svibnja ove godine MUP raspisao javni
natjecaj za prijem u policiju. Tvrde, tako-
der, da je temeljem ranijeg natjecaja ved
primljeno 250 policajaca pripravnika, te
da se u policiji zaposljavaju i oni koji
su sudjelovali u oruzanoj pobuni pro-
tiv Republike Hrvatske. Zbog toga je
zastupnica predloZzila donoSenje zaklju-
¢ka kojim bi Sabor ponovno zatrazio od

hrvatske Vlade, odnosno MUP-a, da mu
predoci kriterije prema kojima su otpu-
Steni spomenuti policajci, kao i nacin nji-
hova kona¢nog zbrinjavanja.

Nakon njena izlaganja za ispravak
neto¢nog navoda javio se Stjepan
Zivkovié (HSS). Opovrgnuo je njenu
tvrdnju da razmatranju Izvjeséa o pro-
vedbi Zakona o pravima hrvatskih bra-
nitelja nije prisustvovao predstavnik
predlagatelja. Po njegovim rije¢ima u
sabornici je tom prilikom bio nazocan
zamjenik ministra hrvatskih branitelja,
a druga je stvar §to se nitko nije javio
za rijeC.

Nakon toga je predsjedatelj, dr.sc.
Ivica Kostovié¢, zakljucio raspravu o
ovoj temi. U nastavku sjednice uslije-
dilo je izjasnjavanje. Ishod - Izvjesée
o radu Odbora za predstavke i pri-
tuzbe za 2002. godinu prihvaceno je
vec¢inom glasova nazo¢nih zastupnika
(79 ih je glasovalo ”za”, dok su troje
bili suzdrZani). Nakon toga je pred-
sjedatelj dao na glasovanje zakljucke
§to ih je predlozio Klub zastupnika
HDZ-a, ali nisu dobili podrsku veéine
zastupnika (31 glas ”za”, 52 ”protiv”
i 1 ”suzdrZan”).

M.Ko.

GODISNJE FINANCIJSKO 1ZVJESCE HRVATSKE BANKE ZA OBNOVU I RAZVITAK (HBOR)

ZA 2002. GODINU

Potpora obnovi 1 razvitku
gospodarstva

Na lipanjskoj sjednici Hrvatski sabor
je, nakon kraée rasprave, potvrdio
Godisnje financijsko izvjesée Hrvatske
banke za obnovu i razvitak za 2002.
godinu (to je bila i sugestija mati¢nog
Odbora za financije i drZavni prora-
¢un, a ni Vlada RH nije imala primje-
dbi na ovaj dokument). Podsjetimo,
rije¢ je o instituciji koja ve¢ jedanae-
stu godinu uspjesno podupire obnovu
i razvitak Hrvatske poticanjem izvoza,
kreditiranjem gospodarstva i infra-

strukturnih projekata te razvitka
malog i srednjeg poduzetnistva. Sudi-
onici u raspravi posebno su pozdra-
vili uvodenje programa kreditiranja
poduzetnika pocetnika te organizira-
nje seminara za njihovo obucavanje. U
raspravi je, medu ostalim, istaknuto da
je Banka lani u viSe navrata snizavala
kamatne stope, pogotovo za izvoznike
na otocima i podrucjima od posebne
drzavne skrbi. Osim toga, uvela je nov
nacin financiranja razvojnih projeka-
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ta malog i srednjeg poduzetni§tva, kroz
ulaganje u temeljni kapital drustava,
$to omogucuje pokretanje proizvodnje
i novo zaposljavanje.

IzraZzeno je miSljenje da bi HBOR,
nakon uspjesnog desetogodiSnjeg rada,
trebao postati isklju¢ivo razvojna banka
te da vise ne bi trebao kreditirati javna
poduzeca i razvoj infrastrukture. Zastu-
pnici su se zalozili i za dokapitalizaciju
Banke te osiguranje izdaSnijih proracun-
skih sredstava za poticanje izvoza.
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Uvodno se obrativ§i zastupnicima
Anton Kovadev, predsjednik Uprave
HBOR-a napomenuo je da je ta insti-
tucija lani proslavila desetogodi$njicu
postojanja i rada. U proteklom razdoblju
nastojali su, kaze, ostvariti svoje strate-
ke ciljeve - kreditiranje obnove i razvi-
tka hrvatskog gospodarstva, vodec¢i racu-
na o §to ravnomjernijem rasporedivanju
kreditnih sredstava po regijama. Njihove
glavne aktivnosti bile su usmjerene na
poticanje izvoza, razvitka malog i sre-
dnjeg poduzetnisTva te razvitka gospo-
darstva i kreditiranje infrastrukture (uku-
pna kreditna aktivnost u proteklom dese-
togodiSnjem razdoblju iznosila je 15,3
mlrd.) Pridodaju li se tome i garancijska
aktivnost i mandatni poslovi, proizlazi
da je ukupna aktivnost HBOR-a u prote-
klom desetogodisnjem razdoblju dosegla
32,5 mlrd. kuna.

Aktivnosti Banke u proteklom
desetogodisnjem razdoblju bile
su usmjerene na poticanje izvoza,
razvitka malog i srednjeg poduze-
tnistva, te kreditiranje gospodar-
stva i infrastrukturnih projekata.

Kovacev je, medu ostalim, istaknuo
da je u lipnju 2000. godine ta institucija
dobila kreditni rejting te da je zasad jedi-
na financijska, odnosno bankarska insti-
tucija u Hrvatskoj koja ima kreditni rej-
ting jednak onome Republike Hrvatske.

Iznose¢i osnovne pokazatelje o finan-
cijskom poslovanju HBOR-a u pro-
$loj godini, spomenuo je da je na dan
31.12.2002. ukupni iznos bruto kredita
iznosio 8,4 mlrd. kuna (ukupne obveze
tezile su 4,8 mlrd. a kapital 3,6 mlrd.
kuna). Ukupna bilan¢na suma poveéana
je u odnosu na pocetak godine za 23,3
posto, a dobit je bila za 23 posto veca od
planirane (iznosi 75 mln. kuna).

SniZene kamate za izvoznike

Napomenuo je da su tijekom godine
pojacali kreditne aktivnosti, posebno kad
je rije¢ o kreditiranju infrastrukturnih
projekata te programa restrukturiranja
gospodarstva 1 poticanju izvoza (potpi-

sano je 11 novih medunarodnih spora-
zuma o poticanju izvoza s bankama naj-
vec¢ih uvoznika hrvatskih proizvoda). Za
novi program ulaganja u temeljni kapital
malih i srednjih poduzec¢a odobreno je
72 miln kuna. Tijekom godine sniZene su
kamatne stope za izvoznike a zapoceli su
i s besplatnim obucavanjem poduzetnika
pocetnika.

Za novi program ulaganja u
temeljni kapital malih i srednjih
poduzeca odobreno 72 min.
kuna.

Po rije¢ima gospodina Kovaceva
Godisnje financijsko izvjes¢e HBOR-a
za 2002. godinu potvrdeno je od neza-
visnog medunarodnog revizora i Vlade
RH, a pozitivno misljenje o njemu dao
je i saborski Odbor za financije i drZzavni
proracun.

Od investicijske do izvozne
banke

U nastavku je govorio o aktivnosti-
ma Banke u ovoj godini. Spomenuo je,
najprije, da su do 31. svibnja odobrili
milijardu i 600 mln. kredita za osigura-
nje izvoza od politi¢kih komercijalnih
rizika, te izdali 45 novih polica, uz one
koje obnavljaju (oko 270 ih je izdano u
prethodnim godinama). Nadalje, uveden
je program kreditiranja kroz okvirno kre-
ditiranje banaka kupaca hrvatskih proi-
zvoda (tzv. hermes krediti), a poboljSan
je 1 postojeci program kreditiranja pripre-
ma robe za izvoz i izvoza roba (revolving
krediti produzeni su na 3 godine i omo-
guceno je da se za njih mogu kandidirati
mala i srednja poduzeca). Medu ostalim,
uveden je novi premijski sustav s nizim
premijama i moguénoséu viseg pokri-
¢a rizika, a potpisana su i Cetiri nova
medunarodna sporazuma s izvozno-kre-
ditnim bankama. Iz navedenog se moze
zakljuciti da HBOR, od investicijske
banke sve vise postaje i izvozna banka,
kaze Kovacev. Spomenuo je i to da su,
zahvaljujuéi njihovoj kreditnoj podrsci,
ali 1 potpori investitora (HEP-a i Grada
Zagreba), dva velika posla - financira-
nje izgradnje trafostanica Ernestinovo i
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Zerjavinec te proizvodnju niskopodnih
tramvaja - dobili hrvatski proizvodaci.
Zbog toga je HBOR ¢ak usao u svojevr-
stan sukob s medunarodnim financijskm
institucijama, koje su bile spremne kre-
ditirati neke projekte u Hrvatskoj ako
ih dobiju strani izvodaci. Uslijedilo je
i tre¢e sniZzenje kamatnih stopa za izvo-
znike u svim kreditnim programima (za
krajnje korisnike kamata iznosi 4 posto,
a za izvoznike na podrucjima od posebne
drzavne skrbi, one koji su pretrpjeli ratne
Stete ili koji ulazu u poljoprivredu ili na
otoke, svega 2 posto). Budu¢i da toliko
iznosi marza poslovnih banaka, vidljivo
je da se HBOR odrice dobiti i profita u
korist izvoznika, kaze Kovacev. Na kraju
je apelirao na zastupnike da kod izglasa-
vanja Proracuna za idu¢u godinu ne zabo-
rave povecati stavku za poticanje izvoza,
jer je to jedini nacin da se zadrZi ovako
niska razina kamatnih stopa.

U prvom planu kreditiranje
malog i srednjeg poduzetnistva

Govore¢i u ime Kluba zastupnika
HSLS-a Ante Grabovac je posebno ista-
knuo aktivnost HBOR-a na kreditiranju
malog i srednjeg poduzetnistva (ti su pla-
smani lani porasli za 46 posto, u odnosu
na prethodnu godinu). Njegovi stranacki
kolege posebno pozdravljaju uvodenje
programa kreditiranja poduzetnika poce-
tnika te organiziranje seminara za njiho-
vo obrazovanje. Djelovanje te institucije

HBOR je lani u viSe navrata sni-
Zavao kamatne stope, pogotovo
kad je rije¢ o stimuliranju izvo-
znika na otocima i na podrudjima
od posebne drZavne skrbi.

u protekloj godini, inace, karakterizira
povecanje kreditnih i financijskih akti-
vnosti, tako da je ukupan iznos odobre-
nih kredita i ulaganja u temeljni kapital
1 jamstva iznosio 4,7 mlrd. Pozitivno je
i to §to je HBOR lani u viSe navrata sni-
zavao kamatne stope, te uveo nov nacin
financiranja razvojnih projekata malog i
srednjeg poduzetniStva, kroz ulaganje u
temeljni kapital drustava (to omogucuje
pokretanje proizvodnje i novo zaposlja-
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vanje). Danas, kad je obnova u Hrvat-
skoj pri zavrsetku, glavna aktivnost ove
Banke trebala bi biti usmjerena na razvi-
tak, i to kroz vece poticanje izvoza, te
kreditiranje novih poduzetnika, a napo-
se razvojnih projekata malog i srednjeg
poduzetnistva. To je jedini nacin izlaska
iz ove gospodarske krize, zakljucio je
Grabovac.

To misljenje dijeli i Klub zastupnika
HSS-a, u ¢ije je ime govorio Luka Roi¢.
Kako rece, haesesovci smatraju da bi
navedene aktivnosti trebalo jo$ pojacati.
Naime, taj sektor se zbog svoje fleksibil-
nosti najlaks$e moze prilagodavati trzistu,
a to znaci 1 pokrenuti daljnji gospodarski
razvitak drzave.

HBOR prednjaci u smanjenju
kamatnih stopa

U nastavku je naglasio da je HBOR od
pocetka svog postojanja radio na jacanju
kreditiranja obnove krupne infrastruktu-
re gospodarstva, preko aktivnosti usmje-
renih na obnovu i razvitak turistickog
sektora, kao gospodarske grane izuzetno
vazne za ukupno hrvatsko gospodarstvo.
Po ocjeni zastupnika HBOR prednjaci u
smanjenju kamatnih stopa, pogotovo kad
je rije o stimuliranju izvoznika na otoci-
ma i na podruc¢jima od posebne drzavne
skrbi. To bi trebalo utjecati i na ravno-
mjerniji razvitak gospodarstva u cijeloj
drzavi. ZaloZio se za to da se i u Drza-
vnom proracunu za iduéu godinu osigura
viSe sredstava za tu namjenu. Na kraju je
najavio da ¢e njegovi stranacki kolege
podrzati predlozeno Izvjesce.

Banku treba dokapitalizirati

Dario Vuki¢ (HDZ) upozorio je na
¢injenicu da Hrvatskoj nedostaje 3 mlrd.
dolara za investicije koje su potrebne
da bi se odrzao trend rasta bruto drus-
tvenog proizvoda iznad 5 posto. Osim
toga, kod nas su u 95 posto slucajeva
izvori financiranja razvoja gospodarstva
uglavnom banke, za razliku od Amerike,
Euro - zone i Japana, dok je nebankar-
ski financijski sektor potpuno nerazvijen.
Primjerice, u euro zoni i Americi tre¢ina
izvora financiranja su banke, druga tre-
¢ina izdavanje korporativnih obveznica a
treca investicijski fondovi.

U nastavku se osvrnuo na aktivu i pasi-
vu HBOR-a koje ukupno iznose 8,4 mlrd.
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kuna. Na dan 21. prosinca 2002. kapital
je - kaZe - iznosio 3 mlrd. i 649 min. kuna
(po Zakonu o HBOR-u trebao bi teziti 3,7
mlrd.) a obveze 4,8 mlrd. kuna. Primije-
tio je da su izvori financiranja sredstava
koje HBOR posuduje poslovnim ban-
kama i drugim korisnicima ili drzi kao
depozit kod drugih banaka, takoder kre-
ditna sredstva te da je ukupno inozemno
zaduZenje te institucije poraslo gotovo 40
posto. Stoga bi HBOR svakako trebalo
dokapitalizirati, kako bi §to bolje poslo-
vao udovoljavajuci zahtjevima i potre-
bama hrvatskog gospodarstva, posebice
malog i srednjeg, kojeg sve intenzivni-
je prati. Bilo bi interesantno saznati na
$to se odnose depozitna sredstva od 900
min. kuna, kaze zastupnik. Bududéi da su
kamatne stope u HBOR-u osjetno manje
od onih po kojima gospodarski subje-
kti posuduju novac od poslovnih bana-
ka, zanimaju ga kriteriji temeljem kojih
se biraju oni koji ¢e dobiti te kredite i
kako se to odrazava na ukupno hrvatsko
gospodarstvo.

Danas, kad je obnova u Hrvatskoj
pri zavrSetku, glavna aktivnost
ove Banke trebala bi biti usmjere-
na na ragvitak.

Zastupnik smatra da bi HBOR, nakon
uspjesnog desetogodisnjeg rada, trebala
postati iskljucivo razvojna banka. Drzi,
naime, da viSe ne bi trebala kreditirati
javna poduzeca i razvoj infrastrukture
jer to moze raditi Vlada RH izdava-
njem jamstava (§to ona i ¢ini). Druga
je stvar, kaze, §to nemamo informa-
cije o tome koliko je jamstava izdala.
Medutim, HBOR bi trebao prestati biti
sredstvo kojim Vlada prikriva financij-
sko stanje drzave. Naime, ako Vlada
ne zeli ili misli da nije politicki mudro
dati garancije za brodogradnju, onda
ih daje HBOR. To se, medutim, ne pri-
kazuje kao ukupna zaduZenost drzave
ve¢ HBOR-a, a ustvari sve ide iz iste
kase. Cinjenica da ta institucija danas
odobrava gospodarstvu viSe sredstava
izravno nego preko poslovnih banaka je
za svaku pohvalu, konstatira zastupnik.
Misljenja je, medutim, da nije pohvalno
$to je lani javnim poduze¢ima i javnom
sektoru odobreno 2,7 mlrd. kredita.
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Zadrzan visok kreditni rejting

U zaklju¢nom javljanju, u ime Kluba
zastupnika SDP-a, Tonci Zuvela je,
medu ostalim, konstatirao da je HBOR
i lani zadrzao visok kreditni rejting, §to
je na neki nacin uskladeno s rejtingom
hrvatske drzave. Izrazio je uvjerenje da
¢e se on u buduénosti jo§ i poboljsati, te
da nas ocekivani ulazak u EU u 2007.
godini vodi u jo$ stabilnije poslovanje.
U takvim okolnostima HBOR ¢e imati
posve drugaciju, specifi¢énu ulogu, napo-
minje Zuvela.

Banka vise ne bi trebala krediti-
rati javna poduzeca i razvoj infra-
strukture, jer to moZe raditi Vlada
RH izdavanjem jamstava.

U nastavku je primijetio da djelovanje
te institucije u 2002. godini prije svega
karakterizira jaCanje kreditnih i finan-
cijskih aktivnosti u okviru kreditiranja
infrastrukturnih projekata, financijskog
restrukturiranja  trgovackih  drustava
te jedinica lokalne samouprave, zatim
nastavka isplate sredstava po Programu
organizirane obnove, provedbe Progra-
ma ulaganja u temeljni kapital trgovackih
druStava te izravno kreditiranje poduze-
tnika i obrtnika pocetnika, $to njegovi
stranacki kolege posebno pozdravljaju.
Misljenja su, naime, da je ponekad nuzno
”preskociti” poslovne banke kao posre-
dnike, jer se u praksi pokazalo da su neri-
jetko, zbog vlastitih interesa, programe i
linije koje je HBOR po vrlo povoljnim
uvjetima osiguravao hrvatskom gospo-
darstvu. Kao pozitivan trend spomenuo
je i nastavak snizavanja kamatnih stopa
koje se sve viSe priblizavaju razini onih
u razvijenim zapadnim zemljama, te pro-
Sirenje suradnje na podrucju poticanja
izvoza, zakljuCivanjem novih bilateral-
nih sporazuma o medusobnoj poslovnoj
suradnji s izvoznim bankama i izvozno-
kreditnim agencijama. Po ocjeni esdepe-
ovaca hvalevrijedna je i akcija obucava-
nja poduzetnika pocetnika. Ti su seminari
dosad odrzani u Zagrebu, Splitu, Osijeku,
Kninu, Sinju, Josipdolu i Donjem Lapcu
a oni predlazu da se jedan odrzi i na oto-
cima (npr. na Korculi). Smatraju, inace,
da je suradnja HBOR-a s poslovnim
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bankama bila primjerena. Njihov glasno-
govornik najavio je da ¢e podrzati ovo
Izvjesce.

Osigurati viSe sredstava za
poticanje izvoza

U zakljuénoj rije¢i Anton Kovacev
je zahvalio sudionicima u raspravi na
pohvalama, ali i savjetima i preporuka-
ma za buduce poslovanje. Posebno je
pozdravio prijedlog zastupnika HSS-a da
se u Proracunu osigura vise sredstava za
kapital HBOR-a te za poticanje izvoza,
jer se bez toga ne¢e moci odrzati ovako
niska razina kamatnih stopa za gospo-
darstvo.

Toc¢no je, kaze, da su krajem prosle
godine depoziti kod banaka iznosili 900
mlin. kuna. Naime, u studenome HBOR
je izdao obveznice na strano trziste, tako
da je ta uplata stigla u prosincu (u desetak
dana do kraja godine nisu mogli potrositi
sva ta sredstva). Pojasnio je da sve manje
rade preko poslovnih banaka jer one
nemaju dovoljno razumijevanja, pose-
bno za rizi¢nije programe razvitka malog

i srednjeg poduzetnistva (napose kad se
radi o pocetnicima). Medutim, kad sura-
duju s poslovnim bankama one su prvi
katalizator za izbor programa koji ¢e se

U Proracunu treba osigurati vise
sredstava za kapital banke te za
poticanje izvoza, jer se bez toga
nec¢e modi odriati ovako niska
razina kamatnih stopa za gospo-
darstvo.

financirati. Pa i kad idu sami u kreditiranje
nikad se ne donosi ishitrena odluka (uosta-
lom, strani i domaci revizori provjeravaju
im rejting najmanje dva puta godiSnje).
Naime, postupak odobravanja kredita rje-
Sava se na vise razina. Zahtjeve najprije
obraduju referenti, zatim idu na kreditni
odbor, potom ih razmatra uprava (pro$irena
direktorima sektora), pa nadzorni odbor, a
na kraju tehnicka direkcija jo§ provjerava
osiguranje kredita. Prosle godine HBOR je
s medunarodnim savjetnicima uspostavio

1ZVJESCE MANDATNO-IMUNITETNOG POVJERENSTVA

Vefinom glasova (82 ”za” i tri
”suzdrzana”) zastupnikom Hrvatskog
sabora postao je Josip Odak.

Predsjednik Mandatno-imunitetnog
povjerenstva je pojasnio kako je smréu

zastupnika Ive Baice 1. lipnja ove godi-
ne prestao njegov mandat te da su ispu-
njeni uvjeti za pocetak zastupnic¢kog
mandata njegovog zamjenika Josipa
Odaka.

HRVATSKI SABOR

proces upravljanja rizicima ili tzv. risk”
menadzment na vi$oj razini od dosadasnje.

Sto se, pak, ti¢e plasmana prema drZa-
vnom sektoru, bilo da se radi o trgova-
¢kim druStvima koja su preteZito u drza-
vnom vlasnistvu, ili javnim poduzeéima,
u Banci ne gledaju strukturu vlasnistva,
ve¢ ocjenjuju kvalitetu projekta i bonitet
podnositelja zahtjeva, odnosno mogu-
¢nost vracanja tog kredita.

Napomenuo je, medu ostalim, da je 95
posto njihovih plasmana u brodogradnju,
bilo da se radi o kreditima ili jamstvima,
pokriveno jamstvom Republike Hrvatske
koje potpisuje ministar financija. Sva ta
jamstva se registriraju i predocuju Sabo-
ru, ali i misijama MMF-a.

Na kraju je rekao da HBOR moze orga-
nizirati seminar za poduzetnike pocetnike
na bilo kojem otoku i u bilo kojoj sredini
gdje postoji interes za to.

Nakon toga je predsjedatelj, Baltazar
JalSovec, zakljucio raspravu. Bududi da
su zastupnici ve¢inom glasova podupr-
li Godis$nje financijsko izvjes¢e HBOR-
a za 2002. godinu, donesena je Odluka
o potvrdivanju tog dokumenta.

M.Ko.

Zastupnici su potom veéinom glasova
prihvatili prijedlog Mandatno-imunite-
tnog povjerenstva, a zastupnik Josip Odak
je potom prisegnuo na novu duznost.

M.S.

Izbori-imenovanja-razrjesenja

Hrvatski sabor je vecinom glaso-
va prihvatio imenovanje zastupnice
Marije Lugari¢ za potpredsjednicu
Odbora za obitelj, mladezZ i Sport te za
¢lana Odbora za obrazovanje znanost i
kulturu. Clanom Odbora za unutarnju
politiku i nacionalnu sigurnost ve¢i-
nom glasova postala je Purda Adlesi¢,
a veéinom glasova izabran je i Upravni

odbor Nacionalne zaklade za znanost,
visoko Skolstvo i tehnologijski razvoj.

Predsjednik Odbora za izbor, imenova-
nja i upravne poslove dr.sc. Vilim Her-
man upoznao je zastupnike s prijedlozi-
ma imenovanja.

Zastupnici su se ve¢inom glasova (73
”za”, jedan protiv’ i 7 “suzdrzanih”)
slozili s prijedlogom da zastupnica Mari-
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ja Lugari¢ (SDP) umjesto Zlatka Seselja
(SDP) postane potpredsjednicom Odbora
za obitelj, mladez i Sport te (73 “za”, tri
“protiv” i tri ”suzdrzana”) ¢lanom Odbo-
ra za obrazovanje, znanost i kulturu.
Vecinom glasova (68 ”za”, 6 “protiv” i
8 ”’suzdrzanih”) Purda Adlesi¢ (HSLS)
imenovana je ¢lanom Odbora za unu-
tarnju politiku i nacionalnu sigurnost
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umjesto stranackog kolege Joska Kon-
tica (HSLS). Saborska vecina (62 za”,
pet protiv” i 11 suzdrzanih”) bila je i za
imenovanje Upravnog odbora nacional-
ne zaklade za znanost, visoko Skolstvo
i tehnologijski razvoj u sastavu: na pri-
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jedlog rektorskog zbora visokih ucilista
Republike Hrvatske, prof. dr. Ivo Babi¢,
na prijedlog javnih znanstveno-istraziva-
¢kih instituta, dr.sc. Stjepan Mar¢elja,
na prijedlog Hrvatske akademije znanosti
i umjetnosti, akademik Antun Svajger,

na prijedlog Nacionalnog vijeca za viso-
ku naobrazbu prof.dr. Rudolf Citovski,
na prijedlog ministra znanosti i tehnolo-
gije prof.dr. Pero Lu¢in i prof.dr. Tomi-
slav Cvitas.

M.S.

J

STUDENTSKI
STANDARD
Uvodenje mjere prevencije u
studentskim domovima

Na zastupnicko pitanje Marijane Petir
(HSS) vezano uz sigurnost u student-
skim domovima s naglaskom na pro-
blem preprodaje droge odgovorilo je
Ministarstvo znanosti i tehnologije.

Pitanje sigurnosti u domovima je vrlo
bitno, pogotovo u Zagrebu zbog speci-
ficne situacije u Studentskom centru i
nesigurnosti koje prate zivot u velikom
gradu. Stoga ¢emo o rjeSavanju tog
pitanja pogotovo voditi racuna. Neki
preliminarni razgovori, navodi se dalje
u odgovoru, vodeni su sa sanacijskim
upraviteljem SC-a u Zagrebu te se nada-
mo da ¢e konkretan dogovor o uvodenju
odredenih mjera sigurnosti (video nadzor
i/ili uvodenje recepcionara) uskoro biti
postignut.

Dio pitanja vezanog uz preprodaju
droge bit ¢e velikim dijelom rijeSen uvo-
denjem pojacanih mjera sigurnosti u stu-
dentske domove. Pitanje zloporabe droge
u studentskim domovima je, medutim,
znatno sloZenije, pogotovo imajuci u vidu
buru studentskih reakcija koje je prouzro-
¢io Vladin Nacionalni program za suzbi-
janje zloporabe opojnih droga u kojem se
predvida regularno testiranje studentske
populacije u domovima na droge.

Krajem proslog mjeseca odrzan je
sastanak sa studentskim predstavnicima

i predstavnicima Studentskog centra u
Vladinom Uredu za suzbijanje zlopo-
rabe opojnih droga gdje su se studenti
jednoglasno izjasnili protiv testiranja i
za naglaSeno uvodenje mjera prevencije.
Slijedom tog sastanka i naknadnih kon-
zultacija s raznim studentskim udruga-
ma, skloni smo udaljiti se od inicijalne
ideje testiranja studenata u domovima i
detaljnije razmotriti uvodenje pojacanih
mjera prevencije. Studenti su se obvezali
dostaviti konkretne prijedloge za preven-
ciju zloporabe opojnih droga koje ¢emo,
nakon §to nam ih dostave, s njima zaje-
dnicki razmotriti u Ministarstvu - kaze se
zaklju¢no u odgovoru Ministarstva.

UNUTARNJI POSLOVI

Radnopravni status sluzbenih
osoba POE

Na zastupnicko pitanje Branimira
Glavasa (HDZ) u vezi s radom sigur-
nosnih sluzbi - odgovorila je Vlada
Republike Hrvatske:

”Zakonom o sigurnosnim sluzbama
Republike Hrvatske osnovana je Protuo-
bavjestajna agencija, kao jedna od sigur-
nosnih sluzbi, a koja je zapocela s radom
1. travnja 2002. godine, od kada se pri-
mjenjuje spomenuti Zakon.

Clanak 93. Zakona potvrduje kon-
tinuitet rada novoosnovanog tijela
drzavne uprave - Protuobavjestaj-
ne agencije, u odnosu na Sluzbu za
zaStitu ustavnog poretka Ministarstva
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unutarnjih poslova. Tako su na dan
primjene Zakona zaposlenici SZUP-a
postali sluzbene osobe POE i nasta-
vili raditi na zateCenim mjestima te
zadrzali place i dodatke na plaéu do
donoSenja rjeSenja o rasporedu na
poslove, koji ¢e biti utvrdeni pravil-
nikom o unutarnjem redu Protuoba-
vjeStajne agencije.

Reguliranje radnopravnog statusa
sluzbenih osoba POE bilo je direktno
uvjetovano donosenjem drzavnog prora-
Cuna za 2003. godinu, s obzirom na to
da je tijekom 2002. godine POA i dalje,
u financijskom smislu, bila vezana uz
sustav Ministarstva unutarnjih poslova.

Ako postoji temeljni zakonski propis o
djelovanju sigurnosnih sluzbi, u ovom slu-
¢aju Zakon o sigurnosnim sluzbama, onda
se ne moze tvrditi da POA djeluje izvan
sustava. Temeljem zakonske ovlasti, v.d.
ravnatelja POE donio je, u listopadu 2002.
godine, Naputak o na¢inu sigurnosnog dje-
lovanja, kojim je detaljno razradeno postu-
panje sluzbenih osoba tijekom izvrSenja
zakonom predvidenih poslova i ovlasti.

Vlada Republike Hrvatske takoder isti-
Ce da je dovrSena procedura imenovanja
ravnatelja Protuobavjestajne agencije i
Obavjestajne agencije, koje su imenovali
Predsjednik Republike Hrvatske i pred-
sjednik Vlade Republike Hrvatske, uz
suglasnost Odbora za unutarnju politiku i
nacionalnu sigurnost Hrvatskoga sabora.

Time su stvoreni svi preduvjeti za
donosenje podzakonskih akata, ¢iji su
prijedlozi pripremljeni i bit ¢e uskoro
doneseni.

M. M.
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HUMANITARNA POMOC

Odabir na temelju informacija
dobivenih diplomatskim putem

Na zastupnicko pitanje Purde Adlesi¢
(HSLS) u vezi sa slanjem humanitar-
ne pomod¢i u Irak odgovorila je Vlada
Republike Hrvatske.

”Vlada RH osnovala je Krizni stoZer
Vlade Republike Hrvatske sa zadacom
koordinacije aktivnosti pojedinih tijela
drzavne uprave i poduzimanja kao i pre-
dlaganja hitnih intervencija mjera u slu-
¢ajevima kriznih, politickih ili ratnih situ-
acija u medunarodnim odnosima i drugih
nepogoda svih vrsta. Predsjednik Kri-
znog stozera Vlade Republike Hrvatske
je Ivica Racan, predsjednik Vlade Repu-
blike Hrvatske, zamjenik predsjednika
je dr.sc. Goran Grani¢, potpredsjednik
Vlade Republike Hrvatske, a ¢lanovi su:
Zeljka Antunovié, potpredsjednica Vlade
Republike Hrvatske i ministrica obrane,
Sime Lugin, ministar unutarnjih poslova,
Tonino Picula, ministar vanjskih poslo-
va, prof.dr.sc. Mato Crkvenac, ministar
financija, dr.sc. Ljubo Jurci¢, ministar

gospodarstva, Davorko Vidovi¢, mini-
star rada i socijalne skrbi, Radimir Cagic,
ministar za javne radove, obnovu i gra-
diteljstvo, mr.sc. Andro VIahusi¢, mini-
star zdravstva, Bozo Kovacevi¢, mini-
star zaStite okolisa i prostornog uredenja,
Roland Zuvani¢, ministar pomorstva,
prometa i veza i mr.sc. Bozidar Pankretic,
ministar poljoprivrede i Sumarstva.

Krizni stozer Vlade Republike Hrvat-
ske, prema tome, zaduZen je za humani-
tarne aspekte pomoc¢i Republike Hrvat-
ske Iraku, §to proizlazi i iz Odluke o
dodjeli humanitarne pomoci stanovnistvu
ugrozenom ratom u Iraku, koju je Vlada
Republike Hrvatske donijela na sjednici
odrzanoj 3. travnja 2003. godine i kojom
je zaduzila Krizni stozer Vlade Republike
Hrvatske za njezinu provedbu.

Vlada Republike Hrvatske namjerava
stanovnistvu ugroZenom ratom u Iraku
uputiti humanitarnu pomo¢ u visini od
oko 20 milijuna kuna, a pomo¢ c¢e se
sastojati od deka, Satora, vre€a za spa-
vanje, brasna, Secera, poljskih lezajeva,
posteljine i sredstava za dezinfekciju
vode.

Kriterij odabira humanitarne pomo¢i
bile su informacije dobivene diplomat-

skim putem o goru¢im potrebama na
podru¢jima na kojima se odvijaju ratne
operacije, kao i podrucjima koja se nala-
ze u neposrednoj blizini.

Na temelju navedene Odluke Vlade
Republike Hrvatske, Krizni stozer
Vlade Republike Hrvatske, na sjedni-
ci odrzanoj 3. travnja 2003. godine,
donio je Odluku o dodjeli humanitarne
pomoc¢i irackom stanovniStvu, u kojoj
je pomo¢ specificirana po koli¢inama i
vrijednosti.

Dio pomoc¢i ve¢ je upucen u Tursku,
a ostali, veci dio, bit ¢e upucen u Irak
ovisno o moguénostima prihvata i potre-
bama.

Krizni stozer Vlade Republike Hrvat-
ske, na sjednici odrzanoj 3. travnja 2003.
godine, utvrdio je spremnost Republike
Hrvatske za stavljanje na raspolaganje
struénog osoblja koje bi se ukljucilo u
medunarodne aktivnosti na ublazavanje
humanitarnih posljedica konflikata u
Iraku, te je zaduzio nadlezna ministar-
stva da definiraju sastav, stru¢ne profile
i brojnost skupine stru¢nog osoblja, kako
bi se o slanju takve pomo¢i mogla doni-
jeti konacna odluka.

M.M.
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