HRVATSKOGA
SABORA

7 ' Frei
— LY L o i (@) NI

) il _E 1 é
T '._';__J"'.:;.

I—DL ; e A = e ISSN 1845-9404
GODINA XVI. BROJ 462 ZAGREB, prosinac 20086.

23. SJEDNICA HRVATSKOGA SABORA

- X
H 5

'y -
o

._.I.‘ -
jj S— -

. _
el

1=
L =
:Ill




PRIJEDLOG I KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA
O DOPUNAMA ZAKONA O ODLIKOVANJIMA I
PRIZNANJIMA REPUBLIKE HRVATSKE

PRIJEDLOG I KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O
SPRIECAVANJU SUKOBA INTERESA U OBNASANJU
JAVNIH DUZNOSTI

PRIJEDLOG I KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA

O POTVRDIVANJU PROTOKOLA O IZMJENAMA

[ DOPUNAMA SPORAZUMA O STABILIZACDI I
PRIDRUZIVANJU IZMEDU REPUBLIKE HRVATSKE,

S JEDNE STRANE I EUROPSKIH ZAJEDNICA I
NJIHOVIH DRZAVA CLANICA, S DRUGE STRANE, O
CARINSKIM KVOTAMA ZA SECER PODRIJETLOM IZ
HRVATSKE ILI ZAJEDNICE

PRIJEDLOG I KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O
HRVATSKOJ BANCI ZA OBNOVU I RAZVITAK

PRIJEDLOG I KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O
SUSTAVU UNUTARNJIH FINACIJSKIH KONTROLA U
JAVNOM SEKTORU

SADRZAJ

HRVATSKI SABOR

PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA
ZAKONA O SUDSKOM REGISTRU

PRIJEDLOG ODLUKE O IZMJENI I DOPUNI
ODLUKE O PROSIRENJU JURISDIKCIJE
REPUBLIKE HRVATSKE NA JADRANSKOME MORU

PRIJEDLOG ODLUKE HRVATSKOGA SABORA O
IZMJENAMA I DOPUNAMA ODLUKE O PROSIRENJU
JURISDIKCIJE REPUBLIKE HRVATSKE NA
JADRANSKOME MORU

PRIJEDLOG ODLUKE O IZMJENI ODLUKE O
PROSIRENJU JURISDIKCIJE REPUBLIKE HRVATSKE
NA JADRANSKOME MORU

PRIJEDLOG ODLUKE O IZMJENI ODLUKE O
PROSIRENJU JURISDIKCIJE REPUBLIKE HRVATSKE
NA JADRANSKOME MORU

PRIJEDLOG I KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O
IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O NADZORU
DRZAVNE GRANICE



ZAKON O ODLIKOVANJIMA I PRIZNANJIMA RH

PRIKAZ RADA:

—23. SJEDNICE HRVATSKOGA SABORA ODRZANE 15, 16, 17, 22, 23, 24, 29. I 30. STUDENOGA

TE 1, 6,7, 8, 13, 14. I 15. PROSINCA 2006.

PRIJEDLOG I KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O DOPUNAMA ZAKONA O ODLIKOVANJIMA
I PRIZNANJIMA REPUBLIKE HRVATSKE
Predlagatelj: Vlada Republike Hrvatske

Preciznije utvrditi sustav odlikovanja

Zastupnici su na 23. sjednici
Sabora razmotrili i nakon raspra-
ve, ve¢inom glasova donijeli pred-
lozeni zakonski tekst kojim se
ureduje zakonska procedura pri-
likom dodjeljivanja odlikovanja
za sudjelovanje u obrani ili neki
drugi doprinos.

O PRIJEDLOGU

Uvodno izlaganje u ime predlaga-
telja, podnio je drzavni tajnik Mini-
starstva obitelji, branitelja i medu-
generacijske solidarnosti, Tomislav
Ivi¢. Obrazlozio je zatim temelj-
ne postavke zeljom da se izrijekom
utvrde okolnosti davanja odlicja.
Osim toga, zbog zaStite digniteta
Domovinskog rata, za sudjelovanje
u obrani ili drugi doprinos, odli¢ja
se mogu dodjeljivati samo u skla-
du s propisima koja su utvrdena tim
zakonom 1 po postupku koji je njime
propisan. Ujedno se od odredbi
ovoga prijedloga, izuzimaju odli¢ja
i priznanja koja dodjeljuje Predsjed-
nik Republike i Hrvatski sabor.

RADNA TIJELA

O predlozenom zakonskom tekstu
ocitovala su se i nadlezna radna tije-

la Sabora. Odbor za zakonodav-
stvo podupro je predlozeni zakon-
ski tekst, ne protiveéi se prijedlo-
gu o hitnom postupku. Na tekst
Kona¢nog prijedloga zakona upu-
tio je amandman kojima se ureduje
nomotehnic¢ki izricaj u ¢lancima 1.
i 2. predlozenoga teksta. Odbor za
Ustav, Poslovnik i politi¢ki sustav
jednoglasno je predlozio Hrvatskom
saboru donoSenje podnijetog zakon-
skog prijedloga, u tekstu u kojem
ga je predlozila Vlada Republike
Hrvatske.

RASPRAVA

Nakonizlaganjapredstavnikapred-
lagatelja, otvorena je rasprava, a prvi
je u ime Kluba zastupnika HSP-a
govorio zastupnik Pero Kovacevi¢.
Smatra da ne bi trebalo zabranjiva-
ti mogucénost da i udruge dodjelju-
ju priznanja istaknutim hrvatskim
braniteljima. Do sada nije bilo spo-
rova oko inicijative Udruge branite-
lja, invalida i udovica Domovinskog
rata ,,Podravka”, koja je u nekoliko
navrata dodijelila priznanje ,,Junak
Domovinskog rata”. Spornim se
vjerojatno ocjenjuje posljednji pri-
jedlog, kojim se navedeno priznanje
dodjeljuje generalu Branimiru Gla-

vasu. Zastupnik Kovacevi¢ sugerirao
je predlagatelju da povuce predloze-
ni zakonski tekst, buduci da se njime
utjeCe na rad i odluke ove nevladi-
ne udruge. Zastupnik Ivica Panci¢
govorio je u ime Kluba zastupnika
SDP-a upozorivsi da se predloze-
nim promjenama neée nista rijesiti,
jer se primjenjuje metoda politickog
pritiska. Udruge imaju svoja zakon-
ska prava, a druga je stvar treba li
mijenjati propise kojima se uredu-
je rad i osnivanje nevladinih udru-
ga. U svakom slucaju, treba odustati
od monopolisti¢kog ¢uvanja povije-
sne istine, pa bi za sporni zakonski
tekst najbolje bilo kada bi se povu-
kao iz zakonodavne procedure. Za
Klub zastupnika HDZ-a govorio je
zastupnik Luka Bebi¢ uvodno upo-
zorivsi da se iznijetim primjedbama
zapravo legalna inicijativa zeli kari-
kirati i prikazati apsurdnom. Radi
se, medutim, o nacelnom pitanju o
tome, tko sve moZze dodjeljivati pri-
znanja o sudjelovanju u Domovin-
skom ratu. Ukoliko se nastavi dosa-
dasnji trend, onda smo suoceni s
inflacijom takvih priznanja §to nije
dobro. Nitko ne dovodi u pitanje rad
nevladinih udruga, ve¢ se jedno pita-
nje pokusSava rijesiti unutar nacel-
nih stavova. Smatra da je potrebno
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donijeti predlozeni zakonski tekst,
zakljucio je zastupnik Bebié. Zastu-
pnik Damir Kajin iznio je stavove
i ocjene Kluba zastupnika IDS-a.
Kriti¢ki se osvrnuo na obrazloze-
nje predlozenoga teksta, pitajuci
od koga je potrebno zastititi digni-
tet Domovinskog rata. Osvrnuo se
zatim 1 na kriterije kojima se uredu-
je sustav odlikovanja. Zakljucno je
konstatirao da je predlozeni Zakon
suvisan, jer treba konacno odusta-
ti od dnevno-politicke retorike bez
jasnog sadrzaja i cilja. Nije logic-
no da jedna udruga daje odlikova-
nja istaknutim generalima ili gra-

dovima, jer se time degradira smi-
sao same nagrade, istaknuo je u ime
Kluba zastupnika HNS-a, zastu-
pnik Zeljko Kurtov. Ukoliko pred-
lagatelj namjerava napraviti reda
na ovom podruéju, onda ima nasu
podrsku, jer se ne smiju devastirati
bas sve vrijednosti. Svi mogu sudje-
lovati u proceduri i prijedlozima, ali
treba znati tko dodjeljuje priznanja i
odlikovanja. Nakon izlaganja zastu-
pnika Kurtova, uslijedila je pojedi-
nacna rasprava. Svoje su stavove
iznijeli i zastupnici dr.sc. Slaven
Letica (nezavisni), Pero Kovacevi¢
(HSP), Nenad Stazi¢ (SDP), mr.sc.

HRVATSKI SABOR

Mato Arlovi¢ (SDP). Nakon izni-
jetih ocjena i primjedbi, predsjeda-
vajuéi je zakljucio raspravu, najav-
ljujuéi glasovanje u nastavku rada
Sabora.

Prije glasovanja o Kona¢nom
prijedlogu zakona o dopuni Zako-
na o odlikovanjima i priznanjima
Republike Hrvatske, predsjedava-
juéi je napomenuo da je predlaga-
telj prihvatio amandmane Odbo-
ra za zakonodavstvo. PredloZeni
zakon donesen je zatim veéinom;
sa 74 glasa ,,za”, 4 ,protiv”’, i 7
»suzdrzanih”.

v

V.Z.

PRIJEDLOG I KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O SPRJECAVANJU SUKOBA INTERESA U
OBNASANJU JAVNIH DUZNOSTI
Predlagatelj: Vlada Republike Hrvatske

Depolitizacija 1 profesionalizacija

zaposlenih u drzavnoj sluzbi

Zastupnici su na 23. sjedni-
ci razmotrili Prijedlog i Konac-
ni prijedlog zakona o sprjecava-
nju sukoba interesa u obnasSanju
javnih duZnosti, koji je po hitnoj
proceduri uputila Vlada Republi-
ke Hrvatske.

O PRIJEDLOGU

Predlozeni zakonski tekst uvod-
no je u ime predlagatelja obrazlo-
zio zamjenik drzavnog tajnika Sre-
disnjeg drzavnog ureda za upra-
vu, Pavao Matici¢. Istaknuo je da
se predlozenim tekstom uskladuje
Zakon o sprjeCavanju sukoba inte-
resa u obnasanju javnih duZznosti,
s odredbama clanka 151. stavak
1. Zakona o drzavnim sluzbenici-
ma. Izmjenama se pristupilo zbog
depolitizacije sustava upravljanja u
drzavnoj sluzbi. Osim toga, Zako-
nom o Drzavnom izbornom povje-

renstvu, predsjednik, potpredsjed-
nici i ¢lanovi ovoga tijela, drzavni
su duznosnici pa je sukladno tome
potrebno dopuniti Zakon o spreca-
vanju sukoba interesa u obnasanju
javnih duznosti. Predlozenim odred-
bama koje su sadrzane u ¢lanku 3.
ovoga zakona, propisanu se da ¢e se
odredbe stavaka 1.1 2. ovoga ¢lan-
ka primjenjivati na dan stupanja na
duznost Vlade, nakon prvih slijede-
¢ih parlamentarnih izbora, na nacin
da navedeni polozaji postaju radna
mjesta drzavnih sluzbenika, a dosa-
dasnji polozaji pomoc¢nika ministara
se ukidaju, zakljucio je predstavnik
predlagatelja.

RADNA TIJELA

Predlozeni zakonski tekst dobio
je potporu od nadleznih radnih tije-
la Hrvatskog sabora. Odbor za
zakonodavstvo podupro je njego-

vo donoSenje, ne protiveéi se pri-
jedlogu da se ovaj tekst donese hit-
nim postupkom. Na tekst Konacnog
prijedloga, Odbor nije uputio pri-
mjedbe. Nakon provedene rasprave
1 Odbor za Ustayv, Poslovnik i poli-
ticki sustav jednoglasno je predlo-
zio donoSenje Zakona o izmjenama
1 dopunama Zakona o sprje¢avanju
sukoba interesa u obnasanju javnih
duznosti, u tekstu predlagatelja —
Vlade Republike Hrvatske.

RASPRAVA

Nakon izlaganja predstavnika
predlagatelja, o predlozenom su se
tekstu ocitovali predstavnici stra-
nackih klubova. Zastupnik Dra-
Zen BoSnjakovi¢ iznio je stavo-
ve i1 zakljucke Kluba zastupnika
HDZ-a. Smatra da treba podrzati
predlozeni zakonski tekst, iako se
njime zapravo samo azurira popis
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drzavnih duznosnika. Medutim, bilo
bi dobro da se otvore sustinska pita-
nja vezana uz Zakon o sprjecavanju
sukoba interesa u obnasSanju jav-
nih duznosti, jer to nalazu dvojbe i
nerijeSene situacije na koje nailazi-
mo u praksi. U ime Kluba zastu-
pnika HNS-a govorio je zastupnik
Dragutin Lesar najavljujuéi da
neée podrzati navedeni zakonski
prijedlog, zbog sadrzaja njegovog
obrazlozenja. Iznio je zatim neke
funkcije za koje je ocijenio da bi
ih trebalo regulirati unutar navede-
nog zakonskog teksta. Istaknuo je
primjerice da niti glavni inspektor
Drzavnog inspektorata nije drzavni
duznosnik, ali je unutar Zakona o
sprjecavanju sukoba interesa. Pred-
loZio je izmjene Zakona o postupku
primopredaje vlasti, dodajuci da se
zakonske odredbe striktno primje-
njuju samo za pojedine osobe, gdje
je uz sebe naveo i zastupnika Radi-
mira Catiéa. U ime Kluba zastu-
pnika SDP-a govorio je zastupnik
mr.sc. Mato Arlovié¢. Analizirajuéi
uocene slabosti i pogreske sadrza-
ne u iznijetim obrazlozenjima, ista-
knuo je da Klub ne moze prihvatiti
predloZene izmjene i dopune Zako-
na. Smatra da je potpuno promase-
na i osnova za hitni postupak, a tre-
balo bi konacno rascistiti i definira-
ti status drzavnih duznosnika, nji-
hove obveze i ovlasti. Upozorio je
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zatim na pojedine dvojbene primje-
re iz svakodnevne prakse, te zaklju-
¢io da predlozeni tekst treba svaka-
ko povuéi iz zakonske procedure.
Sve navedene slabosti potvrduju da
ovaj zakonski prijedlog nije kvali-
tetno pripremljen, pa ga Klub zastu-
pnika SDP-a neée podrzati. Pred-
sjedavajuci je dao rije¢ zastupniku
dr.sc. Zvonimiru Sabatiju koji je
govorio u ime Kluba zastupnika
HSS-a. Predlozio je odgodu dono-
Senja, zbog dvojbi i zbrke oko vise
neuskladenih odredbi. Smatra ujed-
no da nije dobro na kraju manda-
ta drzavne duznosnike prevoditi u
sluzbenike, a imenovanja obavljati
bez javnog natjecaja. Mi se zalaze-
mo za sustavnu sistematizaciju svih
drzavnih duznosnika, pa Klub zastu-
pnika HSS-a ne namjerava podrzati
predlozeni zakonski tekst, zakljucio
je zastupnik Sabati. U ime Kluba
zastupnika HSP-a govorio je zastu-
pnik Pejo Trgovcevic koji je upozo-
rio da se predlozenim izmjenama
dosadasnji politicki polozaji prevo-
de u upravne. Predlagatelj obrazla-
ze ove postupke ocjenom da se time
osigurava veca stru¢nost i depoli-
tizacija drzavne uprave. Navedeni
argumenti ne mogu se prihvatiti, pa
Klub zastupnika HSP-a neée podr-
zati donoSenje predlozenih izmje-
na i dopuna. PredloZio je ujedno da
se navedena tocka skine s dnevno-

ga reda 1 vrati tek nakon strucne i
kvalitetne dorade. Ovim je prijedlo-
gom okoncana rasprava po klubovi-
ma, a zatim je uslijedila pojedina¢na
rasprava. Na predloZene zakonske
izmjene i dopune, kriticki su se osvr-
nuli i zastupnici dr.sc. Ive Josipovié
(nezavisni) i Antun Kapraljevié¢
(HNS). Zavrs$ni osvrt iznio je drzav-
ni tajnik SrediSnjeg drzavnog ureda
za upravu, Antun Palari¢. Naglasio
je da iznijete primjedbe ipak nisu
utemeljene, jer ¢e svi pomocnici i
drzavni tajnici novoj Vladi morati
podnijeti svoj mandat na raspola-
ganje. Vazno je da se ovakve stva-
ri jasno postave, jer ¢e nova Vlada
mo¢i raspisati javni natjecaj na koji
¢e se javiti svatko tko zadovoljava
postavljene zakonske uvjete.

Ovakvim ¢e se pristupom ned-
vojbeno obaviti depolitizacija i pro-
fesionalizacija navedenih sluzbi,
ocijenio je drzavni tajnik Palarié.
Nakon iznijetih obrazlozenja, pred-
sjedavajuci je zakljucio raspravu, a
u nastavku rada Sabora pristupilo se
glasovanju.

Zakon o izmjenama i dopunama
Zakona o sprjecavanju sukoba
interesa u obnasanju javnih duz-
nosti, donesen je ve¢inom glasova,
(80 glasova ,,za”, 11 zastupnika
glasovalo je ,,protiv”, i 1 ,,suzdr-
Zan”).

V.Z.

PRIJEDLOG I KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O POTVRDIVANJU PROTOKOLA O
IZMJENAMA 1 DOPUNAMA SPORAZUMA O STABILIZACIJI I PRIDRUZIVANJU IZMEDU
REPUBLIKE HRVATSKE, S JEDNE STRANE I EUROPSKIH ZAJEDNICA I NJIHOVIH DRZAVA
CLANICA, S DRUGE STRANE, O CARINSKIM KVOTAMA ZA SECER PODRIJETLOM IZ

HRVATSKE ILI ZAJEDNICE

Predlagatelj: Vlada Republike Hrvatske

Na 23. sjednici zastupnici su
na dnevnom redu imali Prijed-
log i Kona¢ni prijedlog zakona o
potvrdivanju Protokola o izmje-
nama i dopunama Sporazuma o
stabilizaciji i pridruZivanju izme-

du RH,s jedne strane i Europskih
zajednica i njihovih drZzava ¢la-
nica, s druge strane, o carinskim
kvotama za Secer i proizvode od
Secera podrijetlom iz Hrvatske ili
Zajednice.

DonoSenjem Zakona omogudit
¢e se pravna osnova za donosenje
provedbenih propisa za raspodje-
lu hrvatskim poslovnim subjek-
tima preferencijalnih carinskih
kvota za izvoz SeCera i proizvo-
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da od Secera podrijetlom iz RH na
trziSte EU.

Odbor za zakonodavstvo i Odbor
za poljoprivredu i Sumarstvo podu-
piru donosenje Zakona.

U ime Kluba zastupnika
HSP-a govorio je Ton¢i Tadié
(HSP). Kazao je kako je predlo-
zeni Zakon ,,povijesna katastro-
fa hrvatskog gospodarstva”, te da
Klub zastupnika HSP-a neée podr-
zati Zakon.

U ime Kluba zastupnika IDS-a
govorio je Damir Kajin (IDS).
Kazao je da hrvatska Vlada ovim
Protokolom ne §titi poziciju RH, niti
svojih Seéerana, a posebice ne Stiti
interese malih proizvodaca. Drzi da
je predmetni Protokol nepotreban
Hrvatskoj.

U ime Kluba zastupnika SDP-a
govorio je Neven Mimica (SDP).
Kazao je da je za SDP neprihvatlji-
vo da se Sporazum o stabilizaciji i
pridruzivanju mijenja, na nacin da
se u njega unosi odredba o uvodenju
kvote za izvoz hrvatskoga Secera u
Europsku uniju u iznosu od 180 000
tona godisnje.

U ime Kluba zastupnika HDZ-a
govorio je Tomislav Tomi¢ (HDZ).
Kazao je da ¢e Klub zastupnika
HDZ-a podrzati Protokol.

U ime Kluba zastupnika HSS-a
govorio je Bozidar Pankretié
(HSS). Izrazio je nezadovoljstvo
predmetnim Protokolom, te pozvao
zastupnike da ne podrze isti.

Ovim je Protokolom Hrvatska
dovedena u nepovoljniji polozaj
nego Sto je bila dosad glede izvo-
za Secera u EU i Klub zastupnika
HNS-a nece ga podrzati, naglasio je
Zeljko Kurtov. Provedba Protoko-
la u praksi omogudit ¢e od 1. sijec-
nja 2007. godine povoljniji (besca-
rinski) uvoz Secera iz zemalja EU u
Republiku Hrvatsku, i to u koli¢ini
od 80 tisuca tona. Podizanjem koli-
¢ine Secera koja se bescarinski izvo-
zi iz EU u Hrvatsku sa 7 tisuca tona
Secera na spomenutih 80 tisuca tona
hrvatski ¢e proracun gubiti oko 5
milijuna eura, pojasnio je Kurtov.

Za dr. sc. Zlatka Kramarica
ova je rasprava Sizoidna jer dok je
za jedne rije¢ o sjajnom Protokolu,
drugi tvrde da je tragican, tj. jedan je
dio proizvodaca Secera zadovoljan
dok drugi drzi da ¢e primjena Pro-
tokola dovesti do zatvaranja barem
jedne hrvatske Sec¢erane. Ovakva
¢e nam situacija biti svaki put kada
se pomijesaju politicki i ekonom-
ski interesi, zakljucio je Krama-
ri¢, 1 rekao da ¢e Klub zastupnika

HRVATSKI SABOR

HSLS-a primiti na znanje zakonski
prijedlog.

Uslijedila je pojedina¢na raspra-
va u kojoj su sudjelovali: Vladimir
gtengl (HDZ), dr. sc. Slaven Letica
(nezavisni), Nenad Stazi¢ (SDP),
mr. sc. Mato Arlovi¢ (SDP), Ruza
Leli¢ (HDZ), Ivan Kolar (HSS),
Ljubica Brdarié¢ (SDP) i Ljubica
Lalié¢ (HSS). Potom su predstavnici
klubova zastupnika u petominutnoj
raspravi rezimirali njihova stajaliSta:
mr. sc. Mato Arlovi¢ (SDP), dr. sc.
Tonc¢i Tadi¢ (HSP), mr. sc. Bozidar
Pankreti¢ (HSS). Damir Kajin
(IDS) i Tomislav Tomi¢ (HDZ), a
zavr$ni osvrt dao je ministar poljo-
privrede, Sumarstva i vodnog gospo-
darstva Petar Cobankovi¢.

U nastavku sjednice, 15. pro-
sinca 2006. uslijedilo je glasova-
nje, a zastupnici su sa 81 glasom
»za” i 14 ,,protiv” donijeli Zakon
o potvrdivanju Protokola o izmje-
nama i dopunama Sporazuma o
stabilizaciji i pridruZivanju izme-
du Republike Hrvatske, s jedne
strane, i Europske zajednice i nji-
hovih drzava ¢lanica, s druge stra-
ne, o carinskim kvotama za Secer
i proizvode od Secera podrijetlom
iz Hrvatske ili Zajednice.

L.C; J.S.

<

PRIJEDLOG I KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O HRVATSKOJ BANCI ZA OBNOVU I

RAZVITAK

Predlagatelj : Vlada Republike Hrvatske

Poticanje poduzetniStva prema

standardima Europske unije

Zastupnici su na 23. sjednici
raspravljali o zakonskim izmje-
nama i dopunama koje se odno-
se na rad HBOR-a, a koja svoju
djelatnost priblizava i uskladuje
s postoje¢im standardima Europ-
ske unije.

O PRIJEDLOGU

Uoci izlaganja predstavnika
predlagatelja, predsjedatelj je pod-
sjetio zastupnike da se sukladno
Poslovni¢kim odredbama u ovom
slu¢aju objedinjuje prvo i drugo

¢itanje zakona. Drzavni tajnik
Ministarstva financija, mr.sc. Ante
Zigman podnio je uvodno izla-
ganje, te podsjetio na kronologiju
vezanu uz zakonodavnu infrastruk-
turu Hrvatske banke za obnovu i
razvitak, koja datira od 1992. godi-
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ne. Naglasio je da HBOR svojim
aktivnostima, u potpunosti podrza-
va male i srednje poduzetnike koji
se nerijetko nadu u neravnopravnoj
i teskoj poziciji zbog propisa i oce-
kivanja komercijalnih bankarskih
institucija. PredloZzene izmjene i
dopune odnose se na prilagodbu i
uredenje pojedinih pitanja, koja do
sada nisu bila u potpunosti urede-
na postojeéim propisima. Novim
prijedlogom Zakona o HBOR-u,
precizirane su odredbe o obveza-
ma i jamstvu Republike Hrvat-
ske. Ujedno se jasnije i precizni-
je utvrduje valjanost jamstava na
temelju samog zakona, bez potre-
be izdavanja posebne jamstvene
isprave. Utvrduje se i1 sastav Nad-
zornog odbora kako bi se izbjegle
nesuglasice 1 neuskladenost zako-
na u slucaju promjene organizaci-
je, odnosno naziva pojedinog mini-
starstva. Na kraju izlaganja, pred-
stavnik predlagatelja obrazlozio je
1 hitnost postupka, podsjecajuci na
potrebu Sto brzeg uskladivanjem sa
odgovarajuéim propisima Europ-
ske unije.

RADNA TIJELA

O predlozenom zakonskom tek-
stu pozitivno su se ocitovala i nad-
lezna saborska tijela, a svoje mislje-
nje dostavila je 1 Agencija za zasti-
tu trziSnog natjecanja. Odbor za
zakonodavstvo podupro je dono-
Senje ovoga Zakona, ne protiveci
se prijedlogu o hitnom postupku.
Odbor za financije i drzavni pro-
racun jednoglasno je i bez rasprave
predlozio Hrvatskom saboru dono-
Senje predlozenoga teksta. Odbor
za europske integracije saslusao je
izlaganje 1 obrazloZenje predstavni-
ka predlagatelja, te nakon toga jed-
noglasno utvrdio da je predlozeni

i

tekst uskladen s pravnom stecevi-
nom Europske unije, te da ispunjava
obveze iz Sporazuma o stabilizaciji i
pridruzivanju. Zbog transparentnosti
1 izbjegavanja moguéih nejasnoca u
primjeni Zakona o Hrvatskoj banci
za obnovu i razvitak, Agencija za
zaStitu trziSnog natjecanja u svom
je prethodnom obvezujuéem mislje-
nju, istaknula potrebu uskladivanja
¢lanka 10. Smatra da iza postoje-
¢eg stavka 4. treba dodati stavak 5.,
kojim ¢ée se propisati da se sve dje-
latnosti i aktivnosti HBOR-a, obav-
ljaju u skladu s propisima o drzav-
nim potporama.

RASPRAVA

Nakon izlaganja predstavnika
Vlade Republike Hrvatske, rasprava
je nastavljena izlaganjem zastupni-
ke Damira Kajina koji je obrazlo-
zio stavove Kluba zastupnika
IDS-a. Ocijenio je da je HBOR
ispunio svoju svrhu, jer se od 2006.
godine, ¢ak 94% bankarskog trzista
nalazi u rukama stranih bankarskih
institucija. Hrvatska banka za obno-
vu i razvoj nije tipi¢na banka, veé
privilegirana financijska drzavna
institucija, koja ne primjenjuje pro-
pise o izdavanju i odrzavanju obve-
znih pricuva kod SrediSnje banke.
Zbog ovakvih okolnosti i neprimje-
ne obvezatne nov¢ane rezerve, ona
je u startu za 50% jeftinija od drugih
banaka, prilikom plasmana kredita.
Usprkos navedenim okolnostima,
njenu je ulogu ocijenio pozitivnom,
jer se bankarskim kreditima olaksa-
va razvoj i ulaganje u vazne djelat-
nosti poput brodogradnje, turizma i
poljoprivrede. Zato nema razloga
zbog kojih ne bi trebalo podrzati
predlozeni zakonski tekst, zakljucio
je zastupnik Kajin. Zastupnik Sime
Prtenjaca iznio je stavove i ocjene

Kluba zastupnika HDZ-a isticuci
da je HBOR odigrao vaznu ulogu u
razvoju i obnovi turisticke djelatno-
sti na podru¢ju Republike Hrvatske.
Osigurani su izvori kapitala za
razvoj malog i srednjeg poduzetnis-
tva, a sada je potrebno pojedine
odredbe usuglasiti sa rjeSenjima
koja su uobicajena na podrucju
zemalja Europske unije. Jedna od
vaznih predlozenih izmjena, odnosi
se na udvostrucenje temeljnog kapi-
tala, a potrebno je uskladiti poticaje
i poslove vezane za osiguranja izvo-
zne infrastrukture. Opisao je zatim i
sustav imenovanja ¢lanova Nadzor-
nog odbora, ocjenjujuéi da bi vazna
uloga trebala pripasti i nadleznim
saborskim radnim tijelima, te Hrvat-
skoj gospodarskoj komori. Navede-
nim izmjenama pribliZavamo se
postoje¢im standardima Europske
unije, pa postojec¢e podrucje treba
uskladiti uoci zavrSetka pregovora
vezanih za financijska poglavlja,
zakljucio je zastupnik Prtenjaca. U
pojedinacnoj raspravi koja je zatim
uslijedila, govorili su zastupnici:
Nevenka Majdeni¢ (HDZ), Kruno
Peronja (HDZ) i mr.sc. Vlado Jel-
kovac (HDZ), a zatim je zavr$ni
osvrt iznio 1 drzavni tajnik. Ponov-
no je precizirao klju¢ne odredbe
koje se odnose na povecéanje temelj-
nog kapitala i osiguranje od netrzis-
nih rizika, a potom je predsjedava-
juci zakljucio raspravu, najavljujuéi
glasovanje u nastavku rada Sabora.
Uodi glasovanja o predloZenom
zakonskom tekstu, predsjedava-
juéi je podsjetio da je Vlada pri-
hvatila, ve¢ opisani amandman
kojega je uputio Odbor za zako-
nodavstvo. Zastupnici su zatim,
veéinom glasova, sa 90 glasova
»Za” i 4 ,suzdrzana”, prihvatili

predloZeni zakonski tekst.
V.Z.
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PRIJEDLOG I KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O SUSTAVU UNUTARNJIH FINACIJSKIH
KONTROLA U JAVNOM SEKTORU
Predlagatelj: Vlada Republike Hrvatske

Na 23. sjednici zastupnici su na
dnevnom redu imali Prijedlog i
Kona¢ni prijedlog zakona o susta-
vu unutarnjih financijskih kon-
trola u javnom sektoru.

Donos§enjem ovog Zakona omo-
gucit ¢e se: veéa odgovornost Celni-
ka za uspostavu, razvoj i provedbu
sustava unutarnjih financijskih kon-
trola, uspjesnije upravljanje i ostva-
rivanje zadaéa korisnika proracuna;
veca transparentnost u uc¢inkovitost
u upravljanju i kontroli javnih priho-
da, primitaka, rashoda i izdataka, te
imovine i obveza te povecanje razi-

ne povjerenja poreznih obveznika u
javnu upravu.

Odbor za financije i drZavni pro-
racun podupire donoSenje Zakona.
Odbor za zakonodavstvo podupi-
re donosenje Zakona, te predlaze da
zbog nerazvidnosti pojedinih rjese-
nja predlagatelj manjkavosti otkloni
svojim amandmanima.

Zastupnica HDZ-a Nevenka Maj-
deni¢ podnijela je amandman na
¢lanak 5. tocku 15. kojim se isprav-
no definira pojam ,,prijevare”.

U ime Kluba zastupnika HDZ-a
govorila je Nevenka Majdenié

(HDZ). Kazala je kako Klub zastu-
pnika HDZ-a podrzava donoSenje
Zakona.

U ime Kluba zastupnika HNS-a
govorio je Antun Kapraljevi¢ (HNS).
Ustvrdio je da je ,,Klub zastupnika
HNS-a spreman podrzati sve $to je na
tragu borbe protiv korupcije”.

Zastupnici su sa 83 glasa ,,za”, 2
»protiv”’, 6 ,suzdrzanih” prihva-
tili Zakon o sustavu unutarnjih
financijskih kontrola u javnom
sektoru, zajedno s prihvaéenim
amandmanom.

v

1.C.

PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O SUDSKOM REGISTRU
Predlagatelj: Vlada Republike Hrvatske

Zastupnici su na 23. sjednici
raspravljali o Prijedlogu zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o
sudskom registru.

O PRIJEDLOGU

Prijedlog zakona dodatno je obra-
zlozila ministrica pravosuda Ana
Lovrin. Istaknula je da se ove izmje-
ne i dopune Zakona predlazu u svrhu
uskladenja domaceg zakonodavstva
s pravnom steCevinom Europske
unije. U ovom slucaju uskladuje se
postojeéi Zakon o sudskom regi-
stru s izmijenjenom prvom direk-
tivom odnosno odredbama direkti-
va Europskog parlamenta i Vijeca
Europe od 15. srpnja 2003. godine.
Osim §to ¢e se na ovaj nacin ispu-
niti jedna od obveza iz Sporazuma
o stabilizaciji 1 pridruzivanju, dono-
Senjem ovog Zakona preci ¢e se na
suvremeni nacin vodenja isprava i
podataka Sto ¢e omoguciti uc¢inko-
vito funkcioniranje sudskog regi-
stra kao javne knjige, te ¢e dodat-

no pridonijeti sigurnosti gospodar-
sko-pravnog predmeta, a time ¢e se
ostvariti i povoljnija ulagacka klima
u Republici Hrvatskoj.

RADNA TIJELA

Prihvacanje ovog Konacnog pri-
jedloga zakona podrzala su slijede-
¢a radna tijela: Odbor za zakono-
davstvo, Odbor za pravosude te
Odbor za europske integracije.

RASPRAVA

Prvi u raspravi, u ime Kluba
zastupnika HDZ-a, govorio je
zastupnik Kruno Peronja. Ista-
knuvsi kao glavni cilj ovih izmje-
na i dopuna, proS$irivanje instrume-
nata kojim se ostvaruju nacela jav-
nosti i preglednosti — kroz mogu¢-
nost objave isprava u elektronickom
obliku, zastupnik je najavio podrsku
ovom Prijedlogu od Kluba zastu-
pnika HDZ-a. Osvrnuvsi se jos jed-
nom na najvaznije novine, zastu-

pnik je pozdravio tendenciju da se
osuvremenjivanjem registra i jav-
nom dostupnoscu ostvare povoljniji
1 transparentniji uvjeti za poslovanje
gospodarskih i drugih subjekata na
podrucju Republike Hrvatske.

U ime Kluba zastupnika HSP-a,
govorio je zastupnik Pero Kovace-
vié. Najavivsi podrSku ovom Pri-
jedlogu, zastupnik je istaknuo da su
ove izmjene i dopune Zakona zna-
¢ajan pomak u osnazivanju pravne
osnove i dostupnosti javnih knjiga.
Takoder ¢e se omoguciti uspjesnije
gospodarsko poslovanje svih subje-
kata kada svaki interesent moze pro-
vjeriti stanje subjekta s kim poslu-
je. Zastupnik je pozdravio i novost
stvaranja podloge za komunikaciju
izmedu registarskih sudova i javnih
biljeznika na ovom podrucju.

U pojedinacnoj raspravi govori-
li su zastupnici: Josip Leko (SDP),
Drazen BoSnjakovi¢ (HDZ), Rade
Ivas (HDZ), Ivana Sucec-Trako-
Stanec (HDZ) i Emil Tomljanovié
(HDZ).



ZERP

U zavr$nom osvrtu ministrica
Ana Lovrin, jo$ jednom je ukaza-
la na vaznost predlozenog Zakona,
te je naglasila kako ¢e se razmotri-
ti sve primjedbe 1 prijedlozi upuceni
Vladi u svrhu daljnjeg poboljsanja

D

predlozenih izmjena Zakona o sud-
skom registru.

Zastupnici su na 23. sjednici,
vedinom glasova (102 glasova ,,za” i
2 ,suzdrzana” prihvatili Zakljuc¢ak
kojim se prihvaéa Prijedlog zakona

0 izmjenama i dopunama Zakona
o sudskom registru, a sve primjed-
be, prijedlozi i miSljenja uputit ce
se predlagatelju radi pripreme
Konaénog prijedloga zakona.

A.E

PRIJEDLOG ODLUKE O IZMJENI I DOPUNI ODLUKE O PROSIRENJU JURISDIKCIJE
REPUBLIKE HRVATSKE NA JADRANSKOME MORU
Predlagatelj: Vlada Republike Hrvatske

PRIJEDLOG ODLUKE HRVATSKOGA SABORA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ODLUKE O
PROSIRENJU JURISDIKCIJE REPUBLIKE HRVATSKE NA JADRANSKOME MORU
Predlagatelj: Klub zastupnika HSP-a

PRIJEDLOG ODLUKE O IZMJENI ODLUKE O PROSIRENJU JURISDIKCIJE REPUBLIKE
HRVATSKE NA JADRANSKOME MORU
Predlagatelj: zastupnik Ante Markov

PRIJEDLOG ODLUKE O IZMJENI ODLUKE O PROSIRENJU JURISDIKCIJE REPUBLIKE
HRVATSKE NA JADRANSKOME MORU
Predlagatelj: Klubovi zastupnika HSS-a i SDP-a

PRIJEDLOG I KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O

NADZORU DRZAVNE GRANICE

Predlagatelj: Vlada Republike Hrvatske

Primjena ZERP-a za Clanice EU od
1. sijeCnja 2008.

O PRIJEDLOZIMA

U prikazu Prijedloga odluke o
izmjeni i dopuni Odluke o proSire-
nju jurisdikcije RH na Jadransko-
me moru, ¢iji je predlagatelj Vlada
RH, posluzili smo se izlaganjem
predstavnika predlagatelja, ministri-
ce vanjskih poslova i europskih inte-
gracija Kolinde Grabar-Kitarovi¢.

Podsjetila je da je Hrvatska 3.
listopada 2003. proglasenjem zasti-
¢enog ekolosko-ribolovnog pojasa

prosirila jurisdikciju na Jadranu.
Kako je taj ¢in, premda meduna-
rodno pravno utemeljen, izazvao
nezadovoljstvo susjednih drzava
Italije i Slovenije, Hrvatski sabor je
3. lipnja 2004. g. izmijenio Odluku
o prosirenju jurisdikcije u Jadranu
na nacin da je privremeno suspen-
dirao primjenu ZERP-a u odnosu
na brodove ¢lanica EU, a do skla-
panja sporazuma o partnerstvu u
podrucju ribarstva izmedu Hrvat-
ske i EU.

Ministrica je naglasila da su se od
2004. naovamo znac¢ajno promijeni-
le neke okolnosti, §to je sve navelo
Vladu Republike Hrvatske da raz-
motri cjelokupnu situaciju u cilju
za$tite hrvatskih interesa. Naime,
Hrvatska je u meduvremenu stekla
status kandidata za ¢lanstvo u EU,
te je zapocela pristupne pregovore.
Kako Europska zajednica ne sklapa
ugovore o ribarstvu s drzavama koje
vode pregovore za punopravno ¢lan-
stvo, 1 to je jedan od razloga zbog
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kojeg je potrebno preispitati odluku
Hrvatskoga sabora iz 2004. godine.

Druga cCinjenica je da su zemlje
¢lanice EU svojim postupcima tako-
der promijenile stanje u odnosu na
ono koje je postojalo kad je Sabor
donio Odluku o privremenoj sus-
penziji ZERP-a. Naime, u listopa-
du 2005. ekoloski pojas proglasila
je Slovenija i to dijelom na podruc-
ju mora nad kojim Hrvatska ima
suverena prava, a zatim je Italija 31.
sije¢nja 2006. prosirila svoju juris-
dikciju izvan granica teritorijalnog
mora proglasenjem zastitne ekolos-
ke zone.

Treca ¢injenica o kojoj je Vlada
RH morala voditi racuna jest da su
ekoloska ravnoteza i bioloska bogat-
stva Jadrana sve viSe ugroZena, a da
se negativni trend smanjenja ribo-
lovnog fonda bez odgovarajucih
zaStitnih mjera ne moze zaustaviti.

Naime, postojalo je sve razvidnije
da mjere zastite ribolovnog bogat-
stva i morskog okolisa mogu biti
ucinkovite samo ukoliko se provode
u odnosu na sve brodove u prostoru
ZERP-a, a Vlada je uzela u obzir i
hrvatske ribare koji su trazili izmje-
nu postojeéeg stanja koje je njih
dovelo u nepovoljniji polozaj, isti¢e
ministrica.

Dodaje da je Vlada RH predstav-
nike ribara ukljucila i u stru¢nu sku-
pinu koja je radila na ovom prijedlo-
gu, te oni podrzavaju Prijedlog koji
iznosi Vlada.

U Odluci o izmjeni i dopuni Odlu-
ke o prosirenju jurisdikcije RH na
Jadranskome moru istie se da ¢e za
drzave ¢lanice EU primjena pravnog
rezima zasti¢enog ekolosko-ribolov-
nog pojasa RH zapoceti najkasnije s
1. sijecnja 2008. od kada ¢e se za
ribarske i ostale brodove Europske
zajednice primjenjivati ribolovni i
ekoloski propisi RH.

Time bi se relevantna pravila pri-
mjenjivala na nediskriminatorskoj
osnovi jednako prema svim brodo-
vima u ZERP-u, a Vlada RH ovom
odlukom zeli pridonijeti ué¢inkovi-
toj zastiti morskog okolisa i ribo-

lovnog bogatstva Jadrana, pojasnja-
va ministrica. Osnovni razlog zbog
kojeg je odreden upravo ovaj rok
lezi u potrebi da se sve zainteresira-
ne zemlje upoznaju s pravnim rezi-
mom ZERP-a kako bi mogle pro-
vesti potrebne prilagodbe, te kako
bi se ostavilo dostatno vrijeme za
konzultacije 1 s Europskom komisi-
jom. Ukoliko se proces konzultacija
zavrs$i ranije, ova odluka ne spreca-
va da se ZERP poc¢ne primjenjivati
na zemlje ¢lanice EU i prije 1. sijec-
nja 2008.

Primjena ekoloskog dijela
ZERP-a za sve odmah

Anto Papi¢ u ime predlagatelja,
Kluba zastupnika HSP-a, izloZio
je njihov Prijedlog odluke Hrvat-
skoga sabora o izmjenama i dopu-
nama Odluke o proSirenju juris-
dikcije Republike Hrvatske na
Jadranskome moru. Iznio je razlo-
ge poradi kojih HSP trazi proglase-
nje isklju¢ivo gospodarskog poja-
sa ito ve¢ od 2001. kada je Klub
zastupnika HSP-a podnio Prijedlog
odluke o proglasenju gospodarskog
pojasa RH u Jadranskome moru, o
kojem se na kraju nije ni glasovalo.

I onda i danas cilj HSP-a je isti,
isti¢e Papié, a to je: pomocu gos-
podarskog pojasa zastititi biolos-
ke resurse hrvatske polovice Jadra-
na. ,,Tada kao i danas trazili smo da
odmah pocne primjena ekoloskog
dijela gospodarskog pojasa, te da se
dade pocek od 6 mjeseci radi prego-
vora o ribarstvu sa susjedima”.

Papi¢ naglasava da nikakvim
aktom EU, a niti Sporazumom o sta-
bilizaciji 1 pridruzivanju, nije zabra-
njeno proglasenje gospodarskog
pojasa. Stovise, EU &ak preporuca
zemljama ¢lanicama i kandidatima
da prosire svoj nadzor nad nekon-
troliranim ribolovom u medunarod-
nim vodama.

Napominje da Konvencija UN-a
o pravu mora iz 1982. godine daje
obalnim drzavama pravo da pro-
glase svoj gospodarski pojas u pro-
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duzetku svog teritorijalnoga mora.
Nakon §to ga proglasi obalna drzava
u njemu stjece suverena prava radi
istrazivanja i gospodarenja svim
zivim i nezivim prirodnim bogat-
stvima u koje u prvom redu spada
ribolov 1 mada se glede plovidbe
stranih brodova u gospodarskom
pojasu primjenjuju pravna pravila
koja se odnose na otvoreno more, u
njemu obalna drzava stjece posebnu
jurisdikciju 1 to u prvom redu glede
zastite 1 oCuvanja morskog okolisa,
pojasnjava Papié.

Klub je pokrenuo proceduru pro-
glasenja pojasajos 2001, daleko prije
pregovora o pristupanju EU, iz jo$
nekih razloga. Naime, drzave koje
su usle u pregovore s EU sa svojim
proglaSenim i aktiviranim gospodar-
skim ili ribolovnim pojasom, tretira-
le su to u pregovorima kao ste¢eno
pravo. EU je uvijek nastojala raznim
kompenzacijama nadoknaditi drzavi
¢lanici to Sto se usteze od primjene
svog stecenog prava, tj. pune pri-
mjene svog gospodarskog pojasa na
¢lanice EU nakon pristupanja. Tako
su Poljska 1 Malta za kompenzaciju
ishodile visoka sredstva iz fondova
EU, a zato je 1 HSP trazio progla-
Senje gospodarskog pojasa daleko
prije ulaska RH u EU.

DPapi¢ napominje da u razdoblju
otkada je Hrvatska 2004. odgodila
primjenu ZERP-a na ¢lanice EU, pa
do danas, tri su zemlje EU proglasile
svoje ekoloske, odnosno gospodar-
ske pojaseve. U Jadranu su to uci-
nile obje ¢lanice EU, Italija i Slove-
nija, a Finska, takoder ¢lanica EU,
proglasila je u istom razdoblju svoj
gospodarski pojas.

Iz svih tih razloga, Klub zastu-
pnika HSP-a drzi da bi Hrvatska u
sadasnjoj politickoj situaciji, mora-
la izmijeniti odluku Sabora iz lipnja
2004. na nacin da u punu i bezuvjet-
nu primjenu stavi ekolosku kompo-
nentu ZERP-a, dok bi o ribolovnoj
komponenti mogla zatim nastavi-
ti konzultacije sa ¢lanicama EU.
Dodaje da Hrvatska to ima pravo
udiniti, jer ekoloski dio ZERP-a ili



ZERP

gospodarskog pojasa nije dio europ-
ske pravne stecevine, te ne moze biti
predmet pregovora s EU.

Aktivirati ZERP na sve odmah

Zastupnik Ante Markov podnio je
Prijedlog odluke o izmjeni Odlu-
ke o prosirenju jurisdikcije RH na
Jadranskom moru. Podsjetio je da
je HSS 3. lipnja 2003. godine inzi-
stirao da se donese odluka o ekolos-
ko-ribolovnom pojasu. Naglasio je
da ,,Hrvatska ima pravo na to, a na
to imaju pravo ¢ak i ¢lanice EU koje
donose isto takve propise”.

Rekao je da se ekolosko-ribolovni
pojas nalazi u registru UN-a i zapi-
san je kao iskljucivi gospodarski
pojas s izuzetkom koriStenja plime i
oseke, vjetrenjaca i umjetnih otoka.
,,Prema tome, sa odlukom od 2003.
godine mozemo kazati da po sadr-
zaju imamo iskljucivi gospodarski
pojas, no mi uporno ne primjenju-
jemo taj rezim na one koji najvise
troSe nase more i trajno unistavaju
resurse koje imamo”.

Smatra da Hrvatska mora odmah
i sada aktivirati ekolo§ko-ribolov-
ni pojas i pokazati da je suverena
zemlja, koja drzi do zakona EU,
ali i svojih zakona. Dodaje da niti
jedna instanca EU nema pravo kaza-
ti Hrvatskoj da je ona ucinila nesto
za §to nije imala pravo, jer to napro-
sto nije istina.

O Prijedlogu odluke o izmjeni
Odluke o proSirenju jurisdikci-
je RH na Jadranskome moru, ¢iji
je predlagatelj Klubovi zastupnika
HSS-a i SDP-a, govorio je Neven
Mimica u ime Kluba zastupnika
SDP-a. Ustvrdio je da je ovo zajed-
nicki prijedlog Klubova zastupnika
SDP-a i HSS-a da se ZERP aktivi-
ra odmah, bez odgode i na ¢lanice
EU, te da je ovaj prijedlog dio stal-
ne i konzistentne politike i stavova
koji su ova dva kluba imala otkako
je formalno u listopadu 2003. godi-
ne donesena odluka o proglasenju
zaSticenog ekoloSko-ribolovnog
pojasa. Mimica isti¢e da ovo pita-
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nje nije dio pregovarackog paketa i
nasih obveza uskladivanja sa europ-
skom pravnom ste¢evinom.

Takoder istice da medunarodno
pravo daje suvereno pravo zemlji da
proglasi ili ne proglasi gospodarski
pojas, te daje pravo zemlji da iza-
bere sadrzaje gospodarskog pojasa
koje Zeli primjenjivati, te konac¢no,
»daje vam obvezu univerzalne pri-
mjene tih izabranih sadrzaja na sve
zemlje u svijetu”.

Dakle, selekcija zemalja na koje se
primjenjuju izabrani sadrZaji nije dio
Konvencije o pravu mora, ve¢ ,,jedna
konstrukcija kojoj je Vlada pribje-
gla 2004. godine, doduse na temelju
nacionalnog zakonodavstva”.

Klubovi zastupnika SDP-a i
HSS-a su za to da se odmah aktivira
ekoloska komponenta, jer su to uci-
nile i druge zemlje u Jadranu, Itali-
jai Slovenija, ,,pa ne vidimo drugog
nacina integralne ekoloske zastite
Jadrana”.

Napominje da status kandidata sa
sobom nosi i nemogucnost sklapa-
nja Sporazuma o partnerstvu u ribar-
stvu sa EU, §to je Vlada RH trebala
znati, a ne da pristane da taj Spora-
zum bude razlog odgadanja primje-
ne ZERP-a na C¢lanice EU. , Predla-
zZemo da prihvatiti na$ prijedlog da
se odmah aktivira ZERP i za ¢lanice
EU, ¢ime ukupne okolnosti za pre-
govore u poglavlju ribarstva dobiva-
ju povoljniju dimenziju”.

U nastavku je u ime Kluba zastu-
pnika HSS-a govorio Bozidar
Pankreti¢. Klub je na stajalistu da
zaStita nacionalnih interesa mora
biti iznad svih pojedinaé¢nih intere-
sa 1iznad svih pritisaka, ma od kuda
oni dolazili. ,,Svaka drzava koja ima
odgovornu Vladu mora se suociti sa
¢injenicom da je 25 tisuc¢a cetvornih
kilometara hrvatskoga mora danas
izvan jurisdikcije hrvatske drzave”.

Dodaje da u ovom slucaju izlov-
ljavanjem ribe u Jadranskom moru
bez ogranicenja hrvatski ribarstvo
biljezi svakodnevne gubitke, ,,a da
ne spominjemo $to se sve moze
dogoditi ako nemamo kontrolu nad

plovidbom tankera i drugih brodova
s opasnim teretom u Jadranu”.

Drze da su to dovoljno veliki razlo-
zi da Sabor hitno preispita svoju
odluku o odgodi primjene ZERP-a.
Stajaliste Kluba je da ZERP treba
hitno proglasiti i to bez ogranicenja,
jer na to suverena drzava ima pravo.

O Konac¢nom prijedlogu Zakona
o izmjenama i dopunama Zakona
o nadzoru drZzavne granice ¢iji je
predlagatelj Vlada RH govorio je
drzavni tajnik Ministarstva unu-
tarnjih poslova Ivica Buconjié.
Rekao je da ¢e predlozene zakonske
izmjene i dopune doprinijeti ué¢inko-
vitijem sprec¢avanju i sankcioniranju
nezakonitog zadrzavanja plovila u
unutarnjim morskim vodama, odno-
sno teritorijalnom moru Republi-
ke Hrvatske. Predlaze se i odredba
kojom ¢e se omoguciti ulazak hrvat-
skim ribarima u podruc¢je ZERP-a
bez obavljanja grani¢ne kontrole
ukoliko se u roku od 36 sati vrate
u luku iz koje su isplovili ili u neku
drugu luku na teritoriju Hrvatske
bez pristajanja u luku kao i uplov-
ljavanje u teritorijalno more druge
drzave.

RADNA TIJELA

Odbor za unutarnju politiku
i nacionalnu sigurnost predlaze
Saboru donosenje Zakona o izmje-
nama i dopunama Zakona o nadzo-
ru drzavne granice u tekstu kako je
predlozeno od strane predlagatelja,
Vlade RH, te se ne protive prijedlo-
gu za donoSenjem ovog Zakona po
hitnom postupku.

Odbor za zakonodavstvo: —
podupire donosenje Odluke o izmje-
ni i dopunama Odluke o proSiriva-
nju jurisdikcije RH na Jadranskome
moru, Ciji je predlagatelj Vlada RH,
a na njezin tekst nema primjeda-
ba; — ne podupire donosenje Odlu-
ke o izmjeni Odluke o prosirivanju
jurisdikcije Republike Hrvatske na
Jadranskome moru, ¢iji je predlaga-
telj Klub zastupnika HSS-a i Klub

zastupnika SDP-a, iz razloga izni-
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jetih u misljenju Vlade RH; — ne
podupire donosenje Odluke o izmje-
ni Odluke o prosirivanju jurisdikci-
je RH na Jadranskome moru, pred-
lagatelja zastupnika Ante Markova,
kao ni donosenje Odluke o izmje-
nama i1 dopunama Odluke o prosi-
rivanju jurisdikcije RH na Jadran-
skome moru, predlagatelja Kluba
zastupnika HSP-a, iz razloga iznije-
tih u misljenju Vlade RH; — podupi-
re donoSenje Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o nadzoru drzav-
ne granice i ne protive se prijedlo-
gu da se Zakon donese po hitnom
postupku uz nekoliko amandmana
na tekst Kona¢nog prijedloga koji-
ma se nomotehnicki ureduje izricaj.

MISLJENJE VLADE RH

Vlada RH ne podrzava Prijedlog
odluke o izmjeni Odluke o prosire-
nju jurisdikcije Hrvatske na Jadran-
skome moru, predlagatelja Kluba
zastupnika HSS-a i Kluba zastupni-
ka SDP-a u Hrvatskome saboru, kao
ni Prijedlog odluke o izmjeni Odlu-
ke o pro$irenju jurisdikcije RH na
Jadranskome moru, predlagatelja
Ante Markova, zastupnika u Hrvat-
skome saboru, s obzirom da je u
saborsku proceduru uputila svoj Pri-
jedlog odluke o izmjeni i dopunama
Odluke o prosirenju jurisdikcije RH
na Jadranskome moru, kojim na dru-
gaciji nacin rjeSava pitanje pocet-
ka primjene Zasti¢enog ekolosko
ribolovnog pojasa. Takoder, iz isto-
ga razloga Vlada RH ne podrzava
Prijedlog odluke Hrvatskoga sabo-
ra o izmjenama i dopunama Odlu-
ke o prosirenju jurisdikcije RH na
Jadranskome moru, predlagatelja
Kluba zastupnika HSP-a u Hrvat-
skome saboru.

AMANDMANI

Klub zastupnika SDP-a podnio
je amandman na Prijedlog Odluke o
izmjeni 1 dopunama Odluke o pro-
sirenju jurisdikcije RH na Jadran-
skome moru, predlagatelja Vlade

RH, kojim bi za drzave ¢lanice EU
primjena pravnog rezima ekolos-
ke komponente Zasti¢enog ekolos-
ko-ribolovnog pojasa RH zapocela
danom stupanja na snagu ove Odlu-
ke, a primjena pravnog rezima ribo-
lovne komponente Zasti¢enog eko-
losko-ribolovnog pojasa RH zapo-
Cela bi najkasnije s danom 1. srpnja
2007. godine, od kada ¢e se za ribar-
ske brodove Europske zajednice pri-
mjenjivati ribarski propisi RH.
Klub zastupnika HSLS-a podnio
je amandman na Prijedlog odluke o
izmjeni 1 dopunama Odluke o prosi-
renju jurisdikcije RH na Jadransko-
me moru, ¢iji je predlagatelj Vlada
RH, kojim bi za drzave ¢lanice EU
primjena pravnog rezima Zastice-
nog ekolosko-ribolovnog pojasa RH
zapocela najkasnije danom 1. srpnja
2007. od kada ¢e se za ribarske bro-
dove Europske zajednice primjenji-
vati ribolovni i ekoloski propisi RH.
Klub zastupnika HNS-a podnio
je Prijedlog zakljucaka uz Prijedlog
odluke o izmjeni i dopunama Odlu-
ke o prosirenju jurisdikcije RH na
Jadranskome moru, predlagatelja
Vlade RH, kojima bi se Vlada RH
obvezala da prijedlogom rebalansa
Drzavnog prora¢una RH za 2007.
godinu predvidi povecanje sredstava
na postojeéim stavkama nuznim za
provedbu pravnog rezima Zasti¢enog
ekolosko-ribolovnog pojasa RH.

RASPRAVA

U ime Kluba zastupnika
PGS-SBHS-MDS-a govorio je Ivo
Banac. Rekao je da je pitanje zasti-
te naseg Jadrana najvaznije hrvatsko
stratesko pitanje u kojem se mora
posti¢i nadstranacki hrvatski stav.
Smatra da je Hrvatskoj potreban
ZERP i da mora zastititi svoje more,
ali dodaje da se pitanje ZERP-a
redovito pojavljuje na pocetku pre-
dizborne sezone, bez potrebnih pre-
dradnji, razvijene infrastrukture i
realnih uvjeta za primjenu ZERP-a.
»Kada bi takvi uvjeti postojali, bio
bih za primjenu ZERP-a ovog casa.

HRVATSKI SABOR

Ali ovako, trenutno prihvacéanje
ZERP-a bilo bi bez ucinka, jos jedan
primjer brojnih hrvatskih zakona bez
mogucnosti realne primjene”.

Zato ¢e Klub regionalnih stranaka
glasovati za Vladin prijedlog odluke
0 ZERP-u s odgodom primjene do 1.
sijecnja 2008. godine, kako bi se do
tada stvorili uvjeti za kontrolu naSeg
Jadrana.

Nespremnost Hrvatske za
primjenu ZERP-a

U ime Kluba zastupnika HSS-a
Zeljko Pecek zatraZio je postizanje
dogovora o trenutatnom aktivira-
nju zasticenog ekolosko ribolovnog
pojasa, naglasavajuéi povijesnu pri-
liku za dogovor da se jedan barem
jedan posao od nacionalnog inte-
resa okonc¢a u mandatu dvije vlade
— bivse Vlade Republike Hrvatske
koja je to zapocela i aktualne koja
bi sve okoncala. To bi mogao biti
model za rjeSavanje ostalih pitanja
od nacionalnog interesa (korupci-
ja, ratno profiterstvo, privatizacija
itd.). Uvijek dosad, a tako je i ovaj
put, ZERP je bio u funkciji pristupa
Hrvatske Europskoj uniji, ali isto-
dobno i dio predizbornog folklora.
Razlog za Vladino oklijevanje da
pocne s primjenom ZERP-a vidi u
nespremnosti Hrvatske za to (nismo
izgradili odgovarajucu ribarsku
flotu, unatrag tri godine nije otvo-
rena niti jedna veletrznica ribom,
niti su luke pripremljene za ribarske
brodove i sl.).

O stavovima Kluba govorio je i
njegov stranacki kolega Luka Roi¢.
U Vladinom prijedlogu da se pri-
mjena ZERP-a odgodi najkasnije
do 1. sije¢nja 2008. vidi manipula-
ciju s javno$éu, napose prebacivanje
odgovornosti na neku drugu Vladu
Republike Hrvatske. Odluka Sabo-
ra o aktiviranju ZERP-a za njega je,
prije svega, politicka odluka i vezu-
je je za zastitu dostojanstva hrvatske
politike, hrvatskog ¢ovjeka i riba-
ra kao 1 svih onih koji su sudbinski
vezani uz Jadran.



ZERP

Nema spora, legitimno je pravo
Hrvatske da proglasi ZERP, samo je
pitanje mozemo li to uciniti danas
mimo nasih susjeda i §to su s tim u
vezi potpisali nasi diplomati (zapi-
snik iz 2004.), rekao je Damir Kajin
prenosedi stavove Kluba zastupni-
ka IDS-a. Kada je more posrijedi
nemamo sreée mozda i zato jer o
sudbini Primoraca uglavnom odlu-
¢uju kontinentalci, a da je tome tako
svjedoci nasa ribarska flota u pro-
sjeku stara 60 godina, smanjenje
prerade ribe u odnosu na razdoblje
komunisti¢kog mraka, postojanje
svega Cetiri tvornice u ribopreradi-
vackoj industriji, losa financijska
situacija u veéini nasih brodogradi-
lista itd. Tvrdi kako bi bilo relativ-
no lako braniti donosenje odluke o
primjeni ZERP-a, ali je pitanje ¢ime
¢e Hrvatska braniti ZERP na moru
kad nam u taj zasti¢eni pojas dnev-
no uplovi npr. 50 ili ¢ak 100 riba-
rica, ponajprije talijanskih? Da se
nije politiziralo mogli smo ve¢ imati
ZERP, a ovako on sluzi, prije svega,
za medustranacka prepucavanja.
Funkcija ZERP-a, medutim, trebala
bi biti da se u ribarske mreze ulovi
koja riba viSe, a ne politicki poen
vi§e. Nesporno je da treba zastiti-
ti ugrozeni riblji fond u Jadranu,
ali Jadran se, izmedu ostalog, Stiti 1
dobrosusjedskom politikom, superi-
ornim gospodarstvom i ¢ovjekolju-
bljem koje ponekad mora biti iznad
domoljublja. Treba stoga sjesti za
stol sa susjedima i zastititi Jadran
kao neprikosnoveni izvor bogatstva,
zakljucio je Kajin, naglasivsi da ée
se prilikom glasovanja osobno suz-
drzati.

Prijedlogom odluke postizu se
dva nacionalna interesa, upozori-
la je ministrica vanjskih poslova i
europskih integracija Kolinda Gra-
bar-Kitarovié. Prvi je zastita mora,
ribljeg fonda i jacanje statusa nasih
ribara, a drugi je cilj ne Stetiti pri-
tom Hrvatskoj u procesu pristupa-
nja Europskoj uniji. Slaze se s ocje-
nom da predlozena odluke ne treba
imati predizborni nego predpristu-
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pni kontekst i zato se valja ponasati
odgovorno, a ne demagoski. Odlu-
ka ne sprjecava da primjena ZERP-a
pocne i ranije, ako se za to steknu
uvjeti, rekla je ministrica.

Hrvatska ne treba postati ¢lanica
Unije ako ¢e pogaziti vlastite vri-
jednosti da bi ubrzala ulazak u EU,
naglasio je Ante Markov, i predlo-
zio u ime Kluba zastupnika HSS-a
da primjena ZERP-a po¢ne odmabh.
Netoc¢no je, kaze, da postojeca
hrvatska infrastruktura pocev od
ratne mornarice do luckih ispostava
i svih javnih sluzbi ne moze kontro-
lirati primjenu ZERP-a.

Suvereno pravo Hrvatske

U Klubu zastupnika HNS-a,
kaze Dragutin Lesar, smatraju da
se ZERP moze aktivirati, a da pri-
tom Hrvatska ne ugrozi svoju europ-
sku buduénost. Jo§ 2003. donesena
je odluka o primjeni ZERP-a ali je
njegova primjena odgodena na 12
mjeseci. Medutim, u tom razdoblju
gotovo nista nije uéinjeno kako bi
Hrvatska po isteku tog roka spre-
mno koristila to svoje suvereno
pravo. Samo proglasenje ZERP-a
za Hrvatsku nema ucinka jer se za
to nismo pripremili, a to je vidlji-
vo iz drzavnog proracuna za 2007.
Nismo, naime, obnovili i poveéa-
li ribarsku flotu, izgradili ribarske
luke niti osnovali riblje veletrznice,
a nemamo ni pravu obalnu strazu.
Uoc¢i izbora 2003. ,,vruéi krumpir”
ZERP-a ostavljen je novoj vlasti, ali
i aktualna vlast realizaciju ZERP-a
ostavlja nakon izbora 2007. godi-
ne. Klub je spreman prihvatiti taj
izazov ali ne pristaje na licitira-
nje s datumima primjene ZERP-a
nego ga zanima, prije svega, sadr-
7aj istog tj. preduvjet prihvacanja
odgode. Prvi je da Sabor prihvati
Vladin prijedlog o izmjeni Zako-
na o nadzoru drzavne granice i tako
hrvatskim ribarima otvori ZERP
bez birokratskih procedura, a zatim
i rebalans proracuna za 2007., kako
bi se osigurala sredstava za infra-

strukturu koja je prijeko potrebna u
primjeni ZERP-a.

Ministar poljoprivrede, Sumar-
stva i vodnog gospodarstva Petar
Cobankovié¢ istaknuo je veca pro-
racunska izdvajanja za ribarstvo,
poput sto milijuna kuna za izgrad-
nju ribarske flote, dok ¢e se dodatni
novac za ribarske luke i veletrznice
osigurati idu¢im proracunima i reba-
lansima proracuna.

Klub zastupnika HSP-a trazi
trenuta¢no aktiviranje ekoloskog
dijela gospodarskog pojasa, a ribo-
lovnog nedugo zatim nakon dogo-
vora s EU-om, podvukao je dr. sc.
Tonci Tadi¢. Aktiviranjem ekolos-
kog pojasa na§ gospodarski pojas
postaje medunarodno-pravna ¢inje-
nica za drzave EU-a. Napominje da
je Hrvatska trebala aktivirati eko-
loski dio svog gospodarskog pojasa
kada je to isto za sebe ucinila Ita-
lija. Hrvatska je, medutim, previse
improvizirala i dogovarala sa susje-
dima i naposljetku sama sebe dove-
la u poziciju da joj Italija i Slove-
nija propisuje Sto smije Ciniti kada
je posrijedi zastita Jadrana. Povelja
UN-a, medunarodno pravo i europ-
ski dokumenti su na strani Hrvat-
ske, upozorava Tadi¢, i dodaje da
ekoloski dio gospodarskog pojasa
uopce nije dio europske pravne ste-
¢evine. Onog ¢asa kada se pristane
raspravljati o onome $to nije Acqu-
1S communitairea zapravo se otvara
Sansa svakovrsnim ucjenama koje
¢e se mnoziti do ulaska Hrvatske u
Uniju. Imamo posla s protivnikom
koji ¢e uciniti sve da nam sprijeci
nase izvorno pravo koje proizlazi
iz Konvencije o pravu mora i Pove-
lje UN-a. Proglasenje gospodarskog
pojasa jedan je od nasih nacionalnih
prioriteta, podvukao je Tadi¢, upo-
zorivsi da se gospodarski pojas ne
odnosi samo na ribarstvo ve¢ uklju-
¢uje 1 pitanje zastite okolisa. Sta-
vove Kluba zastupnika HDZ-a
prenio je Luka Bebi¢. Konstatirao
je kako nitko pa ni Unija ne ospo-
rava Hrvatskoj pravo da progla-
si gospodarski pojas, ali je podsje-
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¢a na savjet EU-a da to ne u¢inimo
jednostrano. Kaze kako je moguce
jednostrano proglasenje ZERP-a ali
je misljenja da takva odluka moze
usporiti dinamiku nasih pregovora
s Europskom unijom, i to moramo
uzeti u obzir. Misljenja je da eko-
loska zastita Jadrana ne moze Cekati
niti jedan dan s obzirom na stalnu
opasnost koja prijeti Jadranu, pose-
bice kod prijevoza nafte. Isto tako
potrebno je uciniti maksimum da se
raznim mjerama stimulira obnavlja-
nje 1 modernizacija hrvatske ribar-
ske flote, izgradnja ribarskih luka i
veletrznica, §to je moguce bolja ope-
rativnost naSe obalne straze itd.

Klub zastupnika SDP-a glaso-
vat ¢e samo za onu Vladinu odluku
koja ¢e ukljucivati na§ amandman,
izvijestio je Neven Mimica. Nagla-
sio je da je SDP u svim dosada$njim
raspravama imao, a ima i sada jasne
1 nepromijenjene stavove (za razli-
ku od HDZ koji svoje stavove mije-
nja po treci put) da se ZERP treba
Sto prije poceti primjenjivati na sve
drzave podjednako. Za nas je cje-
lovita primjena ZERP-a suverena
odluka koju je Hrvatska donijela
po medunarodnom pravu, a na Cije
donoSenje se ne odnosi zajednicka
pravna stecevina Europske unije,
rekao je, medu ostalim.

S osvrtima na raspravu javili su se
u ime predlagatelja ministrica mr.sc.
Kolinda Grabar-Kitarovié¢, Ante
Markov (HSS) te Miroslav Rozi¢
(HSP).

Klub zastupnika HSLS-a smatra
da sada ponovno vracamo ekolos-
ko-ribolovni pojas koji je nekakav
¢udnovati kljunas, nesto §to jedno-
stavno moZemo zamijeniti ekolos-
kom zonom, iskljuc¢ivim ekonom-
skim pojasom i na taj na¢in moguce
konflikte podvesti ili zatraziti ocito-
vanje i razrjeSenje po medunarod-
nim konvencijama, naveo je Ivan
Cehok. Mi smo u HSLS-u svjesni
da nismo (drzava) spremni iskoristi-
ti ni pomorsko dobro niti razlicita i
druga infrastrukturna i komunalna
dobra i svjesni smo da ne mozemo

od 1. sijeCnja zasti¢ivati i uc¢inkovito
nadzirati ekoloski i ribolovni pojas,
rekao je, medu ostalim, podsjetivsi
na amandman Kluba.

»Politi¢ko ribarenje”

Klub zastupnika SDSS-a podr-
zat ¢e Prijedlog Vlade, ne laka
srca. Ovih nekoliko godina raspra-
ve u Saboru o ZERP-u prili¢no je
odmaklo od onoga $to je realno
pitanje naSeg mora i zapravo veé
prilicno dugo ne raspravljamo o
ribarskom ribarenju, nego smo u
zoni politickoga ribarenja, naveo
je u ime Kluba dr.sc. Milorad
Pupovac. Trebalo bi se izvuéi iz te
zone, naglasio je pitajuéi ho¢emo
li donijeti jo§ jednu vrstu zakona
koju ne¢emo biti u stanju provesti.
Samo jacanjem vlastitih kapacite-
ta i samo odgovornijom politikom,
i na neki nacin usaglasenom eko-
loskom politikom sa susjedima, a
onda i vjerojatno i u okviru Europ-
ske unije, moguce je poboljsanje,
rekao je, medu ostalim.

U pojedina¢noj raspravi sudjelo-
vali su Anton Perusko (SDP), dr.sc.
Slaven Letica (nezavisni), Ivica
Panci¢ (SDP), Damir Kajin (IDS),
mr.sc. Alenka Kogisa Ci¢in-Sain
(HNS), mr.sc. Mato Arlovi¢ (SDP),
dr.sc. Miljenko Dori¢ (HNS), Niko-
la Vuljani¢ (HNS), Ljubica Lali¢
(HSS) te Jagoda Marti¢ (SDP).

U zavr$nom petominutnom osvr-
tu predlagatelja ministrica Kolin-
da Grabar-Kitarovi¢ u ime Vlade
Republike Hrvatske izjavila da
se prihvaca prijedlog zakljuca-
ka Kluba zastupnika HNS-a. Ante
Markov ponovio je da je potreban
ozbiljan politi¢ki odgovor i na§im
gradanima i medunarodnoj zajedni-
ci (konsenzus svih stranaka) koji bi
posluzio da ostvarimo nase zajed-
nicke nacionalne interese u zasti-
ti naSeg mora. Klub zastupnika
HSS-a ostat ¢e kod svog stajalista.
Dr.sc. Ton¢i Tadié¢ u ime Kluba
zastupnika HSP-a pozvao je jos
jednom na proglasenje gospodar-
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skoga pojasa Republike Hrvatske u
Jadranskom moru.

O ovim prijedlozima Hrvat-
ski je sabor glasovao 15. prosinca
2006. godine. Prihvatio je Odlu-
ku o izmjeni i dopunama Odluke
o proSirenju jurisdikcije Repu-
blike Hrvatske na Jadranskom
moru (amandmani nisu prihvace-
ni) predlagatelja Vlade Republike
Hrvatske (87 ,,za”, 18 ,,protiv”).
Uz to donijeti su sljedeéi zakljucci
(86 ,za”, 13 2 ,,protiv” 13 ,,suzdr-
zanih”).

ZAKLJUCCI

1. Obvezuje se Vlada Republike
Hrvatske da prijedlogom reba-
lansa Drzavnog proracuna Repu-
blike Hrvatske za 2007. godinu
predvidi povecanje sredstava na
postoje¢im stavkama nuznim za
provedbu primjene pravnog rezi-
ma Zasti¢enog ekolosko-ribo-
lovnog pojasa Republike Hrvat-
ske, posebice:

a/ Ministarstvo obrane — obal-
na straza;

b/ Ministarstvo poljoprivrede,
Sumarstva i vodnog gospo-
darstva — ribarstvo, poticanje
sufinanciranja modernizacije
ribarske flote, poticanje grad-
nje brodova za hrvatske bro-
dare i ribolovne flote;

¢/ Ministarstvo unutarnjih poslo-
va — upravljanje drzavnim
granicama; prijevozna sred-
stva u pomorskom i rije¢nom
prometu.

2. Obvezuje se Vlada Republi-
ke Hrvatske da prijedlogom
rebalansa Drzavnog proracuna
Republike Hrvatske za 2007.
godinu:

a/ iz postojecih programa poti-
canja male brodogradnje i
subvencija brodogradilista /
Ministarstvo gospodarstva,
rada i poduzetniStva/, te
poticanja gradnje brodova
za hrvatske brodare i ribo-
lovne flote, te izgradnje i
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rekonstrukcije plovnih obje-
kata u brodogradilistima /
Ministarstvo mora, turizma,
prometa i razvitka/ izdvo-
ji 1 predvidi kao posebnu
poziciju sredstva za izgrad-
nju, obnovu i modernizaci-
ju” ribarske flote, te poveca
iznos predvidenih sredstava
za tu namjenu;

b/ poziciju projekta izgradnje

ribarskih veletrznica pre-
imenuje u poziciju projekta i
izgradnje ribarskih veletrzni-
ca, te sukladno tome poveca
iznos predvidenih sredstava
za tu namjenu;

¢/ iz postojeéih programa moder-

nizacije 1 razvoja luka od
drzavnog znacaja /Ministar-
stvo mora, turizma, prometa
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i razvitka/ izdvoji i1 predvidi
kao posebnu poziciju sredstva
za izgradnju ribarskih luka,
te poveca iznos predvidenih
sredstava za tu namjenu;

d/ predvidi posebne pozicije
za nabavu prijevoznih sred-
stva u pomorskom i rijenom
prometu nuzno potrebnih za
obavljanje poslova obalne
straze i nadzor drzavne gra-
nice, te sukladno tome pove-
¢a iznos predvidenih sredsta-
va za tu namjenu.

3. Vlada Republike Hrvatske ugra-
diti ée gore navedene izmjene u
rebalans Drzavnog proracuna
Republike Hrvatske za 2007.
godinu najkasnije do zavrSetka
ljetnog zasjedanja Hrvatskog
sabora 2007. godine.

Hrvatski sabor nije prihvatio
sljedece prijedloge:

Prijedlog Odluke Hrvatskoga
sabora o izmjenama i dopunama
Odluke o proSirenju jurisdikcije
Republike Hrvatske na Jadranskom
moru, koju je podnio Klub zastu-
pnika HSP-a (24 ,,za”, 80 ,,protiv”,
5 ,,suzdrzanih”); Prijedlog odlu-
ke o izmjeni Odluke o proSirenju
jurisdikcije Republike Hrvatske na
Jadranskom moru, koju je predlo-
Zio zastupnik Ante Markov (HSS)
(23 ,,za”, 83 ,,protiv”, 4 ,,suzdrza-
na”) te Prijedlog odluke o izmje-
ni Odluke o prosirenju jurisdikei-
je Republike Hrvatske na Jadran-
skom moru, koju su predlozili klu-
bovi zastupnika HSS-a i SDP-a (25
»Za”, 76 ,protiv’, 7 ,,suzdrzano”).

S.8; J.S; D.K.
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