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PREDSJEDNIKU HRVATSKOGA SABORA
Predmet: Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o odgovornosti pravnih

osoba za kaznena djela, s Kona¢nim prijedlogom zakona

Na temelju ¢lanka 84. Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine, br. 56/90,
135/97, 8/98 — procisceni tekst, 113/2000, 124/2000 — procisceni tekst, 28/2001, 41/2001 —
procisceni tekst, 55/2001 — ispravak, 76/2010 i 85/2010 — prociSc¢eni tekst) i ¢lanaka 129. i
159. Poslovnika Hrvatskoga sabora (Narodne novine, br. 71/2000, 129/2000, 117/2001,
6/2002 — procisceni tekst, 41/2002, 91/2003, 58/2004, 69/2007, 39/2008 i 86/2008), Vlada
Republike Hrvatske podnosi Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
odgovornosti pravnih osoba za kaznena djela, s Kona¢nim prijedlogom zakona za hitni
postupak.

Za svoje predstavnike, koji ¢e u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga
sabora 1 njegovih radnih tijela, Vlada je odredila Drazena Bosnjakovi¢a, ministra pravosuda,
te mr. sc. Zorana PiCuljana i Tatijanu Vuceti¢, drZzavne tajnike u Ministarstvu pravosuda.

PREDSJEDNICA

Jadranka Kosor, dipl. iur.
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PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA
ZAKONA O ODGOVORNOSTI PRAVNIH OSOBA ZA KAZNENA DJELA

l. USTAVNA OSNOVA ZA DONOSENJE ZAKONA

Ustavna osnova za donoSenje ovoga Zakona sadrzana je u odredbi ¢lanka 2. stavka 4.
podstavka 1. i 2. Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine, br. 56/90, 135/97, 8/98 —
prociséeni tekst, 113/2000, 124/2000 — prociséeni tekst, 28/2001, 41/2001 — prociséeni tekst,
55/2001 — ispravak, 76/2010 i 85/2010 — procisceni tekst).

II.  OCJENA STANJA | OSNOVNA PITANJA KOJA ZAKONOM TREBA
UREDITI TE POSLJEDICE KOJE CE DONOSENJEM ZAKONA PROISTECI

Zakon o odgovornosti pravnih osoba za kaznena djela donesen je 11. rujna 2003. godine
(Narodne novine, broj 151/2003). Kao izraz napustanja nacela da pravne osobe ne mogu biti
kazneno odgovorne jer nisu sposobne za radnju i krivnju kao osnovne elemente kaznenog
djela (societas delinquere non potest), Zakon o odgovornosti pravnih osoba za kaznena djela
predstavljao je bitnu novinu u hrvatskom kaznenopravnom zakonodavstvu i praksi. Naime, po
prvi puta u Republici Hrvatskoj prestala je rezerviranost kaznenog prava i postupka za fizicke
osobe te se nadleznost kaznenih sudova i drzavnog odvjetniStva proSirila 1 na pravne osobe.
Donosenjem navedenog zakona Republika Hrvatska uskladila je pitanje kaznene odgovornosti
pravnih osoba i s pravnom steéevinom (acquis communautaire) Europske unije (posebice s
Drugim protokolom Konvencije za zaStitu financijskih interesa Europskih unije) i
konvencijskim pravom Vije¢a Europe (posebice s Kaznenopravnom konvencijom o korupciji).
Donosenjem toga zakona, Republika Hrvatska se svrstala u red modernih europskih kaznenih
zakonodavstava koja su poznavala institut odgovornosti pravnih osoba za kaznena djela.
Nakon donoSenja, navedeni zakon je jednom revidiran, i to novelom iz 2007. godine
(Narodne novine, broj 110/2007) kojom je, radi uskladivanja s Okvirnom odlukom Vijec¢a
2005/667 PUP od 12. lipnja 2005. godine o jacanju kaznenopravnog okvira za provedbu
zakona protiv oneciS¢enja brodovima povecana opca gornja granica novcane kazne za pravnu
osobu (¢lanak 10.).

Potreba za donosenjem Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o odgovornosti pravnih
osoba za kaznena djela uvjetovana je u prvom redu terminoloskim i sadrzajnim uskladivanjem
s novim Zakonom o kaznenom postupku (Narodne novine, br. 152/2008, 76/2009) koji se od
1. srpnja 2009. godine poceo primjenjivati u predmetima iz nadleznosti Ureda za suzbijanje
korupcije i organiziranog kriminaliteta, a njegova se puna primjena u ostalim kaznenim
predmetima ocekuje od 1. rujna 2011. godine. Osnovno obiljezje novog Zakona o kaznenom
postupku je novo uredenje polozaja glavnih subjekata kaznenog postupka (suda, ovlastenog
tuzitelja i1 okrivljenika). NapuStanje sustava sudske i1 prijelaz na drZzavnoodvjetnicku istragu
uvjetovalo je i znacajnu izmjenu uloge suca i drzavnog odvjetnika u kaznenom postupku.
Tako je uloga drzavnog odvjetnika znacajno promijenjena i to posebno u prethodnom
postupku. U prethodnom postupku drzavni odvjetnik preuzima ne samo inicijativu kaznenog
progona nego koncipira i usmjerava djelatnost istrazivanja i izravno je nadzire.



Izmjene i dopune Zakona o odgovornosti pravnih osoba za kaznena djela, mogli bismo
podijeliti u dvije skupine. Prvu skupinu ¢ine izmjene kojima se redefinira polozaj
predstavnika pravne osobe u kaznenom postupku. Naime, s obzirom na izmijenjenu
nadleznost i prosirene ovlasti drzavnog odvjetni$tva u prethodnom postupku, predlaze se da,
osim suda, ovlaStenje za utvrdivanje istovjetnosti predstavnika pravne osobe i njegovog
ovlastenja za zastupanje ima i drzavni odvjetnik koji postupa prije podizanja optuZznice.
PredloZena izmjena je u skladu s terminologijom i sadrzajem ¢lanka 202. stavka 34. Zakona o
kaznenom postupku. Nadalje, predlaze se da, osim osoba koje ni prema vaze¢em zakonu ne
mogu biti odredene (postavljene) za predstavnika pravne osobe (osoba koja je u istom
postupku pozvana kao svjedok te osoba protiv koje se vodi kazneni postupak zbog istog
kaznenog djela), niti branitelj okrivljene odgovorne osobe ne moze biti odreden kao
predstavnik pravne osobe u kaznenom postupku koji se protiv nje vodi. Razlog za ovu
izmjenu je u tome Sto je moguca kolizija interesa okrivljene odgovorne i okrivljene pravne
osobe u postupku pa nema opravdanja da pravnu osobu predstavlja branitelj okrivljene
odgovorne osobe.

S obzirom da je do podizanja optuZnice tijelo koje vodi postupak drzavni odvjetnik, predlaze
se izmijeniti stavak 2. na nacin da o postavljanju predstavnika pravne osobe, ako ona to ne
ucini sama u zakonskom roku od osam dana, odlucuje predsjednik nadleznog suda na zahtjev
tijela koje vodi postupak

U drugoj su skupini terminoloska i numeracijska uskladivanja sa Zakonom o kaznenom
postupku i Kaznenim zakonom.

Zbog specificnosti primjene Zakona o kaznenom postupku, odnosno zbog trenutnog
paralelizma primjene procesnih odredaba ,,starog® i ,,novog™ Zakona o kaznenom postupku, a
koji paralelizam ¢e postojati do 1. rujna 2011. godine, prijelazne i zavr$ne odredbe Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o odgovornosti pravnih osoba za kaznena djela propisuju da
se navedeni zakon u postupcima za kaznena djela iz nadleznosti Ureda za suzbijanje korupcije
i organiziranog kriminaliteta po¢inje primjenjivati odmah (odnosno, osmog dana po objavi u
Narodnim novinama), dok bi se njegova primjena u ostalim postupcima vezala uz pocetak
primjene novog Zakona o kaznenom postupku, tj. od 1. rujna 2011. godine.

1. OCJENA I1ZVORI POTREBNIH SREDSTAVA ZA PROVODENJE ZAKONA

Za provedbu ovog Zakona nije potrebno osigurati sredstva u drzavnom proracunu.

Iv. PRIJEDLOG ZA DONOSENJE ZAKONA PO HITNOM POSTUPKU

Osnova za donosenje ovog Zakona po hitnom postupku nalazi se u ¢lanku 159. Poslovnika
Hrvatskog sabora (Narodne novine, br. 71/2000, 129/2000, 117/2001, 6/2002 — procis¢eni
tekst, 41/2002, 91/2003, 58/2004, 69/2007, 39/2008 i 86/2008), jer postoje osobito opravdani
drzavni razlozi, s obzirom da se radi o uskladivanju Zakona o odgovornosti pravnih osoba za
kaznena djela sa Zakonom o kaznenom postupku, a koji je u primjeni za predmete iz
nadleznosti Ureda za suzbijanje korupcije i organiziranog kriminaliteta od 1. srpnja 20009.
godine.



KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O 1IZMJENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
ODGOVORNOSTI PRAVNIH OSOBA ZA KAZNENA DJELA

Clanak 1.

U Zakonu o odgovornosti pravnih osoba za kaznena djela (Narodne novine, br. 151/2003 i
110/2007), u ¢lanku 2. rijeci: ,,Kaznenog zakonika“ zamjenjuju se rijeCima: ,,Kaznenog
zakona“.

Clanak 2.

U ¢lanku 3. stavku 2. rijeci: ,,Kaznenim zakonikom* zamjenjuju se rije¢ima: ,,Kaznenim
zakonom®.

Clanak 3.
Clanak 24. mijenja se i glasi:

,,Drzavni odvjetnik moze rjeSenjem odbaciti kaznenu prijavu ili odustati od kaznenog progona
ako pravna osoba nema imovine ili je ona tako neznatna da ne bi bila dovoljna niti za pokrice
troskova postupka ili ako se protiv nje vodi stecajni postupak.*.

Clanak 4.
U c¢lanku 27. stavak 4. mijenja se i glasi:

,»(4) Tijelo koje vodi postupak utvrduje istovjetnost predstavnika pravne osobe i njegovo
ovlaStenje za sudjelovanje u postupku.*.

U stavku 5. iza rijeci: ,,djela® dodaje se zarez i rijeci: ,,niti njen branitelj*.
Clanak 5.
Clanak 28. mijenja se i glasi:

,»(1) Pravna osoba duzna je u roku od osam dana od primitka prvog poziva odrediti
predstavnika i tijelu koje vodi postupak dostaviti dokaz o njegovom ovlastenju. O tome ¢e
tijelo koje vodi postupak u pozivu upozoriti pravnu osobu.

(2) Ako pravna osoba ne odredi predstavnika u roku iz stavka 1. ovoga ¢lanka, prije podizanja
optuznice postavit ¢e ga rjeSenjem predsjednik suda na zahtjev tijela koje vodi postupak.

(3) Ako pravna osoba prestane postojati prije nego je pravomoéno okoncan kazneni postupak
tako da ima sveopcega pravnog sljednika, taj je sljednik duzan odrediti svog predstavnika u
roku od osam dana od prestanka pravne osobe, u protivnom predstavnika ¢e rjeSenjem prije
podizanja optuznice postaviti predsjednik suda, a nakon podizanja optuznice sud.



(4) Ako pravna osoba odredi predstavnika protivno ¢lanku 27. stavcima 2. 1 5. ovoga Zakona,
tijelo koje vodi postupak pozvat ¢e je da u roku od osam dana odredi drugog predstavnika.
Ako pravna osoba ne odredi predstavnika u tom roku, postavit ¢e ga rjeSenjem prije podizanja
optuznice predsjednik suda, a nakon podizanja optuznice sud.
(5) Protiv rjeSenja o postavljanju predstavnika Zalba nije dopustena.*.
Clanak 6.
Iza ¢lanka 28. dodaje se naslov i ¢lanak 28.a koji glase:
“ISPITIVANJE PREDSTAVNIKA
Clanak 28.a

Prvo ispitivanje predstavnika okrivljene pravne osobe ne snima se uredajem za audio — video
snimanje, a iskaz predstavnika pravne osobe unosi se u zapisnik.*.

Clanak 7.
U ¢lanku 33. iza rijeci: ,,mati¢ni broj,” dodaju se rijeci: ,,050bni identifikacijski broj,*.
Clanak 8.

U naslovu iznad ¢lanka 34. i u ¢lanku 34. rijeci: ,,glavna rasprava“ zamjenjuju se rijecju:
,rasprava‘“ u odgovaraju¢em padezu.

Clanak 9.

U clanku 35. to¢ki 1. iza rijeci: ,,mati¢ni broj,* dodaju se rijeci: ,,osobni identifikacijski broj,*.

Prijelazne i zavrSne odredbe
Clanak 10.
Kazneni postupak pokrenut primjenom odredaba Zakona o kaznenom postupku (Narodne
novine, br. 110/97, 27/98, 58/99, 112/99, 58/2002, 143/2002 i 115/2006) dovrsit ¢e se po
odredbama Zakona o odgovornosti pravnih osoba za kaznena djela (Narodne novine, br.
151/2003 i 110/2007).

Kazneni postupak pokrenut primjenom odredaba Zakona o kaznenom postupku (Narodne
novine, br. 152/2008 i 76/2009) dovrsit ¢e se po odredbama ovog Zakona.

Clanak 11.

Ovaj Zakon stupa na snagu osmoga dana od dana objave u Narodnim novinama.



OBRAZLOZENJE

Clanak 1. Clankom 2. Zakona o odgovornosti pravnih osoba za kaznena djela propisana je
supsidijarna primjena odredaba ,,Kaznenog zakonika, Zakona o kaznenom postupku i Zakona
0 Uredu za suzbijanje korupcije i organiziranog kriminaliteta“. Ova odredba upucuje, izmedu
ostalog, na ,,Kazneni zakonik®, jer je u vrijeme donoSenja Zakona o odgovornosti pravnih
osoba za kaznena djela na snazi, s poCetkom primjene od 1. prosinca 2003. godine, bio
Kazneni zakonik (¢lankom 1. Zakona o izmjenama i dopunama Kaznenog zakona od 15.
srpnja 2003. godine, Narodne novine, broj 111/2003, naziv ,,Kazneni zakon* izmijenjen je u
,Kazneni zakonik®). S obzirom da je Ustavni sud Republike Hrvatske odlukom U-I-
2566/2003, U-1-2892/2003, od 27. studenog 2003. godine (Narodne novine, broj 190/2003)
ukinuo Zakon o izmjenama i dopunama Kaznenog zakona (Narodne novine, broj 111/2003),
potrebno je i u ¢lanku 2. Zakona o odgovornosti pravnih osoba za kaznena djela rijeci
,Kazneni zakonik* zamijeniti rije¢ima ,Kazneni zakon“ radi uskladivanja s vazecom
zakonskom terminologijom.

Clanak 2. v. obrazloZenje uz ¢lanak 1.

Clanak 3. Vazeéa odredba &lanka 24. kojom se regulira odlugivanje o pokretanju kaznenog
postupka prema nacelu svrhovitosti (ako pravna osoba nema imovine ili je ona tako neznatna
da ne bi bila dovoljna niti za pokri¢e troskova postupka ili ako se protiv nje vodi stecajni
postupak) upucuje na ¢lanak 175. Zakona o kaznenom postupku. Kako novi Zakon o
kaznenom postupku nacelo svrhovitosti regulira samo parcijalno za lakSa kaznena djela u
skraCenom postupku (Clanci 521. i 522.) dok je odbacivanje kaznene prijave odnosno
odustanak od kaznenog progona kod teSkih kaznenih djela (ako je to razmjerno teZini
pocinjenih kaznenih djela 1 znacenju iskaza te osobe, vazno za otkrivanje 1 dokazivanje
kaznenih djela i ¢lanova zloCinacke organizacije) sukladno ¢lanku 212. Zakona o kaznenom
postupku regulirano posebnim zakonom (Zakon o Uredu za suzbijanje korupcije i
organiziranog kriminaliteta, Narodne novine, br. 76/2009, 116/2010 i 145/2010), predlaze se
formulirati ovu odredbu bez pozivanja na konkretne odredbe Zakona o kaznenom postupku.
Time se sadrzajno ni$ta ne mijenja, a predlozena formulacija otklanja i potrebu uskladivanja
Zakona o odgovornosti pravnih osoba za kaznena djela u sluc¢aju eventualnih daljnjih izmjena
zakona koji reguliraju odlucivanje o pokretanju kaznenog postupka prema nacelu svrhovitosti.

Clanak 4. Prema novom Zakonu o kaznenom postupku izmijenjena je nadleznost i prosirene
su ovlasti drzavnog odvjetniStva u prethodnom postupku. Zbog toga se predlaze izmjena prve
reCenice u Clanku 27. stavku 4. kako bi, osim suda, ovlastenje za utvrdivanje istovjetnosti
predstavnika pravne osobe i njegovo ovlaStenje za zastupanje imao i drzavni odvjetnik Koji
postupa prije podizanja optuznice. Predlozena izmjena je u skladu s terminologijom i
sadrzajem ¢lanka 202. stavka 34. Zakona o kaznenom postupku - tijelo koje vodi postupak u
prethodnom je postupku drzavni odvjetnik, koji postupa prije podizanja optuznice, te sud koji
provodi istragu na zahtjev oSteCenika kao tuzitelja i tijekom provodenja dokaznog rocista.
Nakon podizanja optuznice ili privatne tuzbe, tijelo koje vodi postupak je sud. Rijec
»identitet” zamijenjena je rijecju ,,istovjetnost™ radi uskladivanja s terminologijom Zakona o
kaznenom postupku (npr. ¢lanak 112. stavak 1., ¢lanak 117., ¢lanak 123. stavak 1. tocka 1.
itd.). S obzirom da obveza pravne osobe da u zakonskom roku od osam dana odredi svog
predstavnika sadrzajno ne pripada u ¢lanak 27 stavak 4. predlaze se njezino premjeStanje U



Clanak 28. stavak 1. kojim je regulirano postavljanje predstavnika pravne osobe. PredlaZe se
proSirenje stavka 5. na nacin da, osim osoba koje ni prema vazeem zakonu ne mogu biti
odredene (postavljene) za predstavnika pravne osobe (0soba koja je u istom postupku pozvana
kao svjedok te osoba protiv koje se vodi kazneni postupak zbog istog kaznenog djela), niti
branitelj okrivljene odgovorne osobe ne moze biti odreden kao predstavnik pravne osobe
kaznenom postupku koji se protiv nje vodi. Razlog za ovu izmjenu je u tome $to je moguca
kolizija interesa okrivljene odgovorne i okrivljene pravne osobe u postupku pa nema
opravdanja da pravnu osobu predstavlja branitelj okrivljene odgovorne osobe.

Clanak 5. S obzirom da obveza pravne osobe da u roku odredi svog predstavnika sadrzajno
ne pripada u ¢lanak 27 stavak 4. predlaze se njezino premjestanje u ¢lanak 28. stavak 1. kojim
je regulirano postavljanje predstavnika pravne osobe (v. obrazlozenje uz ¢lanak 4.). S obzirom
da je do podizanja optuznice tijelo koje vodi postupak drzavni odvjetnik, predlaze se
izmijeniti stavak 2. na nacin da o postavljanju predstavnika pravne osobe, ako ona to ne ucini
sama u zakonskom roku od osam dana, odlu¢uje predsjednik nadleznog suda na zahtjev tijela
koje vodi postupak. U tom se smislu predlazu izmjene stavaka 3. i 4. s tim da predstavnika u
obje situacije rjeSenjem prije podizanja optuznice postavlja predsjednik suda, a nakon
podizanja optuznice sud pred kojim se vodi postupak. U stavku 5. se predlaze iskljucenje
prava na zalbu protiv rjeSenja o postavljanju predstavnika.

Clanak 6. Sukladno &lanku 275. stavak 1. Zakona o kaznenom postupku prvo ispitivanje
okrivljenika snima se uredajem za audio — video snimanje. Novi ¢lanak 28a predlaze se kako
bi se na ispitivanje predstavnika pravne osobe, koje je po sadrzaju i smislu razli¢ito od
ispitivanja okrivljenika kao fizicke osobe, izriCito isklju¢ila primjena navedene odredbe
Zakona o kaznenom postupku. S obzirom da se sukladno ¢lanku 275. stavak 5. Zakona o
kaznenom postupku u zapisnik ispitivanja koje se snima, ne unosi iskaz okrivljenika, potrebno
je u ovoj odredbi koja je lex specialis i primjenjuje se isklju¢ivo na ispitivanje predstavnika
okrivljene pravne osobe, propisati da se iskaz predstavnika unosi u zapisnik o ispitivanju.

Clanak 7. Radi uskladivanja s ¢lankom 342. stavkom 1. totkom 1. Zakona o kaznenom
postupku (sadrzaj optuznice), potrebno je odredbu ¢lanka 33. Zakona o odgovornosti pravnih
osoba za kaznena djela izmijeniti tako da se uz mati¢ni broj doda i osobni identifikacijski
broj. Osobni identifikacijski broj stalna je identifikacijska oznaka obveznika osobnoga
identifikacijskog broja koju korisnici osobnoga identifikacijskog broja koriste u sluzbenim
evidencijama, u svakodnevnom radu 1 kod razmjene podataka (¢lanak 2. Zakona o osobnom
identifikacijskom broju, Narodne novine, broj 60/2008).

Clanak 8. Predlaze se izmjena u naslovu i sadrzaju Glanka 34. radi uskladivanja s
terminologijom Zakona o0 kaznenom postupku u koji je umjesto termina ,,glavna rasprava“
unesen termin ,rasprava®. Osim te izmjene, odredba ¢lanka 34. nije sadrZajno izmijenjena u
odnosu na vazeci zakon.

Clanak 9. Radi uskladivanja s ¢lankom 459. stavkom 3. Zakona o kaznenom postupku
(sadrzaj izreke presude), potrebno je odredbu ¢lanka 35. to¢ke 1. Zakona o odgovornosti
pravnih osoba za kaznena djela izmijeniti tako da se uz mati¢ni broj doda i osobni
identifikacijski broj. Osobni identifikacijski broj stalna je identifikacijska oznaka obveznika
osobnoga identifikacijskog broja koju korisnici osobnoga identifikacijskog broja koriste u
sluzbenim evidencijama, u svakodnevnom radu i kod razmjene podataka (¢lanak 2. Zakona 0
osobnom identifikacijskom broju).



Clanak 10. Ovim &lankom propisano je stupanje na snagu Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o odgovornosti pravnih osoba za kaznena djela, pri ¢emu se vodilo racuna o
postojeCem paralelizmu primjene Zakona o kaznenom postupku (Narodne novine, br.
152/2008 i 76/2009) i Zakona o kaznenom postupku (Narodne novine, br. 110/97, 27/98,
58/99, 112/99, 58/2002, 143/2002 i 115/2006). Naime, Zakon o kaznenom postupku iz 2008.
godine se primjenjuje od 1. srpnja 2009. godine u postupcima za kaznena djela iz nadleznosti
Ureda za suzbijanje korupcije i organiziranog kriminaliteta, ostali kazneni postupci jos se
uvijek vode prema pravilima Zakona o kaznenom postupku iz 1997. godine. Navedeni
dualizam procesnih pravila postojat ¢e do 1. rujna 2011. godine jer ¢e se od tog datuma svi
kazneni postupci voditi sukladno Zakonu o kaznenom postupku iz 2008. godine, tj. Zakon o
kaznenom postupku iz 1997. godine prestaje vaziti u cijelosti.

Stavak 1. ovog Clanka odnosi se na predmete gdje je kazneni postupak ve¢ pokrenut ili ¢e biti
pokrenut po odredbama Zakona o kaznenom postupku iz 1997. godine (do 1. rujna 2011.
godine), u kojem slucaju ¢e se primjenjivati odgovaraju¢e odredbe Zakona o odgovornosti
pravnih osoba za kaznena djela (Narodne novine, br. 151/2003 i 110/2007).

Stavak 2. ovog ¢lanka odnosi se na postupke za kaznena djela iz nadleznosti Ureda za
suzbijanje korupcije i organiziranog kriminaliteta gdje je kazneni postupak ve¢ pokrenut ili ¢e
biti pokrenut po odredbama Zakona o kaznenom postupku iz 2008. godine, kao i na sve ostale
predmete koji ¢e biti pokrenuti nakon 1. rujna 2011. godine po odredbama Zakona o
kaznenom postupku iz 2008. godine, u kojem slucaju ¢e se primjenjivati odgovarajuce
odredbe Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o odgovornosti pravnih osoba za kaznena
djela.

Clanak 11. Odreduje da ovaj Zakon stupa na snagu osmoga dana od dana objave u Narodnim
novinama.



ODREDBE VAZECEG ZAKONA KOJE SE MIJENJAJU ILI DOPUNJUJU

Primjena kaznenog zakonodavstva
Clanak 2.

Ako ovim Zakonom nije druk¢ije propisano, na pravne se osobe primjenjuju odredbe
Kaznenog zakonika, Zakona o kaznenom postupku i Zakona o Uredu za suzbijanje korupcije i
organiziranog kriminaliteta.

II. PRETPOSTAVKE KAZNJIVOSTI
Temelj odgovornosti pravnih osoba
Clanak 3.

(1) Pravna osoba kaznit ¢e se za kazneno djelo odgovorne osobe ako se njime povreduje neka
duznost pravne osobe ili je njime pravna osoba ostvarila ili trebala ostvariti protupravnu
imovinsku Kkorist za sebe ili drugoga.

(2) Pod uvjetima iz stavka 1. ovoga ¢lanka pravna osoba kaznit ¢e se za kaznena djela
propisana Kaznenim zakonikom i drugim zakonima u kojima su propisana kaznena djela.

Odlucivanje o kaznenom progonu prema nacelu svrhovitosti
Clanak 24.

DrZavni odvjetnik moze postupiti po ¢lanku 175. Zakona o kaznenom postupku ako pravna
osoba nema imovine ili je ona tako neznatna da ne bi bila dovoljna niti za pokri¢e troSkova
postupka ili ako se protiv nje vodi stecajni postupak.

Predstavnik okrivljene pravne osobe
Clanak 27.

(1) Za okrivljenu pravnu osobu u kaznenom postupku sudjeluje njezin predstavnik koji je
ovlaSten poduzimati sve radnje koje moZe poduzeti okrivljenik.

(2) Okrivljena pravna osoba moze imati samo jednog predstavnika. Predstavnik pravne osobe
moze biti svaka potpuno poslovno sposobna fizi¢ka osoba koja zna hrvatski jezik.

(3) Predstavnika odreduje organ pravne osobe, odnosno osobe koje je zastupaju na temelju
zakona, odluke nadleZznog organa, statuta, druStvenog ugovora ili odluke organa pravne osobe.
Ako predstavnik nije po drugoj osnovi ovlaSten zastupati pravnu osobu, za ovlast da bude
njen predstavnik, pravna osoba mu daje pisanu punomo¢. Punomo¢ se moze dati i usmeno na
zapisnik sudu koji vodi postupak.

(4) Sud je duZzan utvrditi identitet predstavnika pravne osobe i1 njegovo ovlaStenje za
sudjelovanje u postupku. Pravna osoba je duzna sudu dostaviti podnesak kojim je odredila
svog predstavnika kao 1 dokaze o njegovom ovlastenju.

(5) Predstavnik pravne osobe ne moze biti osoba koja je u istom postupku pozvana kao
svjedok te osoba protiv koje se vodi kazneni postupak zbog istog kaznenog djela.

Postavljanje predstavnika
Clanak 28.

(1) U prvom pozivu sud ¢e upozoriti pravnu osobu da je duzna odrediti predstavnika u roku
od osam dana od primitka poziva.



(2) Ako pravna osoba ne odredi predstavnika u roku iz stav ka 1. ovoga ¢lanka postavit ¢e ga
sud pred kojim se vodi postupak.

(3) Ako pravna osoba prestane postojati prije nego je pravomoéno okoncan kazneni postupak
tako da ima sveopcega pravnog sljednika, taj je sljednik duzan odrediti svog predstavnika u
roku od osam dana od prestanka pravne osobe, u protivhom predstavnika ¢e postaviti sud pred
kojim se vodi postupak.

(4) Ako pravna osoba odredi predstavnika protivno ¢lanku 27. stavku 2. i 5. ovoga Zakona,
sud koji vodi postupak pozvat ¢e je da u roku od osam dana odredi drugog predstavnika i o
tome obavijesti sud. Ako pravna osoba ne odredi predstavnika u tom roku, predstavnika ¢e joj
postaviti sud pred kojim se vodi postupak.

(5) Predstavnika okrivljenoj pravnoj osobi postavlja predsjednik suda rjeSenjem koje se
dostavlja osobi koja je odredena za predstavnika te pravnoj osobi. Te osobe imaju pravo Zalbe
na rjesenje koja ne zadrzava njegovo izvrSenje.

Sadrzaj optuZnice
Clanak 33.

Optuznica protiv okrivljene pravne osobe osim dijelova propisanih Zakonom o kaznenom
postupku mora sadrzavati i tvrtku, odnosno naziv okrivljene pravne osobe, njezino sjediste i
maticni broj, ime i prezime njezina predstavnika, datum rodenja i adresu stanovanja te
drzavljanstvo, drzavu izdavanja putovnice i broj putovnice ako je stranac.

Glavna rasprava
Clanak 34.

(1) Na glavnoj raspravi u jedinstvenom postupku protiv pravne i odgovorne osobe prvo ¢e se
ispitati odgovorna osoba o tome kakav stav zauzima prema svakoj toc¢ki optuzbe, a zatim
predstavnik pravne osobe.

(2) Redoslijed izvodenja dokaza na glavnoj raspravi u jedinstvenom postupku protiv pravne i
odgovorne osobe odreduje se prema tome kako se odgovorna osoba ocitovala u odnosu na
optuzbu bez obzira na ocitovanje predstavnika pravne osobe. Uvijek ¢e se prvo ispitati
odgovorna osoba, a zatim predstavnik pravne osobe.

(3) Nakon zavrSenog dokaznog postupka te govora tuZzitelja 1 oSte¢enika prvo govori branitelj
pravne osobe, pa predstavnik pravne osobe, a zatim branitelj odgovorne osobe pa odgovorna
osoba.

(4) Sud moze odluciti da se nakon ocitovanja o krivnji pravne osobe glavna rasprava odrzi u
odsutnosti predstavnika pravne osobe koji je uredno pozvan, a njegova prisutnost nije prijeko
potrebna.

Sadrzaj presude
Clanak 35.

Presuda u postupku protiv okrivljene pravne osobe osim dijelova propisanih Zakonom o
kaznenom postupku mora sadrzavati:

1) u uvodu presude tvrtku, odnosno naziv okrivljene pravne osobe, njezino sjediSte 1 maticni
broj, ime i prezime njezina predstavnika, datum rodenja i adresu stanovanja te drzavljanstvo,
drzavu izdavanja putovnice 1 broj putovnice ako je stranac,

2) u izreci presude tvrtku, odnosno naziv i sjediste okrivljene pravne osobe.
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