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Zagreb, 1. veljace 2013.
PREDSJEDNIKU HRVATSKOGA SABORA
Predmet: Kona¢ni prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parni¢nom
postupku

Na temelju ¢lanka 85. Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine, broj
85/2010 — proc¢isceni tekst) i ¢lanka 129. u vezi sa ¢lankom 151. Poslovnika Hrvatskoga sabora,
Vlada Republike Hrvatske podnosi Kona¢ni prijedlog zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o parni¢nom postupku.

Za svoje predstavnike, koji ¢e u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga
sabora i njegovih radnih tijela, Vlada je odredila Orsata Miljenica, ministra pravosuda, Sandru

Artukovi¢ Kunst, zamjenicu ministra pravosuda i dr. sc. Vanju Bili¢a, pomo¢nika ministra
pravosuda.

PREDSJEDNIK

Zoran Milanovi¢
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KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA
ZAKONA O PARNICNOM POSTUPKU

Clanak 1.

U Zakonu o parni¢nom postupku (Narodne novine, broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/2001,
117/2003, 88/2005, 2/2007, 84/2008, 96/2008, 123/2008, 57/2011 i 148/2011 — prociscéeni
tekst) u ¢lanku 10. stavci 7., 8. 1 9. mijenjaju se i glase:

"Kada kaZnjena osoba ne plati izre¢enu nov¢anu kaznu u ostavljenom roku ili o tome
bez odgadanja ne obavijesti sud, sud ¢e u daljnjem roku od osam dana na rjesenje o izrecenoj
novcanoj kazni staviti potvrdu o ovrSnosti te rjeSenje dostaviti Financijskoj agenciji radi
izravne naplate nov¢ane kazne provedbom ovrhe na nov¢anim sredstvima kaznjene osobe.

Ako Financijska agencija u roku od godine dana od dana prijama rjeSenja iz stavka 2.
ovoga Clanka ne provede ovrhu na novCanim sredstvima kaZnjene osobe u skladu s
odredbama zakona koji ureduje provedbu ovrhe na nov¢anim sredstvima u cjelokupnom
iznosu izreCene novCane kazne, dostavit ¢e rjeSenje iz stavka 2. ovoga ¢lanka nadleznoj
ispostavi Podru¢nog ureda Porezne uprave prema prebivaliStu, odnosno sjediStu kaznjene
osobe radi prisilne naplate izre¢ene nov¢ane kazne prema propisima o prisilnoj naplati poreza.

Ako kaznjena osoba nema prebivaliste, odnosno sjediSte na podrucju Republike
Hrvatske, Financijska agencija ¢e dostaviti rjeSenje iz stavka 2. ovoga Clanka ispostavi
Podru¢nog ureda Porezne uprave prema sjedistu suda koji je donio rjeSenje iz stavka 2. ovoga
¢lanka.".

Stavak 12. mijenja se i glasi:

"Ako u roku od godine dana od dana prijama rjeSenja iz stavka 2. ovoga clanka ne
uspije naplatiti novcanu kaznu, nadlezna ispostava Podru¢nog ureda Porezne uprave ¢e o
nenaplacenoj novcanoj kazni za fizicku osobu obavijestiti sud koji je donio rjeSenje, nakon
cega Ce se novcana kazna izreena fizi€koj osobi zamijeniti kaznom zatvora po pravilima
kaznenog prava o zamjeni nov¢ane kazne kaznom zatvora, o ¢emu ¢e odluku donijeti sud koji
je izrekao nov€anu kaznu. Ako se nov¢ana kazna izre€ena pravnoj osobi ne naplati u roku od
godine dana od dana prijama rjeSenja iz stavka 2. ovoga ¢lanka, ta ¢e se kazna prisilno
naplatiti po pravilima kaznenog prava.".

Iza stavka 12. dodaje se stavak 13. koji glasi:

"Ako je rjeSenje o izricanju nov€ane kazne ukinuto ili preinaceno, osoba kojoj je
napla¢ena izreCena nov€ana kazna moze u istom postupku zatraZiti od suda da nalozi
Republici Hrvatskoj isplatu neosnovano napla¢enog iznosa nov¢ane kazne u roku od tri
mjeseca od dana podnoSenja zahtjeva osobe kojoj je napladena izreCena novcana kazna
Ministarstvu financija Republike Hrvatske za isplatu tog iznosa, racunaju¢i od dana
pravomo¢nosti rjeSenja.".

Clanak 2.
U clanku 11. dodaje se stavak 2. koji glasi:

"Iznimno od odredbe stavka 1. ovoga ¢lanka, stranku koja je pravna osoba ili fizicka



osoba koja obavlja odredenu registriranu djelatnost, sud nece upozoriti koje parni¢ne radnje
moze poduzeti ako se radi o sporu u vezi s njezinom djelatnoscu.".

Clanak 3.
U ¢lanku 13. stavku 3. brojka: "50.000,00" zamjenjuje se brojkom: "100.000,00".

Clanak 4.
U clanku 17. stavku 1. rijeci: "na pripremnom rocistu ili, ako ono nije odrzano, do upustanja
tuzenika u raspravljanje o glavnoj stvari na prvom rocistu za glavnu raspravu" zamjenjuju se

rijeCima: "do upustanja tuzenika u raspravljanje o glavnoj stvari".

U stavku 2. rije¢i: "na pripremnom rocistu ili, ako ono nije odrzano, na prvom rocistu za
glavnu raspravu" brisu se.

Stavak 4. mijenja se i glasi:

"Nakon upustanja tuzenika u raspravljanje o glavnoj stvari, sud jedne vrste moze se po
sluzbenoj duZnosti ili u povodu prigovora tuzenika oglasiti stvarno nenadleznim za predmete
iz nadleznosti suda druge vrste samo kada je to zakonom izrijekom odredeno.".

Clanak 5.
U clanku 20. staveima 1. i 2. rije¢i: "na pripremnom rocistu ili, ako ono nije odrzano, do
upusStanja tuzenika u raspravljanje o glavnoj stvari na prvom rociStu za glavnu raspravu"
zamjenjuju se rije¢ima: "do upustanja tuzenika u raspravljanje o glavnoj stvari".

Clanak 6.

U clanku 21. stavku 3. rijeci: "predsjednik vije¢a" zamjenjuju se rijeCima: "sud kome je
predmet ustupljen”.

Clanak 7.
U ¢lanku 34.b u tockama 6. 1 7. rijeci: "osim sporova o prijevozu putnika," briSu se.
Clanak 8.

U c¢lanku 40. stavku 3. rijeci: "ili ako ono nije odrZano, onda na prvom rocistu za glavnu
raspravu prije nego Sto se tuzenik upustio" brisu se.

Clanak 9.
U ¢lanku 44. dodaje se novi stavak 2. koji glasi:
"O zalbi protiv presude u sporovima za isplatu novcane trazbine, ako vrijednost
predmeta spora ne prelazi 100.000,00 kn, odnosno u trgovackim sporovima ako vrijednost

predmeta spora ne prelazi 500.000,00 kn, odluc¢uje sudac pojedinac viSeg suda, ako zakonom
nije drugacije odredeno.".



Dosadasnji stavci 2. 1 3. postaju stavci 3.1 4.
Iza dosadasnjeg stavka 4. koji postaje stavak 5. dodaje se stavak 6. koji glasi:

"Kad odlucuje o zalbi Vrhovni sud Republike Hrvatske sudi u vijecu u kojemu sudi u
povodu revizije.".

Clanak 10.

U clanku 86. stavku 2. rije¢i: "njegovo zanimanje i" zamjenjuju se rije¢ima: "njegov osobni
identifikacijski broj, prebivaliSte, odnosno".

Clanak 11.

U ¢lanku 95. stavku 1. tocki 1. rijec: "privremenih" briSe se.
Clanak 12.

U ¢lanku 106. stavak 2. mijenja se i glasi:
"Podnesci moraju biti razumljivi i moraju sadrzavati sve ono $to je potrebno da bi se u
vezi s njima moglo postupiti. Podnesci osobito trebaju sadrzavati: oznaku suda, ime,
prebivaliSte, odnosno boraviste stranaka, njihovih zakonskih zastupnika i punomoc¢nika, ako
ih imaju, osobni identifikacijski broj stranke koja podnosi podnesak, predmet spora, sadrzaj
izjave i potpis podnositelja.”.
Clanak 13.

U ¢lanku 109. stavku 2. iza rijeci: "rok" dodaju se rijeci: "od osam dana".
Clanak 14.

U ¢lanku 111. stavku 2. iza rijeci: "produljiti" dodaju se rijeci: "samo jednom".

Iza stavka 4. dodaje se stavak 5. koji glasi:

"Produljeni rok pocinje tec¢i prvog slijede¢eg dana nakon isteka roka cije je produljenje
zatrazeno.".

Clanak 15.
U ¢lanku 118. stavku 2. rijec: "petnaest" zamjenjuje se rijecju: "osam".
U stavku 4. rijeci: "tri mjeseca" zamjenjuju se rije€ima: "dva mjeseca".

Clanak 16.

U clanku 133.a stavku 2. iza rijeci: "prisjednik" dodaju se rijeci: "ili javnobiljeznicki
savjetnik".



Clanak 17.
U ¢lanku 134.b stavak 2. mijenja se i glasi:

"Predsjednik suda moze rjeSenjem donesenim u upravnom postupku odrediti da svi
odvjetnici koji imaju pisarnicu na podrucju toga suda, javni biljeznici koji imaju sjedisSte na
podrucju toga suda i odredene pravne osobe koje imaju sjediste na podrucju tog suda, sudska
pismena primaju preko pretinaca iz stavka 1. ovoga ¢lanka. Protiv toga rjeSenja odvjetnik,
javni biljeznik, odnosno pravna osoba ima pravo izjaviti prigovor u roku od 8 dana. Protiv
rjeSenja o prigovoru moze se podnijeti zalba predsjedniku neposredno viseg suda u roku od 15
dana".

Clanak 18.
Clanak 155. stavak 1. mijenja se i glasi:

"Sud ¢e prilikom odlucivanja o troSkovima postupka stranci odrediti naknadu samo
onih troskova koji su bili potrebni za vodenje parnice. O tome koji su troskovi bili potrebni te
o visini trosSkova odlucuje sud ocjenjuéi brizljivo sve okolnosti, osobito vodec¢i racuna o
pravilima ovoga Zakona koja za pripremanje glavne rasprave odreduju upuéivanje podnesaka
1 jedno pripremno rociste, te jedno rociSte za glavnu raspravu”.

Clanak 19.

U c¢lanku 156. stavku 3. rijeci: "bez odgode" zamjenjuju se rije¢ima: "najkasnije u roku od 15
dana od dana podnosSenja zahtjeva za naknadu troskova".

Clanak 20.

U ¢lanku 157. rijeci: "u odgovoru na tuzbu, odnosno pripremnom rocistu, a ako se ne odrzava
pripremno rociste — onda na glavnoj raspravi," briSu su.

Clanak 21.
U ¢lanku 166. stavku 2. iza rijeci: "postupka" dodaju se rijeci: "jednom odlukom".

Clanak 22.
Clanak 172. mijenja se i glasi:
"Pravo na oslobodenje od plac¢anja troSkova postupka i pravo na stru€nu pravnu pomoc¢
stranka ostvaruje na nain i uz uvjete propisane posebnim propisom kojim se ureduje
besplatna pravna pomo¢.".

Clanak 23.

Clanci 173., 174. 1 175. brisu se.



Clanak 24.
U clanku 176. stavci 1. 1 3. brisu se.

Clanak 25.
Clanak 177. brise se.

Clanak 26.

Iza ¢lanka 184. dodaje se ¢lanak 184.a koji glasi:
"Clanak 184.a

Ako je udovoljeno uvjetima za donoSenje presude zbog izostanka ili presude zbog
ogluhe, a sud ne raspolaze podatkom o osobnom identifikacijskom broju tuzenika, sud ce
pribaviti taj podatak po sluzbenoj duznosti od Ministarstva financija, Porezne uprave.

Sud ¢e postupiti prema odredbi stavka 1. ovoga ¢lanka i1 kad ne raspolaze podatkom o
osobnom identifikacijskom broju fizicke, odnosno pravne osobe, a udovoljeno je uvjetima za
donosenje odluke o izricanju nov¢ane kazne toj fizi¢koj, odnosno pravnoj osobi.

U slucajevima iz stavka 1. 1 2. ovoga ¢lanka Ministarstvo financija, Porezna uprava
duzna je u roku od osam dana, na zahtjev suda, uz dostavu podataka o0 imenu, prezimenu i
datumu rodenja ili broju osobne iskaznice za fizicke osobe, odnosno nazivu i mati¢cnom broju
pravne osobe, dati podatak o osobnom identifikacijskom broju.".

Clanak 27.
U ¢lanku 186.a stavku 6. brojka: "2" zamjenjuje se brojkom: "5".
Iza stavka 9. dodaje se stavak 10. koji glasi:

"Republika Hrvatska i podnositelj zahtjeva iz stavka 1. ovoga ¢lanka mogu nakon
podnoSenja zahtjeva za mirno rjeSenje spora zatraziti od suda da, primjenjuju¢i na
odgovarajuci nacin odredbe ovog Zakona za osiguranje dokaza, izvede dokaze za koje smatra
da su nuzni radi utvrdivanja Cinjenica o kojima ¢e ovisiti zauzimanje stava o osnovanosti
zahtjeva protivne stranke za mirno rjeSenje spora. Te dokaze moze izvesti 1 sudski savjetnik, a
imaju isto znacenje kao dokazi izvedeni u postupku osiguranja dokaza.".

Clanak 28.

U c¢lanku 186.d stavak 3. mijenja se i glasi:

"Postupak mirenja pred sudom vodi izmiritelj odreden s liste izmiritelja koju utvrduje
predsjednik suda.".

Stavak 4. mijenja se i glasi:

"Nagodba sklopljena u postupku mirenja provedenom u sudu ima znacaj sudske
nagodbe.".



Clanak 29.
U ¢lanku 186.¢e stavku 1. rije¢: "sucem" briSe se.
Stavak 2. mijenja se i glasi:

"lzmiritelj koji je sudac toga suda ne smije sudjelovati u donosenju odluke o pravnom
lijeku.".

Clanak 30.
Clanak 186.g mijenja se i glasi:
"Na postupke mirenja koji se provode u sudovima na odgovaraju¢i nalin se
primjenjuju odredbe zakona koji ureduje postupak mirenja, ako ovim zakonom nije drukdije
odredeno.".

Clanak 31.

U ¢lanku 189. stavku 1. rijeci: "glavne rasprave" zamjenjuju se rije¢ima: "prethodnog
postupka”.

Clanak 32.

U c¢lanku 190. stavku 1. rijeci: "glavne rasprave" zamjenjuju se rijeima: "prethodnog
postupka”.

Stavak 7. mijenja se i glasi:

"Ako je tuzba preinacena na ro€istu na kojem tuZenik koji je uredno pozvan ne dode, a
1zostanak ne opravda, sud ne¢e odgoditi rociste, ve¢ ¢e o preinaci odluciti neovisno o tome Sto
se tuzenik nije izjasnio o preinaci.".

Clanak 33.

U ¢lanku 192. stavku 1. rijeci: "glavne rasprave" zamjenjuju se rije¢ima: "prethodnog
postupka”.

Clanak 34.
U ¢lanku 210. stavku 1. rijeci: "na pripremnom rocistu ili, ako ono nije odrZano, do upustanja
tuZenika u raspravljanje o glavnoj stvari na prvom roc¢iStu za glavnu raspravu" zamjenjuju se
rije¢ima: "do upustanja u raspravljanje o glavnoj stvari".

Clanak 35.

Naslov Glave sedamnaeste mijenja se i glasi:

"PREKID | OBUSTAVA POSTUPKA",



Clanak 36.
Clanak 216. brige se.

Clanak 37.
Clanak 217. brise se.

Clanak 38.

U clanku 218. stavku 1. rijeci: "te protiv rjeSenja kojim se utvrduje mirovanje postupka
(Clanak 216.)" brisu se.

Clanak 39.

U ¢lanku 219. stavku 2. rijec¢i: "tijekom postupka" zamjenjuju se rije€ima: "do zakljucenja
prethodnog postupka".

Clanak 40.
U ¢lanku 221. dodaje se stavak 5. koji glasi:

"Ako je isprava uvrStena u knjigovodstvene, racunovodstvene, odnosno porezne
evidencije stranke, teret dokaza o nepostojanju trazbine sadrzane u toj ispravi je na stranci
koja tvrdi da trazbina ne postoji. Sud moze po sluzbenoj duznosti zatraziti od Ministarstva
financija podatak o tome je li odredena isprava uvrStena u knjigovodstvene, racunovodstvene,
odnosno porezne evidencije stranke.".

Clanak 41.

U ¢lanku 223.a brojka: "5.000,00" zamjenjuje se brojkom: "10.000,00%, a brojka: "10.000,00*
brojkom: "50.000,00".

Clanak 42.
U clanku 241. zarez i rije¢: "zanimanje" brisu se.
Clanak 43.
U c¢lanku 242. stavku 1. rijeci: "i zanimanje" briSu se.
Clanak 44.
U clanku 243. stavku 3. iza rijeci: "prezime," dodaju se rijeci: "osobni identifikacijski broj,".
Clanak 45.
Clanak 251. mijenja se i glasi:

"Stranka koja predlaZe izvodenje dokaza vjeStacenjem moze predloziti osobu vjesStaka.



Sud ¢e omoguciti protivnoj stranci da se izjasni o predlozenom vjestaku.

Sud ¢e odrediti predlozenog vjestaka ako se protivna stranka ne usprotivi predlozenom
vjestaku.

Ako se protivna stranka usprotivi predlozenom vjesStaku, vjesStaka ¢e odrediti sud.

Iznimno od odredbe stavka 3. ovoga ¢lanka, sud moze odrediti drugog vjestaka ako
ocijeni da slozenost vjeStaCenja to zahtijeva, odnosno ako ocijeni da je to potrebno radi
spreCavanja stranaka da raspolazu zahtjevima kojima ne mogu raspolagati (clanak 3. stavak
3).

U slucajevima iz stavka 4. i 5. ovoga ¢lanka parni¢ni sud moze ovlastiti predsjednika
vijeca ili zamoljenog suca da oni odrede vjeStake ako je njima povjereno izvodenje dokaza
vjestacenjem.".

Clanak 46.
U ¢lanku 254. stavku 2. druga recenica brise se.
Clanak 47.
U ¢lanku 257. rijeci: "i zanimanje" brisu se.
Clanak 48.
U ¢lanku 258. stavku 2. iza rijeci: "prezime," dodaju se rijeci: "osobni identifikacijski broj".
Clanak 49.

U c¢lanku 260. stavku 1. iza rije¢i: "misSljenja" dodaju se rijeci: "koji ne moze biti duzi od 60
dana".

Stavak 3. mijenja se i glasi:

"Sud ¢e dostaviti strankama pismeni nalaz i mi$ljenje najkasnije petnaest dana prije
roc¢iSta na kojem ¢e se o njima raspravljati.".

Clanak 50.
U ¢lanku 272. stavak 2. briSe se.
Dosadasnji stavak 3. postaje stavak 2.

Clanak 51.

U ¢lanku 277. stavku 2. i1za rijeci: "rociSta" dodaje se zarez i rijeci: "zakljucenje prethodnog
postupka".

Stavei 5.1 6. briSu se.
Clanak 52.

U clanku 278. stavku 1. rijeci: "ili mirovanju" i "privremenim" briSu se.



Clanak 53.

U c¢lanku 282. stavku 1. iza rije¢i: "podnoSenje tuzbe" dodaju se rijeci: "ili ako prije
podnoSenja tuzbe nije proveden zakonom predvideni postupak mirnog ili drukéijeg
ostvarivanja prava, a zakonom je propisano da ¢e se u tom sluc¢aju tuzba odbaciti".

Clanak 54.

U clanku 284. stavku 2. rijeci: "privremenih mjera" zamjenjuju se rijeCima: "mjera
osiguranja", a iza rijeci: "zakazati" dodaje se rije¢: "pripremno".

Dodaju se stavci 3., 4. i 5. koji glase:

"U pozivu iz stavka 1. ovoga ¢lanka sud ¢e pozvati tuzenika da ve¢ u odgovoru na
tuzbu iznese sve bitne Cinjenice i predlozi sve dokaze kojima pobija navode i dokaze
protivnika te ¢e upozoriti stranke da nakon zakljucenja prethodnog postupka ne mogu iznositi
nove Cinjenice 1 predlagati nove dokaze, osim u slucaju iz ¢lanka 299. stavka 2. ovoga
Zakona.

U pozivu iz stavka 1. ovoga ¢lanka sud ¢e uvijek odrediti i pripremno rociste, te
upozoriti stranke da ¢e se na tom rocistu ako za to budu ispunjeni uvjeti, zakljuciti prethodni
postupak i provesti glavna rasprava. Taj ¢e se poziv dostaviti i1 tuzitelju.

Ako je udovoljeno uvjetima za donoSenje presude bez odrzavanja rasprave iz ¢lanka
332.a ovoga Zakona ili presude zbog ogluhe iz ¢lanka 331.b ovoga Zakona, sud nec¢e odrzati
pripremno rociste, nego ¢e strankama dostaviti pisani otpravak presude.".

Clanak 55.

U ¢lanku 285. stavku 2. rije¢: "petnaest" zamjenjuje se rije¢ju "trideset", a rijec: "trideset"
zamjenjuje se rijecju: "Cetrdesetpet".

Stavak 3. briSe se.
Dosadasnji stavci 4. 1 5. postaju stavci 3.1 4.
Clanak 56.
U ¢lanku 286. stavak 3. brise se.
Dosadasnji stavak 4. postaje stavak 3.
Clanak 57.

U ¢lanku 287. stavku 2. rijeci: "predsjednik vijeca zatrazit ¢e" zamjenjuju se rijeima: "sud ¢e
zatraziti".

Clanak 58.

U ¢lanku 288. stavcima 1., 2. 1 3. rijeci: "predsjednik vije¢a" zamjenjuju se rijecju: "sud".
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U stavku 3. rijec: "vijece" brise se.
Stavak 4. mijenja se i glasi:

"Na pripremnom rocistu sud ima u pogledu upravljanja postupkom sva ovlastenja koja
ima na rocistu za glavnu raspravu.".

Clanak 59.
Iza ¢lanka 288. dodaje se Clanak 288.a koji glasi:
"Clanak 288.a

Sud ¢e tijekom pripremnog rocCista strankama predloziti da spor rijeSe u postupku
mirenja, odnosno upozoriti stranke na moguénost sudske nagodbe.

Sud ¢e postavljanjem pitanja i na drugi svrsishodan nacin nastojati da se tijekom
pripremnog rocista iznesu sve odlu¢ne Cinjenice, da se dopune nepotpuni navodi stranaka o
vaznim c¢injenicama, da se oznace ili dopune dokazna sredstva koja se odnose na navode
stranaka 1, uopc¢e, da se dadu sva razjasnjenja potrebna za utvrdenje ¢injeni¢nog stanja vaznog
za odluku. U mjeri u kojoj je to potrebno radi ostvarivanja toga cilja, sud ¢e sa strankama
razmotriti i pravna pitanja spora.

Ako stranka ili zakonski zastupnik stranke nije u stanju jasno i odredeno izjasniti se o
predmetu o kojem se raspravlja, a nema punomocnika, sud ¢e je upozoriti na potrebu da uzme
punomocnika.

Ako stranka ne moze odmah uzeti punomoc¢nika, sud ¢e na njezin prijedlog odgoditi
rociste.

Kad je u ovom Zakonu predvideno da stranka moze staviti odredeni prigovor ili
prijedlog ili poduzeti kakvu drugu parni¢nu radnju dok se tuzenik ne upusti u raspravljanje o
glavnoj stvari, takav prigovor, odnosno prijedlog stranka moze staviti, odnosno poduzeti
drugu parni¢nu radnju sve dok tuzenik nije podnio odgovor na tuzbu, a ako tuzba nije
dostavljena tuzeniku radi podnoSenja pisanog odgovora na tuzbu, sve dok tuZenik na
pripremnom rociStu ne iznese svoj odgovor na tuzbu, osim ako ovim Zakonom nije druk¢ije
predvideno.

Na pripremnom rocistu prigovor radi prebijanja ili prigovor zastare mogu se istaknuti
do donoSenja rjeSenja o zakljuc¢enju prethodnog postupka. Drugi materijalnopravni prigovori
mogu se isticati 1 nakon toga, ali se radi njihova opravdanja ne mogu iznositi nove ¢injenice
niti se mogu predlagati novi dokazi.".

Clanak 60.
Clanak 289. mijenja se i glasi:
"Kad utvrdi da ne postoje smetnje za daljnje vodenje postupka, sud ¢e, prema
rezultatima raspravljanja na pripremnom rocistu, odluciti koji ¢e se od predlozenih svjedoka i
vjeStaka pozvati na glavnu raspravu i koji ¢e se od drugih predlozenih dokaza pribaviti.".

Clanak 61.

U ¢lanku 290. stavku 1. rijeci: "predsjednik vijec¢a" zamjenjuju se rijecju: "sud".
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U stavku 2. rijeci: "do glavne rasprave" briSu se.
U stavku 3. rijeci: "predsjednik vijeéa" zamjenjuju se rijecju: "sud".
Clanak 62.

U ¢lanku 291. stavku 1. rijeci: "predsjednik vijeca raspravljat ¢e" zamjenjuju se rije¢ima: "sud
¢e raspravljati".

Iza stavka 1. dodaju se stavci 2., 3. i 4. koji glase:

"Ako ocijeni da je to potrebno, sud moze odgoditi pripremno rociste.

U rjeSenju o odgodi pripremnog rocista sud ¢e odmah zakazati novo pripremno
rociste.

Pripremno rociste moze se odgoditi samo jednom.".

Clanak 63.
Clanak 292. mijenja se i glasi:

"Pripremno rociSte pocinje izlaganjem tuzbe, a nakon toga tuzenik odgovara na
navode tuZbe.

U daljnjem tijeku pripremnog rocista raspravljat ¢e se o prijedlozima stranaka i
¢injeni¢nim navodima kojima stranke obrazlazu svoje prijedloge, odnosno pobijaju prijedloge
protivnika, a i o dokazima predlozenim s njihove strane.

Izvodenje dokaza odreduje sud rjeSenjem u kojemu ¢e se naznaciti sporna ¢injenica o
kojoj treba izvesti dokaz i dokazno sredstvo.

Predlozene dokaze koje ne smatra vaznim za odluku sud ¢e odbiti i u rjeSenju
naznaciti razlog odbijanja.

Protiv rjeSenja kojim se odreduje ili odbija izvodenje dokaza nije dopustena posebna
zalba.

Sud nije u daljnjem tijeku parnice vezan za svoje prijasnje rjeSenje o izvodenju
dokaza.

Po okoncanju pripremnog rocista, sud ¢e rjeSenjem zakljuciti prethodni postupak.

Ako ocijeni da je to s obzirom na okolnosti slu¢aja moguce, sud mozZe na pripremnom
ro€iStu zakljuciti prethodni postupak 1 na istom ro€istu odrzati glavnu raspravu.".

Clanak 64.
Clanak 293. mijenja se i glasi:

"Rociste za glavnu raspravu sud zakazuje u rjeSenju o zakljuenju prethodnog
postupka.

Sud u pravilu zakazuje jedno ro€iSte za glavnu raspravu radi izvodenja svih dokaza
koje je odlucio izvesti.

Sud ¢e na rociste pozvati stranke, svjedoke i vjestake koje je odlucio pozvati na glavnu
raspravu.

Odredbe clanka 286. ovoga Zakona primjenjuju se na odgovaraju¢i nacin i pri
zakazivanju rocisSta za glavnu raspravu.".
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Clanak 65.
Clanak 295. mijenja se i glasi:

"Ako s rociSta za glavnu raspravu izostane tuzitelj, ili ako na to rociste ne dode
tuzenik, a uredno su pozvani, rasprava ¢e se odrzati s prisutnom strankom.

Ako s rocista za glavnu raspravu neopravdano izostanu obje stranke ili ako dodu na
rociste, ali se nece upustiti u raspravljanje, ili se udalje s rocista, smatrat ¢e se da je tuzitelj
povukao tuzbu.".

Clanak 66.
Clanak 296. brise se.

Clanak 67.
Clanak 297. mijenja se i glasi:

"Na prvom roc€istu za glavnu raspravu sud ¢e upoznati stranke s tijekom i rezultatima
pripremnog rocista.

U daljnjem tijeku rasprave izvodit ¢e se dokazi i raspravljati 0 rezultatima njihova
izvodenja.

Stranke mogu iznositi i svoja pravna shvacéanja koja se odnose na predmet spora.".

Clanak 68.
Clanak 298. brise se.

Clanak 69.
Clanak 299. mijenja se i glasi:

"Stranke su duzne ve¢ u tuzbi i odgovoru na tuzbu, a najkasnije na pripremnom rocistu
iznijeti sve cCinjenice na kojima temelje svoje zahtjeve, predloZiti dokaze potrebne za
utvrdivanje iznijetih Cinjenica te se izjasniti o ¢injenicnim navodima i dokaznim prijedlozima
protivne stranke.

Stranke mogu tijekom glavne rasprave iznositi nove ¢injenice i predlagati nove dokaze
samo ako ih bez svoje krivnje nisu mogle iznijeti, odnosno predloZiti prije zakljucenja
prethodnog postupka.

Nove cinjenice 1 nove dokaze koje su stranke iznijele, odnosno predloZile tijekom
glavne rasprave protivno stavku 2. ovoga ¢lanka sud nece uzeti u obzir.".

Clanak 70.
Clanak 300. brise se.
Clanak 71.

U ¢lanku 312. stavku 1. rijeci: "privremenim" i "i mirovanju" brisu se.
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Clanak 72.

U c¢lanku 332. stavku 1. rijeci: "ili na prvo rociste za glavnu raspravu ako pripremno rociste
nije odrzano," brisu se, a rijeci: "ta rocista" zamjenjuju se rijeCima: "pripremno rociste".

U stavku 5. rijeci: "predsjednik vijeca odredit ¢e" zamjenjuju se rijeCima: "sud ¢e odrediti".
Clanak 73.
Naslov iznad ¢lanka i ¢lanak 335. mijenja se i glasi:
"Donosenje, objava, pisana izrada i dostava presude
Clanak 335.

"Presuda se donosi i objavljuje u ime Republike Hrvatske.

Kad se glavna rasprava odrzava pred vije¢em, presudu donose predsjednik vijeéa i
¢lanovi vijeca koji su sudjelovali na rocistu na kojemu je glavna rasprava zakljucena.

Presudu objavljuje sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca.

Presuda se mora donijeti, objaviti, izraditi i uruciti, odnosno otpremiti, najkasnije u
roku od 45 dana od dana zakljucenja glavne rasprave.

Izvornik presude potpisuje sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca.

Rociste na kojem se presuda objavljuje sud je duzan zakazati na rocistu na kojem je
glavna rasprava zakljuena. Ako jedna od stranaka nije prisustvovala rocistu na kojem je
glavna rasprava zakljucena, sud ¢e je pismeno obavijestiti o roCiStu na kojem se presuda
objavljuje. Rociste na kojem se presuda objavljuje odrzat ¢e se neovisno o tome jesu li stranke
o njemu uredno obavijestene, odnosno jesu li pristupile na to rociste.

Stranci koja je uredno obavijeStena o rociStu na kojem se presuda objavljuje, sud nece
dostavljati presudu prema odredbama ovoga Zakona o dostavi pismena.

Stranci koja je pristupila na rociste na kojem se presuda objavljuje, sud ¢e na rocistu
uruciti ovjereni prijepis presude.

Ako stranka nije pristupila na rociSte na kojem se presuda objavljuje, a uredno je
obavijeStena o rocCiStu, smatrat ¢e se da joj je dostava presude obavljena onoga dana kada je
odrzano rociste na kojem se presuda objavljuje. Ovjereni prijepis presude stranka moze
preuzeti u sudskoj zgradi.

U slucaju iz stavka 9. ovoga ¢lanka sud ¢e istaknuti presudu na web stranici e-oglasna
plo¢a sudova. Presuda mora biti istaknuta na web stranici e-oglasna plo¢a sudova osam dana,
racunajuéi od dana kada je odrZzano rociste na kojem se presuda objavljuje.

Stranci koja nije bila uredno obavijestena o ro€istu na kojem se presuda objavljuje, sud
¢e presudu dostaviti prema odredbama ovoga Zakona o dostavi pismena.

Sud ¢e na rociStu na kojem je glavna rasprava zakljuCena, odnosno u obavijesti o
roCiStu na kojem se presuda objavljuje osobito upozoriti na posljedice iz stavka 7., 9. i 10.
ovoga Clanka.

Strankama se urucuje, odnosno dostavlja ovjereni prijepis presude s uputom o pravu
na izjavljivanje pravnog lijeka protiv presude.".

Clanak 74.

U ¢lanku 336. stavak 2. briSe se.
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Dosadasnji stavci 3. 1 4. postaju stavei 2. 1 3.
Clanak 75.
Naslov iznad ¢lanka i ¢lanak 337. brisu se.
Clanak 76.
Clanak 337.a brige se.
Clanak 77.
U ¢lanku 338. stavku 2. iza rijeci: "naziv" dodaju se rijeci: "osobni identifikacijski broj".
Stavak 6. brise se.
Clanak 78.

U ¢lanku 347. rijeci: "Clanka 335. stavka 2., ¢lanka 336. stavka 2. i ¢lanka 337." zamjenjuju se
rijecima: "Clanka 335. stavka 2., 3., 10.1 11. i1 ¢lanka 337.a".

Clanak 79.
Clanak 348.a brige se.
Clanak 80.
Iza ¢lanka 366. dodaje se ¢lanak 366.a koji glasi:
"Clanak 366.a

Prvostupanjska se odluka u povodu zalbe moze ukinuti 1 predmet vratiti
prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje najvise jedanput.

Ako drugostupanjski sud nade da bi prvostupanjsku presudu trebalo ukinuti i nakon
Sto je ona bila ve¢ jedanput ukinuta u povodu Zalbe 1 predmet vracen prvostupanjskom sudu
na ponovno sudenje, drugostupanjski ¢e sud sam provesti postupak uz odgovarajucu primjenu
odredaba o postupku pred prvostupanjskim sudom radi otklanjanja nedostataka zbog koji bi
prvostupanjsku odluku trebalo ponovno ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na
ponovno sudenje.

U slucaju iz stavka 2. ovoga C€lanka odredbe ¢lanka 373.a do 373.c ovoga Zakona
primjenjuju se na odgovarajuci nacin.".

Clanak 81.
U ¢lanku 373.b iza stavka 2. dodaju se novi stavci 3., 4. 1 5. koji glase:
"Vijec¢e drugostupanjskog suda moze odluciti da se odredeni dokazi izvedu u sudskoj
zgradi prvostupanjskog suda pred sucem izvjestiteljem drugostupanjskog suda. Ako za to

postoje vazni razlozi, vije¢e drugostupanjskog suda moze odluciti da se odredeni dokazi
izvedu pred sucem pojedincem ili predsjednikom vijeca prvostupanjskog suda.
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Pravila 0 izvodenju dokaza pred predsjednikom vijeCa na odgovaraju¢i nacin se
primjenjuju na suca izvjestitelja drugostupanjskog suda, odnosno na suca pojedinca ili
predsjednika vijeéa prvostupanjskog suda u slucaju.

U slucaju iz stavka 3. ovoga ¢lanka vijece drugostupanjskog suda odlucuje o zalbi bez
rasprave, ali na sjednicu vije¢a mora pozvati stranke. Odredba Clanka 363. ovoga Zakona
primjenjuje se i u ovom slucaju.".

Dosadasnji stavak 3. postaje stavak 6.

U dosadas$njem stavku 4. koji postaje stavak 7. brojka: 3" zamjenjuje se brojkom: "6".
Clanak 82.

U ¢lanku 375. dodaje se novi stavak 5. koji glasi:

"Ako se presudom zalba odbija, u obrazlozenju presude drugostupanjski sud nece
posebno obrazlagati presudu u sluéaju da prihvaca cinjeni¢no stanje utvrdeno
prvostupanjskom presudom, kao i primjenu materijalnog prava.”.

Clanak 83.
U clanaku 377. stavci 1. 1 2. mijenjaju se 1 glase:

"Prvostupanjski sud je duzan provesti novi prethodni postupak i, ako za to budu
ispunjeni uvjeti, glavnu raspravu.

Prvostupanjski sud je duzan izvesti sve parni¢ne radnje i raspraviti sva sporna pitanja
na koja je upozorio drugostupanjski sud u svom rjesenju.".

Clanak 84.
Iza ¢lanka 382. dodaje se ¢lanak 382.a koji glasi:
"Clanak 382.a

U sluc¢ajevima u kojima o zalbi protiv prvostupanjske odluke odlucuje Vrhovni sud
Republike Hrvatske, revizija nije dopustena.

U slucajevima iz stavka 1. ovoga clanka odredba clanka 394. ovoga Zakona
primjenjuje se na odgovarajuci nacin.".

Clanak 85.
Clanak 437.a brige se.
Clanak 86.
U clanku 446. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:
"Smatrat ¢e se da postoji pravni interes tuZitelja za podnoSenje tuzbe za izdavanje

platnog naloga ako je tuZenik osoba u inozemstvu ili ako je tuZenik prethodno osporio
trazbinu sadrzanu u vjerodostojoj ispravi.".
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Dosadasnji stavak 3. postaje stavak 4.
Clanak 87.
U Clanku 451. stavak 2. mijenja se i glasi:

"Ako su potpuni i dopuSteni prigovori podneseni pravovremeno, sud ¢e zakazati
pripremno rociste.".

Clanak 88.

U clanku 452. stavku 3. rijeCi: "glavne rasprave" zamjenjuju se rijeCima: "prethodnog
postupka”.

Clanak 89.
U clanku 457. stavak 2. briSe se.

Clanak 90.
Clanak 461.a mijenja se i glasi:

"U postupku u sporovima male vrijednosti tuzba se uvijek dostavlja tuZeniku na
odgovor.

U postupku u sporovima male vrijednosti stranke su duzne najkasnije u tuzbi, odnosno
odgovoru na tuzbu iznijeti sve ¢injenice na kojima temelje svoje zahtjeve i predloziti dokaze
potrebne za utvrdivanje iznijetih ¢injenica.

Stranke mogu na pripremnom rocistu iznositi nove ¢injenice i predlagati nove dokaze
samo ako ih bez svoje krivnje nisu mogle iznijeti, odnosno predloZiti u tuzbi, odnosno
odgovoru na tuzbu".

Nove cinjenice i nove dokaze koje su stranke iznijele, odnosno predloZile na
pripremnom ro€istu protivno stavku 3. ovoga ¢lanka sud nece uzeti u obzir.".

Clanak 91.

Clanci 461.c, 461.d, 461.e, 461.f, 461.g, 461.h, 461.i, 461.j, 461 .k, 461.1i 461.m brisu se.
Clanak 92.

U ¢lanku 465. stavak 3. brisSe se.

Dosadasnji stavak 4. koji postaje stavak 3. mijenja se 1 glasi:

"Sud ¢e u pozivu iz ¢lanka 284. stavka 1. ovoga Zakona, izmedu ostalog, upozoriti
stranke da ¢e se smatrati da je tuzitelj povukao tuzbu ako ne dode na prvo rociste, da u tom
postupku stranke trebaju iznijeti sve Cinjenice i predloziti sve dokaze najkasnije u tuzbi,
odnosno odgovoru na tuzbu, da na pripremnom rociStu ne mogu iznositi nove ¢injenice i

predlagati nove dokaze, osim u slucaju iz ¢lanka 461.a stavka 3. ovoga Zakona, te da se
odluka moZze pobijati samo zbog bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354.
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stavka 2. toc¢ka 1., 2., 4., 5., 6., 8., 9., 10. 1 11. ovoga Zakona i zbog pogresne primjene
materijalnog prava.”.

Clanak 93.
Iza ¢lanka 492. dodaju se naslovi iznad ¢lanaka i ¢lanci 492.a do 492.d koji glase:
"Podnesci u elektroni¢kom obliku
Clanak 492.a

U postupku pred trgovackim sudovima podnesak se moze podnijeti u elektronickom
obliku. Podnesak u elektronickom obliku mora biti potpisan naprednim elektroni¢kim
potpisom u skladu s posebnim propisima. Podnesak u elektronickom obliku potpisan
naprednim elektroni¢kim potpisom smatrat ¢e se vlastoru¢no potpisanim.

Podnesak u elektronickom obliku podnosi se na propisanom obrascu na nacin da se
elektronickim putem posalje srediSnjem informacijskom sustavu. Informacijski sustav
automatski potvrduje prijem podneska podnositelju. Dan predaje podneska informacijskom
sustavu smatra se danom predaje sudu kojemu je upucen.

Ako podnesak podnesen elektronickim putem nije prikladan za obradu na sudu (nema
odgovaraju¢i format), sud ¢e elektronickim putem obavijestiti podnositelja o propisanom
obliku formata u elektronickom obliku i naloziti da podnesak ispravi.

Ministarstvo nadlezno za poslove pravosuda (u daljnjem tekstu: Ministarstvo)
uspostavlja jedinstveni informacijski sustav.

Sadrzaj 1 oblik obrasca, te pretpostavke za podnosenje podnesaka u elektronickom
obliku, oblike zapisa podnesaka u elektronickom obliku (formate) te organizaciju i djelovanje
informacijskog sustava propisat ¢e pravilnikom ministar nadlezan za poslove pravosuda.

Dostava elektronickim putem
Clanak 492.b

U postupku pred trgovackim sudovima dostava se moze obaviti elektronickim putem.

Ako stranka izjavi da je suglasna da joj se dostava u postupku pred trgovackim
sudovima dostavu obavlja elektroni¢kim putem, sud ¢e toj stranci dostavu obavljati
elektronickim putem preko jedinstvenog informacijskog sustava.

Stranka moze zatraziti da joj se dostava pismena elektronickim putem obavlja
dostavom u siguran elektronicki poStanski pretinac, ¢iju ¢e adresu navesti u svom zahtjevu,
koji moze postaviti obi¢nim podneskom ili podneskom u elektronickom obliku.

Navedena adresa sigurnog elektroni¢kog poStanskog pretinca jednakovrijedna je adresi
prebivaliSta odnosno sjediSta stranke. Ako stranka pismeno uputi sudu sigurnim elektronickim
putem, smatrat ¢e se, dok ne priopéi drugacije, da je suglasna da joj se dostava obavlja
sigurnim elektroni¢kim putem.

Ako sud utvrdi da dostava u siguran elektronicki poStanski pretinac nije moguca,
dostavit ¢e pismeno na drugi nacin i navesti razlog za takvu dostavu.

Ministar nadlezan za poslove pravosuda propisom iz ¢lanka 492.a stavak 5. ovoga
Zakona propisuje Sto je siguran elektronicki put i koji se podnesci Salju 1 dostavljaju sigurnim
elektroni¢kim putem.

Iznimno od stavka 3. ovoga clanka dostava drzavnim tijelima, odvjetniku, javnom
biljezniku, sudskom vjestaku, sudskom procjenitelju, sudskom tumacu, steCajnom upravitelju
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1 drugim osobama odnosno tijelima kojima se radi prirode njihova posla moze ocekivati visi
stupanje pouzdanosti (obveznim sudionicima elektronickog pravnog prometa) uvijek se
obavlja elektroni¢kim putem u siguran elektronicki poStanski pretinac.

Popis osoba i tijela iz prethodnog stavka odreduje i1 objavljuje Ministarstvo na svojoj
web stranici (popis obveznih sudionika elektronickog pravnog prometa). Obvezni sudionici
elektronickog pravnog prometa moraju otvoriti siguran postanski pretinac i Ministarstvu
priop¢iti svaku promjenu adrese sigurnog postanskog pretinca u skladu s pravilnikom koji ¢e
o tome donijeti ministar nadlezan za poslove pravosuda. Sluzbenom adresom sigurnog
elektroniCkog postanskog pretinca smatra se adresa koja je objavljena na popisu.

Clanak 492.c

Dostava pismena sigurnim elektronickim putem obavlja se putem informacijskog
sustava posredovanjem organizacije koja obavlja djelatnost elektroni¢ke dostave.

Informacijski sustav automatski Salje adresatu u njegov siguran elektronicki postanski
pretinac pismeno, koje adresat mora preuzeti u roku od petnaest dana, inace nastupaju
posljedice iz stavka 5. ovoga ¢lanka.

Informacijski sustav istovremeno s urufenjem pismena prema prethodnom stavku,
adresatu koji je sudu priopcio elektroni¢ku adresu, na elektroni¢ku adresu $alje automatski i
informativnu poruku u kojoj ga obavjestava da je pismeno u informacijskom sustavu te da ga
adresat mora preuzeti u roku od petnaest dana od dana od kojeg mu je bilo poslano u njegov
sigurni elektronicki poStanski pretinac. U poruci se adresata izri€ito upozorava na pravne
posljedice iz stavka 5. ovoga ¢lanka.

Adresat pismeno preuzima iz informacijskog sustava iz stavka 1. ovog ¢lanka tako da
upotrebom kvalificiranog certifikata za napredni elektronicki potpis dokaze svoju istovjetnost,
obavi uvid u sigurni elektronicki postanski pretinac i (naprednim) elektroni¢kim potpisom
potpiSe dostavnicu.

Smatrat ¢e se da je dostava prema stavku 3. ovog ¢lanka obavljena danom kada
adresat preuzme pismeno. Ako se pismeno ne preuzme u roku od 15 dana, smatrat ¢e se da je
dostava obavljena istekom roka od 15 dana od dana kada je pismeno pristiglo u siguran
elektronicki poStanski pretinac.

Informacijski sustav o dostavi obavjestava sud koji je dostavu odredio s dostavnicom u
elektroni¢kom obliku.

Na nacin odreden u ovom ¢lanku sigurnim elektronickim putem mogu se dostaviti i
ona pismena koja imaju izvornike u fizickom obliku, ako je elektronicki (skenirani) prijepis
koji je izraden na temelju izvornika u fizickom obliku potpisan naprednim elektronickim
potpisom suda potvrden kvalificiranim certifikatom.

Clanak 492.d

Osobnom dostavom smatra se i dostava obavljena sukladno odredbi ¢lanka 492.c
ovoga Zakona.".

Clanak 94.
Clanak 497.b brise se.

Clanak 95.
Clanak 498. brige se.
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Clanak 96.

U clanku 499. stavku 1. u prvoj re€enici iz rijeci: "pismena" dodaju se rijeci 1 zarez:
"elektroni¢kim putem,".

Stavak 2. briSe se.
Dosadasnji stavak 3. postaje stavak 2.

Clanak 97.
Iza ¢lanka 501. dodaje se Clanak 501.a koji glasi:

"U postupku pred trgovackim sudovima koji se vodi povodom prigovora protiv
platnog naloga na temelju vjerodostojne isprave ili rjeSenja 0 ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave, sud ¢e najkasnije do zakljuenja glavne rasprave na prijedlog tuzitelja, neovisno o
uvjetima za odredivanje prethodne mjere, odrediti zabranu banci da tuzeniku ili trecoj osobi,
po nalogu tuZenika, isplati s njegova racuna novc¢ani iznos za koji je odredena prethodna
mjera, u pravilu iznos sporne trazbine, osim ako iz navoda u prigovoru i spisu priloZzenih
isprava proizlazi veca vjerojatnost da tuzenik uspije u sporu.".

PRIJELAZNE I ZAVRSNE ODREDBE
Clanak 98.
Ministar nadlezan za poslove pravosuda donijet ¢e odluku o ispunjavanju uvjeta za isticanje
presude na e-oglasnoj plo¢i sudova u skladu s odredbama ovoga Zakona, kad se za to ispune
uvjeti na pojedinom sudu.
Do donos$enja odluke iz stavka 1. ovoga ¢lanka sud ¢e stranci koja je bila uredno obavijeStena

o ro¢istu na kojem se presuda objavljuje dostaviti presudu prema odredbama ovoga Zakona o
dostavi pismena.

Clanak 99.
Pravilnik iz ¢lanka 492.a stavka 5. i ¢lanka 492.b stavka 8. Zakona dodanih ¢lankom 93.
ovoga Zakona ministar nadlezan za poslove pravosuda donijet ¢e u roku od 90 dana od dana
stupanja na snagu ovoga Zakona.

Clanak 100.

Stupanjem na snagu ovoga Zakona prestaje vaziti odredba ¢lanka 266.a Obiteljskog zakona
(Narodne novine, br. 116/2003, 17/2004, 136/2004, 107/2007, 57/2011 i 61/2011).

Clanak 101.

U OvrSnom zakonu (Narodne novine, broj 112/2012) u c¢lanku 26. stavku 1. brojka:
"1.000,00" zamjenjuje se brojkom: "5.000,00", a brojka: "5.000,00" brojkom: "10.000,00".
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Clanak 102.

Postupci pokrenuti prije stupanja na snagu ovoga Zakona dovrsit ¢e se primjenom odredbi
Zakona o parni¢énom postupku (Narodne novine, br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/2001, 117/2003,
88/2005, 2/2007, 84/2008, 96/2008, 123/2008, 57/2011 i 148/2011).

Iznimno od odredbe stavka 1. ovoga ¢lanka, odredbe ¢lanka 1., ¢lanka 2., ¢lanka 6., ¢lanka
10. do ¢lanka 17., ¢lanka 19., ¢lanka 21. do 30., ¢lanka 35. do 38., ¢lanka 41. do ¢lanka 50.,
¢lanka 52., ¢lanka 53., ¢lanka 57., ¢lanka 61., ¢lanka 71., ¢lanka 73. do ¢lanka 79., ¢lanka 81.,
¢lanka 82., ¢lanka 93., Clanka 95., ¢lanka 96. stavka 1.1 2., ¢lanka 97., ¢lanka 98. i ¢lanka
101. ovoga Zakona primjenjivat ¢e se na postupke pokrenute prije stupanja na snagu ovoga
Zakona.

Odredbe ¢lanka 9., ¢lanka 80. i ¢lanka 84. ovoga Zakona primjenjivat ¢e se na postupke u
kojima na dan stupanja na snagu ovoga Zakona nije donesena prvostupanjska odluka.

Clanak 103.

Ovaj Zakon objavit ¢e se u Narodnim novinama, a stupa na snagu 1. travnja 2013. godine.
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OBRAZLOZENJE

l. RAZLOZI ZBOG KOJIH SE ZAKON DONOSI | PITANJA KOJA SE
RJESAVAJU OVIM ZAKONOM

Zakon o parni¢nom postupku (Narodne novine, br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/2001,
117/2003, 88/2005, 2/2007, 84/2008, 96/2008, 123/2008, 57/2011 i 148/2011 — procisceni
tekst) temeljni je izvor parni¢nog procesnog prava.

Zakon o parnicnom postupku posljednjih godina je vise puta mijenjan s ciljem da se
prevladaju uoceni problemi u njegovoj primjeni 1 unaprijedi sustav ostvarivanja
gradanskopravne zastite, osobito funkcionalizacijom, ubrzanjem i smanjenjem troSkova
parni¢nog postupka.

Potreba za ovim izmjenama i dopunama Zakona o parnicnom postupku proizlazi iz
nuznosti redefiniranja 1 uklanjanja pravnih instituta koji usporavaju parnicni postupak, te
uvodenja novih rjeSenja koji ¢e osigurati uvjete za ostvarenje ucinkovitosti parnicnog
postupka, uz ocuvanje pravne sigurnosti i vladavine prava.

Novelom Zakona o parnicnom postupku iz 2008. godine za postupke u sporovima
male vrijednosti uveden je prethodni postupak kao stadij parni¢nog postupka u kojem stranke
moraju iznijeti svoje ¢injeni¢ne tvrdnje 1 dokazne prijedloge, dok je glavna rasprava svedena
isklju¢ivo na dokazni postupak. Navedeno uredenje pozitivno je djelovalo na opcéu
ucinkovitost parnicnog postupka u sporovima male vrijednosti.

Upravo radi tog pozitivnog uéinka, predloZzenim se izmjenama uvodi prethodni
postupak, odnosno obvezno pripremno rociste, u svim postupcima pred sudom. Navedeno
strogo pravilo o ograni¢enju prava na iznoSenje novota, koje prema dosadaSnjem uredenju
postoji za postupke u sporovima male vrijednosti, radi o¢uvanja nacela traZzenja materijalne
istine, ublaZzava se mogucéno$¢u iznoSenja novih €injenica i predlaganja dokaza i na nakon
zakljucenja prethodnog postupka, ali samo ako ih stranka bez svoje krivnje nije mogla iznijeti,
odnosno predloziti u prethodnom postupku. Za postupke u sporovima male vrijednosti taj se
moment pomice unatrag, pa stranke moraju iznijeti nove ¢injenice i1 predloziti dokaze prije
pripremnog rocista, dok ¢e na pripremnom rocistu navedenu moguénost imati samo ako ih
prije odrezavanja pripremnog rocista bez svoje krivnje nisu mogle iznijeti, odnosno predloziti.

S obzirom na to da predlozene izmjene znacajno koncentriraju parni¢ni postupak, da je
poduzimanje znatnog broja procesnih radnji ograni¢eno do podnosenja, odnosno iznoSenja
odgovora na tuzbu ili stadija okoncanja prethodnog postupka, potrebno je i opravdano
produziti rok za podnoSenje odgovora na tuzbu i tako osigurati prethodno kvalitetno
prikupljanje procesne grade.

PredloZenim izmjenama uvodi se zabrana viSekratnog ukidanja prvostupanjskih odluka
od strane drugostupanjskih sudova u svim vrstama predmeta, koja je zadnjom novelom Zakona o
parni¢cnom postupku iz 2011. godine uvedena za obiteljske, radne sporove i sporove pred
trgovackim sudovima. Predlozeno pravilo osigurat ¢e ucinkovitije koriStenje sudackog
potencijala i osigurati ostvarenje gradanskopravne zastite u razumnom roku.
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Navedeno ¢e takoder osigurati i poveéanje vrijednosnog kriterija sporova u kojima je
sudski savjetnik ovlasten provoditi postupak pred prvostupanjskim sudovima opce
nadleznosti. Pravilnost tako provedenog postupka zajamcena je, kao i prema dosadasnjem
uredenju, kontrolom od strane nadleznog suca.

Uvodi se nacelo monokratnosti u postupcima pred drugostupanjskim sudovima kada
odlucuju o zalbi protiv presude u sporovima za isplatu novcane trazbine, ako vrijednost
predmeta spora ne prelazi iznose koji su istovjetni iznosima vrijednosti predmeta spora u
kojima su sudski savjetnici ovlasteni u prvom stupnju provoditi parni¢ni postupak. Time ¢e se
osigurati brzina i efikasnost odlucivanja, ali i jaCe razviti osjecaj osobne odgovornosti suca,
dok ¢e kontrola od strane odjela za pracenje i proucavanje sudske prakse ustanovljenih u
drugostupanjskim sudovima pruziti jamstvo da odluke budu objektivne i nepristrane. Za
odlucivanje o zalbi, u slucajevima u kojima ne postoji treca instancija, radi jednake zastite
interesa osigurava se isti sastav suda kao 1 za odlucivanje o reviziji.

Uvodenjem posebnog pravila o teretu dokazivanja nepostojanja traZzbine Ccije
postojanje proizlazi iz isprave uvrstene u knjigovodstvene, ra¢unovodstvene, odnosno porezne
evidencije stranke, onemogucit ¢e se zloupotrebe stranaka koje u parnicnom postupku
osporavaju postojanje trazbine na temelju koje istodobno ostvaruju (poreznu) korist koje su
poprimile znaCajne razmjere i na taj nacin smanjiti broj "fiktivnih parnica".

Promjenama u sustavu dostave pismena u postupcima pred trgovackim sudovima,
uvodenjem dostave elektronickim putem skratit ¢e se trajanje sudskih postupaka, znatna
usSteda sredstava, a ujedno ¢e se onemoguciti 1 zlouporaba procesnih prava. Navedeno ¢e se
ostvariti takoder i pravilom koje ovlas¢uje predsjednika suda da osim odvjetnika, obveze i
javne biljeznike te pravne osobe koje imaju sjediSte na podru¢ju njegovog suda na primitak
pismena preko pretinaca u sudu, kao i pravilom prema kojem se stranci koja je uredno
obavijeStena o ro€iStu za objavu presude, presuda ne dostavlja.

Izmjenom pravila o stvarnoj nadleznosti sudova, odnosno pro$irenjem nadleznosti
trgovackih sudova 1 na sporove o prijevozu putnika u plovidbenim i zra¢nim sporovima,
osigurat ¢e se jedinstveno vodenje 1 daljnja specijalizacija sudaca u smjeru ostvarenja zadanih
ciljeva rastereCenja sudova, pojednostavljenja, ekonomiziranja, ubrzanja parni¢nih
postupaka, kao i ve¢a kvaliteta odluka i ujednacenje sudske prakse.

PredloZenim izmjenama napuSta se mogucnost privremenog prekida procesnih
aktivnosti izri¢itom ili preSutnom dispozicijom stranaka. Okolnost da postupak miruje bez
opravdanog razloga u potpunosti je suprotan zahtjevima ekonomic¢nosti. DuZnost je suda
postupak provesti bez odugovlacenja, u razumnom roku. U svrhu sagledavanja rjesSenja
spornog odnosa na neki drugi nacin, a ne odlukom suda, stranke imaju moguénost spor rijesiti
mirnim putem.

S tim u vezi, uvodenjem duZnosti suda da tijekom pripremnog rocista strankama
predlozi da spor rijese u postupku mirenja i moguénosti da u postupcima mirenja pri sudu kao
izmiritelji sudjeluju i osobe koje nisu suci, poti¢e se mirenje kao vazan nacin alternativnog
rjeSavanja sporova.

Uvodenjem osobnog identifikacijskog broja kao nepromjenjive i neponovljive oznake
osobe osigurava identifikacija osoba i omogucava izravna naplata u ovrSnom postupku, u
uvjetima i na nacin propisan Ovrsnim zakonom (Narodne novine, broj 112/2012).
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U cilju osiguranja pruzanja pravne zastite u razumnom roku uvodi se pretpostavka
postojanja pravnog interesa tuzitelja za podnosSenje tuzbe za izdavanje platnog naloga u
sluajevima u kojima je tuzenik ve¢ prije pokretanja postupka osporio tuziteljevu trazbinu ili
ako je tuzenik osoba u inozemstvu. Na taj nacin izbjeéi ¢e se nepotrebno provodenje postupka
pred javnim biljeZznikom u slu¢ajevima u kojima je iz prethodnog ponasanja duznika ocito da
¢e se postupak nastaviti kao u povodu prigovora protiv platnog naloga, jer ¢e duznik podnijeti
prigovor protiv rjeSenja o ovrsi, odnosno skratiti trajanje postupka za dostavu u inozemstvu.

U svrhu osiguranja da se postupak provede na nacin da troskovi postupka ne nadmase
vrijednost pravnog interesa radi ¢ije je zaStite nastao spor, povecava se vrijednosni kriterij
sporova u kojima je sudac ovlaSten o postojanju Cinjenica zakljuciti po slobodnoj ocjeni
dokaza, ako bi njihovo utvrdenje bilo povezano s nerazmjernim teSkoc¢ama i troSkovima.

Propisivanjem roka za donoSenje, objavu, izradu i otpremu presude koji iznosi najduze
45 dana od dana zakljucenja glavne rasprave uvodi se disciplina kako suda u smislu rokova
izrade presude, tako i stranaka u smislu primitka presuda, odnosno onemoguéavanja
izbjegavanja dostave — jednog o glavnog uzroka dugotrajnosti postupka. Isto tako, znatno ¢e
se smanyjiti troSkovi dostave.

S obzirom na to da se pravo na oslobodenje od placanja troskova postupka, kao i pravo
na struénu pravnu pomo¢ u gradanskim postupcima ostvaruje na nacin i uz uvjete propisane
Zakonom o besplatnoj pravnoj pomo¢i (Narodne novine, br. 62/2008, 44/2011 i 81/2011)
predloZenim se izmjenama otklanja postojanje dvostrukog uredenja.

Osim navedenog, redefiniraju se i druge odredbe koje su usporavale i Cinile
neucinkovitim parni¢ni postupak, te uvode nova pravila kojima se nastoji posti¢i veca
procesna disciplina i vec¢a ucinkovitost parni¢nih postupaka.

1. OBJASNJENJE POJEDINIH ODREDBI ZAKONA
Clanak 1.

Predlozenom odredbom uskladuju se pravila o naplati izreCene novCane kazne zbog
zlouporabe prava u postupku s novim pravilima sadrzanim u odredbama OvrSnog zakona 1
Zakona o provedbi ovrhe na novéanim sredstvima (Narodne novine, br. 91/2010 i 112/2012) o
izravnoj naplati putem Financijske agencije. Osim toga, povrat neosnovano napla¢enog iznosa
osigurava se u istom postupku pred sudom.

Clanak 2.

PredloZena dopuna odreduje iznimku od nacela pruzanja pomoci neukoj stranci u slu¢ajevima
ako je stranka osoba koja je kao sudionik u obveznom odnosu duzna u ispunjavanju obveze
postupati s paznjom Kkoja se u pravhom prometu od nje zahtjeva — paznjom dobrog
gospodarstvenika, odnosno u obveznom odnosu iz svoje profesionalne djelatnosti - paznjom
dobrog stru¢njaka. Navedeni standardi postupanja koji se redovito ocekuju od tih osoba,
opravdavaju iznimku od nacela pomoc¢i neukoj stranci u parni¢nom postupku.
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Clanak 3.

Predlozenom izmjenom odredba o ovlastenjima sudskih savjetnika pred prvostupanjskim
sudovima opc¢e nadleznosti uskladuje novim pravilima temeljnog propisa koji ureduje
ustrojstvo, djelokrug i1 nadleznost sudova u Republici Hrvatskoj. Navedenom izmjenom
osigurat ¢e se ucinkovitije koriStenje sudackog potencijala, dok je pravilnost tako provedenog
postupka zajamc¢ena, U postupcima kao i prema dosadasnjem uredenju, kontrolom od strane
nadleznog suca.

Clanci 4. i 5.

PredloZzenim izmjenama mijenja se moment do kojega se moze postaviti pitanje stvarne i
mjesne nadleznosti suda. Radi ostvarenja zahtjeva ekonomicnosti i sprjecavanja zloupotreba
procesnih prava ispitivanje stvarne 1 mjesne nadleznosti suda moguce je samo u pocetnom
stadiju postupka.

Clanak 6.

Predlozenom se izmjenom odredba uskladuje s pravilom prema kojem se pripremno rociste
odrzava u postupku bez obzira na sastav suda.

Clanak 7.

Prema predlozenoj odredbom trgovacki sudovi su nadlezni i za odlucivanje o sporovima o
prijevozu putnika u plovidbenom i zratnom pravu. Time ¢e se osigurati veca kvaliteta odluka
1 ujednacavanje sudske prakse.

Clanak 8.
PredloZena odredba uskladuje se s pravilom o obveznom odrzavanju pripremnog rocista.
Clanak 9.

Predlozenom odredbom uvodi se nacelo monokratnosti u postupcima pred drugostupanjskim
sudovima kada odlucuju o Zalbi protiv presude u sporovima za isplatu nov¢ane trazbine, ako
vrijednost predmeta spora ne prelazi iznose koji su istovjetni iznosima vrijednosti predmeta
spora u kojima su sudski savjetnici ovlasteni u prvom stupnju provoditi parni¢ni postupak.
PredloZzenom odredbom osigurat ¢e se brzina 1 efikasnost odlucivanja, te jace razviti osjecaj
osobne odgovornosti suca, dok ¢e kontrola od strane odjela za pracenje i prouc¢avanje sudske
prakse ustanovljenih u drugostupanjskim sudovima pruziti jamstvo da odluke budu objektivne
1 nepristrane. U slu¢ajevima u kojima ne postoji tre¢a instancija, radi jednake zaStite interesa,
za odlucivanje o Zalbi osigurava se isti sastav suda kao 1 za odluc¢ivanje o reviziji.

Clanak 10.

Ovim se ¢lankom mijenja sadrzaj oglasa o postavljanju privremenog zastupnika na nacin da
viSe nije potrebno navesti zanimanje, ve¢ osobni identifikacijski broj, kao stalnu i glavnu
identifikacijsku oznaku osobe, te se, ovisno o tome ima li boraviste ili ne, navodi prebivaliste,
odnosno boraviste.
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Clanak 11.

Predlozena se izmjena uskladuje s pravilom prema kojem sud u parnicnom postupku pred
trgovackim sudovima moze odrediti i prethodnu mjeru.

Clanak 12.

Prema predlozenoj izmjeni podnesci ne moraju vise sadrzavati oznaku zanimanja stranaka,
medutim obvezan podatak je naznaka osobnog identifikacijskog broja stranke koja podnosi
podnesak, kao stalne i glavne identifikacijske oznake osobe koja se koristi u sluzbenim
evidencijama, u svakodnevnom radu i kod razmjene podataka.

Clanak 13.

Ovim se ¢lankom precizno utvrduje rok od osam dana u kojem stranka treba ispraviti ili
nadopuniti podnesak, te se na taj nacin jaca procesna disciplina stranaka i ubrzava postupak.

Clanak 14.

Predlozenom odredbom redefiniraju se pravila koja ureduju moguénost produljenja roka na
prijedlog zainteresirane stranke i na taj na¢in onemogucavaju zloupotrebe toga prava uocene u
primjeni dosadasnje odredbe.

Clanak 15.

Predlozenim se izmjenama u razumnoj mjeri skra¢uju rokovi za podnoSenje prijedloga za
povrat u prijasnje stanje radi ostvarenja u¢inkovitosti postupka.

Clanak 16.

Predlozenom odredbom uskladuje se odredba ¢lanka 133.a Zakona o parni¢énom postupku, s
posebnim propisom o javnobiljeznickoj sluzbi i ovlastima zaposlenika u uredu javnog
biljeznika.

Clanak 17.

PredloZzenom izmjenom prosiruje se krug osoba za koje je predsjednik suda ovlasten odrediti
primanje sudskih pismena preko pretinaca radi provedbe postupka bez odugovlacenja, sa §to
manje troSkova 1 onemogucavanja zloupotrebe prava u postupku, odnosno ostvarenja nacela
ekonomicnosti. Osim toga, uvodi se mogucnost izjavljivanja prigovora, te rok za Zalbu
uskladuje s odredbom ¢lanka 109. Zakona o opéem upravnom postupku (Narodne novine,
broj 47/2009).

Clanak 18.

U cilju smanjenja visine naknade troSkova postupka, a imaju¢i u vidu duznost
onemogucavanja zloupotrebe prava i duznost provodenja postupka u razumnom roku,
predlozenom se odredbom izri¢ito ukazuje sudu na duznost da odlucujué¢i o potrebnim
troskovima takoder mora uzeti u obzir pravila o tijeku postupka, koja podrazumijevaju
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upucivanje podnesaka tijekom pripremanja glavne rasprave, jedno pripremno rociste i jedno
rociste za glavnu raspravu.

Clanak 19.

U cilju opc¢eg nastojanja da se osnazi procesna disciplina predlozenom se dopunom propisuje
rok u kojem je sud duzan odluciti o zahtjevu za naknadu troskova stranke po nacelu culpae, i
tako osigurava ostvarenje pravila prema kojem je u tom slu¢aju duznost suda odluciti o
zahtjevu bez odgode, neovisno o odluci o glavnoj stvari.

Clanak 20.

Predlozena izmjena uskladuje se s novim uredenjem momenta upustanja u raspravljanje o
glavnoj stvari, odnosno obveznog odrzavanja pripremnog rocista.

Clanak 21.

PredloZzenom dopunom otklanjaju se dvojbe koje su se pojavile u tumacéenju odredbe ¢lanka
166. stavka 2. Zakona o parni¢nom postupku, na nacin da se izri¢ito propisuje da je sudac pri
odlucivanju o troskovima cijelog postupka donosi jednu (jedinstvenu) odluku, a ne odvojene
odluke za prvostupanjski postupak, odnosno postupak po pravnim lijekovima. Time ¢e se
osigurati razumljivost same izreke odluke i njezina pravilna provedba u slucaju prisilnog
ostvarenja.

Clanci 22. do 25.

S obzirom na to da se pravo na oslobodenje od placanja troskova postupka, kao i pravo na
struénu pravnu pomo¢ u gradanskim postupcima ostvaruje na nacin i uz uvjete propisane
Zakonom o besplatnoj pravnoj pomoci predlozenim se odredbama otklanja postojanje
dvostrukog uredenja.

Clanak 26.

PredloZzenom odredbom dodaje se novi ¢lanak 184.a kojim je propisano postupanje suda i
duznost Ministarstva financija, Porezne uprave u postupku pribave osobnog identifikacijskog
broja. Naime, predloZenim izmjenama odredbe ¢lanka 106. 1 ¢lanka 338. Zakona o parni¢nom
postupku, kao bitan podatak podneska, odnosno presude predloZzen je osobni identifikacijski
broj. Medutim, postoje procesne situacije kada protivna stranka nije sudjelovala u postupku
kao podnositelj podneska, kada su ispunjeni uvjeti za donoSenje odluke kojom se postupak
zavrs$ava, a sud ne raspolaze osobnim identifikacijskim brojem, odnosno kada je udovoljeno
uvjetima za donoSenje odluke o izricanju nov¢ane kazne fizickoj, odnosno pravnoj osobi a
sud ne raspolaze osobnim identifikacijskim brojem. U tim slu¢ajevima sud ¢e pribaviti osobni
identifikacijski broj po sluzbenoj duznosti, a Porezna uprava je duZna taj podatak dati u roku
od osam dana.

Clanak 27.
Predlozenom se odredbom otklanja ocita pogreska u pisanju, te s ciljem mirnog rjeSenja spora

osigurava Drzavnom odvjetniStvu i podnositelju zahtjeva za mirno rjeSenje spora utvrdivanje
¢injneica o kojima ¢e ovisiti zauzimanje stava o osnovanosti zahtjeva protivne stranke.
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Clanci 28. do 30.

PredloZzenim izmjenama u postupcima mirenja pri sudu omogucava se da kao izmiritelji
sudjeluju i osobe koje nisu suci.

Clanci 31. do 34.

Predlozene izmjene uskladene su s temeljnim pravilima koje ureduju stadij prvostupanjskog
postupka do kojega stranke mogu iznositi nove Cinjenice i predlagati nove dokaze, odnosno
novim odredenjem momenta upustanja u raspravljanje o glavnoj stvari. Moguénost
podnosSenja protutuzbe, te preinaka tuzbe ograni¢ena je do procesnog stadija okoncanja
prethodnog postupka. OvlaStenjem suda da odluci o preinaci tuzbe na rocistu na kojem uredno
pozvani tuzenik nije prisutan, a svoj izostanak nije opravdao, uvodi se procesna disciplina, te
potvrduje ve¢ zauzeti stav sudske prakse.

Clanci 35. do 38.

Predlozenim izmjenama napuSta se moguénost privremenog prekida procesnih aktivnosti
izri¢itom ili preSutnom dispozicijom stranaka. Okolnost da postupak miruje bez opravdanog
razloga u potpunosti je suprotan zahtjevima eckonomicnosti. Duznost je suda postupak
provesti bez odugovlacenja, u razumnom roku. U svrhu sagledavanja rjeSenja spornog odnosa
na neki drugi nacin, a ne odlukom suda, stranke imaju mogu¢nost spor rijesiti mirnim putem
(¢lanak 186.d do 186.g Zakona o parnicnom postupku).

Clanak 39.

PredloZzenom izmjenom uskladuje se odredba s pravilom koje odreduje stadij prvostupanjskog
postupka do kojega stranke mogu iznositi nove ¢injenice i predlagati nove dokaze.

Clanak 40.

Predlozenom dopunom uvodi se posebno pravilo o teretu dokazivanja nepostojanja trazbine
¢ije postojanje proizlazi iz isprave uvrStene u knjigovodstvene, racunovodstvene, odnosSno
porezne evidencije stranke. U tom slucaju teret dokaza je na stranci koja tvrdi da predmetna
trazbina ne postoji. Sud moZe po sluzbenoj duZnosti zatraziti od Ministarstva financija
podatak o tome je li odredena isprava uvrStena u knjigovodstvene, racunovodstvene, odnosno
porezne evidencije stranke.

Clanak 41.

U svrhu osiguranja da se postupak provede na nacin da troSkovi postupka ne nadmase
vrijednost pravnog interesa radi Cije je zaStite nastao spor, predlozenom izmjenom povecava
se vrijednosni kriterij sporova u kojima je sudac ovlaSten o postojanju €injenica zakljuciti po
slobodnoj ocjeni dokaza, ako bi njihovo utvrdenje bilo povezano s nerazmjernim teSkoc¢ama i
troskovima.
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Clanci 42. do 44.

Ovim se ¢lancima brise rijec: "zanimanje"”, a dodaje osobni identifikacijski broj kao stalna i
glavna identifikacijska oznaka osobe.

Clanak 45.

U skladu s raspravnim nacelom, kao dominantnim nacelom nasSeg procesnog sustava,
predlozenom se odredbom omogucava stranci koja predlaze izvodenje dokaza vjeStacenjem
predloziti 1 osobu vjestaka. PredloZzenu ¢e osobu sud odrediti za vjeStaka samo ako za to ne
postoje zapreke sadrzane u predlozenoj odredbi.

Clanak 46.
Predlozena se odredba uskladuje s odredbom ¢lanka 40. ovoga Prijedloga zakona.
Clanci 47. i 48.

Ovim se ¢lancima briSe rije¢: "zanimanje", odnosno dodaje osobni identifikacijski broj kao
stalna i glavna identifikacijska oznaka osobe.

Clanak 49.

Odredivanjem roka u kojem su vjestaci duzni podnijeti pisani nalaz i1 misljenje osigurat ¢e se
nepotrebno odugovlacenje postupka. Daljnja izmjena rezultat je nastojanja da stranke
pripremljene pristupaju na rocista.

Clanci 50. i 51.

PredloZenim izmjenama uskladuju se dosadaSnje odredbe s novim uredenjem postupka.
Clanak 52.

PredloZenom izmjenom uskladuje se odredba ¢lanka 278. Zakona o parnicnom postupku s
odredbama ovoga Prijedloga zakona koje predvidaju napustanje instituta mirovanja postupka i
uvodenje mogucnosti odredivanja prethodne mjere u parnicnom postupku.

Clanak 53.

PredloZenom se dopunom pojasnjavaju razlozi za odbacaj tuzbe.

Clanak 54.

PredloZzenom odredbom redefiniraju se pravila o podnosenju odgovora na tuzbu. U svrhu
ostvarenja ucinkovitosti postupka, obvezuje se sud odmah u pozivu za davanje odgovora na

tuzbu odrediti i pripremno rociste. Pripremno rociste nece se odrzati samo ako je udovoljeno
uvjetima za donoSenje presude bez odrzavanja rasprave ili presude zbog ogluhe.
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Clanak 55.

Predlozenom izmjenom roka za podnoSenje odgovora na tuzbu osigurava se tuzeniku
razumno vrijeme za pripremu, te osigurava koncentracija samog postupka i prikupljanje
procesne grade. S obzirom na to da se u parni¢nom postupku pripremno rociste uvijek
odrzava, predlozenom izmjenom napusta se mogucénost zakazivanja glavne rasprave bez da je
prethodno odrzano pripremno rociste.

Clanci 56. do 60.

Predlozene izmjene posljedica su novog uredenja postupka. Novim clankom 288.a Zakona o
parni¢cnom postupku, kojim se ureduje pripremno rociste, dolazi do izrazaja sustina novele
ovoga Zakona, a to je koncentracija i veca ucinkovitost prvostupanjskog postupka. Naime,
postupak se nacelno sastoji od podnoSenja tuzbe, odgovora na tuzbu, zakazivanja pripremnog
roCista i zakljuCenja prethodnog postupka te zakazivanja rocista za glavnu raspravu na kojoj
¢e se izvesti dokazi izneseni i prihvaceni tijekom prethodnog postupka. Ovdje dolazi do
izrazaja 1 nacelo otvorenog pravosudenja. Svakako je vazno istaknuti da je pripremno rociste
stadij u kojem sud mozZe utjecati na stranke da spor rijeSe ve¢ na tom ro€iStu svojim
dispozicijama, bilo sudskom nagodbom ili da prihvate postupak mirenja.

Clanci 61. i 62.

Predlozene izmjene predstavljaju terminoloska uskladenja, dok se dopunama pojacava
procesna disciplina i ekonomicnost postupka.

Clanak 63.

Izmijenjenim ¢lankom 292. Zakona o parnicnom postupku detaljno je opisan tijek i sadrzaj
pripremnog ro€iSta. Vazno je istaknuti da ¢e upravo na tom rocistu sud odluciti koje ¢e
dokaze izvesti na ro¢istu za glavnu raspravu. Po okonéanju pripremnog rocista sud rjeSenjem
zakljuCuje prethodni postupak. Prema okolnosti slu¢aja sud mozZe na pripremnom rocistu
zakljuciti prethodni postupak i na istom roc€iStu odrZati ro€iste za glavnu raspravu.

Clanak 64.

Ovim se ¢lankom ureduje rociste za glavnu raspravu. On je tako stipuliran da doprinese brzini
1 ekonomicnosti postupka. Naime, rociSte za glavnu raspravu zakazuje se u rjeSenju o
zakljucenju prethodnog postupka, zakazat ¢e se u pravilu jedno rociste za glavnu raspravu i na
njemu izvesti dokazi koje je sud odlucio izvesti rjeSenjem donesenim na pripremnom rocistu.

Clanak 65.

Ovim se ¢lankom ureduju situacije i procesne posljedice ako s rocisSta za glavnu raspravu
izostane tuzitelj, odnosno tuzenik, a uredno su pozvani ili ako neopravdano izostanu obje
stranke, odnosno ako dodu na rociste ali se nece upustiti u raspravljanje ili se udalje s rocista.

Clanak 66.

PredloZena odredba uvjetovana je novom organizacijom prvostupanjskog postupka.
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Clanak 67.
Ovim se ¢lankom ureduje rociste za glavnu raspravu, odnosno njegov tijek i sadrzaj.
Clanak 68.

Postupanje suda prema pravilu sadrzanom u dosadasnjoj odredbi preneseno je u stadij
prethodnog postupka. Stoga je takvu odredbu potrebno i opravdano brisati iz dijela Kkoji
ureduje tijek glavne rasprave.

Clanak 69.

Novim uredenjem koje ustraje na vecoj koncentraciji postupka, iznoSenje novota ograni¢eno
je do zakljucenja prethodnog postupka. Nakon toga stranke mogu tijekom glavne rasprave
iznositi nove ¢injenice i predlagati nove dokaze, samo ako ih bez svoje krivnje nisu mogle
iznijeti, odnosno predloZiti najkasnije na pripremnom rocisStu. Ako su nove ¢injenice i novi
dokazi istaknuti protivno navedenom, sud ih neée uzeti u obzir.

Clanak 70.

Postupanje suda prema pravilu sadrzanom u dosada$njoj odredbi preneseno je u dio koji
ureduje pripremanje glavne rasprave. Stoga je takvu odredbu potrebno i opravdano brisati iz
dijela koji ureduje tijek glavne rasprave.

Clanak 71.

Predlozena odredba uskladuje se s moguénoséu odredivanja prethodne mjere u parni¢nom
postupku 1 napustanjem instituta mirovanja postupka.

Clanak 72.
Ove izmjene uvjetovane su ovom organizacijom prvostupanjskog postupka.
Clanci 73. do 76.

PredloZenim odredbama propisuje se jedinstven rok za donoSenje, objave, izrade i urucenje,
odnosno otpremu presude. Osim toga, dostava presude po pravilima Zakona o parni¢nom
postupku o dostavi pismena postaje izuzetak, a ne pravilo. Naime, predloZenim izmjenama
sud je duzan ve¢ na rocCiStu na kojem je glavna rasprava zakljuena odrediti rociSte za objavu
presude (vodeéi racuna o propisanom roku od 45 dana) na kojem se prisutnoj stranci urucuje
pisani otpravak presude. Rociste za objavu presude odrzati ¢e se neovisno o tome jesu li
stranke 0 njemu uredno obavijeStene, odnosno jesu li pristupile na rociste. Stranci koja je
uredno obavijeStena o roCiStu za objavu presude sud nece presudu dostavljati prema
odredbama Zakona o parnicnom postupku o dostavi pismena, nego ¢e se smatrati da joj je
dostava obavljena toga dana, dok pisani otpravak presude moze preuzeti u sudskoj zgradi.
Vazna novina na koju treba ukazati je trenutak racunanja roka, koji za stranke koje su uredno
obavijesStene o rocCiStu za objavu pocinje te¢i prvog slijede¢eg dana nakon objave presude.
Stranci koja nije bila uredno obavijeStena o rocistu na kojem se presuda objavljuje, presuda se
dostavlja prema odredbama Zakona o parni¢nom postupku o dostavi pismena. To je jedini
izuzetak kada se presuda dostavlja. Na ovaj nacin uvodi se disciplina kako kod suda u smislu
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rokova izrade presude, tako i kod stranaka da prisustvuju roc¢istu za objavu presude. Isto tako,
znatno se smanjuju i troSkovi dostave.

Clanak 77.

Ovim se ¢lankom kao bitan podatak u presudi uvodi osobni identifikacijski broj kao stalna i
glavna identifikacijska oznaka osobe.

Clanak 78.

Sukladno izmjenama odredbi koje ureduju donosenje i objavu presude te pismenu izradu i
dostavu presude predlozenom odredbom se nomotehnicki uskladuje odredba c¢lanka 347.
Zakona o parni¢nom postupku.

Clanak 79.

Predlozenim brisanjem odredbe Clanka 348.a Zakona o parni¢cnom postupku izbjegava se
dvostruko normiranje. Naime, Novelom Zakona o parni¢nom postupku 2011. godine odredba
clanka 348.a (koja sadrzajno u bitnome odgovara odredbi Ovr$nog zakona o ovrSnosti
prvostupanjskih sudskih odluka) je unesena radi otklanjanja pravne praznine nastale
izostavljanjem takve odredbe u OvrSnom zakonu iz 2010. godine. Novim Ovr$nim zakonom
iz 2012. godine citirana odredba je unijeta u Ovr$ni zakon pa ju je potrebno izbrisati iz
Zakona o parni¢nom postupku radi izbjegavanja dvostrukog normiranja.

Clanak 80.

Predlozenom odredbom propisuje se zabrana viSekratnog ukidanja prvostupanjskih odluka te
se iste u povodu Zalbe mogu ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno
sudenje najvise jedanput. U slucaju ako bi presudu trebalo drugi put ukinuti, drugostupanjski
sud je duZan sam provesti postupak uz odgovarajucu primjenu Zakona o parni¢nom postupku
i odredbi o postupku pred prvostupanjskim sudom.

Clanak 81.

Ove izmjene uvjetovane su novim €lankom 366.a Zakona o parnicnom postupku kojim se
zabranjuje ukidanje prvostupanjske presude viSe od jedanput, pa drugostupanjski sud treba
sam provesti postupak. Ovim se postize ekonomic¢nost 1 ubrzanje postupka.

Clanak 82.

Predlozenom dopunom ureduje se sadrZzaj obrazloZenja drugostupanjske presude kojom
drugostupanjski sud odbija zalbu, te prihvaca ¢injeni¢no stanje utvrdeno prvostupanjskom
presudom, kao i primjenu materijalnog prava. Na predlozeni nacin bitno se skracuje vrijeme
potrebno za izradu odluka drugostupanjskih sudova sto u konacnici dovodi do skracivanja
zalbenog postupka.

Clanak 83.

PredloZzenom izmjenom uskladuje se postupanje suda u ponovnom postupku s novim
pravilima o iznoSenju ¢injenica i predlaganju dokaza.
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Clanak 84.

PredloZzenom izmjenom se zapravo integriraju zalba i revizija u jedan pravni lijek, jer u
slu¢ajevima u kojima o zalbi odlucuje Vrhovni sud Republike Hrvatske nije potrebno
osigurati reviziju radi ostvarenja njegove Ustavom odredene zadace — osiguranje jedinstvene
primjene prava i ravnopravnosti svih stranaka u postupku.

Clanak 85.

Clanak 437.a Zakona o parni¢nom postupku trebalo je u cijelosti izbrisati. Naime, ovaj se
Clanak odnosi na zabranu viSekratnog ukidanja u sporovima iz radnih odnosa, a kako ovim
Prijedlogom zakona takva zabrana propisana za sve vrste sporova, nema potrebe za posebnim
isticanjem zabrane visekratnog ukidanja u radnim sporovima.

Clanak 86.

Predlozenom dopunom ¢lanka 446. uvodi se pretpostavka postojanja pravnog interesa
tuzitelja za podnosenje tuzbe za izdavanje platnog naloga ako je tuzenik osoba u inozemstvu
ili ako je tuzenik prethodno osporio trazbinu sadrzanu u vjerodostojoj ispravi.

Clanci 87. do 89.
PredloZene izmjene u skladu su s novom organizacijom prvostupanjskog postupka.
Clanci 90. do 92.

Predlozenim odredbama otklanjanju se odredbe koje se viSe ne odnose samo na postupke u
sporovima male vrijednosti, a redefiniraju posebne odredbe koje se odnose samo na postupke
u sporovima male vrijednosti. Sukladno tome, duZnost je stranaka iznijeti nove Cinjenice i
predloziti nove dokaze ve¢ u tuzbi, odnosno odgovoru na tuzbu, a na pripremnom roc€istu ih
mogu iznijeti samo ako ih bez svoje krivnje nisu mogle iznijeti, odnosno predloZiti u tuzbi,
odnosno odgovoru na tuzbu.

Clanak 93.

Ovim ¢lankom uvode se nove odredbe kojima se ureduje obveza elektronicke dostave u
postupcima pred trgovackim sudovima. Naime, u postupcima pred trgovackim sudovima kao
stranke se uglavnom pojavljuju pravne osobe koje gotovo uvijek imaju odvjetnika kao
punomocnika, pa se predmnijeva da oni ve¢ posjeduju elektroni¢ku adresu, odnosno da im
nece biti problem pribaviti istu. Za ovo se, svakako, trebaju osigurati materijalno tehnicki
uvjeti, pa je o tome trebalo voditi racuna u Prijelaznim i zavrSnim odredbama ovoga Zakona.
Ministar nadleZan za poslove pravosuda svakako ¢e trebati donijeti poseban Pravilnik kojim
¢e se osigurati provedba ovih odredbi u praksi.

Clanak 94.

Clanak 497.b Zakona o parniénom postupku potrebno je u cijelosti izbrisati, jer se isti odnosi
na zabranu viSekratnog ukidanja prvostupanjskih odluka u sporovima pred trgovackim



33

sudovima. Kako je ovom novelom takva zabrana uvedena za sve vrste sporova, vise nema
potrebe u tom kontekstu isticanja sporova pred trgovackim sudovima.

Clanak 95.
PredloZena izmjena u skladu je s novom organizacijom prvostupanjskog postupka.
Clanak 96.

Ova je izmjena u skladu s uvodenjem elektronicke dostave u sporovima pred trgovackim
sudom i napustanjem instituta mirovanja postupka.

Clanak 97.

Predlozenom odredbom osigurava se odredivanje prethodne mjere u postupku pred
trgovackim sudovima radi osiguranja naplate trazbine u slucaju kada iz podataka u spisu
proizlazi veéa vjerojatnost uspjeha u sporu.

Clanak 98.

Predlozenom odredbom obvezuje se ministar nadlezan za poslove pravosuda donijeti odluku o
ispunjavanju uvjeta za isticanje presude na e-oglasnoj plo¢i sudova, kad se za to ispune uvjeti
na pojedinom sudu. Do donosenja odluke 0 ispunjavanju uvjeta za isticanje presude na e-
oglasnoj plo¢i sudova, sud je stranci koja je bila uredno obavijestena o ro¢istu na kojem se
presuda objavljuje duzan dostaviti presudu prema odredbama ovoga Zakona o dostavi
pismena.

Clanak 99.

PredloZzenom odredbom propisuje se rok donosenja podzakonskih propisa za provedbu ovoga
Zakona.

Clanak 100.

Ovim se Zakonom briSe c¢lanak 266.a Obiteljskog zakona kojim je propisana zabrana
viSekratnog ukidanja odluka u obiteljskim sporovima, jer je takva zabrana sada uvedena za
Sve Sporove.

Clanak 101.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 26. stavak 1. OvrSnog zakona, te se uskladuje s odredbom
Clanka 348.a Zakona o parnicnom postupku c¢ije je brisanje, radi izbjegavanja dvostrukog
normiranja, predloZzeno ovim izmjenama i dopunama.

Clanak 102.

PredloZzenim ¢lankom propisana je primjena odredbi ovoga Zakona na postupke u tijeku. U
stavku 2. propisana je primjena odredenih odredbi ovoga Zakona na postupke koji su
pokrenuti prije njegova stupanja na snagu, ali kako se radi o isklju€ivo procesnim odredbama
njihova primjena nece utjecati na prava stranaka.
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Clanak 103.

Ovim se ¢lankom propisuje stupanje na snagu ovoga Zakona.

I1l.  SREDSTVA POTREBNA ZA PROVODENJE ZAKONA

Za provedbu Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parnicnom postupku potrebna
sredstva iznose 200.000,00 kuna, te ih je potrebno osigurati u drzavnom prora¢unu Republike
Hrvatske.

IV. RAZLIKE IZMEDPU RJESENJA KOJA SE PREDLAZU KONACNIM
PRIJEDLOGOM U ODNOSU NA RJESENJA 1Z PRIJEDLOGA ZAKONA TE
RAZLOZI ZBOG KOJIH SU RAZLIKE NASTALE

Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parni¢énom postupku prihvaéen je
u Hrvatskome saboru na 6. sjednici, odrzanoj 7. prosinca 2012. godine, nakon $to je
razmotren na sjednicama radnih tijela te na sjednici Hrvatskoga sabora. Sve primjedbe i
prijedlozi pomno su razmotreni.

Clanak 2.

U Konac¢nom prijedlogu zakona ukazalo se opravdanim dopuniti ¢lanak 11. Zakona o
parni¢énom postupku Koji ureduje nacelo pomoéi neukoj stranci. PredloZzena dopuna odreduje
iznimku od navedenog nacela u slucajevima ako je stranka osoba koja je kao sudionik u
obveznom odnosu duzna u ispunjavanju obveze postupati s paznjom koja se u pravnom
prometu od nje zahtjeva — paznjom dobrog gospodarstvenika, odnosno u obveznom odnosu iz
svoje profesionalne djelatnosti - paznjom dobrog stru¢njaka. Navedeni standardi postupanja
koji se redovito o¢ekuju od tih osoba, opravdavaju iznimku od nacela pomo¢i neukoj stranci u
parni¢énom postupku. Zbog navedene dopune dosadasnji ¢lanci 2. do 14. postaju ¢lanci 3. do
15. Analizirajuéi predlozenu odredbu ¢lanka 15. Prijedloga zakona ustanovljen je njezin
negativan utjecaj na ucinkovitost postupka. Stoga je ¢lanak 15. Prijedloga zakona brisan.

Clanak 9.

Clanak je nomotehnicki pobolj$an.

Clanak 17.

U Konaénom prijedlogu zakona ukazalo se potrebnim osobama iz ¢lanka 134.b

Zakona o0 parni¢énom postupku osigurati pravo na izjavljivanje prigovora. Isto tako, rok za
izjavljivanje zalbe uskladen je s odredbom ¢lanka 109. Zakona o opéem upravnom postupku.

Clanak 18.
U cilju smanjenja visine naknade troSkova postupka, a imaju¢i u vidu duZnost

onemogucavanja zloupotrebe prava i duznost provodenja postupka u razumnom roku, u
Kona¢nom prijedlogu zakona ukazalo se potrebnim izmijeniti Clanak 155. Zakona o
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parnicnom postupku, te izriito ukazati sudu na duznost da odlucujuéi o potrebnim
troSkovima takoder mora uzeti u obzir pravila o tijeku postupka, koja podrazumijevaju
upucivanje podnesaka tijekom pripremanja glavne rasprave, jedno pripremno rociste i jedno
rociste za glavnu raspravu. Zbog navedene dopune Clanci 18. 1 19. postaju ¢lanci 19. 1 20.

Clanak 21.

Predlozenom dopunom otklanjaju se dvojbe koje su se pojavile u tumacenju odredbe
Clanka 166. stavka 2. Zakona o parni¢nom postupku, na nacin da se izri¢ito propisuje da je
sudac pri odluc¢ivanju o troskovima cijelog postupka donosi jednu (jedinstvenu) odluku, a ne
odvojene odluke za prvostupanjski postupak, odnosno postupak po pravnim lijekovima. Time
¢e se osigurati razumljivost same izreke odluke i njezina pravilna provedba u slucaju prisilnog
ostvarenja. Zbog navedene dopune ¢lanci 20. do 25. postaju ¢lanci 22. do 27.

Clanak 26.

Clanak je sadrzajno poboljsan na na¢in da je odredeno navedeno u kojim slu¢ajevima
sud po sluzbenoj duznosti pribavlja podatak o osobnom identifikacijskom broju tuzenika.

Clanak 27.
Clanak je nomotehnicki poboljsan.
Clanci 28. do 30.

U Kona¢nom prijedlogu zakona ukazalo se opravdanim dodatno poticati alternativno
rjeSavanje sporova. Stoga se predlozenim izmjenama u postupcima mirenja pri sudu
omogucava sudjelovanje izmiritelja koji nisu suci. Zbog navedenih dopuna dosadasnji ¢lanci
26. do 35. postaju ¢lanci 30. do 39.

Clanak 40.

U Konac¢nom prijedlogu zakona ukazalo se potrebnim uvesti posebno pravilo o teretu
dokazivanja nepostojanja traZbine C¢ije postojanje proizlazi iz isprave uvrStene u
knjigovodstvene, racunovodstvene, odnosno porezne evidencije stranke. U tom slucaju teret
dokaza je na stranci koja tvrdi da predmetna trazbina ne postoji. Sud moze po sluzbenoj
duznosti zatraziti od Ministarstva financija podatak o tome je li odredena isprava uvrStena u
knjigovodstvene, racunovodstvene, odnosno porezne evidencije stranke. Zbog navedene
dopune ¢lanci 36. do 75. postaju ¢lanci 41. do 80.

Clanak 49.

Produzen je rok u kojem je sud duzan dostaviti strankama pisani nalaz i misljenje
vjestaka kako bi imale dovoljno vremena za pripremu za glavnu raspravu.

Clanak 54.
Clanak je sadrzajno poboljsan, te je otklonjena potreba za odrzavanjem rocista u

slucajevima u kojima je udovoljeno uvjetima za donoSenje presude bez odrzavanja rasprave
ili presude zbog ogluhe.



36

Clanak 73.

Clanak je dopunjen odredbom koja odreduje tko objavljuje presudu i pravilom koje
obvezuje sud da, u slucaju ako stranka nije pristupila na rociSte na kojem se presuda
objavljuje, istakne presudu na e-oglasnoj plo¢i sudova. Poboljsan je naslov iznad ¢lanka i
tekst u dijelu koji obvezuje suca da upozori na posljedice koje nastupaju objavom presude. S
obzirom na to da odredba Clanka 375. Zakona o parnicnom postupku ureduje obrazlozenje
drugostupanjske presude brisan je dosadasnji ¢lanak 76. Prijedloga zakona, te ¢lanak 77.
postaje ¢lanak 81.

Clanak 81.

Clanak je dopunjen pravilom o izvodenju dokaza pred sucem pojedincem odnosno
predsjednikom vijeéa na nacin da je takvo izvodenje dokaza moguée samo ako za to postoje
vazni razlozi.

Clanak 82.

U Konaénom prijedlogu zakona ukazalo se opravdanim umjesto predlozene dopune
¢lanka 386. Zakona o parnicnom postupku (¢lanak 76. Prijedloga zakona) dopuniti ¢lanak
375. Zakona o parniénom postupka, kao i poboljsati njezin sadrzaj. Clanak 78. Prijedloga
zakona postaje ¢lanak 84., dok je ¢lanak 79. Prijedloga zakona brisan zbog nepostojanja
razloga koji opravdavaju dopustenost podnosenja revizije neovisno o tome postoji li koja od
pretpostavki ve¢ sadrzana u odredbi ¢lanka 382. Zakona o parnicnom postupku. Zbog
navedenog, dosadasnji ¢lanci 80. i 81. postaju ¢lanci 84. i 85.

Clanak 86.

U Kona¢nom prijedlogu zakona ukazalo se potrebnim uvesti pretpostavku postojanja
pravnog interesa tuZzitelja za podnoSenje tuzbe za izdavanje platnog naloga ako je tuzenik
osoba u inozemstvu ili ako je tuzenik prethodno osporio trazbinu sadrZzanu u vjerodostojoj
ispravi. Zbog navedenog, dosadasnji ¢lanci 82. do 89. postaju ¢lanci 87. do 94.

Clanak 95.

U Kona¢nom prijedlogu zakona ukazalo se opravdanim brisati odredbu ¢lanka 498.
Zakona o parnicnom postupku jer stranke raspolaZzu takvim pravom prema pravilima koja
ureduju rjeSavanje spora mirnim putem. Zbog navedenog, dosadasnji ¢lanci 90. i 91. postaju
¢lanci 96. i 97.

Clanak 97.

Clanak je dopunjen u odnosu na vrijeme do kojeg tuZitelj moZe zahtijevati odredivanje
prethodne mjere.

Clanak 98.

U cilju sprjecavanja nastanka troSkova strankaman za pristup na rociSte na kojem se
presuda objavljuje te osiguranja strankama budu upoznate sa sadrzajem presude, ukazalo se
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potrebnim u Konac¢nom prijedlogu zakona dodati odredbu prema kojoj se stranakama, do
ispunjenja uvjeta za isticanje presude na e-oglasnoj ploci sudova, presuda dostavlja prema
pravilima o dostavi pismena. Zbog navedenog, dosadasnji ¢lanci 92. do 96. postaju ¢lanci 99.
do 103.

Clanak 99.

Clanak je uskladen s vremenom stupanja na snagu zakona.
Clanak 102.

Clanak je pobolj$an i uskladen s prenumeriranjem ¢lanaka.
Clanak 103.

Vrijeme stupanja na snagu zakona je izmijenjeno kako bi se omogucilo vrijeme za
prethodnu pripremu primjene novih pravila.

V. PRIJEDLOZI | MISLJENJA KOJI SU DANI NA PRIJEDLOG ZAKONA, A KOJE
PREDLAGATELJ NIJE PRIHVATIO

Predlagatelj nije prihvatio odredena misljenja, prijedloge i primjedbe koje je na tekst
Prijedloga zakona u prvom ¢itanju u Hrvatskome saboru iznio Odbor za pravosude:

Odbor za pravosude smatra da predlozena izmjena Clanka 8. nije potrebna jer se
vrijednost predmeta spora moze i naknadno odrediti. S obzirom na to da ¢lanak 288.a stavak
5. Zakona o parnicnom postupku (¢lanak 55. Konac¢nog prijedloga) predstavlja opéu normu
koja odreduje trenutak upustanja tuzenika u raspravljanje o glavnoj stvari, potrebno je bilo i
navedenu odredbu uskladiti s opéim pravilom. U vezi s odredbom clanka 13. istice se da je za
daljnji nastavak postupka znaajan trenutak ponovnog podnoSenja ispravljenog, odnosno
dopunjenog podneska. U odnosu na ¢lanak 14. potrebno je istaknuti da je jedan od razloga
neucinkovitih postupaka upravo nepostojanje ograni¢enja za produljenje roka. Takva pravna
praznina rezultirala je zloupotrebama koje su poprimile znacajne razmjere. S jedne strane,
sudac je ovlasten odrediti duljinu trajanja roka S obzirom na okolnosti svakog pojedinog
slucaja i tako ovisno o vrsti radnje koju je potrebno poduzeti omoguciti strankama da imaju
dovoljno vremena, dok je s druge strane, strankama, ako doista postoje opravdani razlozi za
propustanje poduzimanja kakve radnje u postupku na raspolaganju institut povrata u prijasnje
stanje. Prijedlog za izmjenu ¢lanka 55. nije prihvacen jer je tuzeniku i u sporovima male
vrijednosti potrebno osigurati dovoljno vremena za kvalitetnu pripremu, osobito radi toga §to
je pravo na iznoSenje Cinjenica i predlaganje dokaza na pripremnom ro€iStu samo iznimno
moguce, dok na glavnoj raspravi uopce nije dopusteno.
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TEKST ODREDBI VAZECEG ZAKONA
KOJE SE MIJENJAJU ODNOSNO DOPUNJUJU

Clanak 10.

Sud je duzan postupak provesti bez odugovlacenja, u razumnom roku, i sa §to manje
troskova te onemoguciti svaku zlouporabu prava u postupku.

Sud ¢e kazniti novéanom kaznom od 500,00 do 10.000,00 kuna fizicku osobu,
odnosno od 2.500,00 do 50.000,00 kuna pravnu osobu koja teze zlouporabi prava koja joj
pripadaju u postupku, ako ovim Zakonom nije drugacije odredeno.

Novc¢ana kazna iz stavka 2. ovoga Clanka moze se izre¢i stranci i umjeSacu, a
njihovom zastupniku ako je on odgovoran za zlouporabu prava.

Novc¢anu kaznu izri¢e prvostupanjski sud. Izvan rociSta za glavnu raspravu kaznu
izri¢e sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca.

Ako sud koji odlucuje o pravnom lijeku posumnja da je koja od osoba koje sudjeluju u
postupku teze zlouporabila prava koja joj pripadaju u postupku, nalozit ¢e prvostupanjskom
sudu da provjeri je li takva zlouporaba pocinjena.

U slucaju iz stavka 5. ovoga ¢lanka sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca
prvostupanjskoga suda izre¢i ¢e nov€anu kaznu ili ¢e rjeSenjem utvrditi da nije pocinjena teza
zlouporaba prava. Prijepis svoje odluke prvostupanjski ¢e sud uvijek dostaviti sudu iz stavka
5. ovoga cClanka.

Ako kaznjena osoba ne plati izre¢enu nov¢anu kaznu u ostavljenom roku, sud ¢e u
daljnjem roku od petnaest dana dostavom rjeSenja iz stavka 2. ovoga ¢lanka o neplacenoj
novcéanoj kazni obavijestiti ispostavu Podru¢nog ureda Porezne uprave Ministarstva financija
na ¢ijem je podrucju prebivaliSte, odnosno sjediSte kaznjene osobe, radi naplate novcane
kazne prisilnim putem, uz naznaku u ¢iju korist i na koji racun treba naplatiti izrecenu
novc¢anu kaznu, sve uz dostavu obavijesti o neplac¢enoj nov¢anoj kazni kaznjenoj osobi.

Kada kaZnjena osoba nema prebivaliste, odnosno sjediSte u Republici Hrvatskoj, sud
koji je izrekao kaznu ¢e obavijest iz stavka 7. ovoga ¢lanka uz rjeSenje iz stavka 2. ovoga
¢lanka dostaviti ispostavi Podru¢nog ureda Porezne uprave Ministarstva financija na ¢ijem se
podrucju nalazi taj sud ili imovina kaZnjene osobe.

Nakon S§to primi obavijest 1 rjeSenje, nadlezna ispostava iz stavka 7. ovoga Clanka
donijet ¢e rjeSenje kojim ¢e kaznjenoj osobi narediti da u roku od osam dana od dana prijama
rjeSenja plati izreCenu nov€anu kaznu, a ako kaznjena osoba u tom roku ne plati nov€anu
kaznu, pristupit ¢e se prisilnoj naplati izreCene nov€ane kazne prema propisima o prisilnoj
naplati poreza.

Naplacena nov¢ana kazna uplacuje se na racun prihoda drZzavnog proracuna Republike
Hrvatske, dok ¢e se o izvrSenoj naplati obavijestiti sud.

Zalba izjavljena protiv rjeSenja o novéanoj kazni, ne odgada provedbu tog rjesenja.

Ako u roku od godine dana od prijama obavijesti iz stavka 7. ovoga ¢lanka i rjesenja iz
stavka 2. ovoga Clanka ne uspije naplatiti nov€anu kaznu, nadleZna ispostava Podru¢nog
ureda Porezne uprave Ministarstva financija ¢e o nenapla¢enoj novc€anoj kazni za fizicku
osobu obavijestiti sud koji joj je dostavio obavijest iz stavka 7. ovoga ¢lanka, nakon Cega ¢e
se izreCena nov€ana kazna zamijeniti kaznom zatvora po pravilima kaznenog prava o zamjeni
novcane kazne kaznom zatvora, o ¢emu ¢e odluku donijeti sud koji je izrekao nov¢anu kaznu.
Ako se od kaZnjene pravne osoba ne naplati izreCena novcana kazna u roku od godine dana od
prijama obavijesti iz stavka 7. ovoga ¢lanka, ta ¢e se kazna prisilno naplatiti po pravilima
kaznenog prava.
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Clanak 11.

Stranku koja se iz neznanja ne Koristi pravima §to joj pripadaju prema ovom zakonu sud ¢ée
upozoriti koje parni¢ne radnje moze poduzeti.

Clanak 13.

Sudski savjetnici ovlasteni su u prvom stupnju provoditi parni¢ni postupak, ocjenjivati
dokaze i utvrdivati Cinjenice. Na temelju tako provedenog postupka sudski savjetnik podnosi
sucu kojeg na to ovlasti predsjednik suda, pisani prijedlog na temelju kojeg sudac donosi
odluku. U uvodu odluke navest ¢e se da je odluka donesena na temelju prijedloga sudskog
savjetnika.

Ako ne prihvati prijedlog kojeg mu je dao sudski savjetnik, nadlezni sudac ¢e sam
provesti postupak.

Sudski savjetnici u parni¢nom postupku su ovlasteni provoditi postupak i predlagati
sucu odluku u sporovima za isplatu novcane trazbine, ako vrijednost predmeta spora ne
prelazi 50.000,00 kuna, odnosno u trgovackim sporovima ako vrijednost predmeta spora ne
prelazi 500.000,00 kuna.

U drugostupanjskom postupku i postupku povodom izvanrednih pravnih lijekova
sudski savjetnici referiraju o stanju spisa i pripremaju nacrte odluka.

Clanak 17.

Sud se moZe po sluzbenoj duZnosti oglasiti stvarno nenadleznim najkasnije na
pripremnom rocistu ili, ako ono nije odrzano, do upustanja tuzenika u raspravljanje o glavnoj
stvari na prvom ro€istu za glavnu raspravu.

U povodu prigovora tuzenika o stvarnoj nenadleznosti sud se moze oglasiti stvarno
nenadleznim samo ako je tuZenik taj prigovor podnio najkasnije na pripremnom rocistu ili,
ako ono nije odrzano, na prvom rocistu za glavnu raspravu do upustanja u raspravljanje o
glavnoj stvari.

Protiv rjeSenja viseg suda prvog stupnja kojim se oglasio stvarno nadleznim te protiv
rjeSenja kojim se taj sud oglasio stvarno nenadleZnim i predmet ustupio niZem sudu prvog
stupnja iste vrste nije dopustena zalba.

Ako je ve¢ odrzano pripremno rociste, ili, ako ono nije odrzano, nakon §to se tuzenik
na prvom rocistu za glavnu raspravu upustio u raspravljanje o glavnoj stvari, sud jedne vrste
moze se po sluZzbenoj duznosti ili u povodu prigovora tuZenika podnesenog nakon pripremnog
rocCiSta 1li, ako ono nije odrZano, nakon upustanja tuZenika u raspravljanje o glavnoj stvari,
oglasiti stvarno nenadleznim za predmete iz nadleznosti suda druge vrste samo kada je to
zakonom izrijekom odredeno.

Clanak 20.

Sud se moze, u povodu prigovora tuzenika, proglasiti mjesno nenadleznim, ako je
prigovor podnesen najkasnije na pripremnom rocistu ili, ako ono nije odrzano, do upustanja
tuzenika u raspravljanje o glavnoj stvari na prvom rocistu za glavnu raspravu.

Sud se moze proglasiti, po sluzbenoj duznosti, mjesno nenadleznim samo kad postoji
isklju¢iva mjesna nadleznost nekoga drugog suda najkasnije na pripremnom rocistu ili, ako
ono nije odrzano, do upustanja tuzenika u raspravljanje o glavnoj stvari na prvom rocistu za
glavnu raspravu.
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Clanak 21.

Nakon pravomoc¢nosti rjeSenja kojim se oglasio nenadleznim (¢lanak 17. 1 20.) sud ¢e
ustupiti predmet nadleznom sudu ili jednom od viSe izberivo nadleznih sudova.

Sud kome je predmet ustupljen kao nadleznom nastavit ¢e postupak kao da je kod
njega bio pokrenut.

Ako je odluka o nenadleznosti bila donesena na glavnoj raspravi, sud kome je predmet
ustupljen zakazat ¢e glavnu raspravu i postupiti kao da se rasprava drzi pred sudom u
izmijenjenom sastavu (Clanak 315. stavak 3). Ako je odluka o nenadleznosti bila donesena na
pripremnom rociStu, nece se zakazati novo pripremno rociste ako predsjednik vije¢a smatra da
ono nije potrebno s obzirom na radnje poduzete na prijasnjem pripremnom rocistu.

Parni¢ne radnje nenadleznog suda (uvidaj, vjeStacenje, saslusavanje svjedoka i dr.)
nisu bez vaznosti samo zato §to ih je poduzeo nenadlezni sud.

Clanak 34.b

Trgovacki sudovi u parni¢énom postupku u prvom stupnju sude:

1. u sporovima izmedu pravnih osoba, u sporovima izmedu pravnih osoba i obrtnika,
ukljucujuéi i trgovee pojedince; u sporovima izmedu obrtnika ukljucujuéi i sporove izmedu
trgovaca pojedinaca, ako se radi o sporu u vezi s njihovom djelatno$c¢u, osim ako nije rije¢ o
sporovima u kojima prema ovom Zakonu uvijek sude opéinski sudovi (¢lanak 34. stavak 1.),
odnosno ako nije rije¢ o sporovima za koje je zakonom utvrdena nadleznost nekoga drugog
suda,

2. sporove u povodu osnivanja, rada i prestanka trgovackoga drustva kao i o raspolaganju
¢lanstvom i ¢lanskim pravima u trgovackom drustvu,

3. sporove izmedu clanova trgovackoga drustva medusobno te izmedu clanova drustva i
drustva koji se ticu upravljanja druStvom i vodenja poslova drustva kao i prava i obveza
¢lanova drustva koji proizlaze iz njihova poloZaja u drustvu, sporove izmedu predsjednika 1
¢lanova uprave ili nadzornog odbora drustva 1 drustva ili njegovih ¢lanova koji nastanu u
svezi s njihovim radom u drustvu ili za drustvo,

4. sporove o odgovornosti ¢lana trgovackog drustva, ¢lana uprave ili nadzornog odbora
trgovackog drustva za obveze trgovackog drustva,

5. sporove u kojima je stranka osoba nad kojom je otvoren stecajni postupak bez obzira na
svojstvo druge stranke te sve sporove u povodu ste¢aja, osim ako nije rije¢ o sporovima u
kojima prema ovom Zakonu uvijek sudi op¢inski sud (¢lanak 34. stavak 1.), odnosno ako nije
rije¢ o sporovima za koje je zakonom utvrdena nadleznost nekog drugog suda. Sporovi Koji su
pokrenuti prije nastupanja pravnih posljedica otvaranja stecaja dovrsit ¢e se pred sudovima
pred kojima su pokrenuti,

6. u sporovima koji se odnose na brodove i plovidbu na moru i unutarnjim vodama te u
sporovima na koje se primjenjuje plovidbeno pravo (plovidbeni sporovi), osim sporova o
prijevozu putnika,

7. u sporovima koji se odnose na zrakoplove i na sporove na koje se primjenjuje zra¢no
plovidbeno pravo, osim sporova o prijevozu putnika,

8. u sporovima koji se odnose na zastitu i uporabu industrijskog vlasniStva, autorskog prava i
srodnih prava i drugih prava intelektualnog vlasniStva, na zastitu i uporabu izuma i tehnickih
unaprjedenja te tvrtke, ako posebnim zakonom nije drugacije odredeno,

9. u sporovima u povodu djela nelojalne trziSne utakmice, monopolistickih sporazuma i
narusavanja ravnopravnosti na jedinstvenom trzistu Republike Hrvatske,
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10. u sporovima izmedu osoba iz tocke 1. ovoga ¢lanka u kojima kao suparnicari iz ¢lanka
196. stavka 1. tocke 1. ovoga Zakona sudjeluju i druge fizicke ili pravne osobe.

Clanak 40.

Ako se tuzbeni zahtjev ne odnosi na novCanu svotu, ali tuzitelj u tuzbi navede da
pristaje da umjesto udovoljenja tom zahtjevu primi odredenu nov¢anu svotu, kao vrijednost
predmeta spora uzet ¢e se ta svota.

U drugim slucajevima, kad se tuzbeni zahtjev ne odnosi na nov€anu svotu, mjerodavna
je vrijednost predmeta spora koju je tuzitelj u tuzbi naznacio.

Ako je u slucaju iz stavka 2. ovoga cClanka tuzitelj vrijednost predmeta spora ocito
suvise visoko ili suviSe nisko naznacio, tako da se postavlja pitanje stvarne nadleznosti,
sastava suda, vrste postupka, prava na izjavljivanje revizije, ovlaStenja na zastupanje ili prava
na naknadu troskova postupka, sud ¢e, po sluzbenoj duznosti ili na prigovor tuzenika,
najkasnije na pripremnom rocistu, ili ako ono nije odrzano, onda na prvom roc€istu za glavnu
raspravu prije nego Sto se tuzenik upustio u raspravljanje o glavnoj stvari, brzo i na prikladan
nacin provjeriti to¢nost naznacene vrijednosti te rjeSenjem protiv kojega nije dopustena
posebna Zalba odrediti vrijednost predmeta spora.

Ako se nakon upustanja tuzenika u raspravljanje o glavnoj stvari utvrdi da je tuzitel]
propustio odrediti vrijednost predmeta spora, sud prvoga stupnja ¢e brzo i na prikladan nacin,
nakon S$to strankama omoguci da se o tome izjasne, odrediti vrijednost predmeta spora
rjeSenjem protiv kojega nije dopustena posebna zalba.

Ako prvostupanjski sud u slucaju iz stavka 4. ovoga ¢lanka ne utvrdi vrijednost
predmeta spora na nacin odreden u tom stavku najkasnije do zakljucenja glavne rasprave,
smatrat ¢e se da je vrijednost predmeta spora 50.000,00 kn.

Clanak 44.

Kad odlucuje u drugom stupnju u sjednici vijeca, sud odlucuje u vijecu sastavljenom
od trojice sudaca, ako zakonom nije drugacije odredeno. U tom sastavu visi sud odlucuje i u
svim drugim slu¢ajevima, ako zakonom nije drugacije odredeno.

O zalbi protiv rjeSenja odluCuje sudac pojedinac viSeg suda, ako zakonom nije
drugacije odredeno.

Kad odluCuje o reviziji protiv drugostupanjskih odluka, Vrhovni sud Republike
Hrvatske sudi u vijecu sastavljenom od pet sudaca, ako ovim Zakonom nije drugacije
odredeno.

Kad odlucuje o reviziji protiv drugostupanjskih rjeSenja koje je donio sudac pojedinac
suda nizeg stupnja, Vrhovni sud Republike Hrvatske sudi u vijecu sastavljenom od trojice
sudaca.

Clanak 86.

Ako je privremeni zastupnik postavljen stranci iz razloga navedenih u ¢lanku 84.
stavku 2. to€. 4.1 5. ovog Zakona, sud ¢e izdati oglas koji ¢e objaviti u »Narodnim novinama«
1 na oglasnoj ploc¢i suda, a prema potrebi i na drugi prikladan nacin.

Oglas treba da sadrzi: naznaku suda koji je postavio privremenog zastupnika,
zakonsku osnovu, ime stranke kojoj se postavlja zastupnik, predmet spora, ime zastupnika i
njegovo zanimanje i boraviste te upozorenje da ¢e zastupnik zastupati stranku u postupku sve
dok se stranka ili njezin punomoc¢nik ne pojavi pred sudom odnosno dok centar za socijalnu
skrb ne obavijesti sud da je postavio skrbnika.
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Clanak 95.

Ako je stranka izdala odvjetniku punomo¢ za vodenje parnice, a nije poblize odredila
ovlastenja u punomo¢i, odvjetnik je ovlaSten na temelju takve punomoci:

1) obavljati sve radnje u postupku, a osobito podnijeti tuzbu, povu¢i je, priznati tuzbeni
zahtjev ili se odrec¢i tuzbenog zahtjeva, zakljuciti nagodbu, podnijeti pravni lijek i odreéi se ili
odustati od njega te zahtijevati izdavanje privremenih mjera osiguranja;

2) stavljati zahtjev za ovrhu ili osiguranje i poduzimati potrebne radnje u postupku u povodu
takva zahtjeva;

3) od protivne stranke primiti dosudene troskove;

4) punomo¢ prenijeti na drugog odvjetnika ili ovlastiti drugog odvjetnika na poduzimanje
samo pojedinih radnji u postupku.

Za podnosSenje prijedloga za ponavljanje postupka odvjetniku je potrebna posebna
punomo¢, ako je od pravomoc¢nosti odluke proteklo viSe od Sest mjeseci.

Odvjetni¢ki vjeZbenik bez poloZenoga pravosudnog ispita moze zamjenjivati
odvjetnika kod kojeg je zaposlen samo pred sudom prvoga stupnja, u postupcima c¢ija
vrijednost predmeta spora nije veca od 50.000,00 kuna.

Odvjetnicki vjezbenik s polozenim pravosudnim ispitom moze zamjenjivati odvjetnika
bez ikakvih ogranicenja.

Clanak 106.

Tuzba, odgovor na tuzbu, pravni lijekovi 1 druge izjave, prijedlozi i saopcenja koji se
daju izvan rasprave podnose se u pisanom obliku (podnesci).

Podnesci moraju biti razumljivi i moraju sadrzati sve ono §to je potrebno da bi se u
vezi s njima moglo postupiti. Oni osobito treba da sadrze: oznaku suda, ime, zanimanje i
prebivaliSte odnosno boraviste stranaka, njihovih zakonskih zastupnika i punomo¢nika, ako ih
imaju, predmet spora, sadrzaj izjave i potpis podnosioca.

Stranka, odnosno njezin zastupnik potpisuju podnesak na njegovu Kraju.

Ako izjava sadrzi kakav zahtjev, stranka treba da u podnesku navede Cinjenice na
kojima temelji zahtjev i dokaze kad je to potrebno.
Izjava koja se daje podneskom moze se, umjesto podneskom, dati usmeno na zapisnik kod
parni¢nog suda.

Clanak 109.

Ako podnesak nije razumljiv ili ne sadrZava sve §to je potrebno da bi se po njemu
moglo postupiti, sud ¢e podnositelju naloziti da podnesak ispravi odnosno dopuni u skladu s
danom uputom i u tu svrhu mu vratiti podnesak radi ispravka ili dopune.

U slucaju iz stavka 1. ovoga ¢lanka, sud ¢e odrediti rok za ponovno podnoSenje
podneska.

Ako podnesak vezan za rok bude ispravljen odnosno dopunjen i predan sudu u roku
odredenom za dopunu ili ispravak, smatrat ¢e se da je podnesen sudu onog dana kad je prvi
put bio podnesen.

Smatrat ¢e se da je podnesak povucen ako ne bude vrac¢en sudu u odredenom roku i
ispravljen u skladu s dobivenom uputom suda a ako bude vraéen bez ispravka odnosno
dopune, odbacit ¢e se.

Ako podnesci ili prilozi nisu podneseni u dovoljnom broju primjeraka, sud ¢e odrediti
da se oni prepiSu na troSak stranke, uz odgovarajucu primjenu propisa o sudskim pristojbama.
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Clanak 111.

Ako rokovi nisu odredeni zakonom, odreduje ih sud s obzirom na okolnosti sluc¢aja.

Rok koji sud odredi moze se produljiti na prijedlog zainteresirane osobe ako za to
postoje opravdani razlozi.

Prijedlog se mora podnijeti prije proteka roka ¢ije se produljenje trazi.

Protiv rjeSenja o produljenju roka nije dopustena zalba.

Clanak 118.

Prijedlog za povrat u prijaSnje stanje podnosi se sudu kod kojega je trebalo obaviti
propustenu radnju.

Prijedlog se mora podnijeti u roku od petnaest dana, raCunajuci od dana kad je prestao
razlog koji je uzrokovao propustanje; a ako je stranka tek kasnije saznala za propustanje — od
dana kad je za to saznala.

Ako je stranka u pozivu za poduzimanje neke parni¢ne radnje ili u pozivu za rociste
bila upozorena na posljedice propustanja, smatrat ¢e se da je saznala za propusStanje onoga
dana kojega je istekao rok u kojemu je radnju trebala poduzeti, odnosno onoga dana kojega je
odrZano rociste na koje je pozvana.

Nakon proteka tri mjeseca od dana propustanja ne moze se traziti povrat u prijasnje
stanje.

Ako se povrat u prijasnje stanje predlaze zbog propustanja roka, predlaga¢ je duzan
istovremeno s podnosenjem prijedloga obaviti 1 propuStenu radnju.

Clanak 133.a

Na zahtjev stranke koja izjavi da je spremna snositi troSkove time izazvane, sud moZze
rjeSenjem protiv kojega nije dopustena zalba odrediti da se dostava nekoga pismena povjeri
javnome biljezniku. U tom ¢e slu€aju sud pismeno koje treba dostaviti zajedno sa svojim
rjeSenjem staviti u posebnu omotnicu koju ¢e predati toj stranci.

Javni biljeznik od koga stranka zatrazi obavljanje radnje dostave duZan ju je obaviti po
pravilima ovoga Zakona o dostavi. Prigodom dostave pismena iz stavka 1. ovoga Clanka javni
biljeznik ima prava i duznosti sudskoga dostavljaca. Javnog biljeznika u obavljanju poslova
dostave moZe zamjenjivati 1 javnobiljeZnicki prisjednik ili javnobiljeznicki vjeZbenik.

O primitku pismena radi dostave i o radnjama poduzetim radi dostave javni biljeznik
sastavit ¢e zapisnike.

Ovijerovljeni prijepis zapisnika o primitku pismena radi dostave te potvrdu o
obavljenoj dostavi zajedno s ovjerovljenim prijepisom zapisnika o dostavi, odnosno
nedostavljeno pismeno zajedno s ovjerovljenim prijepisom zapisnika o poduzetim radnjama
javni biljeznik dostavit ¢e bez odgode izravno sudu.

Troskove izazvane javnobiljeznickom dostavom stranka izravno podmiruje javnom
biljezniku. Javni biljeznik kome nisu predujmljena sredstva za pokri¢e troSkova dostave nije
duZan dostavu obaviti, o ¢emu ¢e javni biljeZnik sastaviti zapisnik 1 o tome izravno
obavijestiti sud.

Na radnje poduzete u svezi s dostavom preko javnih biljeznika stranke ne placaju
javnobiljeznicke pristojbe.

Troskovi dostave putem javnoga biljeznika ulaze u parni¢ne troSkove, ako sud ocijeni
da su oni bili nuZni.
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Clanak 134.b

Ako se odredenim osobama, na temelju njihova zahtjeva i odobrenja predsjednika
suda, dostava obavlja u sudu, pismena koja im upucuje sud polazu se za njih u posebne
pretince u za to odredenoj prostoriji suda. Dostavu obavlja sluzbena osoba suda.

Predsjednik suda moze rjeSenjem donesenim u upravnom postupku odrediti da svi
odvjetnici koji imaju pisarnicu na podrucju njegovog suda, sudska pismena primaju preko
pretinaca iz stavka 1. ovoga Clanka. Protiv toga rjeSenja odvjetnik ima pravo zalbe
predsjedniku neposredno viseg suda u roku od osam dana.

Pismena koja se dostavljaju preko pretinca ne smiju biti dostupna osobama kojima se
dostavljaju prije nego Sto potpisSu dostavnicu. Pismena se dostavljaju u zatvorenim
omotnicama, u kojima se dostava obavlja preko poste. Prigopdom uzimanja pismena moraju se
preuzeti sva pismena poloZena u pretinac.

Na svako pismeno koje se dostavlja na nacin predviden u stavcima 1. i 2. ovoga ¢lanka
naznacit ¢e se dan kada je polozeno u pretinac osobe kojoj se dostava tako obavlja.

U slucajevima iz stavka 1. 1 2. ovoga €lanka osobe iz stavka 1. 1 2. ovoga ¢lanka su
duzne pismeno podi¢i iz pretinca u roku od osam dana na nacin odreden stavkom 3. i 4. ovoga
¢lanka. Ako pismeno ne bude podignuto u tom roku, dostava ¢e se obaviti stavljanjem
pismena na oglasnu plo¢u suda. Smatrat ¢e se da je dostava obavljena istekom osmoga dana
od dana stavljanja pismena na oglasnu plocu suda.

Valjana je dostava koja je u slucajevima iz stavka 1. 1 2. ovoga ¢lanka umjesto preko
pretinca obavljena na drugi zakonom predviden nacin.

Predsjednik suda povuci ¢e odobrenje iz stavka 1. ovoga ¢lanka ako utvrdi da osoba
kojoj je ono dano neredovito preuzima pismena ili pokuSava zloupotrijebiti takav nacin
dostave.

Clanak 155.

Pri odlucivanju koji ¢e se troSkovi stranci nadoknaditi sud ¢e uzeti u obzir samo
troskove koji su bili potrebni radi vodenja parnice. O tome koji su tro§kovi bili potrebni te o
visini troSkova odluc¢uje sud ocjenjujuci brizljivo sve okolnosti.

Ako je propisana tarifa za nagrade odvjetnika ili za druge troSkove, odmjerit e se
takvi troSkovi prema toj tarifi.

Clanak 156.

Stranka je duZna neovisno o ishodu parnice nadoknaditi protivnoj stranci troSkove
koje je uzrokovala svojom krivnjom ili slu¢ajem koji se njoj dogodio.

Sud moze odluciti da zakonski zastupnik ili punomo¢nik stranke nadoknadi protivnoj
stranci troSkove koje je uzrokovao svojom krivnjom.

O zahtjevima za naknadu troSkova iz stavka 1. i 2. ovoga Clanka sud je duzan
rjeSenjem odluciti bez odgode, neovisno o odluci o glavnoj stvari. Protiv toga rjeSenja
posebna zalba nije dopusStena, a ovrha se na temelju toga rjeSenja moze traziti prije njegove
pravomoc¢nosti.

Clanak 157.

Ako tuZenik nije dao povod za tuzbu i ako je u odgovoru na tuzbu odnosno na
pripremnom rocistu, a ako se ne odrzava pripremno rociSte — onda na glavnoj raspravi, prije
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nego Sto se upustio u raspravljanje o glavnoj stvari, priznao tuzbeni zahtjev, tuzitelj ce
nadoknaditi tuzeniku parni¢ne troskove.

Clanak 166.

Kad sud odbaci ili odbije pravni lijek, odluéit ¢e i o troSkovima nastalim u postupku u
povodu toga pravnog lijeka.

Kad sud preinaci odluku protiv koje je donesen pravni lijek ili ukine tu odluku i odbaci
tuzbu, odlucit ¢e o troskovima cijelog postupka.

Kad se ukine odluka protiv koje je podnesen pravni lijek i predmet vrati na ponovno
sudenje, ostavit ¢e se da se o troSkovima postupka u povodu pravnog lijeka odluci u konac¢noj
odluci.

Sud moze postupiti prema odredbama stavka 3. ovog ¢lanka i kad odluku protiv koje
je podnesen pravni lijek samo djelomicno ukine.

Clanak 172.

Sud ¢e osloboditi placanja troskova postupka stranku koja prema svome opcéem
imovnom stanju ne moze podmiriti te troSkove bez Stete za nuzno uzdrzavanje svoje i svoje
obitelji.

Oslobodenje od placanja troSkova postupka obuhvaca oslobodenje od placanja
pristojba 1 oslobodenje od polaganja predujma za troSkove svjedoka, vjeStaka, uvidaja 1
sudskih oglasa.

Sud moze stranku osloboditi od placanja sudskih pristojbi uz uvjete propisane
Zakonom o sudskim pristojbama.

Pri donoSenju odluke o oslobodenju od placanja troskova postupka sud ¢e brizljivo
ocijeniti sve okolnosti, a osobito ¢e uzeti u obzir vrijednost predmeta spora, broj osoba koje
stranka uzdrzava i prihode koje imaju stranka i ¢lanovi njezine obitelji.

Odredbe ovoga Zakona o oslobodenju od placanja troSkova postupka ne primjenjuju
se na stranku koja je oslobodena od placanja troskova postupka na temelju posebnog propisa
kojim se ureduje besplatna pravna pomo¢, osim odredaba ¢lanka 175. 1 177. ovoga Zakona.

Clanak 173.

Odluku o oslobodenju od placanja troskova postupka donosi prvostupanjski sud na
prijedlog stranke.

Stranka je duzna uz prijedlog podnijeti potvrdu nadleznog tijela uprave o imovnom
stanju.

U potvrdi o imovnom stanju mora se naznaciti iznos poreza koji pla¢a domacinstvo i
pojedini ¢lanovi domacinstva te drugi izvori njihovih prihoda i uopée imovno stanje stranke
kojoj se izdaje potvrda.

Potanje propise o izdavanju potvrde o imovnom stanju donosi tijelo odredeno
posebnim propisom.

Kad je to potrebno, i sam sud moze, po sluzbenoj duznosti, pribaviti potrebne podatke
1 obavijesti o imovnom stanju stranke koja trazi oslobodenje, a moze o tome saslusati i
protivnu stranku.

Protiv rjeSenja suda kojim se prihvaca prijedlog stranke nije dopustena Zalba.
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Clanak 174.

Pravo na stru¢nu pravnu pomo¢ stranka ostvaruje na nacin i uz uvjete propisane
posebnim propisom kojim se ureduje besplatna pravna pomoc.

Clanak 175.

Kad je stranka potpuno oslobodena plac¢anja troskova postupka, iz sredstava suda
isplatit ¢e se predujam za troskove svjedoka, vjestaka, uvidaja i izdavanja sudskog oglasa.

Clanak 176.

Rjesenje o oslobodenju od placanja troskova prvostupanjski sud moze u tijeku
postupka ukinuti ako utvrdi da je stranka u stanju podmirivati troskove postupka. Tom
prilikom sud ¢e rijesiti hoce 1i stranka postupno ili djelomi¢no nadoknaditi i one troskove i
pristojbe od kojih je prije bila oslobodena.

Kada je stranka ostvarila pravo na oslobodenje od placanja troSkova postupka na
temelju posebnog propisa kojim se ureduje besplatna pravna pomo¢, a sud u postupku utvrdi
da je stranka u stanju podmirivati troskove postupka odnosno pristojbe, sud ¢e bez odgode o
tome obavijestiti nadlezno upravno tijelo.

U prvom redu imaju se nadoknaditi iznosi isplaceni iz sredstava suda.

Clanak 177.

Pristojbe i troskovi isplaceni iz sredstava suda ¢ine dio parni¢nih troSkova.

O naknadi tih troSkova od protivnika stranke koja je oslobodena plac¢anja troSkova
postupka sud ¢e odluciti prema odredbama o naknadi troskova.

Pristojbe 1 troSkove ispladene iz sredstava suda naplacuje, po sluzbenoj duznosti,
prvostupanjski sud od stranke koja je duzna nadoknaditi ih.

Ako je protivnik stranke koja je oslobodena placanja troskova postupka osuden da
nadoknadi parni¢ne troskove, a utvrdi se da on nije u stanju te troSkove platiti, sud moze
naknadno odrediti da troskove iz stavka 1. ovog ¢lanka plati u cijelosti ili djelomicno stranka
koja je oslobodena placanja troSkova postupka iz onoga §to joj je dosudeno. Time se ne dira u
pravo te stranke da za ono $to je platila trazi naknadu od protivnika.

Clanak 186.a

Osoba koja namjerava podnijeti tuzbu protiv Republike Hrvatske duzna se je prije
podnoSenja tuzbe obratiti sa zahtjevom za mirno rjeSenje spora drzavnom odvjetniStvu koje je
stvarno i mjesno nadlezno za zastupanje na sudu pred kojim namjerava podnijeti tuzbu protiv
Republike Hrvatske, osim u sluajevima u kojima je posebnim propisima odreden rok za
podnoSenje tuzbe. Zahtjev za mirno rjeSenje spora mora sadrZavati sve ono S$to mora
sadrzavati tuzba.

Zahtjev iz stavka 1. ovoga clanka se podnosi nadleznom drzavnom odvjetnistvu,
sukladno odredbama Zakona o drzavnom odvjetniStvu. Ako je zahtjev iz stavka 1. ovoga
¢lanka podnesen nenadleZznom drzavnom odvjetni§tvu, ono ¢e zahtjev dostaviti nadleznom
drzavnom odvjetnis$tvu uz obavijest stranci.

PodnoSenjem zahtjeva iz stavka 1. zastarijevanje zastaje.

Nagodba postignuta izmedu podnositelja zahtjeva 1 Drzavnog odvjetniStva, po
zahtjevu iz stavka 1. ovoga ¢lanka, ima svojstvo ovrSnosti.
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Ako zahtjev iz stavka 1. ovoga ¢lanka ne bude prihvacen ili o njemu ne bude odlu¢eno
u roku od tri mjeseca od njegova podnosenja, podnositelj zahtjeva moze podnijeti tuzbu
nadleznom sudu.

Sud ¢e odbaciti tuzbu protiv Republike Hrvatske podnesenu prije donosenja odluke o
zahtjevu za mirno rjeSenje spora, odnosno prije isteka roka iz stavka 2. ovoga ¢lanka.

Odredbe prethodnih stavaka ovoga Clanka ne primjenjuju se u sluc¢ajevima kada je
posebnim zakonom propisan postupak podnoSenja zahtjeva za mirno rjeSenje spora
nadleZznom drZzavnom odvjetniStvu ili nekom drugom tijelu.

Odredbe prethodnih stavaka ovoga ¢lanka na odgovarajuéi nacin ¢e se primjenjivati i u
slucajevima u kojima Republika Hrvatska namjerava tuziti neku osobu s prebivaliStem ili
sjediStem u Republici Hrvatskoj.

Kad osoba iz stavka 8. ovoga ¢lanka nagodbom preuzima obvezu prema Republici
Hrvatskoj, takva nagodba je ovrSna isprava kada duznik ovjeri svoj potpis. Kada Republika
Hrvatska nagodbom preuzima obvezu prema drugoj stranci, takva je nagodba ovrSna isprava
kada je potpiSe ovlastena osoba u nadleznom drzavnom odvjetnistvu i kada se njezin potpis
ovjeri pecatom toga drzavnog odvjetnistva.

Clanak 186.d

Sud moZe tijekom cijeloga parni€nog postupka strankama predloZiti da spor rijeSe u
postupku mirenja pri sudu ili izvan suda.

Ako stranke suglasno predloze ili prihvate spor rijesiti mirnim putem pred sudom, bez
odgode ¢e se odrediti rocisSte radi pokusaja mirenja na koje se pozivaju stranke, njihovi
zastupnici 1 opunomocenici ukoliko ih imaju.

Postupak mirenja pred sudom vodi sudac izmiritelj odreden s liste sudaca izmiritelja
koju utvrduje predsjednik suda godi$njim rasporedom poslova.

Nagodba sklopljena pred sucem izmiriteljem je sudska nagodba.

Clanak 186.¢

Stranke mogu nakon podnoSenja pravnog lijeka suglasno podnijeti prijedlog za
postupak mirenja pred sucem izmiriteljem suda nadleZnog za odluéivanje o pravnom lijeku.

Ako mirenje ne uspije, sudac izmiritelj ne smije sudjelovati u donoSenju odluke o
pravnom lijeku.

Clanak 186.g

Na postupke mirenja pred sucem izmiriteljem na odgovarajuc¢i nacin se primjenjuju
odredbe Zakona o mirenju (»Narodne novine«, br. 163/03.), ako ovim Zakonom nije druk¢ije
odredeno.

Clanak 189.

Tuzenik moze do zakljuCenja glavne rasprave pred sudom podnijeti kod istog suda
protutuzbu, ako je zahtjev protutuzbe u vezi s tuzbenim zahtjevom, ili ako se ti zahtjevi mogu
prebiti, ili ako se protutuzbom trazi utvrdenje kakva prava ili pravnog odnosa o ¢ijem
postojanju ili nepostojanju ovisi u cijelosti ili djelomi¢no odluka o tuzbenom zahtjevu.

Protutuzba se ne moze podnijeti ako je za zahtjev iz protutuzbe stvarno nadleZan visi
sud ili sud druge vrste.
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Protutuzba se moze podnijeti i kad o zahtjevu iz protutuzbe treba da sudi isti sud u
drugom sastavu.

Clanak 190.

Tuzitelj moze do zakljuCenja glavne rasprave preinaciti tuzbu.

Nakon dostave tuzbe tuzeniku za preinaku tuzbe potreban je pristanak tuzenika, ali i
kad se tuzenik protivi, sud moze dopustiti preinaku ako smatra da bi to bilo svrsishodno za
konacno rjesenje odnosa medu strankama.

Smatrat ¢e se da postoji pristanak tuzenika na preinaku tuzbe ako se on upusti u
raspravljanje o glavnoj stvari po preinac¢enoj tuzbi, a nije se prije toga protivio preinaci.

Ako je parnicni sud za preinacenu tuzbu stvarno nenadlezan, dostavit ¢e predmet
nadleznom sudu, koji ¢e, ako se tuzenik protivi preinaci, rijesiti je 1i preinaka dopustena.

Na nacin predviden u stavku 4. ovog ¢lanka postupit ¢e se i kad po preinacenoj tuzbi
treba da sudi isti sud u drugom sastavu (¢lanak 18.).

Kad sud dopusti preinaku tuzbe, duZzan je ostaviti tuzeniku vrijeme potrebno da se
moze pripremiti za raspravljanje po preinacenoj tuzbi, ako za to nije imao dovoljno vremena.
Na isti nacin sud ¢e postupiti ako tuzenik koji se ne protivi preinaci zatrazi da mu se ostavi
potrebno vrijeme radi pripremanja

Ako je tuzba preinacena na rociStu na kojem tuzenik nije prisutan, sud ¢e odgoditi
rociste 1 dostaviti tuzeniku prijepis zapisnika s tog rocista.

Protiv rjeSenja kojim se prihvaca preinaka tuzbe nije dopustena posebna zalba.

Clanak 192.

Tuzitelj moze sve do zakljuCenja glavne rasprave svoju tuzbu preinaciti i tako da
umjesto prvobitnog tuzenika tuzi drugu osobu.

Za preinaku tuzbe prema stavku 1. ovog ¢lanka potreban je pristanak osobe koja treba
da stupi u parnicu umjesto tuzenika, a ako se tuzenik ve¢ upustio u raspravljanje o glavnoj
stvari, potreban je i pristanak tuZenika.

Nakon §to se tuzenik upustio u raspravljanje o glavnoj stvari, umjesto tuzitelja moze u
parnicu stupiti novi tuZitelj samo ako tuZenik na to pristane.

Osoba koja stupa u parnicu umjesto stranke mora primiti parnicu u onom stanju u
kakvu se ona nalazi u trenutku kad u nju stupa.

Clanak 210.

Osoba koja je tuZena kao drzatelj kakve stvari ili korisnik kakva prava, a tvrdi da stvar
drzi ili pravo vr$i u ime trece osobe, moZe najkasnije na pripremnom rocistu, a ako ono nije
odrZano — onda na glavnoj raspravi prije nego §to se upusti u raspravljanje o glavnoj stvari,
pozvati preko suda tu tre¢u osobu (prethodnika) da umjesto nje stupi kao stranka u parnicu.

Pristanak tuzitelja da umjesto tuzenika u parnicu stupi prethodnik potreban je samo
ako tuzitelj protiv tuzenika isti¢e 1 takve zahtjeve koji ne ovise o tome ima li tuzenik u ime
prethodnika stvar ili vrsi pravo.

Ako prethodnik koji je uredno pozvan ne dode na rociste ili odbije da stupi u parnicu,
tuzenik se ne moze protiviti da se upusti u parnicu.
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Glava sedamnaesta
PREKID, OBUSTAVA | MIROVANJE POSTUPKA
Clanak 216.

Mirovanje postupka nastupa ako se obje stranke prije zaklju¢enja glavne rasprave o
tome sporazumiju ili kad obje stranke izostanu s pripremnog rocista ili rociSta za glavnu
raspravu odnosno kad prisutne stranke na rocistu nece da raspravljaju te kad jedna stranka
koja je uredno pozvana izostane, a druga predlozi mirovanje.

Kad su se stranke sporazumjele da postupak miruje, to mirovanje nastupa od dana kad
stranke o0 tome obavijeste sud.

Mirovanje postupka nece nastupiti ako obje stranke izostanu s rociSta za izvodenje
dokaza pred predsjednikom vijeca ili zamoljenim sucem. U tom slucaju, ako su stranke
uredno pozvane, rociste ¢e se odrzati.

Ako se u istom postupku ponovno udovolji uvjetima za mirovanje, smatrat ¢e se da je
tuzba povucena.

Clanak 217.

U slucaju mirovanja postupka nastupaju iste pravne posljedice kao i pri prekidu
postupka, osim Sto rokovi odredeni zakonom ne prestaju teci.

Postupak miruje dok jedna stranka ne predlozi da se postupak nastavi. Takav prijedlog
ne moze se staviti prije nego Sto proteknu tri mjeseca od dana kad je nastupilo mirovanje
postupka.

Ako nijedna stranka u roku od Cetiri mjeseca od dana kad je nastupilo mirovanje
postupka ne stavi prijedlog za nastavljanje postupka, smatra se da je tuzba povucena.

U rjeSenju kojim se utvrduje mirovanje postupka naznacit ¢e se od kojeg dana
postupak miruje i upozorit ¢e se stranke na pravne posljedice iz st. 1. do 3. ovog ¢lanka.

Clanak 218.

Zalba protiv rjeSenja kojim se utvrduje (¢lanak 212.) ili odreduje (¢lanak 213.) prekid
postupka te protiv rjeSenja kojim se utvrduje mirovanje postupka (Clanak 216.) ne zadrzava
nastupanje pravnih uc¢inaka rjesenja.

Ako je sud na rocistu odbio prijedlog za prekid postupka i odlucio da se postupak
odmah nastavi, protiv tog rjeSenja nije dopusStena posebna Zalba.

Clanak 219.

Svaka stranka je duzna iznijeti Cinjenice 1 predloZziti dokaze na kojima temelji svoj
zahtjev ili kojim pobija navode i dokaze protivnika.

Sud moze tijekom postupka, kad ocijeni da je to svrsishodno za pravilno rjeSenje
spora, upozoriti stranke na njihovu duznost iz stavka 1. ovoga ¢lanka, a osobito na potrebu
iznoSenja odlu¢nih ¢injenica i predlaganja odredenih dokaza te iznijeti razloge zbog kojih
smatra da je to potrebno.
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Clanak 221.

Ne treba dokazivati Cinjenice koje je stranka priznala pred sudom u tijeku parnice, ali
sud moze narediti da se dokazuju i takve ¢injenice ako smatra da stranka njihovim priznanjem
ide za tim da raspolaze zahtjevom kojim ne moze raspolagati (¢lanak 3. stavak 3.).

Sud ¢e, uzimajuci u obzir sve okolnosti, prema svom uvjerenju ocijeniti hoce li uzeti
za priznatu ili osporenu Cinjenicu koju je stranka najprije priznala, a onda potpuno ili
djelomicno porekla ili ogranicila priznanje dodavanjem drugih ¢injenica.

Cinjenice &ije postojanje zakon pretpostavlja ne treba dokazivati, ali se mozZe
dokazivati da te ¢injenice ne postoje, ako zakonom nije $to drugo odredeno.

Ne treba dokazivati ¢injenice koje su opéepoznate.

Clanak 223.a

U sporovima ¢ija vrijednost predmeta spora u postupku pred opcinskim sudovima ne
prelazi 5.000,00 kuna, a u postupku pred trgovackim sudovima 10.000,00 kuna sud moze, ako
ocijeni da bi utvrdivanje c¢injenica vaznih za rjeSenje spora moglo biti povezano s
nerazmjernim teSkocama 1 troSkovima, o postojanju tih Cinjenica zakljuciti po slobodnoj
ocjeni uzimaju¢i u obzir isprave koje su stranke prilozile te njihove iskaze ako je sud izveo
dokaz sasluSanjem stranaka (¢lanak 264.).

Clanak 241.

Stranka koja predlaze da se odredena osoba sasluSa kao svjedok mora prije toga
naznaciti o ¢emu ona treba svjedociti i navesti njezino ime i prezime, zanimanje i boraviste.

Clanak 242.

Svjedoci se pozivaju dostavom pisanog poziva u kojem se navodi prezime i ime i
zanimanje pozvanoga, vrijeme i mjesto dolaska, predmet u vezi s kojim se poziva i naznaka
da se poziva kao svjedok. U pozivu ¢e se svjedok upozoriti na posljedice neopravdanog
izostanka (Clanak 248.) i na pravo na naknadu troskova (¢lanak 249.).

Svjedoci koji se zbog starosti, bolesti ili teSkih tjelesnih mana ne mogu odazvati
pozivu saslusat ¢e se u svom stanu.

Clanak 243.

Svjedoci se sasluSavaju pojedinacno i1 bez prisutnosti svjedoka koji ¢e se kasnije
saslusavati. Svjedok je duzan odgovore davati usmeno.

Svjedok ¢e se najprije opomenuti da je duzan govoriti istinu i da ne smije niSta
presutjeti, a nakon toga ¢e se upozoriti na posljedice davanja laznog iskaza.

Zatim Ce se svjedok pitati za ime 1 prezime, ime oca, zanimanje, boraviste, mjesto
rodenja, godine zivota i njegov odnos sa strankama.

Clanak 251.
VjestaCenje obavljaju vjestaci koje odreduje parni¢ni sud.

Prije nego Sto odredi koje ¢e osobe uzeti za vjeStake sud ¢e o tome saslusati stranke. U
hitnim slucajevima sud moze odrediti vjeStaka iako prije toga stranke nisu saslusane.
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Parni¢ni sud moze ovlastiti predsjednika vijeca ili zamoljenog suca da oni odrede
vjestake ako je njima povjereno izvodenje dokaza vjeStaCenjem.
Umjesto odredenog vjestaka sud moze uvijek odrediti drugog vjestaka.

Clanak 254.

Vjestak moze biti izuzet iz istih razloga iz kojih moZze biti izuzet sudac, ali se za
vjestaka moze uzeti 1 osoba koja je ve¢ bila sasluSana kao svjedok.

Stranka je duzna podnijeti zahtjev za izuzecée vjeStaka ¢im sazna da postoji razlog za
izuzece, a najkasnije prije pocetka izvodenja dokaza vjeStaCenjem. Ako je sud prije
odredivanja vjesStaka sasluSao stranku o osobi vjesStaka, stranka se duzna tom prilikom izjasniti
o0 izuzedu.

U zahtjevu za izuzece vjeStaka stranka je duzna navesti okolnosti na kojima temelji
svoj zahtjev za izuzece.

O zahtjevu za izuzece odlucuje parnicni sud. Sudac zamoljenog suda i predsjednik
vijeca odlucuju o izuzecu ako im je povjereno izvodenje dokaza vjestaCenjem.

Protiv rjeSenja kojim se prihvaca zahtjev za izuzece nije dopusStena zalba, a protiv
rjeSenja kojim se zahtjev odbija nije dopustena posebna Zalba.

Ako je stranka saznala za razlog izuzeéa poslije obavljenog vjestacenja i prigovara
vjeStacenju iz tog razloga, sud ¢e postupiti kao da je zahtjev za izuzece stavljen prije
obavljenog vjestacenja.

Clanak 257.

Vjestaci se pozivaju dostavom pisanog poziva u kojem se navodi ime i prezime i
zanimanje pozvanoga, vrijeme i mjesto dolaska, predmet u vezi s kojim se poziva i naznaka
da se poziva kao vjestak. U pozivu ¢e se vjeStak upozoriti na posljedice neopravdanog
izostanka (Clanak 255.) i na pravo na naknadu troskova (¢lanak 256.).

Clanak 258.

Prije pocetka vjeStaenja pozvat ¢e se vjeStak da predmet vjeStaCenja briZljivo
razmotri, da to¢no navede sve Sto opazi i nade 1 da svoje misljenje iznese savjesno i u skladu s
pravilima znanosti i vjeStine, a upozorit ¢e se 1 na posljedice davanja laznog iskaza.

Nakon toga ¢e se vjestak pitati za ime 1 prezime, ime oca, zanimanje, boraviste, mjesto
rodenja, godine Zivota i njegov odnos sa strankom.

Clanak 260.

Sud ¢e odrediti hoce 1i vjestak iznijeti svoj nalaz i miSljenje samo usmeno na raspravi
ili ith podnijeti 1 u pisanom obliku prije rasprave. Sud ¢e odrediti rok za pismeno podnoSenje
nalaza i mi$ljenja.

Vjestak mora uvijek obrazloziti svoje misljenje.

Sud ¢e, po mogucénosti, dostaviti strankama pisani nalaz i miSljenje prije rociSta na
kojem ¢e se o njima raspravljati.

Odredba clanka 255. stavka 3. ovoga Zakona primijenit ¢e se na odgovarajué¢i nacin i
kada vjestak svoj nalaz i misljenje ne podnese u roku koji mu je sud odredio.
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Clanak 272.

Ako postoji opravdana bojazan da se neki dokaz nece moci izvesti ili da ¢e njegovo
kasnije izvodenje biti otezano, moze se u tijeku, a i prije pokretanja parnice predloziti da se taj
dokaz izvede.

U postupku za osiguranje dokaza ne moze se izvesti dokaz sasluSanjem stranaka.

Osiguranje dokaza moze se traziti i nakon $to odluka kojom se postupak zavrSava
postane pravomocna, ako je to potrebno prije ili u tijeku postupka po izvanrednim pravnim
lijekovima.

Clanak 277.

Nakon primitka tuzbe obavljaju se pripreme za glavnu raspravu.

Te pripreme obuhvacéaju prethodno ispitivanje tuzbe, dostavu tuzbe tuzeniku na
odgovor, odrzavanje pripremnog rocista i zakazivanje glavne rasprave.

U sporovima koje sudi vije¢e glavnu raspravu priprema predsjednik vijeca, koji je
ovlasten donositi sve odluke i poduzimati sve radnje koje je tijekom pripremanja glavne
rasprave ovlasten donositi, odnosno poduzimati sudac pojedinac.

U tijeku pripremanja glavne rasprave stranke mogu upucivati podneske u kojima ¢ée
navesti Cinjenice koje treba utvrditi te dokaze cije izvodenje predlazu u skladu s ovim
Zakonom.

U sporovima koje sudi vijece predsjednik vije¢a mozZe radi pripreme glavne rasprave
odrzati pripremno roc¢iste u skladu s ovim Zakonom.

Odluke koje u pripremanju glavne rasprave predsjednik vije¢a moZe donijeti tek na
pripremnom rocistu, sudac pojedinac moze donijeti tek na rocistu za glavnu raspravu.

Clanak 278.

U tijeku pripremanja glavne rasprave do rocista za glavnu raspravu sud je ovlasten
odlucivati: o stupanju prethodnika u parnicu, o sudjelovanju umjesaca, o osiguranju dokaza, o
preinaci tuzbe, o troSkovima postupka u sluc¢aju povlacenja tuzbe, o prekidu ili mirovanju
postupka, o privremenim mjerama osiguranja, 0 spajanju parnica, o razdvajanju postupka, o
odredivanju sudskih rokova ili njthovu produljenju, o zakazivanju rocista ili njihovoj odgodi,
o povratu u prijasnje stanje zbog propustanja roka ili rociSta, o oslobodenju stranke od
placanja troskova postupka, o osiguranju parni¢nih troskova, o polaganju predujma na ime
troskova za poduzimanje pojedinih radnji u postupku, o postavljanju privremenog zastupnika,
o dostavi sudskih pismena, o0 mjerama za ispravljanje podnesaka, o urednosti punomoc¢i te o
svim pitanjima koja se ticu upravljanja postupkom.

Protiv odluka koje donosi sud u tijeku pripremanja glavne rasprave, a koje se odnose
na upravljanje postupkom, nije dopustena Zalba.

Clanak 282.

Nakon prethodnog ispitivanja tuzbe sud donosi rjesenje kojim se tuzba odbacuje ako
utvrdi da rjeSavanje o tuzbenom zahtjevu ne ide u sudsku nadleznost (Cl. 26.) ili da je tuzba
podnesena nepravovremeno, ako je posebnim propisima odreden rok za podnosenje tuzbe.

Sud donosi 1 rjeSenje kojim se sud oglasava nenadleznim (¢l. 17. 1 20.) 1 predmet
ustupa drugome redovnom sudu.
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Clanak 284.

Ako sud smatra da se na temelju tuzbe moze dalje postupati, naredit ¢e da se primjerak
tuzbe dostavi tuzeniku radi podnoSenja pisanog odgovora na tuzbu. Sud je duzan u pozivu
upozoriti tuzenika na pravne posljedice nedavanja odgovora na tuzbu (¢lanak 331.b).

Sud moze iznimno, ako to zahtijevaju posebne okolnosti pojedinog slucaja, a osobito
ako je to potrebno radi odlu¢ivanja o prijedlogu za odredivanje privremenih mjera, odmah
zakazati rocisSte 1 narediti da se primjerak tuzbe dostavi tuzeniku.

Clanak 285.

U odgovoru na tuzbu tuzenik se moze ocitovati o zahtjevima i navodima tuzbe te
predloziti dokaze kojima potkrepljuje te navode. Uz odgovor na tuzbu tuzenik je duzan
priloziti isprave na koje se poziva ako je to moguce.

Odgovor na tuzbu podnosi se u roku koji odredi sud, ali taj rok ne moze biti kraé¢i od
petnaest niti duzi od trideset dana.

Nakon S§to tuzenik podnese odgovor na tuzbu, u sporovima koje sudi vijece
predsjednik vijeca ¢e ocijeniti je li s obzirom na prijedloge i navode stranaka potrebno
zakazati pripremno rociste ili se odmah moze zakazati ro€iste za glavnu raspravu.

Tuzenik mozZe u pisanom obliku odgovoriti na tuzbu iako mu to sud nije naredio.

Nakon $to primi odgovor na tuzbu, sud moze donositi sva rjeSenja koja moze donositi
u tijeku prethodnog ispitivanja tuzbe.

Clanak 286.

Pripremno rociste treba odrediti tako da strankama ostane dovoljno vremena za
pripremu, a najmanje osam dana od primitka poziva.

U pozivu za pripremno ro¢iSte naloZit ¢e se strankama da na ro¢iSte donesu sve isprave
koje im sluze za dokaz, a i sve predmete koje treba razgledati u sudu.

U pozivu za pripremno roc€iste predsjednik vijeca je duZan upozoriti stranke na pravne
posljedice propustanja da na tom rocistu ili najkasnije na prvom rocistu za glavnu raspravu
iznesu nove Cinjenice i predloze nove dokaze (¢lanak 299.).

Ako je potrebno da se za pripremno rociste pribave spisi, isprave ili predmeti koji se
nalaze kod suda ili kod kojega drugog drzavnog tijela ili pravne, odnosno fizicke osobe kojoj
je povjereno vrSenje javnog ovlasStenja, sud ¢e narediti, ako su stranke to predlozile, da se ti
predmeti, odnosno isprave pravodobno pribave.

Clanak 287.

Pripremno roc¢iste pocinje izlaganjem tuzbe, a nakon toga tuzenik iznosi svoj odgovor
na tuzbu.

Kad bude potrebno, predsjednik vijeca zatrazit ¢e od stranaka razjaSnjenje u vezi s
njihovim navodima ili prijedlozima.

Clanak 288.

Na pripremnom roc¢iStu najprije se raspravlja o pitanjima koja se odnose na smetnje za
daljnji tijek postupka, bilo da je predsjednik vijeca nakon ispitivanja tuzbe odgodio rjeSavanje
tih pitanja bilo da su ona pokrenuta u odgovoru na tuzbu ili na pripremnom roc¢istu. O tim se
pitanjima mogu na pripremnom rocistu izvoditi dokazi kad je to potrebno.
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Osim rjeSenja koja je ovlasten donositi nakon prethodnog ispitivanja tuzbe na
pripremnom roc¢istu predsjednik vije¢a donosi i rjeSenje o odbacivanju tuzbe, ako utvrdi da o
tuzbenom zahtjevu ve¢ tece parnica, da je stvar pravomocno presudena, da je o predmetu
spora sklopljena sudska nagodba ili da ne postoji pravni interes tuzitelja za podnosenje tuzbe
za utvrdenje.

Ako predsjednik vije¢a ne prihvati prigovor da postoji koja od smetnji za vodenje
postupka iz stavka 2. ovog ¢lana, nastavit ¢e se s raspravljanjem, a odluku o prigovoru donijet
¢e vijece posebno ili zajedno s odlukom o glavnoj stvari.

Na pripremnom rocistu predsjednik vije¢a ima u pogledu upravljanja postupkom sva
ovlastenja koja imaju predsjednik vijeca i vije¢e na glavnoj raspravi.

Clanak 289.

Kad utvrdi da ne postoje smetnje za daljnje vodenje postupka, predsjednik ¢e vijeca,
prema rezultatima raspravljanja na pripremnom rocistu, odluditi koji ¢e se od predlozenih
svjedoka i vjeStaka pozvati na glavnu raspravu i koji ¢e se drugi od predlozenih dokaza
pribaviti. O tome koji ¢e se od tih dokaza izvesti odlucuje vijece na glavnoj raspravi.

Ako predsjednik vije¢a ne prihvati prijedloge stranaka o dokazima, stranke mogu
svoje prijedloge ponoviti na glavnoj raspravi.

Clanak 290.

Ako je koja od stranaka predlozila da se neke sporne Cinjenice utvrde vjesStacenjem,
predsjednik vije¢a ¢e imenovati vjeStake, odluciti o zahtjevima za njihovo izuzeée i pozvati
jednu ili obje stranke da poloze svotu potrebnu za troskove vjestaka.

Imenovane vjestake sud ¢e obavijestiti o predmetu koji treba razgledati i pozvati ih da
do glavne rasprave pripreme svoj nalaz i misljenje (¢lanak 260. stavak 1.).

Na prijedlog koje od stranaka, ako ocijeni da je to potrebno, predsjednik vije¢a moze
obaviti uvidaj izvan suda. Ako se taj uvidaj obavlja uz sudjelovanje vjestaka, primijenit ¢e se
pri tome odredbe st. 1.1 2. ovog ¢lanka.

Clanak 291.

Ako na pripremno rociSte ne dode tuzitelj ili ne dode tuZenik, a nema uvjeta za
donoSenje presude zbog izostanka, predsjednik vijeca raspravljat ¢e s prisutnom strankom.

Clanak 292.

Na pripremnom rocistu predsjednik vijeca, u pravilu, saopcava strankama dan 1 sat kad
¢e se odrzati ro€iSte za glavnu raspravu.

Clanak 293.

Rociste za glavnu raspravu zakazuje sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca.

Uz poziv na glavnu raspravu tuZeniku ¢e se dostaviti tuzba, ako mu ve¢ prije nije bila
dostavljena.

Sudac pojedinac, odnosno predsjednik vije¢a pozvat ¢e na rociste stranke te svjedoke i
vjeStake koje je odlucio pozvati na glavnu raspravu. Ako pripremno rociSte nije odrzano,
sudac pojedinac, odnosno predsjednik vije¢a odlucit ¢e koje ¢e od svjedoka Sto su ih stranke
predlozile pozvati, a stranke ¢e upozoriti da mogu na rociste dovesti i druge svjedoke.
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Odredbe c¢lanka 286. ovog Zakona primijenit ¢e se i pri zakazivanju rocista za glavnu
raspravu.

Clanak 295.

Ako s prvog rocista za glavnu raspravu izostane tuzitelj, ili ako na to rociste ne dode
tuzenik, a nema uvjeta za donoSenje presude zbog izostanka te kad s kojega kasnijeg rocista
izostane tuzitelj ili tuzenik, rasprava se moze odrzati.

Clanak 296.

Ako stranka ili zakonski zastupnik stranke nije u stanju jasno 1 odredeno izjasniti se o
predmetu o kojemu se raspravlja, a nema punomoc¢nika, sudac pojedinac, odnosno
predsjednik vije¢a upozorit ¢e je na potrebu da uzme punomocnika.

Ako stranka ne moze odmah uzeti punomoc¢nika, sud ¢e na njezin prijedlog odgoditi
rociste.

Clanak 297.

Ako nije prije toga odrzano pripremno rociste, prvo rociste za glavnu raspravu pocinje
izlaganjem tuzbe, a nakon toga tuzenik odgovara na navode tuzbe.

Ako je prije glavne rasprave odrzano pripremno rociste, predsjednik vijeca upoznat ce
vijece s tijekom i rezultatima toga rocista.

Stranke mogu dopuniti izlaganje predsjednika vijeca.

U daljnjem tijeku rasprave raspravljat ¢e se o prijedlozima stranaka i ¢injeni¢nim
navodima kojima stranke obrazlazu svoje prijedloge odnosno pobijaju prijedloge protivnika, a
i o dokazima ponudenim s njihove strane, izvodit ¢e se dokazi i raspravljati o rezultatima
njihova izvodenja.

Stranke mogu iznositi i svoja pravna shvacanja koja se odnose na predmet spora.

Kad je u ovom Zakonu predvideno da stranka moze staviti odredeni prigovor ili
prijedlog ili poduzeti kakvu drugu parniénu radnju dok se tuzenik na glavnoj raspravi ne
upusti u raspravljanje o glavnoj stvari, takav prigovor, odnosno prijedlog stranka moze staviti,
odnosno drugu parni¢nu radnju poduzeti dok tuzenik ne zavrsi svoj odgovor na tuzbu.

Clanak 298.

Sudac pojedinac, odnosno predsjednik vije¢a postavljanjem pitanja i na drugi
svrsishodan nacin nastojat ¢e da se tijekom rasprave iznesu sve odlu¢ne Cinjenice, da se
dopune nepotpuni navodi stranaka o vaznim ¢injenicama, da se oznace ili dopune dokazna
sredstva koja se odnose na navode stranaka 1, uopce, da se dadu sva razjasnjenja potrebna da
bi se utvrdilo Cinjeni¢no stanje vazno za odluku. U mjeri u kojoj je to potrebno radi
ostvarivanja toga cilja, sud ¢e sa strankama razmotriti i pravna pitanja spora.

Clanak 299.

Stranke su duzne ve¢ u tuzbi i odgovoru na tuzbu, na pripremnom rocistu ili najkasnije
na prvom ro¢istu za glavnu raspravu ako pripremno roc€iste nije odrzano iznijeti sve ¢injenice
na kojima temelje svoje zahtjeve, predloziti dokaze potrebne za utvrdivanje iznijetih ¢injenica
te se izjasniti o ¢injeni¢nim navodima i dokaznim prijedlozima protivne stranke.
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Stranke mogu i kasnije tijekom glavne rasprave iznositi nove ¢injenice i predlagati
nove dokaze, ali su duzne naknaditi troSkove koji time budu izazvani protivnoj stranci, osim
ako potreba za iznoSenjem novih Ccinjenica i predlaganja novih dokaza nije izazvana
ponasanjem protivne stranke. Na zahtjev protivne stranke, sud ¢e bez odgode rjeSenjem
odluciti o naknadi takvih troskova rjeSenjem. Protiv toga rjeSenja posebna zalba nije
dopustena, a ovrha se na temelju njega moze traziti prije njegove pravomoc¢nosti.

Stranke mogu i1 izmedu rociSta za glavnu raspravu upuéivati podneske u kojima c¢e
iznositi nove ¢injenice i1 predlagati nove dokaze. Odredba stavka 2. ovoga ¢lanka primijenit ¢e
se 1 u tom slucaju na odgovarajuéi nacin.

Clanak 300.

Izvodenje dokaza odreduje sud rjeSenjem o kojemu ¢e se naznaciti sporna ¢injenica o
kojoj treba izvesti dokaz i dokazno sredstvo.

Predlozene dokaze koje ne smatra vaznim za odluku sud ¢e odbiti i u rjeSenju
naznaciti razlog odbijanja.

Protiv rjeSenja kojim se odreduje ili odbija izvodenje dokaza nije dopustena posebna
zalba.

Sud nije u daljnjem tijeku parnice vezan za svoje prijasnje rjeSenje o izvodenju
dokaza.

Clanak 312.

Izvan rocista za glavnu raspravu sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca donosi
rjeSenje o ispitivanju podneska, o postavljenju privremenog zastupnika, o urednosti
punomoci, o polaganju predujma na ime troSkova za poduzimanje pojedinih radnji u
postupku, o oslobodenju od placanja troskova postupka, o osiguranju parni¢nih troskova, o
dostavi sudskih pismena, o osiguranju dokaza, o privremenim mjerama osiguranja, o prekidu i
mirovanju postupka, o troskovima postupka u slucaju povlacenja tuzbe, o zakazivanju rocista
i njihovoj odgodi, 0 spajanju parnica te o odredivanju rokova i njihovu produljivanju.

Sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca isto je tako ovlasten da, nakon Sto primi
zapisnik o izvodenju dokaza pred zamoljenim sucem, odredi da se obave potrebni ispravci ili
dopune.

Izvan rocista za glavnu raspravu sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca ovlasten
je da u povodu izjave tuzenika odnosno tuzitelja, dane u pisanom obliku ili na zapisnik kod
parni¢nog suda, donese presudu na temelju priznanja odnosno presudu na temelju odricanja te
da primi na zapisnik sudsku nagodbu.

Clanak 332.

Kad tuzenik kojemu tuZzba nije dostavljena na odgovor, ve¢ mu je samo dostavljena
zajedno s pozivom na roc€iSte, ne dode na pripremno rociste do njegova zakljucenja, ili na
prvo rociste za glavnu raspravu ako pripremno rociste nije odrzano, ili ako dode na ta rocista,
ali se nece upustiti u raspravljanje ili se udalji s rocista, a ne ospori tuzbeni zahtjev sud ¢e na
prijedlog tuzitelja ili po sluzbenoj duznosti donijeti presudu kojom se prihvaca tuzbeni zahtjev
(presuda zbog izostanka) ako je udovoljeno ovim uvjetima:

1) ako je tuzenik bio uredno pozvan,
2) ako tuZenik nije podneskom osporio tuzbeni zahtjev,
3) ako osnovanost tuzbenog zahtjeva proizlazi iz ¢injenica navedenih u tuzbi,
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4) ako cCinjenice na kojima se temelji tuZzbeni zahtjev nisu u protivnosti s dokazima koje je
sam tuzitelj podnio ili s Cinjenicama koje su opéepoznate,

5) ako ne postoje opéepoznate okolnosti iz kojih proizlazi da su tuzenika sprijecili opravdani
razlozi da dode na rociste.

Nece se donijeti presuda zbog izostanka i kad je udovoljeno uvjetima iz stavka 1. ovog
¢lanka ako sud nade da je rijec o zahtjevu kojim stranke ne mogu raspolagati (Clanak 3. stavak
3.).

Donosenje presude zbog izostanka odgodit ¢e se ako je potrebno da se o okolnostima
iz stavka 2. ovog clanka prije toga pribave obavijesti.

Ako iz ¢injenica navedenih u tuzbi ne proizlazi osnovanost tuzbenog zahtjeva, a tuzba
na rocistu nije preinacena, sud ¢e donijeti presudu kojom se tuzbeni zahtjev odbija.

Donosenje presude zbog izostanka moze se odgoditi i ako nema dokaza da je tuzenik
uredno pozvan, a nesumnjivo je da mu je poziv upucen. U tom slucaju predsjednik vijeca
odredit ¢e rok, koji ne moze biti duzi od trideset dana za dostavu u zemlji odnosno duzi od
Sest mjeseci za dostavu u inozemstvu, da se izvidi je li tuzenik uredno pozvan. Ako se u tom
roku utvrdi da je tuzenik bio uredno pozvan, predsjednik vije¢a donijet ¢e presudu zbog
izostanka.

Protiv rjesenja kojim se odbija prijedlog tuzitelja da se donese presuda zbog izostanka
zalba nije dopustena.

U slucajevima predvidenim u st. 3. 1 5. ovog ¢lanka presudu zbog izostanka sud moZe
donijeti bez sasluSanja stranaka.

Donosenje i objava presude
Clanak 335.

Presuda se donosi i objavljuje u ime Republike Hrvatske.

Kad se glavna rasprava odrzava pred vijeCem, presudu donose predsjednik vijeca i
¢lanovi vijeca koji su sudjelovali na ro¢istu na kojemu je glavna rasprava zakljucena.

Presuda se donosi odmah nakon zaklju€enja glavne rasprave i nju objavljuje sudac
pojedinac, odnosno predsjednik vijeca.

U slozenijim predmetima sud moze odgoditi donoSenje presude za petnaest dana od
dana zakljucCenja glavne rasprave. U takvu slucaju u istom roku sud ¢e odrzati rociSte na
kojem ¢e objaviti presudu. To je rociste sud duzan zakazati na rociStu na kojem je glavna
rasprava zakljucena. RociSte na kojem se presuda objavljuje odrzat ¢e se neovisno o tome jesu
li stranke o njemu obavijestene, odnosno jesu li pristupile na to rociste.

Clanak 336.

Kad se presuda objavljuje sudac pojedinac, odnosno predsjednik vije¢a javno c¢e
procitati izreku 1 saop€iti ukratko razloge presude.

Pri objavi presude moze se saopciti da je sud odlucio da se o odmjeravanju troskova
naknadno odlu¢i. U takvu slu¢aju u sporovima koje sudi vije¢e troskove odmjerava
predsjednik vijeca, a odluka se unosi u pisani sastav presude.

Ako je javnost na glavnoj raspravi bila iskljucena, izreka presude uvijek ¢e se javno
procitati, a sud ¢e odluciti hoce li se 1 koliko iskljuciti javnost pri objavi razloga presude.

Svi prisutni saslusat ¢e Citanje izreke presude stojeci.
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Pisana izrada i dostava presude
Clanak 337.

Presuda se mora izraditi i otpremiti u roku od trideset dana od donosenja. Predsjednik
suda moze na temelju obrazlozenog prijedloga suca pojedinca, odnosno predsjednika vijec¢a
dopustiti produzenje toga roka za daljnjih trideset dana.

Izvornik presude potpisuje sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca.

Strankama se dostavlja ovjeren prijepis presude s uputom o pravu na izjavljivanje
pravnog lijeka protiv presude.

Clanak 337.a

U slucaju dulje odsutnosti ili nastupanja drugih iznimnih okolnosti (smrt, iznenadna
teska bolest 1 dr.) zbog kojih sudac nije u moguénosti izraditi ili potpisati odluku koju je
objavio, odluku ¢e po nalogu predsjednika suda izraditi i potpisati drugi sudac.

Neizradena odluka izradit ¢e se prema sadrzaju proglasene odluke i prema podacima iz
spisa.

Clanak 338.

Pisana izradena presuda mora imati uvod, izreku i obrazlozenje.

Uvod presude sadrzi: naznaku da se presuda izri¢e u ime Republike Hrvatske, naziv
suda, ime 1 prezime suca pojedinca, odnosno predsjednika vijeca, suca izvjestitelja i lanova
vijeca, ime i prezime ili naziv te prebivaliste ili boraviste, odnosno sjediste stranaka, njihovih
zastupnika 1 punomoc¢nika, kratku oznaku predmeta spora, dan zakljucenja glavne rasprave,
naznaku stranaka, njihovih zastupnika i punomoc¢nika koji su toj raspravi prisustvovali te dan
kad je presuda donesena.

Izreka presude sadrzi odluku suda o prihvacanju ili odbijanju pojedinih zahtjeva koji
se ti€u glavne stvari 1 sporednih traZzenja te odluku o postojanju ili nepostojanju potraZivanja
istaknutog radi prebijanja (¢lanak 333).

U obrazloZenju sud ¢e izloZiti zahtjeve stranaka, Cinjenice koje su iznijele i dokaze
koje su predloZile, koje je od tih ¢injenica utvrdivao, zasto 1 kako ih je utvrdio, a ako ih je
utvrdio dokazivanjem, koje je dokaze izvodio 1 zaSto te kako ih je ocijenio; sud ¢e posebno
navesti koje je odredbe materijalnog prava primijenio odlucuju¢i o zahtjevima stranaka, a
izjasnit Ce se, ako je to potrebno, i 0 stavovima stranaka o pravnoj osnovi spora te o njihovim
prijedlozima 1 prigovorima o kojima nije dao svoje razloge u odlukama koje je ve¢ donio
tijekom postupka.

U obrazloZenju presude zbog ogluhe, presude zbog izostanka, presude na temelju
priznanja ili presude na temelju odricanja iznijet ¢e se samo razlozi koji opravdavaju
donosenje takvih presuda.

Ako su se stranke nakon proglaSenja presude odrekle prava na zalbu te ako nisu
izri¢ito zatraZile da presuda koja ¢e im biti dostavljena bude obrazlozena, sud nece posebno
obrazloziti donesenu presudu, ve¢ ¢e samo naznaciti da su se stranke odrekle prava na zalbu 1
da zbog toga presuda nije obrazlozena.

Clanak 347.

Odredbe ¢l. 328., 334. st. 2., €l. 335. st. 2., €l. 336. st. 2. i ¢l. 337. do 342. ovog zakona
na odgovarajuci ¢e se nain primjenjivati i na rjesenja.



59

Clanak 348.a

Zalba protiv prvostupanjske presude kojom se fizickoj osobi koja ne obavlja
registriranu djelatnost nalaze isplata trazbine ¢ija glavnica ne prelazi 5.000,00 kuna, odnosno
kojom se fizickoj osobi koja obavlja registriranu djelatnost u pravnoj stvari u vezi s tom
djelatnosc¢u ili pravnoj osobi nalaze isplata trazbine ¢ija glavnica ne prelazi 10.000,00 kuna,
ne odgada ovrhu.

Ako se u sudskoj odluci nekoj od osoba iz stavka 1. ovoga ¢lanka nalaze samo da
naknadi troSkove postupka u iznosu koji ne prelazi iznose navedene u toj odredbi, zalba protiv
takve odluke o naknadi troskova postupka ne odgada ovrhu.

Clanak 373.b

Drugostupanjski sud odlucuje o zalbi, u pravilu, bez rasprave.

Kad vije¢e drugostupanjskog suda nade da je radi pravilnog utvrdivanja ¢injeni¢nog
stanja potrebno da se pred drugostupanjskim sudom ponove ve¢ izvedeni dokazi, zakazat ¢e
raspravu pred drugostupanjskim sudom.

Vijece drugostupanjskog suda moze odluciti da se rasprava pred tim sudom provede i
kad ocijeni da bi se tako mogle otkloniti bitne povrede odredaba parni¢nog postupka u
prvostupanjskom postupku i da zbog toga ne bi bilo svrhovito presudu ukinuti i predmet
vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje.

U slucaju iz stavka 3. ovoga ¢lanka sudac izvjestitelj drugostupanjskog suda moze
zatraziti od suca pojedinca ili predsjednika vijeca prvostupanjskog suda da da objasnjenja o
tim bitnim povredama ili da provede potrebne izvidaje radi provjere istinitosti navoda o tome
jesu li pocinjene.

Clanak 375.

U obrazloZenju presude odnosno rjeSenja drugostupanjski sud treba ocijeniti Zalbene
navode koji su od odlu¢nog znacenja i oznaciti razloge koje je uzeo u obzir po sluzbenoj
duZnosti.

Kad se prvostupanjska presuda ukida zbog bitnih povreda odredaba parni¢nog
postupka, treba u obrazloZzenju navesti koje su odredbe povrijedene i u ¢emu se povrede
sastoje.

Ako se prvostupanjska presuda ukida i predmet vra¢a prvostupanjskom sudu na
ponovno sudenje radi pravilnog utvrdivanja ¢injeni¢nog stanja, navest ¢e su u ¢emu se sastoje
nedostaci u utvrdivanju ¢injeni¢nog stanja odnosno zasSto su odredene Cinjenice i dokazi vazni
1 od utjecaja za donoSenje pravilne odluke.

U slucajevima iz stavka 2. i 3. ovoga €lanka drugostupanjski sud ¢e u rjeSenju
odredeno navesti koje radnje prvostupanjski sud treba izvesti u ponovnom postupku i za to
dati razloge, a pod pretpostavkama iz ¢lanka 7. ovoga Zakona. Drugostupanjski ¢e sud, ovisno
o zalbenim razlozima, odredeno naznaciti i shvac¢anje o primjeni materijalnog prava.

Clanak 377.

Prvostupanjski sud duzan je izvesti sve parni¢ne radnje i raspraviti sva sporna pitanja
na koja je upozorio drugostupanjski sud u svom rjesenju.

Na novoj glavnoj raspravi stranke mogu iznositi nove ¢injenice i predlagati nove
dokaze.



60

Ako presuda bude ukinuta zato §to je presudu donio nenadlezni sud, nova rasprava
pred prvostupanjskim sudom odrzat ¢e se prema odredbama koje vaze za odrzavanje glavne
rasprave u sluc¢aju kad se izmijeni sastav suda (¢lanak 315. stavak 3.).

Clanak 437.a

U postupku u parnicama iz radnih odnosa prvostupanjska se odluka u povodu zalbe
moze ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje najvise jedanput.

Ako drugostupanjski sud nade da bi prvostupanjsku odluku trebalo ukinuti i nakon Sto
je ona bila ve¢ jedanput ukinuta u povodu zalbe i predmet vra¢en prvostupanjskom sudu na
ponovno sudenje, drugostupanjski ¢e sud sam provesti postupak uz odgovarajué¢u primjenu
odredaba o postupku pred prvostupanjskim sudom radi otklanjanja nedostataka zbog kojih bi
prvostupanjsku odluku trebalo ponovno ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na
ponovno sudenje.

U slucaju iz stavka 2. ovoga ¢lanka odredbe ¢lanka 373.a do 373.c ovoga Zakona
primjenjuju se na odgovarajuci nacin.

U slucaju iz stavka 2. ovoga Clanka revizija iz ¢lanka 382. stavka 1. ovoga Zakona je
uvijek dopustena.

Clanak 446.

Kad se tuzbeni zahtjev odnosi na dospjelo potrazivanje u novcu, a to se potrazivanje
dokazuje vjerodostojnom ispravom prilozenom tuzbi u izvorniku ili ovjerenom prijepisu, sud
¢e izdati nalog tuzeniku da udovolji tuzbenom zahtjevu (platni nalog).

U tuzbi kojom se predlaze izdavanje platnog naloga tuzitelj treba posebno navesti
razloge zbog kojih predlaze njegovo izdavanje umjesto da predlaze odredivanje ovrhe na
temelju vjerodostojne isprave. Ako sud ocijeni da razlozi koje je tuzitelj naveo ne
opravdavaju njegov pravni interes za podnoSenje tuzbe za izdavanje platnog naloga, odbacit
¢e tuzbu kao nedopustenu.

Platni nalog izdat ¢e sud iako tuZitelj u tuzbi nije predlozio izdavanje platnog naloga, a
udovoljeno je svim uvjetima za izdavanje platnog naloga.

Clanak 451.

Nepravodobne, nepotpune ili nedopustene prigovore odbacit ¢e sudac pojedinac,
odnosno predsjednik vije¢a, bez odrZzavanja rocista.

Ako su prigovori podneseni pravodobno, sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeca
ocijenit ¢e je li potrebno da zakaZe pripremno rociste ili moze odmah odrediti rociste za
glavnu raspravu.

U odluci o glavnoj stvari sud ¢e odluciti da li se platni nalog u cijelosti ili djelomic¢no
odrzava na snazi ili se ukida.

Clanak 452.

Ako tuzenik prigovori da nisu postojale zakonske osnove za izdavanje platnog naloga
(¢l. 446. 1 447.) ili da postoje smetnje za daljnji tijek postupka, sud ¢e najprije odluciti o tom
prigovoru. Ako ustanovi da je takav prigovor osnovan, ukinut ¢e rjeSenjem platni nalog 1
nakon pravomoc¢nosti rjeSenja otpoceti raspravljanje o glavnoj stvari, kad takvu raspravljanju
ima mjesta.
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Ako sud ne prihvati taj prigovor, prije¢i ¢e na raspravljanje o glavnoj stvari, a rjeSenje
suda unijet ¢e se u odluku o glavnoj stvari.

Ako u povodu prigovora nedospjelosti sud ustanovi da je zahtjev tuzbe dospio nakon
izdavanja platnog naloga, ali prije zakljuCenja glavne rasprave, sud ¢e presudom ukinuti platni
nalog i odluciti o tuzbenom zahtjevu (¢lanak 326. stavak 1.).

Clanak 457.

Ako u ovoj glavi ne postoje posebne odredbe, u postupku u sporovima male
vrijednosti primjenjivat ¢e se ostale odredbe ovog Zakona.

U postupku u sporovima male vrijednosti provodit ¢e se prethodni postupak uz
odgovaraju¢u primjenu glave dvadesete ovoga Zakona o pripremanju glavne rasprave, ako
odredbama ove glave nije druk¢ije odredeno.

Clanak 461.a

U postupku u sporovima male vrijednosti stranke su duzne iznijeti ¢injenice na kojima
temelje svoje zahtjeve i predloziti dokaze kojima se utvrduju te Cinjenice, najkasnije do
zakljuCenja prethodnog postupka (¢lanak 461.k stavak 1.).

Clanak 461.c

U postupku u sporovima male vrijednosti protutuzba (¢lanak 189. stavak 1.) se moze
podnijeti do zaklju¢enja prethodnog postupka (¢lanak 461.k).

U postupku u sporovima male vrijednosti tuzitelj moze preinaciti tuzbu do zakljucenja
prethodnog postupka (¢lanak 461.k). Ako je tuzba preinacena na rocistu na kojem tuzenik nije
nazocan, sud ne¢e odgoditi rociste, ve¢ ¢e o preinaci odluciti neovisno o tome $to se tuzenik
nije izjasnio o preinaci (¢lanak 190. stavak 2.).

U postupku u sporovima male vrijednosti tuzitelj moze sve do zakljucenja prethodnog
postupka (¢lanak 461.k) svoju tuzbu preinaciti 1 tako da umjesto prvobitnog tuZenika tuzi
drugu osobu.

Clanak 461.d

U postupku u sporovima male vrijednosti tuzenik moze imenovati prethodnika (¢lanak
210. stavak 1.) do upustanja tuZenika u raspravljanje o glavnoj stvari (¢lanak 461.h).

Clanak 461.e

U postupku u sporovima male vrijednosti sud moze do zakljuCenja prethodnoga
postupka, kad ocijeni da je to svrhovito za pravilno rjeSenje spora, upozoriti stranke na
njihovu duZnost da iznesu €injenice 1 predloZze dokaze na kojima temelje svoje zahtjeve ili
kojima pobijaju navode i dokaze protivnika (¢lanak 219. stavak 2.).

Clanak 461.f

U postupku u sporovima male vrijednosti sud ¢e tijekom pripremanja glavne rasprave
uvijek zakazati pripremno rociste, u skladu s ovim Zakonom.

Na rocistu iz stavka 1. ovoga €lanka sud moZe donositi sve odluke koje moze donijeti i
na glavnoj raspravi.
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Clanak 461.g

U postupku u sporovima male vrijednosti sud ¢e u pozivu iz Clanka 284. stavka 1.
ovoga Zakona tuzenika pozvati da ve¢ u odgovoru na tuzbu iznese sve bitne ¢injenice i da
predlozi sve vazne dokaze te ¢e upozoriti da stranke nakon zakljucenja prethodnog postupka
ne mogu iznositi nove ¢injenice i predlagati nove dokaze.

U pozivu iz stavka 1. ovoga Clanka sud ¢e uvijek odrediti i roCiSte koje ¢e se odrzati
ako tuzenik pravodobno podnese odgovor na tuzbu (¢lanak 286.), odnosno, ako tuzenik ne
podnese pravodobno odgovor na tuzbu, na tom ¢e rocistu objaviti presudu zbog ogluhe ¢iji ¢e
pisani otpravak dostaviti izravno strankama. Taj ¢e se poziv dostaviti i tuzitelju.

Na rocistu iz stavka 2. ovoga Clanka objavit ¢e se presuda zbog ogluhe i ako izostanu
jedna ili obje stranke. Na tom rocistu strankama ¢e se uruciti i pisani otpravak presude. Ako
se to bude moglo uéiniti, na tom ¢e se rocistu odrediti novo rociSte za urucenje presude.
Stranke se o ro€istu za urucenje presude nece posebno obavjestavati. Stranci izostaloj s rocista
za urucenje presude dostava presude ¢e se obaviti stavljanjem presude na oglasnu plocu suda.

Ako s rocista za uruCenje presude izostane stranka koju kao opunomodenik zastupa
odvjetnik kojemu se dostava obavlja preko pretinca u sudu kojem treba uruciti presudu
(¢lanak 134.b stavak 2.), dostava ¢e se obaviti na nacin propisan odredbom ¢lanka 134.b
ovoga Zakona.

Smatrat e se da je dostava obavljena istekom osmog dana od dana stavljanja presude
na oglasnu plocu suda.

U pozivu iz stavka 1. ovoga ¢lanka stranke ¢e se upozoriti da ¢e se, ako tuzenik
podnese odgovor na tuzbu, zakazano rociste odrzati te da ¢e se na tom rocistu, ako za to budu
ispunjeni uvjeti, zakljuciti prethodni postupak i provesti glavna rasprava. U tom pozivu
stranke ¢e se upozoriti 1 na nacin dostave presude zbog ogluhe prema odredbi stavka 4. ovoga
¢lanka.

U slucaju iz ¢lanka 284. stavka 2. ovoga Zakona sud ¢e zakazati pripremno rociste.

Na rocistu iz stavka 2. ovoga ¢lanka presudu moze objaviti i uruditi strankama 1 sudski
savjetnik.

Clanak 461.h

U postupku u sporovima male vrijednosti u sluc¢ajevima za koje je ovim Zakonom
predvideno da stranka moze staviti odredeni prigovor ili prijedlog ili poduzeti kakvu drugu
parni¢nu radnju dok se tuZenik ne upusti u raspravljanje o glavnoj stvari, takav prigovor,
odnosno prijedlog stranka moze staviti, odnosno poduzeti drugu parni¢nu radnju, dok tuzenik
na pripremnom rocistu ne zavrsi svoj odgovor na tuzbu.

Na pripremnom rocistu prigovor radi prebijanja ili prigovor zastare se mogu istaknuti
do donoSenja rjeSenja o zaklju€enju prethodnoga postupka. Drugi materijalnopravni prigovori
mogu se isticati i nakon toga, ali se radi njihova opravdanja ne mogu iznositi nove ¢injenice
niti se mogu predlagati novi dokazi.

Clanak 461.i

U postupku u sporovima male vrijednosti sudac pojedinac ¢e postavljanjem pitanja i
na drugi svrsishodan nacin nastojati da se tijekom pripremnog rociSta iznesu sve odlucne
¢injenice, da se dopune nepotpuni navodi stranaka o vaznim ¢injenicama, da se oznace ili
dopune dokazna sredstva koja se odnose na navode stranaka i, uopce, da se daju sva
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razjasnjenja potrebna za utvrdenje ¢injenicnog stanja vaznog za odluku. U mjeri u kojoj je to
potrebno radi ostvarivanja toga cilja, sud ¢e sa strankama razmotriti i pravna pitanja spora.

Clanak 461 j

Ako ocijeni da je to potrebno, sud moze odgoditi pripremno rociste.
U rjeSenju o odgodi toga rocista sud ¢e odmah zakazati novo pripremno rociste.
Pripremno rociste moze se odgoditi samo jednom.

Clanak 461 .k

U postupku u sporovima male vrijednosti, po okon¢anju pripremnog rocista, sud ¢e
rjeSenjem zakljuciti prethodni postupak.

Ako ocijeni da je to s obzirom na okolnosti slu¢aja moguce, sud moze na pripremnom
roCistu zakljuciti prethodni postupak i na istom ro€istu odrzati glavnu raspravu.

Clanak 461.1

U postupku u sporovima male vrijednosti rociste za glavnu raspravu sud zakazuje u
rjeSenju o zakljucenju prethodnog postupka (¢lanak 461.k).

Sud ¢e na rociste pozvati stranke, svjedoke i vjestake koje je odlucio pozvati na glavnu
raspravu.

Odredbe clanka 286. ovoga Zakona na odgovaraju¢i nacin primjenjuju se i pri
zakazivanju ro€iSta za glavnu raspravu.

Clanak 461.m

U postupku u sporovima male vrijednosti sud moZe naloziti tuzeniku izvrSenje
odredene ¢inidbe samo ako je ona dospjela do zaklju¢enja prethodnog postupka.

Clanak 465.

Ako tuzitelj ne dode na prvo rociste, a uredno je pozvan, smatrat ¢e se da je povukao
tuzbu, osim ako se tuZenik na tom rocistu ne upusti u raspravljanje.

Ako s kojeg kasnijeg rocista izostanu obje stranke, sud ¢e odgoditi rociste. Ako 1 na
novo rociste ne dodu obje stranke, smatrat ¢e se da je tuZzitelj povukao tuzbu.

U postupku u sporovima male vrijednosti ne primjenjuju se odredbe ovog zakona o
mirovanju postupka.

U pozivu za rociSte navest Ce se, izmedu ostalog, da ¢e se smatrati da je tuZitelj
povukao tuzbu ako ne dode na prvo rociste, da se u postupku u sporovima male vrijednosti ne
primjenjuju odredbe 0 mirovanju postupka i da u tom postupku stranke trebaju sve ¢injenice i
dokaze iznijeti do zakljucenja prethodnog postupka, te da se odluka moZe pobijati samo zbog
bitne povrede odredaba parni¢nog postupka 1 zbog pogreSne primjene materijalnog prava.

Clanak 497.b

U postupku pred trgovackim sudovima prvostupanjska se odluka u povodu zalbe moze
ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje najvise jedanput.

Ako drugostupanjski sud nade da bi prvostupanjsku presudu trebalo ukinuti 1 nakon
Sto je ona bila ve¢ jedanput ukinuta u povodu Zalbe 1 predmet vracen prvostupanjskom sudu
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na ponovno sudenje, drugostupanjski ¢e sud sam provesti postupak uz odgovarajuéu primjenu
odredaba o postupku pred prvostupanjskim sudom radi otklanjanja nedostataka zbog koji bi
prvostupanjsku odluku trebalo ponovno ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na
ponovno sudenje.

U slucaju iz stavka 2. ovoga ¢lanka odredbe ¢lanka 373.a do 373.c ovoga Zakona
primjenjuju se na odgovarajuci nacin.

U slucaju iz stavka 2. ovoga Clanka revizija iz ¢lanka 382. stavka 1. ovoga Zakona je
uvijek dopustena.

Clanak 498.

Ako obje stranke sporazumno predloze da se rociste odgodi da bi pokusale nagodbu,
sud ¢e uvaziti taj prijedlog i odmah obavijestiti stranke o danu i satu kad ¢e se odrzati novo
rociste.

Clanak 499.

U postupku pred trgovackim sudovima sud moZe strankama naloziti da jedna drugoj
izravno upucuju pismena preporuceno poStom s povratnicom ili na drugi nacin koji
omoguéava nesumnjiv dokaz o obavljenoj predaji. Takvo je upucivanje podnesaka po
ucincima izjednaceno sa sudskom dostavom pismena.

U postupku pred trgovackim sudovima nece se primjenjivati odredbe ovog Zakona o
mirovanju postupka.

Ako s pripremnog rocista ili prvog rocista za glavnu raspravu ili s nekoga kasnijeg
roCista izostanu obje stranke, sud ¢e rociSte odgoditi, a ako ni na novo rociste ne dodu obje
stranke, smatrat Ce se da je tuzitelj povukao tuzbu.

TEKST ODREDBE KOJA PRESTAJE VAZITI

Obiteljski zakon
(Narodne novine, br. 116/2003, 17/2004, 136/2004,
107/2007, 57/2011 i 61/2011)

Clanak 226.a

U parni¢nim postupcima iz ovoga Zakona prvostupanjska se odluka u povodu Zalbe
moze ukinuti 1 predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje najvise jedanput.

Ako drugostupanjski sud nade da bi prvostupanjsku presudu trebalo ukinuti i nakon
Sto je ona bila ve¢ jedanput ukinuta u povodu Zalbe 1 predmet vracen prvostupanjskom sudu
na ponovno sudenje, drugostupanjski ¢e sud sam provesti postupak uz odgovaraju¢u primjenu
odredaba o postupku pred prvostupanjskim sudom radi otklanjanja nedostataka zbog koji bi
prvostupanjsku odluku trebalo ponovno ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na
ponovno sudenje.

U slucaju iz stavka 2. ovoga clanka odredbe c¢lanka 373.a do 373.c Zakona o
parni¢nom postupku primjenjuju se na odgovarajuci nacin.

U slucaju iz stavka 2. ovoga Clanka revizija iz Clanka 382. stavka 1. Zakona o
parni¢nom postupku je uvijek dopustena.
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TEKST ODREDBE KOJA SE MIJENJA

Ovrsni zakon
(Narodne novine, broj 112/2012)

Clanak 26.

(1) Prvostupanjska sudska odluka kojom se fizickoj osobi koja ne obavlja registriranu
djelatnost nalaZe isplata trazbine Cija glavnica ne prelazi 1.000,00 kuna, odnosno kojom se
fizickoj osobi koja obavlja registriranu djelatnost u pravnoj stvari u vezi s tom djelatnoscu ili
pravnoj osobi nalaze isplata trazbine ¢ija glavnica ne prelazi 5.000,00 kuna postaje ovr$na u
roku od osam dana od dana dostave osobi kojoj je naloZena isplata. Zalba protiv takve odluke
ne odgada ovrhu.

(2) Ako se u sudskoj odluci nekoj od osoba iz stavka 1. ovoga ¢lanka nalaze samo da naknadi
troskove postupka u iznosu koji ne prelazi iznose navedene u toj odredbi, zalba protiv takve
odluke o naknadi troskova postupka ne odgada ovrhu.
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