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2. lzvjestaj o radu Povjerenika za korisnike usluga HRT-a za 2014. godinu
(Izvjestitelj: Zvonko Seb)
3. Pokretanje postupka za izbor Povjerenika za korisnike usluga HRT-a
4. lzvjeS¢e o provedbi ¢lanka 11. stavka 1. Zakona o HRT-u u razdoblju od 1. sije¢nja 2014. do
31. prosinca 2014. godine
(Izvjestitelj: Marija Nemci¢, Zoran Mihajlovic)

5. Prava i obveze ¢lanova Programskog vijeca HRT-a

6. Aktualne teme: pracenje ispunjavanja obaveza HRT-a definiranih Ugovorom i Zakonom o
HRT-u

7. Razno



PredloZeni dnevni red jednoglasno je prihvacen.

Ad 1.
Ovjera zapisnika 25. sjednice Programskoga vijeca HRT-a

Jednoglasno je prihvacéen i ovjeren zapisnik 25. sjednice Programskog vije¢a HRT-a u predlozenom
tekstu.

Ad 2.

Izvjestaj o radu Povjerenika za korisnike usluga HRT-a za 2014. godinu

Zvonko Seb, Povjerenik za korisnike usluga Hrvatske radiotelevizije, naveo je kako Izvjeitaj o
radu Povjerenika za korisnike usluga HRT-a za 2014. godinu predstavlja sazetak svih njegovih
izvjeStaja tijekom 2014. godine o kontaktima s korisnicima usluga HRT-a, ostvarenima izmedu dvaju
sjednica Programskog vijeca, te zbog toga uz ovaj godisnji izvjestaj nije prilozen tabelarni prikaz s
uobicajenim pojedinostima, ve¢ su kontakti sortirani po kategorijama i statisti¢ki analizirani.

Naveo je kako je najveci broj kritickih primjedbi gledatelja i slusatelja HRT-a usmjeren na uredivacku
koncepciju odnosno na ono §to se moze smatrati uredivackom koncepcijom kao §to su izbor novih
voditelja 1 promijenjena koncepcija emisije Dobro jutro Hrvatska, nova najava emisije TV kalendar. U
srpnju su se ljubitelji nogometa oglasili zbog neprenosenja utakmice Europske lige, neprenosenja
sportskih meéeva Marina Cili¢a na otvorenom prvenstvu SAD-a, a u rujnu se najvise prigovaralo
ukidanju kasnovecernjeg Dnevnika 3.

Na drugom mjestu je nezadovoljstvo prezentiranim informacijama za koje su gledatelji/slusatelji
smatrali da su neobjektivne, neto¢ne, nepotpune, pristrane ili senzacionalisticki prikazane. Naj¢eSée su
se odnosile na sadrzaj informativnih emisija.

Na treéem mjestu su prigovori na postupke novinara i urednika koje gledatelji i slusatelji pripisuju
nedostatnoj profesionalnosti. Slijede prigovori nadinu razgovora s gostima emisije, ucestalom
prekidanju sugovornika, nedovoljnoj pripremljenosti za temu razgovora te nepotrebnim komentarima
za koje gledatelji/slusatelji smatraju da su najce$¢e bili neumjesni. Prigovara se i nedovoljnom
poznavanju osnova hrvatskoga jezika, pokazivanju i nametanju vlastitog svjetonazora, neprimjerenim
posalicama, nasilnoj duhovitosti i dvosmislenim primjedbama.

Na Cetvrtom mjestu po broju prigovora je jezik i govor voditelja, novinara i urednika. Posebno je
uocljivo da su pogreske uistinu rezultat nepoznavanja osnovnih jezi¢nih i pravopisnih pravila, a da
neznanje &esto pokazuju i iskusni i visoko rangirani novinari i urednici. Cesta je pogresna upotreba
kondicionala te pogreS$na tvorba futura. Iako se radi o jezi¢nim sitnicama, navodi se kako su gledatelji
HRT-a navikli na visoki standard govornika i visoki standard jezika te da uoCavaju ¢ak i takve, vrlo
sitne pogreske.

Sto se ti¢e programskog dijela, najéeS¢e se prigovaralo emisiji Dobro jutro Hrvatska, a najvece
nezadovoljstvo izazvala je promjena koncepcije emisije: novinama koje su uvedene, novom
scenografijom, novom $picom i novim voditeljima.

Na drugom mjestu je srediSnja informativna emisija Dnevnik 2 i to najceS¢e emisija koju je uredivao
Stipe Alfier. Gledatelji nisu odobravali njegove komentare, posebice one u kojima je, prema misljenju
gledatelja, voditelj pokazivao svoj svjetonazor i otvoreno protivljenje svemu $to nije u skladu s
njegovim osobnim razmisljanjima.



Na tre¢em je mjestu Radio Sljeme gdje se najveci broj primjedbi odnosi na izbor glazbe. Slusatelji
smatraju da glazbeni urednici nameéu glazbu koja ne prili¢i ,,najzagrebackijem™ radiju te da se
precesto sviraju pjesme iz bivse drzave.

Zakljuéno, gospodin Seb naveo je kako u svibnju isti¢e njegov &etverogodi$nji mandat te istaknuo
dobru suradnju s gledateljima i slusateljima, korisnicima usluga HRT-a. Isto tako, istaknuo je i dobru
suradnju sa svim garniturama rukovoditelja 1 urednika koji su se u ovom razdoblju u 2014. godini
angazirali na pojedinim funkcijama.

Bruno Kragic, predsjednik Vijeéa, istaknuo je kako je IzvjesStaj Povjerenika neka vrsta sumarnog
prikaza svih Izvje$¢a koje su ¢lanovi Vije¢a primili tijekom prosle godine, i to vrlo detaljno. Navodi
da se o izvjeS¢ima Povjerenika za korisnike usluga HRT-a vrlo Cesto raspravljalo, da su se ista
usvajala i kako se uvijek nalazilo rije¢i pohvale za rad Povjerenika za korisnike usluga. U tom smislu
jos je jednom pohvalio rad Povjerenika te otvorio raspravu.

Josip Jeli¢, ¢lan Vijeca, pohvalio je rad Povjerenika navodeéi da je to radio savjesno, profesionalno,
nepristrano 1 da si je dao truda da na pitanja na koje moze, odgovori odmah, a da na pitanja na koje ne
moze dati odgovor, uputi nadleznoj sluzbi. Naveo je kako IzvjeS¢a povjerenika sluze kao barometar
kvalitete 1 kako se najveci broj korisnika obracao povjereniku i HRT-u dobronamjerno.

Istaknuo je kako je Vije¢e Izvjes¢em povjerenika dobilo sumarni prikaz pracenja prigovora koji se
odnose na program, ali da nedostaje analiticki prikaz i oCekuje da ¢e slijedom ovog izvjeStaja,
Celnistvo HRT-a dati svoj komentar na ovaj cjelokupni iskaz pohvala i kritika. Naveo je kako se dobar
dio kritika izreCenih na Programskom vije¢u i onih od brojnih gledatelja i sluSatelja u stvari
podudaraju. Postavio je pitanje hoce li ovakav izvjeStaj imati efekta u daljnjem nastojanju poboljSanja
programa HRT-a te §to o tome misle nadlezne osobe ¢elnistva Hrvatske radiotelevizije.

Neda Ritz, ¢lanica Vijeéa, istaknula je kako se pridruzuje svemu $to je dr. Jeli¢ rekao i pohvaljuje
pedantan i savjestan rad dosadasnjeg Povjerenika. Smatra da su ¢lanovi Vije¢a smo na osnovi Izvjesca
povjerenika saznali stavove korisnika, za koje je uobi¢ajeno da se uglavnom javljaju kada zele nesSto
kritizirati odnosno kada su nezadovoljni. Navodi kako se pozicija Povjerenika, koja je predvidena i
Zakonom o HRT-u, treba bolje iskoristiti na nacin da Povjerenik npr. gostuje u emisiji Iza ekrana i na
taj na¢in otvori dijalog s publikom, kako bi javnost vidjela da se njezin stav uvazava. Isti¢e kako bi
Vijece trebalo dobiti povratnu informaciju o Izvjestaju, tj. §to se nakon toga ucinilo.

Zdravko KedZo, ¢lan Vijeta, naveo je kako se skoro pola primjedbi odnosi na iznoSenje
neobjektivnih, neto¢nih, pristranih i senzacionalisti¢kih informacija. Istaknuo je kako se dio primjedbi
odnosi na iznoSenje neprofesionalnih informacija, a da odmah potom slijede primjedbe o
nepismenosti. Istaknuo je kako se iz toga zakljuCuje da se ljudi u programu HRT-a ponaSaju
neprofesionalno, da su nepismeni i neobjektivni. Smatra da vodstvo HRT-a treba znati §to ljudi misle
o programu jer se ljudi uglavnom javljaju dobronamjerno.

Istaknuo je da se o tome treba ocitovati i podrzava inicijativu da Povjerenik za korisnike usluga izade
,»1Z sjene”, kako bi ljudi shvatili da se njihove primjedbe doista i uvazavaju. Smatra da je to jedna vrsta
korektnog i1 postenog, ali i obvezujuéeg odnosa prema javnosti te da to nije izvjeStaj samo za
Programsko vijece ili samo za HRT, nego za javnost.

Bruno Kragié¢, predsjednik Vijeca, istaknuo je kako je Programsko vijeCe prosli put donijelo
zakljucak kojim je obvezalo vodstvo HRT-a da periodi¢no izvjeStava VijeCe o nacinima reakcije na
izvjesca povjerenika za korisnike usluga.

Zvonko Seb, povjerenik za korisnike usluga Hrvatske radiotelevizije, zahvalio je na pohvalama.
Istaknuo je kako je u dva navrata gostovao u emisiji Iza ekrana i da se nakon tih gostovanja broj
poziva i elektroni¢kih poruka znatno poveéao. Naveo je kako svaka pojedina¢na primjedba zasluzuje
odgovor bez obzira na to u kavom tonu bila napisana i da je svaka pojedinac¢na primjedba od njega kao
povjerenika i dobila odgovor. Istaknuo je kako mu je bilo osobito drago Sto je svim gledateljima koji
su predlagali da HRT, u povodu obljetnice pada Vukovara, emitira serijal Heroji Vukovara, mogao
odgovoriti da je HRT odlucio emitirati svih deset epizoda serijala.



Istaknuo je kako se primjedbe na jezik i govor na HRT-u svode na pogreske koje se mogu ispraviti i
kako je bitno da se pogreske ne ponavljaju te ga u tom smislu posebno veseli §to je nedavno formiran
Savjet za jezik 1 govor na HRT-u.

Sasa Runji¢, ravnatelj Programa HRT-a, naveo je kako se sve primjedbe koje nisu posljedica
osobnog ukusa gledatelja i sluSatelja HRT-a, prosljeduju urednicima i novinarima koji o njima
raspravljaju na urednickim kolegijima. Istaknuo je da je zanimljivo kako emisija Dobro jutro
Hrvatska, koja je omiljena i vrlo rado gledana, ima najveéi broj primjedbi. Naveo je kako se sve
primjedbe shvacéaju ozbiljno, osobito ako su ucestale, da se prosljeduju urednicima i novinarima te se
traze povratne informacije $to je poduzeto po pitanju istih. Ujedno je istaknuo kako je navedeno bilo
uvr$teno kao jedna od tocaka izvjesca koje je radio program. Predlaze dogovor o tome hoce li se i
dalje nastaviti s mjese¢nim izvjeStajima ili ¢e se isti podnositi kvartalno, pa ¢e navedeno trajno biti
predmet sadrzaja o kojima ¢e Vijece biti informirano.

Bruno Kragié, predsjednik Vijeéa, istaknuo je kako je Vije¢e utvrdilo da bi se izvjeStaji u tom
smislu podnosili kvartalno uz neke modifikacije koje ¢e dogovoriti naknadno. Zakljucio je raspravu o
ovoj toCki dnevnog reda i stavio na glasovanje IzvjeStaj o radu povjerenika za korisnike usluga
Hrvatske radiotelevizije za 2014. godinu.

Vijeée je jednoglasno prihvatilo IzvjeStaj o radu Povjerenika za Korisnike usluga HRT-a
za 2014. godinu.

Ad 3.

Pokretanje postupka za izbor Povjerenika za korisnike usluga HRT-a

Bruno Kragié, predsjednik Vijeéa, naveo je kako Povjereniku za korisnike usluga HRT-a istice
mandat u svibnju i kako Programsko vijeée bira povjerenika prema posebnoj proceduri koje je
definirana Pravilnikom o postupku imenovanja, djelokruga radi i naknadi za rad Povjerenika za
korisnike usluga HRT-a te da prvo Programsko vije¢e mora donijeti odluku o pokretanju postupka, a
nakon toga ¢e strucne sluzbe HRT-da odraditi svoj dio posla.

Predlaze da Programsko vije¢e donese odluko o pokretanju postupka za izbor povjerenika za korisnike
usluga HRT-a pa ¢e se tijekom sljede¢a dva mjeseca odraditi taj postupak.

Vijece je jednoglasno donijelo Odluku o pokretanju postupka izbora Povjerenika za
Kkorisnike usluga HRT-a.

Ad 4.

IzvjeSce o provedbi ¢lanka 11. stavka 1. Zakona o HRT-u u razdoblju od 1. sije¢nja
2014. do 31. prosinca 2014. godine

(Izvjestitelj: Marija Nemci¢, Zoran Mihajlovi¢)

Bruno Kragi¢, predsjednik Vijeéa, istaknuo je kako je Vije¢e je primilo na znanje Izvjese o
provedbi ¢lanka 11. stavka 1. Zakona o HRT-u u razdoblju od 1. sijecnja 2014. do 31. prosinca 2014.
godine. Navodi kako je ¢lankom 11. Zakona o HRT-u odredeno da je HRT duzan najmanje 15%
svojeg godiSnjeg programskog proracuna osigurati za nabavu europskih djela neovisnih proizvodaca,
od Cega polovina tih sredstava mora biti namijenjena za djela proizvedena izvorno na hrvatskom
jeziku.

Marija Nem¢i¢, ravnateljica Produkcije, upozorila je kako se u dostavljenom IzvjeS¢u potkrala
pogreska, buduéi da je u nekim tablicama napisana 2013. godina umjesto 2014., ali da su sve druge
brojke to¢ne. Navodi kako su IzvjeS¢e pripremili na transparentan i jasan nadin uz uvazavanje



sugestija Programskog vije¢a s proslih sjednica te da su se trudili biti $to jasniji. Istice kako je ove
godine uvedena posebna aplikacija ,,e-ponuda”, te je cijeli postupak znatno pojednostavljen,
moderniziran i transparentniji.

Zoran Mihajlovié¢, pomo¢nik ravnateljice Produkcije, istaknuo je kako se pred ¢lanovima Vijeca
nalazi izvjeSée za 2014. godinu o aktivnostima Hrvatske radiotelevizije, koje se bazira na ¢l. 11.
Zakona o HRT-u odnosno 15% godi$njeg programskog proracuna namijenjenog za nabavu europskih
djela neovisnih proizvodaca. U tom smislu je definirana i osnovica za izraCun. Definirana je
Pravilnikom o financijskom poslovanju HRT-a, a u ¢lanku 11. stavku 2. Zakona o HRT stoji da ¢e se
kriteriji odnosno pravila prmea kojima ¢e se odabirati programo neovisnih proizvodaca definirati
internim aktima HRT-a, a to su prije svega Op¢i uvjeti poslovanja HRT-a o uvjetima i postupku
odabira programa od neovisnih proizvodaca audiovizualnih djela.

U 2014. godini Hrvatska radiotelevizija objavila je 24 javna poziva na koja je pristiglo 175 ponuda.
Ukupna vrijednost s kojom je HRT krenuo u aktivnost nabave programskih sadrzaja od neovisnih
proizvodaca je 46 milijuna i 960 tisuc¢a kn, §to je za 35 % viSe od zakonskog minimuma od 15 %. Od
175 pristiglih ponuda, povjerenstva koja su zanrovski organizirana preporucila su 78 ponuda za
pocetak pregovora i tih 78 ponuda prezentirano je glavnim urednicima nakon ¢ega su zapoceli
pregovori te je uspjeSno realizirano 36 ponuda. Rezime je da su dramski sadrzaji zastupljeni s 54%
sredstava, sadrzaji za djecu i mlade sa 17,8%, dokumentarni sadrzaji sa 12%, zabavnih sadrzaja ima
9,5%, sadrzaja iz kulture 1,6%, a obrazovnih i znanstvenih sadrzaja 4,7% .

Na temelju instituta izravnog poziva tj. kada se neovisni proizvoda¢ audiovizualnog djela poziva
izravno na pregovore, mimo javnog djela, ugovoreno je 14 milijuna 382 tisuce kn. Taj institut se
primjenjuje kada se radi o snimanjima novih nastavaka prije odabranih programa, sadrzaja ili o
programskim sadrzajima koji su se pojavili na medijskom trzistu izmedu dva poziva. U tom smislu,
istaknuo je, kako je HRT ispunio zakonsku obvezu na nacin kako je to predvideno Opéim uvjetima
poslovanja HRT-a.

Bruno Kragi¢, predsjednik Vijeéa, naveo je kako mu je drago da su prilikom izrade Izvjeséa
uvazene sugestije Vijeca koje je prije godinu dana upozorilo na status neovisnih proizvodac¢a i odnos
prema Zakonu o elektronickim medijima i da su u Izvjes¢u navedene sve ponude, ukljucujuci i one
koje nisu prihvacene. Ujedno je istaknuo kako Vije¢e nije ovlaSteno ocitovati se o primljenom
Izvjes¢u u smislu prihvaca li ga ili ne, ve¢ da ga samo prima na znanje.

Na prijedlog Brune Kragi¢a, predsjednika Vijeéa, Programsko vije€e primilo je na
znanje Izvjesée o provedbi ¢lanka 11. stavka 1. Zakona o HRT-u u razdoblju od 1. sijecnja 2014.
do 31. prosinca 2014. godine.

Ad S.

Prava i obveze ¢lanova Programskog vijeca HRT-a

Bruno Kragi¢, predsjednik Vijeca, istaknuo je kako se ova tocka nadovezuje na svojedobni
prijedlog gospodina Kedze da Vijeée raspravi o sebi tj. nacinu na koji ¢lanovi Vije¢a mogu reagirati na
programska pitanja i sva pitanja vezana za djelokrug rada Vije¢a definiranih Zakonom o HRT-u.
Istaknuo je kako Poslovnik o radu Vijeca koji je donijelo samo Programsko vijece detaljno definira
ostvarivanje prava i duznosti ¢lanova Vijeca, oslanjaju¢i se na Zakon o HRT-u koji definira samo
Programsko vijece i iz kojeg proizlaze prava i obveze ¢lanova Vije¢a. Smatra da je ova tocka dnevnog
reda potrebna zato $to je potrebno utvrditi postoji li potreba da Vije¢e od zakonodavca putem
nadleznog saborskog odbora zatrazi oCitovanje ili tumacenje pojedinih odredbi zakona koje se ticu
Programskog vije¢a HRT-a.



Jozo BariSi¢, ¢lan Vijeéa, navodi kako je on zatrazio uvrStavanje ove to¢ke na dnevni red zbog
opomene pred otkaz koju je dobio zbog jedne reCenice koju je dao novinarki Jutarnjeg lista, vezano uz
sazivanje hitne sjednice Programskog vije¢a zbog emisije inauguracije. Predlaze da Vije¢e od Sabora
zatraZzi misljenje o tome smiju li ¢lanovi Vijeca istupati ili ne. Ne zna zasto je on u neravnopravnom
polozaju spram ostalih ¢lanova Vije¢a koji smiju istupati, a on kao ¢lan Vijeca ne smije i zato dobiva
opomenu pred otkaz potpisanu od strane rukovoditeljice IMS-a Lamije AleCkovi¢. Nije mu jasno ¢ime
je nastetio ugledu kuce tim istupom u javnosti.

Josip Jeli¢, €lan Vijeéa, istaknuo je kako je ovu to¢ku dnevnog reda shvatio daleko §ire i ozbiljnije
od nesporazuma ili nezadovoljstva na relaciji jednog ¢lana Vijeca, tj. zaposlenika HRT-a i uprave.
Navodi kako je jo$ prije predlagao da bi na zatvorenoj sjednici Vijece trebalo analizirati svoj rad i
svoje ovlasti 1 posljedice zakljucivanja te koji su uéinci Programskog vijeca i ima li ono uopcée smisla,
te na koji nacin pridonosi poboljsanju kvalitete i provode li se zakljuéci Vijeca uopce.

Predlaze zajednicki sastanak svih ¢lanova Vijeca s pripadaju¢im saborskim odborom, kako bi vidjeli
koje su moguénosti VijeCa za provedbu onog za $to je i izabrano, a to je skrb o kvaliteti programa.
Istaknuo je kako se istup ¢lana Vije¢a na samom Programskog vijecu ne smije uzimati kao motiv da se
nekoga kaznjava, a istup izvan Programskog vije¢a otvara pitanje koliko su zapravo ¢lanovi Vijeca
ovlaSteni zastupati Programsko vijece, odnosno tko daje izjave u ime Programskog vijeca. Ujedno
napominje da u sve ovo vrijeme nije ¢uo niti jednu izjavu Clana Programskog vije¢e u javnosti i
javnim medijima o radu Programskog vijeca.

Bruno Kragi¢, predsjednik Vijeca, pojasnio je kako predsjednik Vije¢a zastupa VijecCe u javnosti, a
moze i bilo koji ¢lan Vijeca ako Vijece tako odluci.

Jozo BariSi¢, ¢lan Vijeéa, istaknuo je kako u svojoj izjavi nije zastupao VijeCe ve je iznio podatak
da je zatrazio hitnu sjednicu Programskog vije¢a zbog emisije inauguracije.

Neda Ritz, ¢lanica Vijeca, navodi kako je protiv zatvorenih sjednica Vijeca, osim u slucajevima
odredenim Poslovnikom o radu Vijeéa. Istaknula je kako su ¢lanovi Vije¢a izabrani prema svojim
individualnim karakteristikama i sposobnostima i neke stavove mogu iznositi u javnosti ne zastupajuéi
pritom Programsko vije¢e. Ujedno navodi kako je iznenadena cijelim slu¢ajem s gospodinom
Barisicem jer isti kao izabrani ¢lan Vijec¢a uziva povjerenje djelatnika HRT-a i smatra da je
nedopustivo da ga se disciplinira zato $to je dao neku izjavu u novinama. Isti¢e da je iznenadujuce da
se discipliniraju izjave u javnosti, a ne programski promasaji kao $to je bila emisija inauguracije.

Smatra da je Programsko vijeCe analiziralo mnoge programske sadrzaje i ¢esto davalo prijedloge, a
jedino je Treéi program HTV-a &iji je glavni urednik Dean Soga prihvatio kritike i pokrenuo cijeli niz
kvalitetnih emisija.

Postavlja pitanje odgovornosti za ukidanje Dnevnika 3 i njegovo ponovno vrac¢anje nakon tri mjeseca

jer se time $teti ugledu HRT-a.

Navodi kako se protivi drakonskim kaznama, ali smatra da postoje razli¢iti nac¢ini opomene odnosno
sankcioniranja.

Navodi kako Programsko vijece kao savjetodavno tijelo ne mora imati silne ovlasti , ali bi bilo dobro
da se uvazavaju primjedbe Programskog vijec¢a te da se Vije¢e informira o sadrzaju programa.

Aleksandar MiloSevi¢, ¢lan Vijeca, istaknuo je kako se Vijece nije slozilo o karakteru emisije o
prijenosu inauguracije, tj. da je Vijece izglasalo nekakav zakljucak, ali preglasavanjem, te da on
osobno nije suglasan s navedenim stavom Vijeca.

Zdravko KedzZo, ¢lan Vijeéa, naveo je kako je jedna od prvih recenica koje je izgovorio na Vijecu
bila da ne bi volio sjediti uzalud kao fikus na sjednicama Vijeca, a sve kao posljedica onoga $to je cuo
o mjestu i ulozi Vijeca od ljudi iz HRT-a, izvan HRT-a te bivsih ¢lanova vijeca.



Istaknuo je kako je upravo to razlog Sto je ve¢ na prvoj sjednici predloZio da razgovaraju o pravima i
obvezama ¢lanova Vijeca buduci da je na toj sjednici Vijece iznijelo zakljucak da je sve bilo korektno,
osim suradnje s vodstvom kuce i stavu Sabora prema Vijecu.

Navodi kako u zakonu piSe da Programsko vijeCe zastupa javnost i §titi interese javnosti, a u
Poslovniku o radu Vije¢a da VijeCe zastupa predsjednik ili osoba koju Vijeée odredi i upravo je zbog
toga odbio nekoliko intervjua kako se ne bi doveo u situaciju da se mora braniti ili pravdati, a da bi
vjerojatno i izgovorio mnogo recenica koje bi dovele do toga da ga se izbaci iz Vijecéa te je upravo
zbog toga predlozio da se to¢no utvrde prava i obveze ¢lanova Vijeca jer smatra suludim da mu Vijece
mora odobriti da nesto kaze. Smatra da na to nije pristao kada je prihvatio biti ¢lan ovoga Vijeca.

Smatra da je Vije¢e dovoljno kapacitirano da razgovara o tome i donese zaklju¢ak koji bi bio suvisao i
smislen, ali da nije siguran treba li uopce zakljucak da mu se odobri istup u javnosti.

Jozo Barisié¢, ¢lan Vijeéa, ispri¢ao se §to mora napustiti sjednicu Vijeca te istaknuo da deponira svoj
glas u vezi odluke hoée li o njegovom zahtjevu odluciti Sabor ili samo Vijeée, ali da ostaje pri
zahtjevu da rukovoditeljica medijskog servisa povu¢e opomenu pred otkaz.

Josip Jeli¢, ¢lan Vijeca, istaknuo je kako VijeCe ne treba pitati Sabor ima li netko pravo istupati u
javnosti ili ne i da bi to bilo neprimjereno budu¢i da su to sve uredene institucije vrlo jasno odredile.
Navodi kako je svaki ¢lan Vijeca slobodan ¢ovjek i moze reci $to zeli pod uvjetom da istakne da je to
njegov osobni stav. Smatra neprihvatljivim da bilo koji ¢lan Programskog vije¢a bude sankcioniran
zbog izjave dane u javnosti, u osobno ime ili u ime Programskog vijeca.

Ivica MaStruko, ¢lan Vije¢a, naveo je kako se ne slaze s prijedlogom da VijeCe od Sabora trazi
tumacenje zakona ili onoga $to bi ¢lanovi Vijeca trebali raditi jer smatra da takvo tumacenje ne bi bilo
autenti¢no pa samim time nema niti smisla.

Ujedno smatra da pitanje ¢lana VijeCa, gospodina Bari$i¢a nije u nadleznosti Vije¢a i da ulazi u
problem internih propisa, pravilnika i ostalih dokumenata HRT te da Vijece ne bi u to trebalo ulaziti.

Istice da je Poslovnikom o radu Vijeca odredeno sve u vezi istupa i zastupanja Vijeca, te da su ¢lanovi
Vijeca donijeli taj Poslovnik te da ga mogu i mijenjati pa i odrediti da svaki ¢lan Vije¢a ima pravo
istupa u javnosti kad ho¢e i o cemu hoce, bez ovlastenja i s ovlastenjem Predsjednika Vijeca.

Navodi kako treba imati na umu da nigdje nije prihvatljivo da se o firmi u kojoj radis i koja te placa
govori na negativan na¢in i da sukladno tome i to treba imati na umu te se ponasSati u skladu s
odredbama i pravilnicima koji su na snazi. Smatra da se nikome ne negira pravo istupa u javnosti i
zastupanje tih stavova u javnosti o op¢im druStvenim pitanjima, ali je neprihvatljivo i nedopustivo
rusiti ugled firme u kojoj radis.

Bruno Kragié, predsjednik Vijeca, pozvao je vodstvo kuc¢e da, ako smatra da je potrebno, razjasni
razloge vezane uz pisanu opomenu gospodinu BariSicu, te navodi, ako je ista izreCena na temelju
njegova zahtjeva za izvanrednom sjednicom Programskog vijeca, da ¢e VijeCe zauzeti stav putem
zakljucka kojim ¢e traziti da se ta odluka povuce iako kadrovska pitanja HRT nisu u ovlasti
Programskog vijeca.

Goran Radman, glavni ravnatelj HRT-a, navodi kako predmet sankcioniranja kolege Barisi¢a nije
vezan uz njegov stav iznesen u javnosti za sazivanjem sjednice Vijeca, nego uz Stetu koju je nanio
HRT-u iznoseéi vlastite ocjene o realizaciji emisije inauguracije, $to je protivno internim pravilima
HRT-a. Istaknuo je kako se gospodin BariS§i¢ mogao posluziti ¢itavim nizom internih mehanizama,
putem kojih je mogao iskazati svoj stav i misljenje, a Sto je propustio uéiniti.

Smatra da je kolega Bari$i¢ morao prilikom istupa u javnosti imati na umu odgovornost da sadrzaj tog
komuniciranja uskladi sa svojim zaposlenickim statusom koji je definiram Ugovorom o radu izmedu
HRT-a i njega kao zaposlenika, te da status gospodina BariSi¢a kao ¢lana Vijeca nije utjecao na njegov
temeljni pravni status kao zaposlenika HRT-a.



Lamija Aleckovi¢, rukovoditeljica IMS-a, slozila se s izjavom glavnog ravnatelja buduc¢i da je to
zajednicki stav kuce, a prvenstveno njezin stav kao rukovoditeljice Informativnog medijskog servisa.
Isti¢e kako se u Informativnom medijskom servisu napokon postuju sva pravila kuée, svi zakoni i svi
zakoni struke §to je i njezina osnovna misija, te da bi se trebala ste¢i navika da se o programu i bilo
kakvim pogreSkama razgovara unutar kucée, a ne izvan nje. Istaknula je kako svatko ima pravo istupati
u javnosti, s obzirom na to da je to osnovno ljudsko pravo, ali da isto tako da mora biti odgovoran za
ono $to govori.

Zdravko KedZo, ¢lan Vije¢a, smatra da je teSko razgovarati o kadrovskim pitanjima kada je u
jednom drugom sluc¢aju Programskom vije¢u re¢eno da to nije u nadleznosti Vije¢a. Ujedno navodi da
je dosta ¢udno da gospodin Barisi¢ tvrdi da je opomenu dobio zbog traZzenja sazivanja hitne sjednice
Programskog vijeca, dok je ovdje objasnjeno da to nema nikakve veze s Programskim vijeCem i da ga
¢lanstvo u Vije¢u ne ekskulpira od bilo kakve druge odgovornosti koju ima unutar kuce.

Bruno Kragié, predsjednik Vijeéa, predlozio je stanku od deset minuta prije eventualnog zakljucka.
Nastavak sjednice Vijeca u 12:07 sati.

Bruno Kragié, predsjednik Vijeéa, nastavio je sjednicu i predlozio da se formulira zakljuak u
pogledu tocke 5. dnevnog reda prema prijedlogu gospodina Barisi¢a, odnosno da se od vodstva HRT-a
zatraZi povlacenje opomene pred otkaz.

Josip Jelié, ¢lan Vijeéa, istaknuo je kako se nada da gospodin Barisi¢ nije dobio opomenu pred otkaz
zbog prijedloga za saziv hitne sjednice Vijeca jer bi to bilo nedemokratski i nekorektno. Navodi da, §to
se ti¢e drugih razloga koji su izneseni na sjednici, apelira na ¢elnistvo HRT-a da jo§ jedanput razmotri
odluku, ¢ak i ako je opomena dana iz drugih razloga, s obzirom na korektan rad kolege BariSi¢a u
Vijecu.

Bruno Kragic, predsjednik Vijeca, stavlja na glasovanje prijedlog ¢lana Vijeca, gospodina BariSica,
kako ga je ranije formulirao tj. prijedlog da Vijece zakljuckom poziva upravu HRT-a da povuce
opomenu pred otkaz upu¢enu gospodinu Bari§icu..

Za ovakav prijedlog zakljucka glasala su dva (2) ¢lana Vije¢a, dva (2) ¢lana su bila protiv, a dva (2)
suzdrzana. S obzirom na rezultate glasovanja, predlozeni zakljucak nije prihva¢em.

Bruno Kragié¢, predsjednik Vijeca, stavio je u nastavku na glasanje zakljucak kako VijeCe smatra da
poziv za sazivanjem izvanredne sjednice Vije¢a ne moze biti razlog za bilo kakvim sankcijama prema
¢lanu Vijeéa koji je radnik Hrvatske radiotelevizije te da Vijece poziva vodstvo HRT-a da razmotri
razloge opomene izreCene Clanu Programskog vije¢a vezane za druge razloge, ako uprava HRT-a
smatra da su oni bili razlozi te opomene.

Za ovakav prijedlog zakljucka glasovala su tri (3) ¢lana Vijeca, dva (2) ¢lana bila su protiv, a jedan (1)
suzdrzan. S obzirom na rezultate glasovanja, predlozeni zakljucak nije prihvacéen.

Ad 6.

Aktualne teme: pracenje ispunjavanja obveza HRT-a definiranih Ugovorom i Zakonom o
HRT-u

Neda Ritz, ¢lanica Vijeca, navela je kako smatra da je Ugovor izmedu HRT-a i Vlade RH dokument
koji treba biti sveto pismo Vijeca na koje se VijeCe uvijek moze osloniti i pozivati jer onda ne prelazi
svoje ingerencije.

Osobito je istaknula misijske vrijednosti i nacela koja se nalaze na pocetku tog Ugovora. Smatra da bi
se svi novi rukovoditelji HRT-a trebali ponasati u skladu s tim nacelima i provjeravati program koji
proizvodi HRT, kako bi utvrdili mogu li se ta nacela primijeniti na svaku emisiju, osobito jer je iz
emisije inauguracije jasno da se u toj emisiji nije odnosilo s poStovanjem prema gledateljima, kao niti



u emisiji Piramida, a svakodnevna prisutnost HRT-a u domovima i obiteljima namecée visoku
odgovornost i obvezuje na primjereno ponasanje.

Kao pozitivan primjer isti¢e dvije nove serije, Crno bijeli svijet i Pocivali u miru, koje vracéaju
povjerenje i1 ugled dramskom programu jer su svaka na svoj nacin izazvale pozornost. Smatra da je
potrebno da se misijski ciljevi i nacela koji su postavljeni u ugovoru primjenjuju i ostvaruju i u drugim
projektima.

Pohvaljuje Tre¢i program HTV-a koji obogaéuje repertoar malim emisijama o stripu, jazzu,
filozofima, razgovorima o filozofiji te ponavlja molbu za promjenom obzirom intelektualna emisija
Peti dan spada pod zabavni program, a da je ocito rije¢ o nekog gresci i djeluje.

Zdravko KedzZo, ¢lan Vijeéa, smatra da je Ugovor jedino oruzje koje VijeCe ima i treba predstavljati
bazu na temelju koje ¢e Vijece rezultat svog rada podi¢i na visu razinu.

Kao ljubitelj radija navodi kako ¢e$c¢e slusa radio nego Sto gleda televiziju i istiCe neprimjereno

etiketiranje novinarke Gerbec, koja za prosvjednike u Savskoj koristi naziv ,Satorasi” §to je po
njegovu misljenju neprimjereno.

Pohvaljuje izbor glazbe na Radiju Sljeme i smatra da je Radio Sljeme u tom smislu na zavidnoj razini
unato¢ prigovorima sluSatelja na izbor glazbe, te jo§ jedanput istie potrebu promidzbe dobrih
radijskih emisija na Hrvatskoj televiziji.

Predlaze da Vijece prihvati zaklju¢ak kojim trazi zajednicku sjednicu sa Saborskim Odborom za
informatizaciju i medije te da raspravi o problemima kvalitete HRT-a, problemima na HRT-u i
buduénosti HRT-a.

Josip Jeli¢, €lan Vijeéa, navodi kako je Ugovor izmedu Vlade RH i HRT-a najvazniji i najzivotniji
dokument koji sadrzi smjernice koje bi HRT trebao postivati u provodenju i planiranju svojih
programa.

Smatra kako bi Programsko vijeCe prije sjednice na kojoj bi trebalo donijeti stav o poStivanju
Ugovora, trebalo odrzati sjednicu na kojoj bi ¢lanovi konzultativno i informativno razgovarali o
izvrSenju i postivanju misijskih ciljeva iz ¢l. 8. Ugovora.

Navodi da se sa Saborskim odborom treba razgovarati o ulozi i poloZaju Programskog vijeca u ovom
obliku i ovlastima koje su mu dane nakon dvogodi$njeg iskustva. Smatra kako Programsko vijeée u
ovom obliku i s ovlastima koje su mu dane, te s ovakvom legislativom, ne moze dovoljno efikasno
raditi te da bi morali imati neke kontrolne mehanizme kao npr. prethodno pozitivno misljenje Vijeca o
nekim programima i sli¢no. Istice znakoviti pomak prema naprijed u radu Vijeca, ali smatra da ima
mjesta za poboljSanjem.

Bruno Kragi¢, predsjednik Vijeca, istaknuo je kako je Vije¢e u srpnju prosle godine prvi put
izvjeStavalo Sabor o svom radu i provedbi programskih nacela i obveza te je tom prilikom Vijece
upozorilo na potrebu donosenja aneksa Ugovora s Vladom RH.

Ujedno upozorava na to da ¢e u lipnju ove godine Vijece ponovno raspravljati o provedbi programskih
nacela za 2014. godinu, te ¢e Vijece odrzati niz radnih sastanaka kako bi pripremilo $to bolji izvjestaj
za Sabor.

Ivica Mastruko, ¢lan Vijeéa, podrzava odrzavanje zajednicke sjednice s nadleznim saborskim
odborom, ali smatra da bi istoj trebale prethoditi odredene pripreme.

Neda Ritz, ¢lanica Vijeéa, predlaze da proslogodisnji izvjestaj Vijeca bude osnova i priprema za novi
Izvjestaj te osnova za sastanak sa Saborskim odborom.

Bruno Kragié¢, predsjednik Vijeca, predlozio je donoSenje zakljucka kojim VijeCe trazi zajednicki
sastanak Clanova Vije¢a sa saborskim Odborom za informiranje, informatizaciju i medije, u vezi sa
stanjem izvjeStaja VijeCa o provedbi programskih nacela HRT-a u 2013. godini te pripremom



izvjeStaja Vijeca o istoj stvari za 2014. Godinu, te da u tom smislu obveze predsjednika Vijeca na
poduzimanje radnji u tom smjeru.

Zdravko KedzZo, ¢lan Vijeéa, smatra da pet ¢lanova Vijeca koji nisu nazo¢ni trebaju biti upoznati s
time §to Vijece planira i smatra da Vije¢e ima odli¢nu polaznu osnovu.

Na prijedlog Brune Kragica, predsjednika Vijec¢a, Programsko vijeée je jednoglasno donijelo sljedeci
zakljucak:

Vijeée predlaze zajednicki sastanak ¢lanova Vijeéa sa Saborskim odborom za informiranje,
informatizaciju i medije, u vezi sa stanjem izvjeStaja Vijeéa o provedbi programskih nacela
HRT-a u 2013. godini i pripremom izvjeStaja Vijeéa o istoj stvari za 2014. godine te obvezuje
predsjednika Vije¢a da poduzme radnje u tom smislu.

Ad 7.
Razno

Bruno Kragi¢, predsjednik Vijeéa, informirao je c¢lanove Vije¢a da je dobio materijal o 300-toj
obljetnici Sinjske alke, ali da ¢e tu temu uvrstiti na dnevni red iduce sjednice Vijeca, bududi da se radi
o znacajnoj manifestaciji koju HRT planira vrlo ambiciozno popratiti.

Ujedno je izvijestio ¢lanove Vije¢a da Zoltanu Kaboku, jednom od dva ¢lana Vijeéa koji su
predstavnici kreativnog osoblja HRT-a, isti¢e mandat 9. travnja 2015. godine, pa ¢e HRT zapoceti
postupak izbora novog ¢lana Vijeca.

Josip Jeli¢, ¢lan Vijec¢a pohvalio je emisiju Kresimira MiSaka Na rubu znanosti, za koju smatra da
ima odli¢ne sugovornike i zasluzuje bolji termin.

Aleksandar MiloSevié, ¢lan Vijeca, obavijestio je ¢lanove Vijec¢a kako ¢e se odrzati izbori za Vijeée
nacionalnih manjina i to njih 22 koje su bitne za ostvarivanje manjinske samouprave i ispunjavanja
pristupnih obaveza prema Europskoj uniji. Navodi kako je ovo Cetvrti ciklus tih izbora te da na tri
prethodna nije ostvarena dobra izlaznost i stoga smatra da je potrebna dodatna pomo¢ HRT-a u dva
segmenta: dodatnog informiranja javnosti u informativnim emisijama HRT-a o navedenim izborima,
kao i o izradi mobilizacijskog spota.

Goran Radman, glavni ravnatelj HRT-a, pohvalio je prijedloge gospodina Milo§evi¢a i naveo kako
¢e HRT rado pomo¢i u tom smislu.

Obavijestio je Clanove Vije¢a da je, imaju¢i u vidu planirani sastanak Programskog vijeca sa
Saborskim odborom, vodstvo HRT-a doslo do spoznaje da bi trebalo pokrenuti proceduru aneksiranja
odnosno izmjena i dopuna ugovora s Vladom RH te da postoji i maksimalisticki pristup i
minimalisticki pristup, te da ¢e HRT, imajué¢i u vidu politicke realnosti pripremiti, i jedan i drugi
pristup.

Navodi kako su u minimalistickom pristupu bitna tri elementa za koje smatra da ih je potrebno
azurirati. Prvi su financijske projekcije koje su se znacajno izmijenile i to nabolje u smislu da HRT
ima sposobnost izdvajati znacajno veéi iznos sredstava iz ukupnih prihoda za temeljnu programsku
produkcijsku namjenu. Drugi dio prijedloga se odnosi na izmjene o€ito pogresno upisanih podataka i
kontradiktornih detalja koje treba popraviti dok je tre¢i segment vezan za zelju da programske obveze
koje su upisane kao obvezujuce, ugovorom proglasimo minimalnim, a ne i maksimalnim obvezama, tj.
da HRT bude slobodniji u predlaganju i uvodenju novih audiovizualnih usluga. Ujedno je obavijestio
Vijece da je pri Hrvatskoj radioteleviziji formiran Savjet za jezik i govor koji je normativno ugraden u
sve interne akte HRT-a i predstavlja jedno od tijela HRT-a koje ¢e biti izuzetno vazno za daljnji razvoj
HRT-a i unapredenja jezika i govora na HRT-u.

Kao tre¢u informaciju za Vijece istaknuo je da je zakazano rociSte u vezi s privatnom tuzbom bivseg
novinara HRT-a Tomislava Kalouseka, koji je tuzio Vije¢e odnosno predsjednicu Vijeca i sve ¢lanove
Vijeca te druge osobe, te je u tom smislu istaknuo kako stavlja na raspolaganje pravne usluge odnosno
pravni oslonac HRT-a ako ¢lanovi Vijec¢a procijene da ¢e im biti potreban.



Bruno Kragi¢, predsjednik Vijec¢a, pojasnio je ¢lanovima Vijeca kako se tuzba tice odluke Vijeca s
jedne od prijasnjih sjednica da se izglasa zakljucak kojim je utvrdeno neprofesionalno ponasSanje
novinara Kalouseka jer isti nije trazio oCitovanje druge strane, a koji je onda zbog navedenoga tuzio
sve Clanove vijea za kazneno djelo sramocenja i klevete. Navodi kako ¢e svi dobiti tuzbe na kucéne
adrese i da ¢e onda dogovoriti daljnje korake.

Neda Ritz, ¢lanica Vijeca, pohvalila je osnivanje Savjeta za jezik i govor.

Goran Radman, Glavni ravnatelj HRT-a, istaknuo je kako razumije i prihvaéa postojanje novinara
i urednika koji ne znaju govoriti i pisati, ali da takvi ljudi ne pripadaju HRT-u i da HRT mora podi¢i
Jjestvicu zahtjeva prema ljudima koji komuniciraju u javnosti na puno viSu razinu od one koja je do
sad postojala, te da je u tom smislu HRT uveo Citav niz normi za izbor novinara kroz jedan intenzivan
1 iscrpan postupak selekcije.

Buduc¢i da se viSe nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca zakljuio je 26. sjednicu
Programskog vije¢a HRT-a.

DovrSeno u 13,05 sati

Zapisnik sastavila: Predsjednik
Programskog vije¢a HRT-a
Janja Milicevié
Bruno Kragié¢



