HRVATSKI SABOR

KLASA: 021-12/16-14/02
URBROJ: 65-16-02

- Zagreb, 16. prosinca 2016.

ZASTUPNICAMA 1 ZASTUPNICIMA
HRVATSKOGA SABORA

PREDSJEDNICAMA I PREDSJEDNICIMA
RADNIH TIJELA

Na temelju ¢lanka 33. stavka 1. podstavka 3. Poslovnika Hrvatskoga sabora u
prilogu upuéujem Prijedlog odluke o osnivanju Istrainog povjerenstva za utvrdivanje
odgovornosti za rezultate upravljanja i raspolaganja financijskim i drugim
resursima Imunoloskog zavoda, koji je predsjedniku Hrvatskoga sabora sukladno odredbi
¢lanka 5. i 6. Zakona o istraznim povjerenstvima ("Narodne novine", broj 24/96) dostavilo 30
zastupnika u Hrvatskom saboru, aktom od 15. prosinca 2016. godine.

Za predstavnike predlagatelja, koji ¢e u njihovo ime sudjelovati u radu
Hrvatskoga sabora i njegovih radnih tijela, odredeni su Ivan Vilibor Sin¢i¢ i Branimir Bunjac,
zastupnici u Hrvatskom saboru.

EDSJEDNIK
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Bozo Petrov
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PREDSJEDNIKU HRVATSKOGA SABORA

Predmet: Prijedlog odluke o osnivanju Istraznog povjerenstva za utvrdivanje
odgovornosti za rezultate upravljanja i raspolaganja financijskim i drugim
resursima Imunoloskog zavoda

Temeljem clanaka 5. i 6. Zakona o istraZnim povjerenstvima (NN 24/96), zastupnici u
Hrvatskome saboru podnose Prijedlog odluke o osnivanju IstraZnog povjerenstva za
utvrdivanje odgovornosti za rezultate upravljanja i raspolaganja financijskim i drugim
resursima Imunoloskog zavoda.

Za svoje predstavnike koji ¢e na sjednici Hrvatskog sabora i njegovih radnih tijela dati sva
potrebna obrazloZenja u ime predlagatelja odreduju se Ivan Vilibor Singi¢ i Branimir Bunjac.

U ime predlagatelja:

Jvan Vilibor Sindié



PRIJEDLOG ODLUKE O OSNIVANJU ISTRAZNOG POVJERENSTVA ZA
UTVRPIVANJE ODGOVORNOSTI ZA REZULTATE UPRAVLJANJA I
RASPOLAGANJA FINANCIJSKIM I DRUGIM RESURSIMA
IMUNOLOSKOG ZAVODA

I. USTAVNA I ZAKONSKA OSNOVA ZA DONOSENJE ODLUKE

Ustavna i zakonska osnova za donoS$enje odluke sadrZana je u ¢lanku 92. Ustava Republike
Hrvatske (NN 85/10 — procisceni tekst i 5/14 — Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske) 1
u ¢lanku 2. Zakona o istraZnim povjerenstvima (NN 24/96).

II. OCJENA STANJA I CILJ KOJI SE DONOSENJEM ODLUKE ZELI POSTICI
a) Odredivanje javnog interesa

Imunoloski zavod je sljednik Kraljevskog zemaljskog zavoda za proizvodnju animalnoga
cjepiva proti boginja osnovanog 1893. godine. Od 1923. posluje pod nazivom Higijenski
zavod, od 1956. pod nazivom Sero vakcinalni zavod, a 1961. mijenja ime u Imunoloski
zavod.

U lipnju 1990. drustveno poduzece Imunoloski zavod upisano je u sudski registar. Njegove
osnovne djelatnosti bile su znanstveno-istraZivacki rad s podru¢ja medicine i farmakologije,
prerada kemijskih proizvoda, proizvodnja lijekova i farmaceutskih kemikalija i to: seruma,
cjepiva, krvnih derivata, dijagnostika, alergena i drugih bioloskih preparata za preventivnu i
terapijsku uporabu, te uspostavljanje referentnih preparata i metoda i vanjskotrgovinski
poslovi uvoza i izvoza robe. Glavne grupe proizvoda bila su bakterijska i virusna cjepiva,
serumi, interferon, krvni derivati, razni dijagnostici i reagencije, te alergeni.

Proizvodnja biotehnoloskih proizvoda glavna je djelatnost Imunoloskog zavoda. Zahvaljujuci
sustavnom cijepljenju djece cjepivima Imunoloskog zavoda, u Republici Hrvatskoj su morbili
i rubela prakticki eliminirani, a pobol od parotitisa smanjio se za 99%. Cjepivo protiv
morbila, priredeno sa sojem Edmonston-Zagreb, izradili su i usavrsili struénjaci Imunoloskog
zavoda. Stotine milijuna doza primijenjene su u djece u tridesetak zemalja svijeta bez
prijavljenih $tetnih uéinaka ili mortaliteta. Svjetska zdravstvena organizacija (WHO) ocijenila
je kako upravo cjepivo protiv morbila Imunoloskog zavoda postiZe izuzetne imunoloske
efekte. Takva struéna ocjena kvalitete doprinijela je svjetskom ugledu Imunoloskog zavoda,
$to je omogucilo prodor na$ih proizvoda na svjetsko trziste.

UspjeSna polustoljetna klinicka primjena, te izostanak komplikacija pri uporabi,
svrstavaju Antitoksin za otrov europskih zmija (konjski) u najbolje proizvode te vrste u
svijetu. Primjena zmijskog protuotrova Imunoloskog zavoda najbolji je jamac sigurnosti i
zaSti¢enosti od posljedica ugriza europskih zmija iz porodice ljutica (Viperidae), rod Vipera.

Prije viSe od pola stolje¢a Imunoloski zavod zapoteo je s proizvodnjom lijekova iz ljudske
krvi ili ljudske plazme. Imunoloski zavod proizvodi krvne derivate iskljuéivo iz plazme
prikupljene na podrudju Republike Hrvatske te slijedi naputak Vijea Europe — Preporuka
R(88), koja kaZe kako su proizvodi iz plazme vlastitog porijekla namijenjeni vlastitoj
populaciji ujedno i najbolje rjesenje.

Iz gore navedenog vidljiv je znacaj institucije Imunoloskog zavoda za kvalitetu Zivota naroda
koji Zivi na ovim prostorima, ali i mnogo Sire. Kakvoéa alternativnih pripravka koji se mogu
pronaci na slobodnom trZistu je upitne kvalitete. Osim zdravstvenog znadaja, nije zanemariv



ni ekonomski utjecaj s obzirom da s jedne strane Republika Hrvatska uvozi viSestruko skuplje
pripravke, a s druge ne ostvaruje izmaklu dobit s obzirom da su pripravci Imunoloskog
zavoda spadali u sam svjetski vrh po kvaliteti proizvoda.

Vlada Republike Hrvatske je na svojoj sjednici odrZanoj 30. srpnja 2015. godine donijela
Odluku o pokretanju postupka radi preoblikovanja trgovackog drustva Imunoloski zavod d.d.
u ustanovu za obavljanje djelatnosti zdravstva Imunoloski zavod temeljem koje je, na sjednici
odrzanoj 20. kolovoza 2015. godine, Vlada Republike Hrvatske donijela Uredbu o osnivanju
Imunoloskog zavoda kao javne zdravstvene ustanove koja je od stratekog i opéeg
gospodarskog interesa za Republiku Hrvatsku (NN 91/2015). Nastavno na Uredbu, ustanova
Imunoloski zavod (OIB 51786203438) registrirana je kod Trgovackog suda u Zagrebu 4.
rujna 2015. godine pod mati¢nim brojem subjekta upisa (MBS) 080987723.

Medusobnim Ugovorom o prijenosu djelatnosti trgovatko drustvo prenijelo je na ustanovu
sva prava i obveze vezane uz prenesene djelatnosti, sve dozvole, ISO certifikate i Zigove,
ugovore o radu djelatnika te pravo ostave i ¢uvanja mati¢nih sojeva virusa. Predmetnim
ugovorom Imunoloski zavod d.d. dao je javnoj ustanovi Imunoloski zavod pravo koristenja
poslovnih prostora i opreme koje je koristio za obavljanje prenesenih djelatnosti.

U svrhu boljeg razumijevanja koje su predradnje prethodile nedavnom
restrukturiranju Imunoloskog zavoda u Vladi Zorana Milanovi¢a vazno je sagledati i
sveukupni period od 1990. do danas te povijest pretvorbe Imunoloskog zavoda:

Krajem 1991. Zavod je imao 412 zaposlenika. Direktor mu je od 1986. do 1992. bio dr.
Miroslav Beck (preminuo u sije¢nju 2012.). Slijed raznih problema i sumnjivih poslova moze
se pratiti od tog vremena pa nadalje:

- 3. oZujka 1992. Radnicki savjet donio je odluku o osnivanju drustva Cjepivo d.o.o.,

- 6. oZzujka 1992. Republi¢ki fond zdravstvenog osiguranja i zdravstva Hrvatske obavijestio je
Agenciju Republike Hrvatske za restrukturiranje i razvoj da su ih zaposlenici Zavoda
upozorili o aktivnostima direktora u vezi prodaje pojedinih jedinica koje su organizacijske
proizvodne cjeline

- 25. oZzujka 1992. Agencija je donijela rjeSenje kojim se u Imunolo$ki zavod uvodi upravni
odbor kao mjera zastite druStvenog kapitala.

- 13. travnja 1992. po odluci upravnog odbora Zavoda pokrenut je postupak za brisanje
drustva Cjepivo d.o.0. Zagreb iz sudskog registra

- 23. travnja 1992. odlukom upravnog odbora dr. Miroslav Beck prestaje biti direktor Zavoda,
a za vrSitelja duznosti direktora imenovan je akademik Vlatko Silobr¢ic¢

- 30. lipnja 1992. upravni odbor Zavoda na sjednici donosi Odluku o pretvorbi

- 8. kolovoza 1994. Imunoloski zavod d.d. za proizvodnju lijekova, farmaceutskih kemikalija i
znanstveno istraZivacki rad, Zagreb, Rockefellerova 2 upisan je u sudski registar i postaje
dionic¢ko drustvo

U razdoblju od travnja 1992. do srpnja 1997. direktor Imunolo$kog zavoda je Vlatko
Silobr¢i¢. Prema izvjeSéu o obavljenoj DrZavnoj reviziji pretvorbe i privatizacije iz svibnja
2002., Zavod je u lipnju 2000. protiv Silobré&i¢a podnio Zupanijskom drZavnom odvjetnidtvu
u Zagrebu kaznenu prijavu. U prijavi je navedeno da je ,,Ministarstvo unutarnjih poslova,



zbog postojanja osnovane sumnje o kriviénim djelima kojima je u poslovanju nanesena Steta
Zavodu, pokrenulo tijekom 1996. kriminalisti€¢ku obradu koja je jo$ u tijeku®. Navedeno je da
obradom nisu obuhvadeni svi poslovni odnosi u kojima je zbog nezakonitih postupanja
direktora nastupila Steta Zavodu, a odnose se na ugovaranje najma i investicijsko ulaganje u
unajmljeni objekt za Zivotinje i skladiste u Brezju, orofavanje nov&anih sredstava i uzimanje
kredita u razdoblju od 1994. do 1996. , te isplatu place direktoru u 1996.

1997. godine zbog neulaganja u pogone i opremu tj. zbog zastarjele opreme Imunologki
zavod izgubio je licencu Svjetske zdravstvene organizacije. Zbog toga im je propao ugovor s
distributerom koji ih je tuZio i dobio 3 milijuna dolara od3tete u arbitraZznom sporu.

U periodu od 30. lipnja 2000. godine g. Silobr¢i¢ je bio ¢lan, a od 4. srpnja 2001.
godine i predsjednik NO Imunolo$kog zavoda. U tom razdoblju od 13. srpnja 2000.
direktorica Imunoloskog bila je Sabina Rabatié¢. Clanovi NO uz g. Silobréica bili su
Rajko Ostojié, Velimir Sri¢a i Katarina Kardum.

G. Silobr¢i¢ je preuzeo Imunoloski zavod od 23. travnja, 1992. godine od Miroslava
Becka koji je umjesto da ulaZe u proizvodnju i modernizaciju pogona sebi ispla¢ivao
menadZersku visoku naknadu (Sladovljev, Slobodna Dalmacija iz 2014).. Sli¢nu
praksu nastavio je i Silobr¢i¢ u svom mandatu, te je umjesto da ulaZze u modernizaciju
proizvodnje ispladivao sebi visoke honorare (vidi nalaz Drzavne revizije RH na
stranici 18. izvijeS¢a iz 2002. godine).

G. Silobréi¢ je bio direktor druStva u trenutku donoSenja Odluke o pretvorbi na
Upravnom odboru poduzeéa na sjednici odrzanoj 30. lipnja, 1992. godine. Odlukom je
odluCeno da se drustvo pretvara u dioni¢ko druStvo prodajom dionica. Jedan od
vecinskih dioniara drustva postaje Guste Santini, blizak Silobr&i¢u i vlasnik privatne
Stedionice gdje ¢e kasnije Silobréi¢ oroavati 25 milijuna kuna drustva po kamati od
4.5% godiSnje u trenutku kad su komercijalne banke u RH davale 15% kamatu
(Sladovljev, SD, 10. sije¢nja, 2014. godine). Time je dru$tvu nanesena izravna i
znacajna Steta §to je utvrdila i DrZavna revizija (stranica 18. i 19. izvije$¢a DrZavne
revizije iz 2002. godine). Kasnije je odlukom Hrvatske narodne banke ugaSena ova
Stedionica i zabranjen joj je rad.

Na stranici 5. Nalaza Drzavne revizije iz 2002. godine izrijekom je navedeno da je
Drustvo donijelo Razvojni program rada (1992.-1996. godine). Medutim, umjesto da
se ispune ciljevi iz Razvojnog programa koji su podrazumijevali znadajna ulaganja i
modernizaciju proizvodnje, posebice imajuéi u vidu dugoro&no odrZavanje unosnog
ugovora sa Svjetskom zdravstvenom organizacijom, Silobrlié nije napravio niSta od
planiranog i drustvo je 1998. kao posljedicu izgubilo unosni ugovor sa Svjetskom
zdravstvenom organizacijom $to je uvelike doprinijelo loSem poslovanju. Tijekom 5
godina mandata direktora Vlatka Silobréi¢a prema kazivanju upuéenih i prema
nalazima DrZavne revizije strmoglavo su vodili propasti Imunoloskog zavoda.
Medutim, bez obzira na to prema nalazima DrZavne revizije Silobréi¢ si je dijelio
dividende i visoke osobne honorare te je isplata njegove place u 1996. (stranica 18.
izvije§¢a DrZavne revizije iz 2002.) bila dio kriminalisti¢ke obrade.

Na stranici 15. nalaza DrZavne revizije pise da je tijekom Silobréicevog direktorskog
mandata 1993., 1994, 1996. i 1997.g. reviziju poslovanja obavljala tvrtka Teb revizija
d.o.0., te su kako je navedeno “pronadene nepravilnosti koje se odnose na obradun
odstupanja od planskih cijena zaliha sirovine i materijala, obraun proizvodnje u tijeku



1 gotovih proizvoda, evidentiranje materijalnih sredstava u pripremi obveza prema
dobavlja¢ima i troskova investicijskog odrZavanja“.

Razvojnim programom planirana su ulaganja u opremu, objekte i investicijsko
odrZavanje objekata i opreme u razdoblju od 1992. do 1996. u ukupnom iznosu
18.000.000 DEM, a uloZeno je samo 6.775.163 DEM §to je samo 37,6% od planiranog
iznosa. U istom razdoblju, drustvo je imalo dodatne prihode i sredstva od 25 milijuna
kuna koja su bila orogena po nepovoljnoj kamati u privatnoj Stedionici u vlasnistvu
Guste Santinija. (Izvije$¢e DrZavne revizije, 2002 godine, stranice 18.).

U nalazu DrZavne revizije iz 2002. godine na stranici 18. piSe: “U lipnju 2000. godine
Drustvo je podnijelo Zupanijskom drZavnom odvjetnistvu u Zagrebu kaznenu prijavu
protiv Vlatka Silobréi¢a koji je obavljao duznost direktora Drustva u razdoblju od
travnja 1992. do srpnja 1997. U prijavi je navedeno da je Ministarstvo unutarnjih
poslova zbog postojanja osnovane sumnje o kaznenim djelima kojima je u poslovanju
nanesena Steta DruStvu, pokrenulo tijekom 1996. kriminalistiC¢ku obradu koja je jo§ u
tijeku. Navedeno je da obradom nisu obuhvaceni svi poslovni odnosi u kojima je zbog
nezakonitog postupanja direktora nastupila $teta Drustvu, a odnose se na ugovaranje
najma 1 investicijsko ulaganje u unajmljeni objekt za Zivotinje i skladite u Brezju,
oroCavanje novCanih sredstava i uzimanje kredita u razdoblju od 1994. do 1996. te
isplatu placa direktoru u 1996.%

Na stranici 19. istog dokumenta pise:

»Tijekom 1994. i 1995. Drustvo je s drustvom Stedionica Pantovéak d.d. Zagreb i
njezinim pravnim sljedbenikom drustvom Investicijsko-komercijalna $tedionica d.d.
Zagreb (MBS 080011916) zaklju¢ilo 12 ugovora o orolenom depozitu uz godi$nju
kamatnu stopu u visini 50,0% eskontne stope (4,5% godisnje). Stedionicu su u 1993.
godine s jednakim osnivackim ulozima osnovali jedan od malih dioni¢ara Dru§tva (u
travnju 2002. Ima u vlasni$tvu 4,7% dionica Drustva) i drustvo Rifin d.o.o. Zagreb
(MBS 080063689). Orocena sredstva kod Stedionice s pripisanom kamatom koncem
1995., iznosila su 5.497.325,96 kuna. Drustvo investicijsko-komercijalna $tedionica je
sredstva u cijelosti doznacilo Drustvu tijekom lipnja i srpnja 1996. Odlukom Hrvatske
narodne banke od 22. ozujka 2000. drustvu investicijsko-.komercijalna $tedionica d.d.
Zagreb zabranjeno je obavljanje djelatnosti i naloZeno donoSenje odluke o pokretanju
likvidacije.

S obzirom da je Vlatko Silobréi¢ na skupstini dioniara 30. lipnja 2000. izabran u
Nadzorni odbor, Drustvo je u kolovozu 2000. s Vlatkom Silobriéem potpisalo
“dogovor da povuku sve medusobne sporove koji su u tijeku. Podetkom oZujka 2002.
spomenuti dogovor je stavljen izvan snage jer se podnesena kaznena prijave provode
po sluzbenoj duZnosti.“

Pored navedenog, vrijedno je spomenuti samo neke od daljnjih nepravilnosti koje se
javljaju u radu Imunoloskog zavoda, a na koje upozorava DrZavni ured za reviziju u
svom IzvjeSéu o obavljenoj financijskoj reviziji dru$tva Imunoloski zavod d.d.,
sastavljenom 29. kolovoza 2011. godine (Klasa 041-01/11-05/1, urudZbeni broj 613-
02-05-11-5). Radi se o isplati 8 milijjuna kuna koje je Imunoloski zavod isplatio
trgovackom dru$tvu Pharmagentu, a isplatu je naloZila tadasnje predsjednica Uprave
ImunoloSkog zavoda Tatjana Sindik MiloSevi¢. Nije utvrdeno da je za isplacenih 8
milijuna kuna Imunoloski zavod dobio razmjernu uslugu od navedenog trgovackog
drustva. To je utvrdila i DrZzavna revizija u svom Izvjestaju u kojem navodi:



»Proizlazi da je trgovacko drustvo (Pharmagent) dva puta zaralunalo proviziju na veé
gotova cjepiva, jedanput na ulazne racune kod uvoza cjepiva, a drugi puta na izlazne
kod stavljanja cjepiva u promet. Drustvo je placalo posredni¢ku proviziju iako je
imalo sva ovlaStenja za uvoz i prodaju cjepiva proizvodaa na domaéem trzistu. -
stoji izmedu ostalog na 19. stranici izvje§éa Drzavne revizije. Dalje se u navedenom
IzvjeS¢u navodi: "Trgovacko druStvo (Pharmagent) se obvezalo predati izvje$taj o
stanju registracije pojedinih proizvoda i svu dokumentaciju koju je pripremalo
temeljem zakljucenog ugovora o poslovnom savjetovanju iz veljace 2007... Drustvo
(Imunoloski zavod) je do konca lipnja 2010. podmirilo obaveze prema spomenutom
trgovatkom druStvu (Pharmagentu) iako nije sastavljen zapisnik o preuzimanju
dokumentacije... Drzavni ured nalaZe zatraZiti povrat novéanih sredstava od
davatelja usluga za iznos dvostruko zarafunate provizije za uvezena gotovo
cjepiva.“

Imaju¢i u vidu sve navedeno, dodajemo da javni interes za osnivanje ovog istraZnog
povjerenstva proizlazi i iz ¢lanka 52. Ustava Republike Hrvatske (85/2010 — prociceni tekst,
5/14) koji govori da more, morska obala i otoci, vode, zraéni prostor, rudno blago i druga
prirodna bogatstva, ali i zemljiSte, Sume, biljni i Zivotinjski svijet, drugi dijelovi prirode,
nekretnine 1 stvari od osobitog kulturnog, povijesnog, gospodarskog i ekoloSkog znalenja, za
koje je zakonom odredeno da su od interesa za Republiku Hrvatsku, imaju njezinu osobitu
zaStitu. Temeljem ¢lanka 14. stavka 3. Zakona o sprjeGavanju sukoba interesa (NN 26/11,
12/12, 126/12, 48/13 i 57/15), Hrvatski sabor na svojoj sjednici odrZanoj 25. rujna 2015.
godine donio je Odluku o dopuni Odluke o popisu pravnih osoba od posebnog drZavnog
interesa, kojom je ImunoloSki zavod proglasen pravnog osobom od posebnog drZavnog
interesa za Republiku Hrvatsku.

b) Cilj istrazivanja

Imajuéi u vidu osobitu vazZnost djelatnosti Imunolo$kog Zavoda kao javne zdravstvene
ustanove od posebnog drZavnog interesa za Republiku Hrvatsku, cilj istraZivanja je utvrditi
sve bitne okolnosti poslovanja Imunolo$kog zavoda, od poletka procesa pretvorbe i
privatizacije 1990. do danas. Dobiveni rezultati pomodi ¢ée rasvijetliti okolnosti poslovanja
ImunoloSkog zavoda te stvoriti pretpostavke za kvalitetnu procjenu svih poslovnih
mogucénosti za ovaj Zavod.

Pored navedenog, otkriju li se tokom rada IstraZnog povjerenstva okolnosti i ¢injenice koje
" upucuju da je tokom godina bilo nezakonitosti u djelovanju uprava, nadzornih odbora i drugih
tijela Imunoloskog zavoda, kao i treéih osoba povezanih sa Zavodom, cilj istraZivanja je i
pribaviti dokaze za eventualni kazneni progon i naposljetku naknadu Stete od podinitelja.

U postupku istraZivanja Istrazno povjerenstvo duzZno je izvrsiti uvid u svu dokumentaciju i
druge isprave vezane uz predmet istrage, pribaviti iskaze svjedoka i nalaze vjestaka.

Istrazno povjerenstvo duzno je svakoj osobi €iji se rad ili ponaSanje ispituje omoguditi
olitovanje o ¢injenicama i okolnostima tog djelovanja.



c¢) Podrudje istrazivanja

Podrudje istraZivanja ovog IstraZznog povjerenstva obuhvada istrazivanje rada svih odgovornih
osoba povezanih s Imunoloskim zavodom, od pripreme pretvorbe i privatizacije do danas, a
posebice ¢lanova uprave drustva, ¢lanova nadzornih odbora i ostalih odgovornih osoba.

Posebnu paznju IstraZno povjerenstvo obratit e na tokove novca, tj. drZavne zajmove i
poticaje kao i prihode Imunoloskog zavoda te na¢in njihovog troSenja. Ispitat ¢e se i ugovori s
kljucnim partnerima te ostali ugovori koje je Imunoloski zavod sklapao, u svrhu provjere
nema li medu njima i §tetnih ugovora.

d) Pitanja koja Istrazno povjerenstvo treba ispitati

1.

10.

postoji li i koja je odgovornost dosadaS$njih predsjednika i &lanova uprava
Imunoloskog zavoda, ¢lanova nadzornih odbora ili ostalih fizi¢kih ili pravnih osoba
povezanih s Imunoloskim zavodom za poslovne odluke i tokove novca koji su
rezultirali danas$njim financijskim stanjem Zavoda?

na koji je nacin utvrdivan temeljni kapital Imunoloskog zavoda prije procesa pretvorbe
1 privatizacije poduzeca te koja je sve imovina bila obuhvaéena temeljnim kapitalom?
Sto je nakon postupka pretvorbe i privatizacije uslo u imovinu Imunoloskog zavoda, te
pod kojim vrijednostima?

a) koliko je sojeva bilo u vlasni§tvu Imunoloskog zavoda u trenutku procjenjivanja
vrijednosti 1990. godine i kolika im je bila vrijednost?

b) koliko je sojeva u vlasni§tvu Imunoloskog zavoda danas i kolika im je vrijednost?

¢) na koji nacin se raspolagalo razlikom u vrijednosti sojeva 1990. godine i danas?

je li u raspolaganju sa sojevima u vlasni$tvu Imunolo$kog zavoda doSlo do krSenja
Ustava i zakona?

zaSto Vlada RH nije iskoristila ¢injenicu da je biotehnologija strateSka grana u
Republici Hrvatskoj navedena u Strategiji pametne specijalizacije (NN 32/2016) koju
je Vlada RH donijela poetkom 2016. godine, te za$to Imunoloski zavod nije
proglaSen tvrtkom od strate$kog interesa za Republiku Hrvatsku sukladno Zakonu o
upravljanju i raspolaganju imovinom u vlasni§tvu Republike Hrvatske (NN 94/13,
18/16)?

zaSto niti jedna Vlada RH nije planirala uloZiti u Imunoloski zavod iz strukturnih
fondova §to je bila jedinstvena prilika da se modemizira zastarjela infrastruktura
Imunoloskog zavoda?

je li bilo pogodovanja inozemnim biotehnolo$kim i farmaceutskim tvrtkama koje se
koriste virusnim sojevima u proizvodnji vakcina, posebice dje¢jih ospica?

je li bilo pogodovanja ili nezakonitosti vezanih uz postupke pregovora i sklapanja svih
vecih inozemnih ugovora koje je Imunoloski zavod sklapao?

je li posljednjim preoblikovanjem trgovackog drus$tva Imunoloski zavod d.d. u
ustanovu za obavljanje djelatnosti zdravstva Imunoloski zavod, do$lo do krSenja
Ustava Republike Hrvatske i vaZeéih zakonskih propisa kojima se ureduje djelokrug,
rad 1 ovlasti Imunoloskog zavoda?



II. PRIJEDLOG ODLUKE O OSNIVANJU ISTRAZNOG POVJERENSTVA ZA
UTVRDIVANJE ODGOVORNOSTI ZA REZULTATE UPRAVLJANJA 1
RASPOLAGANJA FINANCIJSKIM I DRUGIM RESURSIMA IMUNOLOSKOG
ZAVODA

Na temelju ¢lanka 92. Ustava Republike Hrvatske (NN 85/10 — prociséeni tekst i 5/14 —
Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske) i u ¢lanka 2. Zakona o istraZnim povjerenstvima
(NN 24/96), Hrvatski sabor, na sjednici odrZanoj dana , donio je

ODLUKU
O OSNIVANJU ISTRAZNOG POVIERENSTVA ZA UTVRDIVANJE
ODGOVORNOSTI ZA REZULTATE UPRAVLJANJA I RASPOLAGANJA
FINANCIJSKIM I DRUGIM RESURSIMA IMUNOLOSKOG ZAVODA

I.

Osniva se IstraZzno povjerenstvo za utvrdivanje odgovornosti za rezultate upravljanja i
raspolaganja financijskim i drugim resursima Imunoloskog zavoda.

II.

Za djelovanje Istraznog povjerenstva iz tocke I. ove Odluke postoji javni interes da se utvrde
sve bitne okolnosti poslovanja Imunolo§kog zavoda, od procesa pretvorbe i privatizacije
1990. do danas. Dobiveni rezultati pomo¢i ¢e u rasvjetljavanju okolnosti poslovanja
Imunoloskog zavoda te stvoriti pretpostavke za kvalitetnu procjenu svih poslovnih
moguénosti za uspjeSan oporavak Zavoda. Otkriju 1li se tokom rada Istraznog povjerenstva
okolnosti i €injenice koje upucuju da je tokom godina bilo nezakonitosti u djelovanju uprava,
nadzornih odbora i drugih tijela Imunoloskog zavoda, ili tre¢ih osoba povezanih sa Zavodom,
rezultati istraZivanja mogu predstavljati temelj za eventualni kazneni progon i naposljetku
naknadu Stete od pocinitelja.

I11.
Istrazno povjerenstvo duzno je utvrditi:

1. postoji 1i i koja je odgovornost dosada$njih predsjednika i ¢lanova uprava
Imunoloskog zavoda, ¢lanova nadzornih odbora ili ostalih fizi¢kih ili pravnih osoba
povezanih s ImunoloSkim zavodom za poslovne odluke i tokove novca koji su
rezultirali danasnjim financijskim stanjem Zavoda?

2. nakoji je nacin utvrdivan temeljni kapital Imunoloskog zavoda prije procesa pretvorbe
1 privatizacije poduzeca te koja je sve imovina bila obuhvacena temeljnim kapitalom?

3. Sto je nakon postupka pretvorbe i privatizacije uslo u imovinu Imunoloskog zavoda, te
pod kojim vrijednostima?

4. a) koliko je sojeva bilo u vlasni§tvu Imunoloskog zavoda u trenutku procjenjivanja
vrijednosti 1990. godine i kolika im je bila vrijednost?

b) koliko je sojeva u vlasni$tvu Imunoloskog zavoda danas i kolika im je vrijednost?
¢) na koji nacin se raspolagalo razlikom u vrijednosti sojeva 1990. godine i danas?

5. je li u raspolaganju sa sojevima u vlasni§tvu Imunoloskog zavoda do$lo do krSenja
Ustava i zakona?



6. zaSto Vlada RH nije iskoristila &injenicu da je biotehnologija strateska grana u
Republici Hrvatskoj navedena u Strategiji pametne specijalizacije (NN 32/2016) koju
je Vlada RH donijela podetkom 2016. godine, te za$to Imunoloski zavod nije
proglaSen tvrtkom od strateSkog interesa za Republiku Hrvatsku sukladno Zakonu o
upravljanju 1 raspolaganju imovinom u vlasnis§tvu Republike Hrvatske (NN 94/13,
18/16)?

7. zaSto niti jedna Vlada RH nije planirala ulozm u Imunolo3ki zavod iz strukturnih
fondova S$to je bila jedinstvena prilika da se modernizira zastarjela infrastruktura
Imunoloskog zavoda?

8. je li bilo pogodovanja inozemnim biotehnoloskim i farmaceutskim tvrtkama koje se
koriste virusnim sojevima u proizvodnji vakcina, posebice djegjih ospica?

9. je li bilo pogodovanja ili nezakonitosti vezanih uz postupke pregovora i sklapanja svih
vec¢ih inozemnih ugovora koje je Imunoloski zavod sklapao?

10. je li posljednjim preoblikovanjem trgovackog drustva Imunoloski zavod d.d. u
ustanovu za obavljanje djelatnosti zdravstva Imunoloski zavod, doSlo do krSenja
Ustava Republike Hrvatske i vazeéih zakonskih propisa kojima se ureduje djelokrug,
rad 1 ovlasti Imunoloskog zavoda?

Iv.

U postupku istraZivanja Istrazno povjerenstvo duzno je izvrsiti uvid u svu dokumentaciju i
druge isprave vezane uz predmet istrage, pribaviti iskaze svjedoka i nalaze vjeStaka.

Istrazno povjerenstvo duzno je svakoj osobi &iji se rad ili ponalanje ispituje omogudéiti
oCitovanje o Cinjenicama i okolnostima tog djelovanja.

V.
IstraZzno povjerenstvo duZno je obaviti istraZivanje za koje je osnovano najkasnije u roku Sest
mjeseci od dana osnivanja, te nakon toga Hrvatskom saboru podnijeti izvije$ée o tom
prijedlogu.
VI.
IstraZzno povjerenstvo ima petnaest (15) €lanova.
VIL

Ova odluka stupa na snagu danom dono$enja, a objavit ée se u ,,Narodnim novinama®.

KLASA:
URBRO/J:

U Zagrebu, dana

Hrvatski sabor

Predsjednik
Hrvatskoga sabora:

BoZo Petrov



Na temelju ¢lanka 5. Zakona o istraZznim povjerenstvima, najmanje jedna desetina od ukupnog
broja zastupnika predlaze osnivanje Istraznog povjerenstva o Imunoloskom zavodu:
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