REPUBLIKA HRVATSKA
ODBOR ZA ETIKU U ZNANOSTI
I VISOKOM OBRAZOVANJU

KLASA: 003-08/16-04/0001
URBROJ: 355-01-03-16-0002
Zagreb, 10. veljage 2016.

SKRACENI ZAPISNIK
13. sjednice Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju (dalje Odbor), odrZane 25.

sije¢nja 2016. godine u prostorijama Agencije za znanost i visoko obrazovanje, Donje Svetice

38/5, Zagreb

Nazo¢ni €lanovi: akademik Vlatko Silobré&ié, dr. sc. Jelena Macan, dr. med., dr. sc. Ivica
Vilibi¢, prof. dr. art. Enes Midzi¢, dr. sc. Ljiljana Kolesnik, dr. sc. Andreja Braj$a-Zganec, prof.

dr. sc. Josip Baloban, prof. dr. sc. Ines Kersan-Skabié
Ispri¢ani ¢lanovi: prof. dr. sc. Nenad Starc

Ostali ‘nazo¢ni: Martina Franceti¢ Puragevié, dipliur., (iz Agencije za znanost i visoko

obrazovanje)

Sjednica je zapodela u 11 sati.

Predsjednik Odbora akademik Vlatko Silobr&ié pozdravio je nazoéne ¢lanove te predlozio

sljededi:

Dnevni red

1. Usvajanje dnevnog reda 13. sjednice
2. Usvajanje zapisnika 12. sjednice
3. Rasprava o pojedina&nim predmetima

3.1. prof. dr. sc. Sanda Ham- prijava protiv prof. dr. sc. Loretane Farkas zbog krsenja Eti¢kog kodeksa
(Filozofski fakultet u Osijeku)
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(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr€i¢)

3.2. dr.sc. Karmen Margeta, povreda Eti¢kog kodeksa u znanosti i visokom obrazovanju
- dopis dr. sc. Karmen Margete
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr€ic)

3.3. dr.sc. Ivana Vinkovié Vréek, povreda Eti¢kog kodeksa u znanosti i visokom obrazovanju
- zapisnik Eti¢kog povjerenstva Instituta za medicinska istrazivanja i medicinu rada
(izvjestitelj: dr.sc. Jelena Macan)

4. Godisnje izvjesée o radu Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju
5. Proaktivno djelovanje Odbora
6. Ostalo

6.1. Obavijest o zaprimljenoj prituzbi e- poStom — prituzba gospodina Ivana Ivaniéa, studenta Veleucilista
u PoZegi, na neetiéno ponafanje dr. sc. Mirele Mezak Stastny, viSe predavacice VeleudiliSta u
Pozegi.

Ad 1. Usvajanje dnevnog reda 13. sjednice Odbora -

Clanice i &lanovi Odbora jednoglasno su usvojili predloZeni dnevni red 13. sjednice.

Ad 2. Usvajanije zapisnika 12. sjednice

Clanice i &lanovi Odbora jednoglasno su usvojili zapisnik prosle sjednice.

Ad 3. Rasprava o pojedinaénim predmetima

3.1. prof. dr. sc. Sanda Ham- prijava protiv prof. dr. sc. Loretane Farka$ zbog krSenja Etitkog kodeksa
(Filozofski fakultet u Osijeku) ‘
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr&ic)

Predsjednik je izvijestio &lanice 1 Elanove o sadrzaju prijave i priloZzene dokumentacije u zaprimljenom
predmetu. .

Nakon rasprave, u kojoj su sudjelovale sve ¢lanice i &lanovi, Odbor je jednoglasno zakljucio da ce
predmet proslijediti Etickom povjerenstvu Sveudilista u Osijeku, jer nalazi da je nuzno da to
Povjerenstvo ponovno razmotri cijeli predmet i o njemu odlugi (dopis je sastavni dio ovog
zapisnika).

3.2. dr.sc. Karmen Margeta, povreda Eti¢kog kodeksa u znanosti i visokom obrazovanju
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr€i€)
Odbor je razmotrio dopis kojim se dr. sc. Karmen Margeta u vezi svog sluaja obra¢a glavnom drZzavnom
odvjetniku, g. Dinku Cvitanu, a koji je Odbor zaprimio 8. prosinca 2015.
Nakon rasprave, u kojoj su sudjelovale sve &lanice 1 &lanovi, Odbor je jednoglasno zakljucio uputiti
odgovor dr. sc. Karmen Margeti da je njezino pismo primio na znanje (dopis je sastavni dio ovog
zapisnika). ‘

3.3. dr.sc. Ivana Vinkovié Vriek, povreda Eti¢kog kodeksa u znanosti i visokom obrazovanju
- zapisnik Eti¢kog povjerenstva Instituta za medicinska istraZzivanja i medicinu rada
(izvjestitelj: dr.sc. Jelena Macan)

Odbor je razmatrao zapisnik Eti¢kog povjerenstva Instituta za medicinska istraZivanja i medicine rada u
Zagrebu kojim se to Povjerenstvo ponovno otitovalo u ovom predmetu povodom zaprimljenih dopis
akademika Ferde Bagi¢a od 12. listopada 2015. i pisma dr. Thomasa Coxa.
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Nakon rasprave, u kojoj su sudjelovale sve ¢lanice i ¢lanovi, Odbor je jednoglasno zakljucio da ostaje pri
misljenju koje je donio u ovom predmetu na svojoj 8. sjednici odrzanoj 15. lipnja 2015. te da ovaj
predmet do daljnjeg smatra zavr§enim.

Ad 4. Godiénjé izvjescée o radu Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju

Predsjednik je pozvao ¢lanice i élanove da do kraja tjedna elektroni¢kim putem dostave svoje prijedloge
izmjena i dopuna na predloZeni tekst IzvjeS¢a kako bi se usuglasio konacni tekst koji bi se uputio
Hrvatskom saboru.

Ad 6. Ostalo

6.1. Obavijest o zaprimljenoj prituzbi e- poStom — prituzba gospodina Ivana Ivanica, studenta Veleudilista
u PoZegi, na neetiéno ponaSanje dr. sc. Mirele Mezak Stastny, viSe predavadice - VeleudiliSta u

PoZegi

Predsjednik je obavijestio ¢lanice i ¢lanove o anonimnom dopisu koji je upucen ravnateljici Agencije za
znanost i visoko obrazovanje, prof. dr. sc. Jasmini Havranek, koji je zatim proslijeden Odboru, a u
kojem se iznose primjedbe na rad dr. sc. Mirele Mezak Stastny, vise predavadice na Veleudilistu u
Pozegi.

Buduéi da Odbor 1 dalje prima prituzbe na rad dr. sc. Mirele Mezak Stastny, a utvrdivsi da ocitovanje

- Eti¢kog povjerenstva VeleudiliSta u Pozegi koje je u tom predmetu zatrazeno 15. lipnja 2015. jo$
uvijek nije zaprimljeno, Odbor je jednoglasno zakljucio uputiti pozurnicu Etickom povjerenstvu
Veleuéilista u Pozegi (dopis je sastavni dio ovog zapisnika).

Sjednica je zavrsila u 12:30.
Tonski zapis sjednice ¢ini sastavni dio ovog Zapisnika.

Zapisnik sastavila: Predsjednik

Martina Francetié Duragevié akademik Vlatko Silobr¢ié, v.r.






REPUBLIKA HRVATSKA
ODBOR ZA ETIKU U ZNANOSTI
I VISOKOM OBRAZOVANJU

KLASA: 003-08/16-04/0002
- URBROIJ: 355-01-03-16-0002
© . Zagreb, 23. veljace 2016.

SKRACENI ZAPISNIK
14. sjednice Odbora za etiku u znanosti 1 visokom obrazovanju (dalje Odbor), odrZane 15.

veljade 2016. godine u prostorijama Agencije za znanost i visoko obrazovanje, Donje Svetice

' 38/5, Zagreb

Nazoéni &anovi: akademik Vlatko Silobréié¢, prim. dr. sc. Jelena Macan, dr. med., dr. sc. Ivica

'Vilibi¢, dr. sc. Ljiljana Kole$nik, dr. sc. Andreja Braj$a-Zganec, prof. dr. sc. Josip Baloban
Ispriéani clanovi: prof. dr. art. Enes MidZi¢, prof. dr. sc. Ines Kersan-Skabié

Ostali nazoéni: Martina Franceti¢ DPuraSevi¢, dipliur., (iz Agencije za znanost i visoko

obrazovanje)

 Sjednica je zapo&ela u 11 sati.

Predsjednik Odbora akademik Vlatko Silobréi¢ pozdravio je nazoéne ¢&lanove te predloZio

sljedeéi:

Dpoevni red

1. Usvajanje dnevnog reda 14. sjednice
2. Usvajanje zapisnika 13. sjednice
3. Rasprava o pojedina¢nim predmetima

3.1. Goran Slivéek — prituZba na Fakultet zdravstvenih studija SveuciliSta u Rijeci
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobréic)



3.2. mr. sc. Blanka Matkovi¢ i Stipo Pili¢, prof — prituzba na plagijat Danijela Jurkovica, bivieg studenta
Hrvatskih studija
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobréi¢)

3.3. prof. dr. sc. Sanda Ham- prijava protiv prof. dr. sc. Loretane Farka§ zbog krienja Eti¢kog kodeksa
(Filozofski fakultet u Osijeku)
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobréic)

4. Proaktivno djelovanje Odbora
6. Ostalo

Ad 1. Usvajanje dnevnog reda 13. siednice Odbora

Clanice i &lanovi Odbora jednoglasno su usvojili predlozeni dnevni red 13. sjednice.

Ad 2. Usvajanje zapisnika 12. sjednice

Clanice i &lanovi Odbora jednoglasno su usvojili zapisnik prole sjednice.

Ad 3. Rasprava o pojedinaénim predmetima

3.1. Goran SlivSek — prituzba na Fakultet zdravstvenih studija Sveugilista u Rijeci

Predsjednik je izvijestio ¢lanove o sadrZaju prituzbe i priloZenoj dokumentaciji. Nakon rasprave u
kojoj su sudjelovale sve ¢lanice i ¢lanovi, i u kojoj je utvrdeno da je taj predmet u postupku rjesavanja
pred Eti¢kim povjerenstvom Fakulteta zdravstvenih studija u Rijeci, Odbor je jednoglasno zakljudio
uputiti dopis dekanu Fakulteta zdravstvenih studija u Rijeci kojim Ce traziti da se obavijesti ovaj Odbor o
moguc¢im odlukama Eti¢kog povjerenstva Fakulteta (dopis je sastavni dio ovog zapisnika).

3.2. mr. sc. Blanka Matkovi¢ i Stipo Pili¢, prof — prituzba na plagijat Danijela Jurkovi¢a, bivieg studenta
Hrvatskih studija :

Predsjednik je izvijestio ¢lanice i Elanove o sadrZaju prituzbe na plagijat t¢ o navodima
podnositelja prituzbe da se Eticko povjerenstvo Hrvatskih studija, kojem je prituzba prvotno upuéena, ni
nakon nekoliko mjeseci od podnoSenja nije o¢itovalo. Nakon rasprave Odbor je jednoglasno zakljugio
uputiti dopis Voditelju Hrvatskih studija kojim ¢e ga zamoliti da potakne Povjerenstvo na rjeSavanje tog
predmeta (dopis je sastavni dio ovog zapisnika).

3.3. prof. dr. sc. Sanda Ham- prijava protiv prof. dr. sc. Loretane Farka¥ zbog krienja Etitkog kodeksa
(Filozofski fakultet u Osijeku)

Predsjednik je izvijestio ¢lanice i ¢lanove da je u ovom predmetu zaprimljen dopis i preslika preglednog
rada Kroatistikom uzvodno — rasprava o autorstvu, koji je kao dodatak predmetu uputila prof. dr. sc.
Sanda Ham. Jednoglasno je zakljueno da ¢e se prof. dr. sc. Sandi Ham uputiti dopis kojim se potvrduje
da je Odbor zaprimio taj dodatak predmetu (dopis je sastavni dio ovog zapisnika).

Ad 4. Proaktivno djelovanje Odbora

Osvréudi se na dugo ¢ekanje odgovora od pojedinih institucija kojima Odbor upuéuje dopise u
rjeSavanju pojedina¢nih predmeta jednoglasno je zakljuéeno da Odbor slati pozurnicu ako u roku od dva
mjeseca od slanja svog dopisa na isti ne dobije odgovor.




Slijedom tog zaklju¢ka Odbor je jednoglasno odludio da ée poslati pozurnicu Povjerenici za
informiranje kojoj je 20. studenog 215. upuceno pismo na temu Dostupnost znanstveno relevantnim
informacijama u kojem je zamoljeno podrobnije upucivanje u zakonsku podlogu i pozitivne propise koji
reguliraju navedenu problematiku, a na koji do danas nije stigao odgovor.

Ad 6. Ostalo

Predsjednik je izvijestio Elanice i ¢lanove da je Odbor dobio poziv za sjednicu Odbora za
obrazovanje, znanost i kulturu Hrvatskog sabora koja ¢e se odrzati 16. velja¢e 2016. u 11 sati. i na kojoj
ée tocka dnevnog reda biti Izvjestaj o radu Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju od rujna
2014. do sijecnja 2016. godine.

Predsjednik je takoder izvijestio &lanice i &lanove da je za televizijsku emisiju Treéi element
treCeg programa Hrvatske radio televizije dao kratku izjavu o Odboru i o stanju eti¢nosti u akademskoj
zajednici. Emisija ¢e biti na programu u ¢etvrtak 18. veljade 2016. g. u veCernjim satima.

Sjednica je zavrsila u 12:15 sati.

Zapisnik sastavila: Predsjednik

Martina Franceti¢ Purasevié akademik Vlatko Silobr¢i¢, v.r.






REPUBLIKA HRVATSKA
ODBOR ZA ETIKU U ZNANOSTI
I VISOKOM OBRAZOVANJU

KLASA: 003-08/16-04/0003
URBROJ: 355-01-03-16-0002
Zagreb, 31. oZujka 2016.

SKRACENI ZAPISNIK
15. sjednice Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju (dalje Odbor), odrZane u
ponedjeljak 7. ozujka 2016. godine u velikoj dvorani Agencije za znanost i visoko obrazovanje,

Donje Svetice 38/5, Zagreb

Nazoc¢ni ¢lanovi: akademik Vlatko Silobréi¢, prim. dr. sc. Jelena Macan, dr. med., dr. sc. Ivica
Vilibi¢, prof. dr. sc. Josip Baloban, prof. dr. art. Enes MidZié, prof. dr. sc. Ines Kersan-Skabié,’
prof. dr. sc. Nenad Starc

Ispri€ani ¢lanovi: , dr. sc. Ljiljana Kolesnik, dr. sc. Andreja Brajéa-Zganec,
Ostali nazo¢ni: Martina Franceti¢ Puraevié, dipl.iur., (AZVO), Jadranka Zimbrek (AZVO)

Sjednica je zapocela u 11 sati.

Predsjednik Odbora akademik Vlatko Silobréi¢ pozdravio je nazo&ne &lanove te predloZio

sljededi:

Dnevni red

Usvajanje dnevnog reda 15. sjednice
2. Usvajanje zapisnika 14. sjednice

Predsjednikova obavijest o podnesenom Izvje$taju o radu Odbora pred Hrvatskim saborom i
Odborom za obrazovanje, znanost i kulturu Hrvatskog sabora
4. Rasprava o pojedina¢nim predmetima




4.1. mr. sc. Zdravko Lucin protiv dr. sc. Marise Klan¢nik, dr. med.
- o¢itovanje Eti¢kog povjerenstva Medicinskog fakulteta u Zagrebu
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobréic)

4.2. prof.dr.sc. Ivo Biéani¢ - prijava protiv prof dr. sc. Jurice Simurine
- o¢itovanje Etickog savjeta SveuciliSta u Zagrebu
- dopis odvjetni¢kog ureda
- ofitovanje Povjerenstva za sveudiliSnu nastavnu literaturu
(izvjestitelj: prof.dr.sc. Nenad Starc)

4.3. prof. dr. sc. Nikola Mijatovi¢ — prof. dr. sc. Hrvoje Arbutina — molba za donoSenje misljenja
(izvjestitelj: akademik Silobr¢i¢)

5. Proaktivno djelovanje Odbora

6. Ostalo

Ad 1. Usvajanje dnevnog reda 15. sjednice Odbora

Clanice i &lanovi Odbora jednoglasno su usvojili predloZeni dnevni red 15. sjednice.

Ad 2. Usvajanje zapisnika 14. sjednice

Clanice i ¢lanovi Odbora jednoglasno su usvojili zapisnik progle sjednice (uz dvije primjedbe
koje ne utje¢u na sam zapisnik).

3. Predsjednikova obavijest o podnesenom Izvjestaju o radu Odbora pred Hrvatskim saborom i

Odborom za obrazovanje, znanost i kulturu Hrvatskog sabora

Predsjednik Odbora za etiku u znanosti 1 visokom obrazovanju akademik Silobr¢i¢ ukratko je
obavijestio nazo¢ne ¢lanove Odbora da je pred Hrvatskim saborom i Odborom za
obrazovanje, kulturu i znanost podnio Izvjestaj o radu odbora za etiku u znanosti i visokom
obrazovanju za 2015. godinu.

Istaknuo je zadovoljstvo $to je rad Odbora za etiku 1 znanost u visokom obrazovanju od svih
ocijenjen kao vrlo dobar i dobio je pohvale éemu u prilog govori i ¢injenica da je
jednoglasno usvojen (Izvjesée je sastavni dio zapisnika).

Clanice i ¢lanovi Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju &estitali su akademiku
Silobréic¢u na uspjesno podnijetom izvjeséu te su naglasili da je sam rad Odbora
dobronamjeran, savjestan i na visokoj moralnoj razini.

4. Rasprava o pojedinacnim predmetima

4.1. mr. sc. Zdravko Luéin protiv dr. sc. Marise Klanénik, dr. med.
- oCitovanje Eti¢kog povjerenstva Medicinskog fakulteta u Zagrebu
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr¢ic) :

Izvjestitelj akademik Silobréi¢ obavijestio je ¢lanove Odbora za etiku u znanosti i visokom
obrazovanju o predmetu. Eti¢ko povjerenstvo Medicinskog fakulteta u Zagrebu poslalo je
svoje olitovanje (dopis je sastavni dio zapisnika) u kojem navode da ne daju misljenja o
osobama koje nisu njihovi zaposlenici.

Nakon rasprave u kojoj su sudjelovali nazo¢ni ¢lanice i ¢lanovi Odbora za etiku u znanosti i
visokom obrazovanju jednoglasno se donosi zaklju€ak da se od Komore zatrazi misljenje o
predmetu te da se dopis uputi i EtiCkom povjerenstvu Medicinskog fakulteta Sveutilista u
Splitu.



4.2. prof.dr.sc. Ivo Bidanié - prijava protiv prof dr. sc. Jurice Simurine
- oCitovanje Eti¢kog savjeta SveudiliSta u Zagrebu
- dopis odvjetni¢kog ureda
- otitovanje Povjerenstva za sveudili$nu nastavnu literaturu

(izvjestitelj: prof.dr.sc. Nenad Starc)

Prof.dr.sc. Nenad Starc izvjestitelj za predmet prof.dr.sc. Bicani¢ — prijava protiv prof.dr.sc.
Simurine upoznao je ¢lanove Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju s detaljnom
kronologijom cijelog postupka koji je zapoceo 2011. godine (kronoloski pregled je sastavni
dio zapisnika).

Predsjednik Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju akademik Silobr¢i¢ obavijestio je
¢lanove Odbora da je zaprimljen dopis Odvjetnickog ureda u kojem se trazi odluka Odbora
iz kojeg je vidljivo da je Odbor zakljucio da se radi o plagijatu. Predsjednik Silobr¢i¢ kao i
¢lanovi Odbora za etiku u znanosti i visoko obrazovanju isticu da Odbor ne donosi zakljucke
ve¢ mi$ljenja ili preporuke (propisano Zakonom o znanstvenoj djelatnosti i visokom
obrazovanju (Narodne novine, broj 123/03, 198/03, 105/04,174/04, 02/07 — Odluka USRH,
46/07, 45/09, 63/11, 94/13, 139/13, 101/14, 60/15- Odluka USRH) i Poslovnikom o radu
Odbora). | ‘

Nakon rasprave u kojoj su sudjelovali svi nazoéni, ¢lanice i ¢lanovi Odbora za etiku u znanosti i
visokom obrazovanju jednoglasno su donijeti zakljucci:

a) da se Odvjetnickom uredu uputi dopis uz napomenu da postupak u navedenom predmetu jo§
traje

b) da se Etickom savjetu SveudiliS§ta u Zagrebu uputi dopis u kojem se navodi da predmet
prof.dr.sc. Simurine nije zavrSen te da ih molimo da Odboru posalju relevantne dokumente
kojima raspolazu

¢) da se Etickom povjerenstvu Ekonomskog fakulteta uputi dopis uz zamolbu da Odboru poSalju
slijedeée dokumente: o&itovanje prof. dr. sc. Jurice Simurine; dopise predsjednice Etickog
savjeta SveudiliSta u Zagrebu (od 18.7. 1 25.11.2013.) u kojima se trazi mi$ljenje valeg
Povjerenstva; dosadasnje odgovore vaseg Povjerenstva Etickom savjetu Sveudilista u Zagrebu, te
zaklju€ke nezavisne struéne skupine koju je za taj predmet bilo imenovalo vase Povjerenstvo.

4.3, prof. dr. sc. Nikola Mijatovi¢ — prof. dr. sc. Hrvoje Arbutina — molba za dono3enje misljenja

' (izvjestitelj: akademik Silobr¢ic)

Izvjestitelj akademik Silobréi¢ obavijestio je ¢lanove Odbora za etiku u znanosti i visokom
obrazovanju o predmetu prof.dr.sc. Mijatovi¢ — prof.dr.sc. Arbutina te je naglasio da je
Eti¢ko povjerenstvo Pravnog fakulteta Sveudili§ta u Zagrebu provelo proceduru i doslo
utvrdivanjem ¢injenica do zakljucka da se radi o plagijatu.

Nakon rasprave ¢lanice i ¢lanovi Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju jednoglasno
donose zakljudak kako su zaprimili obrazloZeno misljenje Eti¢kog povjerenstva Pravnog
fakulteta Sveudilista u Zagrebu koje Odbor prihvaca 1 da se o istom obavijesti prof.dr.sc.
Nikola Mijatovi¢ uz napomenu da o eventualnim propustima u proceduri Odbor za etiku u
znanosti i visokom obrazovanju nije nadlezan. Isti dopis poslat ¢e se i dekanici Pravnog
fakulteta u Zagrebu ,,na znanje®.

Ad 6. Ostalo

a) Prof.dr.sc. Nenad Starc podnio je ¢lanicama i élanovima Odbora za etiku u znanosti i
visokom obrazovanju kratko izvje$¢e sa sluzbenog puta u Ateni.



b) Prof.dr.sc. Ivica Vilibi¢ obavijestio je ¢lanice i ¢lanove Odbora za etiku u znanosti i
visokom obrazovanju da ¢e se u mjesecu travnju 2016. odrZati ENRIO konferencija u

Ljubljani pa postavlja pitanje o moguénosti da kao predstavnik Odbora za etiku u
znanosti 1 visokom obrazovanju bude nazo¢an.

Akademik Silobréi¢ zamolio je da se provjeri ima li financijskih sredstava iz kojih bi se
pokrili troskovi sluzbenog puta.

Sjednica je zavr§ila u 12:45 sati.

Zapisnik sastavila: Predsjednik

5 akademik Vlatko Silobréié, v.r.
Jadranka Zimbrek




REPUBLIKA HRVATSKA
ODBOR ZA ETIKU U ZNANOSTI
I VISOKOM OBRAZOVANJU

KLASA: 003-08/16-04/0004
URBROJ: 355-01-03-16-0002
Zagreb, 13. svibnja 2016.

SKRACENI ZAPISNIK

16. sjednice Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju (dalje: Odbor), odrZane u ponedjeljak 25.
travnja 2016. godine u velikoj dvorani Agencije za znanost i visoko obrazovanje, Donje Svetice 38/5,

Zagreb

Nazo¢ni ¢lanovi: akademik Vlatko Silobr¢i¢, prim.dr.sc. Jelena Macan, dr.med., dr.sc. Ljiljana Kole3nik,
dr.sc. Andreja Brajia-Zganec, prof.dr.art. Enes MidZié, prof.dr.sc. Ines Kersan-Skabié, prof.dr.sc. Nenad

Starc.
Ispricani €lanovi: dr. sc. Ivica Vilibi¢, prof. dr. sc. Josip Baloban.
Ostali nazo¢ni: Marﬁna Franceti¢ Purasevi¢, diplLiur., (AZVO).

Sjednica je zapocela u 11 sati.

Predsjednik Odbora akademik Vlatko Silobréi¢ pozdravio je nazo¢ne €lanove te predloZio sljedeéi:

Dnevni red

1. Usvajanje dnevnog reda 16. sjednice
2. Usvajanje zapisnika 15. sjednice .
3. Rasprava o pojedinaé¢nim predmetima

3.1. prof.dr.sc. Ivo Bicanié - prijava protiv prof dr. sc. Jurice Simurine
- dopis odvjetni¢kog ureda
(izvjestitelj: prof.dr.sc. Nenad Starc)

3.2. Mr.sc. Blanka Matkovi¢ i Stipo Pili¢, prof. — prituzba na plagijat Danijela Jurkoviéa, bivieg studenta
Hrvatskih studija
- odgovor Eti¢kog povjerenstva Hrvatskih studija
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobrgi¢)




3.3. Goran SlivSek — prituzba na Fakultet zdravstvenih studija Sveugdili$ta u Rijeci
- odgovor Eti¢kog povjerenstva Fakulteta zdravstvenih studija
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobréic)

3.4. dr.sc. Ivana Vinkovi¢ Vréek, povreda Etickog kodeksa u znanosti i visokom obrazovanju- prijava
prof.dr.sc. Marijana Josta
- podnesak prof.dr.sc. Marijana Josta
(izvjestiteljica: prim.dr.sc. Jelena Macan, dr.med.)

3.5. dr.sc. Mirela Mezak Stastny, prituzba na postupanje predavacice na Veleuéilistu u PoZegi
- odgovor Etickog povjerenstva Veleudilista u Pozegi
(izvjestiteljica: dr.sc. Ljiljana Kole$nik)

3.6. Hrvatska zaklada za znanost- projekt ,,Nejednakosti i primjene®
(izvjestiteljica: prof.dr.sc. Ines Kersan Skabic)

4, Proaktivno djelovanje Odbora
5. Ostalo

- zakljucak Hrvatskog sabora o prihvaéanju Izvjestaja o radu Odbora za etiku u znanosti i visokom
obrazovanju od rujna 2014. do sije¢nja 2016. godine

Ad 1. Usvajanje dnevnog reda 16. sjednice Odbora

Clanice i &lanovi Odbora jednoglasno su usvojili predloZeni dnevni red 15. sjednice.

Ad 2. Usvajanje zapisnika 15. sjednice

Clanice i &lanovi Odbora jédnoglasno su usvojili zapisnik prosle sjednice.

Ad 3. Rasprava o pojedinadnim predmetima

3.1. prof.dr.sc. Ivo Biéani¢ - prijava protiv prof dr. sc. Jurice Simurine

- dopis odvjetni¢kog ureda

(izvjestitelj: prof.dr.sc. Nenad Starc)
Nakon rasprave Odbor je zakljudio uputiti poZurnice EtiCkom povjerenstvu Ekonomskog fakulteta u
Zagrebu i Etickom savjetu SveudiliSta u Zagrebu te ponovno zatraziti da dostave sve relevantne
dokumente u ovome predmetu kojima raspolazu, a koje je Odbor od imenovanih tijela zatraZio 18. ozujka
2016.g.
Odbor je takoder zakljuio da ¢e uputiti odgovor odvjetnickom uredu Bandalo & Labavi¢ kojim ¢e ih
izvijestiti da jo§ uvijek Ceka dostavljanje dokumentacije zatraZene u ovom predmetu od Eti¢kog
povjerenstva Ekonomskog fakulteta u Zagrebu i Etickog savjeta Sveucilista u Zagrebu (dopis je sastavni =
dio ovog zapisnika). '

3.2. Mr.sc. Blanka Matkovi¢ i Stipo Pili¢, prof. — prituzba na plagijat Danijela Jurkovi¢a, bivieg
studenta Hrvatskih studija :
- odgovor Etickog povjerenstva Hrvatskih studija
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobréi¢)
Nakon rasprave Odbor je zakljuéio da prihvaéa obrazlozenje Eti¢kog povjerenstva Hrvatskih studija. O
tome ¢e obavijestiti podnositelje prituzbe, mr.sc. Blanku Matkovi¢ i Stipu Pili¢a, prof., navode¢i da je u
ovom predmetu prestala nadleZznost Hrvatskih studija i Odbora te ih uputiti da dalje postupaju po
vlastitom nahodenju (dopis je sastavni dio ovog zapisnika).

3.3. Goran Sliviek — prituzba na Fakultet zdravstvenih studija Sveudili§ta u Rijeci
- odgovor Etic¢kog povjerenstva Fakulteta zdravstvenih studija




(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobréic)
Nakon rasprave Odbor je zaklju¢io da je u ovom predmetu pred Eti¢kim povjerenstvom Fakulteta
zdravstvenih studija u Rijeci postupak okondan. Odbor prihvaéa obrazloZenja i nalaze u dostavljenoj
dokumentaciji te ¢e u tom smistu obavijestiti g. Gorana Slivseka (dopis je sastavni dio ovog zapisnika).

3.4, dr.sc. Ivana Vinkovi¢ Vrcek, povreda Etickog kodeksa u znanosti i visokom obrazovanju-
prijava prof.dr.sc. Marijana JoSta
- podnesak prof.dr.sc. Marijana Josta
(izvjestiteljica: prim.dr.sc. Jelena Macan, dr.med.)
Nakon ponovnog razmatranja sveukupne dokumentacije u predmetu i rasprave Odbor je zakljucio da
ostaje kod svog misljenja donesenog 15. lipnja 2015. g. ¢ime zakljucuje ovaj predmet te predlaze dr.sc.
Marijanu Jostu da, ako ne prihvaéa misljenje ovog Odbora, svoj predmet iznese pred drugim instancama
(dopis je sastavni dio ovog zapisnika).

3.5. dr.sc. Mirela Mezak Stastny, prituzba na postupanje predavacice na VeleuciliStu u PoZegi

- odgovor Etickog povjerenstva Veleudilista u PoZegi

(izvjestiteljica: dr.sc. Ljiljana Kole$nik)
Nakon rasprave Odbor je zakljucio zatraZiti od Eti¢kog povjerenstava dostavljanje svih dokumenata koji
se navode u zaprimljenom dopisu, a Odboru nisu dostavljeni. Takoder uputit ¢e se dopis, kako Eti¢kom
povjerenstvu, tako i svim ostalim tijelima Veleudilista (dekanu, prodekanu, upravnom i struénom vijecu)
zbog neprovodenja postupka pred Etickim povjerenstvom sukladno odredbama Etickog kodeksa
Veleudilista u Pozegi (dopis je sastavni dio ovog zapisnika).

3.6. Hrvatska zaklada za znanost- projekt ,,Nejednakosti i primjene*

(izvjestiteljica: prof.dr.sc. Ines Kersan Skabi¢)
Prije razmatranja samog predmeta, a uvidom u dopis Hrvatske zaklade za znanost (dalje: Zaklada)
utvrdeno je da je isti 20.11.2015. upuéen na adresu: ,, Ministarstvo znanosti, obrazovanja i sporta, Donje
Svetice 38, 10 000 Zagreb, Odbor za etiku u znanosti i visokom obrazovanju , ali je u Agenciji za znanost
i visoko obrazovanje (dalje: Agencija) iz nepoznatih razloga zaprimljen tek 13.4.16., i to nakon Sto je
Zaklada telefonskim putem pitala za predmet, a zatim elektronickim putem poslala materijale.
Pretpostavlja se da se predmet zagubio ili nije proslijeden Agenciji iz MZOS-a.
Nakon rasprave Odbor je zakljuéio odgovoriti Hrvatskoj zakladi za znanost kako smatra da se, ne
odricuéi eticku komponentu, ovdje primarno radi radi o pitanju koje je predmet ugovora i ugovorne
obveze te poslovanja Zaklade (dopis je sastavni dio ovog zapisnika).

Ad 5. Ostalo

Odbor je primio na znanje zakljucak Hrvatskog sabora o prihvacanju Izvjestaja o radu Odbora za etiku u
znanosti i visokom obrazovanju od rujna 2014. do sijecnja 2016. godine (KLASA:021-12/16-09/02,
URBROJ:6511-16-06, od 29. veljace 2016.)

Sjednica je zavrSilau 13:30 sati.

Zapisnik sastavila: Predsjednik

Martina Franceti¢ Purasevié¢ akademik Vlatko Silobr¢i¢, v.r.






REPUBLIKA HRVATSKA
ODBOR ZA ETIKU U ZNANOSTI
I VISOKOM OBRAZOVANJU

KLASA: 003-08/16-04/0005
URBROJ: 355-01-03-16-0002
Zagreb, 24. svibnja 2016.

SKRACENI ZAPISNIK

17. sjednice Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju (dalje: Odbor), odrzane u ponedjeljak 23.
svibnja 2016. godine u velikoj dvorani Agencije za znanost i visoko obrazovanje, Donje Svetice 38/5,

Zagreb

Nazo¢ni ¢lanovi: akademik Vlatko Silobrgi¢, prim.dr.sc. Jelena Macan, dr.med., dr.sc. Ljiljana Kolesnik,

- dr. sc. Ivica Vilibi¢, prof. dr. sc. Josip Baloban, prof.dr.sc. Ines Kersan-Skabié.
Ispri€ani &lanovi: dr.sc. Andreja Brajia-Zganec, prof.dr.art. Enes Midzié, prof.dr.sc. Nenad Starc.
Ostali nazoéni: Martina Franceti¢ Pura$evi¢, dipl.iur., (AZVO).

Sjednica je zapocela u 11 sati.

Predsjednik- Odbora akademik Vlatko Silobri¢ pozdravio je nazogne &lanove te predloZio sljedeéi:

Dnevni red

1. Usvajanje dnevnog reda 17. sjednice
2. Usvajanje zapisnika 16. sjednice
3. Rasprava o pojedinaénim predmetima

3.1. mr.sc. Zoran Veljagi¢- prijava za plagijat doktorskog rada protiv dr.sc. Irene Zmak, Fakultet
strojarstva i brodogradnje u Zagrebu
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobréic)




3.2. prof.dr.sc. Sanda Ham- prijava protiv prof.dr.sc. Loretane Farka$ zbog krSenja Etitkog kodeksa,
Filozofski fakultet u Osijeku ‘
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr¢ic) :
- otitovanje Eti¢kog povjerenstva Sveudilista J.J. Strossmayera u Osijeku
- podnesak prof.dr.sc. Sande Ham

3.3. predstavka mr. sc. dr. Zdravka Luéina protiv doc. dr. sc. Marice Klan¢nik, dr. med.
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr¢i¢)
- odgovor Hrvatske lije¢nicke komore

4, Proaktivno djelovanje Odbora
5. Ostalo

Ad 1. Usvajanje dnevnog reda 17. sjednice Odboré

Clanice i &lanovi Odbora jednoglasno su usvojili predloZeni dnevni red 15. sjednice.

Ad 2. Usvajanje zapisnika 18. sjednice

Clanice i ¢lanovi Odbora usvojili su zapisnik prosle sjednice s pet glasova ,,za” i jednim glasom
,,suzdrzan®,

Ad 3. Rasprava o pojedinaénim predmetima

3.1. mr.sc. Zoran Veljali¢ - prijava za plagijat doktorskog rada protiv dr.sc. Irene Zmak, Fakultet
strojarstva i brodogradnje u Zagrebu
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr€i€)
Predsjednik je izloZio sadrzaj zaprimljenog predmeta. Nakon rasprave u ko_]OJ su sudjelovale sve ¢lanice i
¢lanovi Odbora zakljudeno je da ¢e se uputiti dopis kojim ¢ée se mr.sc. Velja¢i¢a obavijestiti da je Odbor
razmatrao predmet, da ne odobrava postupanje Fakulteta strojarstva i brodogradnje SveuciliSta u Zagrebu
(FSB) koji ga nije obavijestio o razlozima odgode obrane doktorata i da ¢e u tom smislu uputiti dopis
Fakultetu te zatraZiti od odgovornih da provedu odluku Upravnog suda u Splitu od 21. sije¢nja 2016.g.
Odbor ée u dopisu Fakultetskom vijeéu FSB-a zamoliti njihovo ogitovanje u ovom predmetu i skrenuti
paZnju na potrebu postupanja po presudi Upravnog suda u Splitu od 21. sije¢nja 2016., a isto tako
upozoriti na eti¢ki propust koji je uéinjen kada se mr.sc. Veljadi¢a nije obavijestilo o razlozima odgadanja
stjecanja doktorata te pozvati da se taj propust ispravi.
(dopisi su sastavni dio zapisnika)

3.2. prof.dr.sc. Sanda Ham- prijava protiv prof.dr.sc. Loretane Farka§ zbog krienja Etitkog kodeksa,
Filozofski fakultet u Osijeku
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobrcic)
Nakon razmatranja novih dokumenata u predmetu i nakon rasprave Odbor je zakljuCio da ¢e ponovno
zatraZiti od Eti¢kog povjerenstva Sveuéilidta da zauzme stav o plagiranju u ovom predmetu neovisno o
sudskim postupcima koji su u tijeku.
(dopis je sastavni dio zapisnika)

3.3. predstavka mr. sc. dr. Zdravka Lucina protiv doc. dr. sc. Marlce Klanénik, dr. med.
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobréic)
Nakon rasprave Odbor je zakljuéio uputiti pozurnicu Medicinskom fakultetu u Splitu kojem je upucen
dopis 18. ozujka 2016. i na kojem je doc.dr.sc. Marisa Klancnlk zaposlena.
(dopis je sastavni dio zapisnika)



Ad 5. Ostalo

Predsjednik Odbora dao je na uvid svim nazo&nim ¢lanicama i ¢lanovima dopis koji je uputio prof.dr.sc.
Jasmini Havranek, ravnateljici Agencije za znanost i visoko obrazovanje, u kojem upozorava na
problem nedostatnosti proracunskih sredstava odobrenih za rad Odbora u 2016.g.

Sjednica je zavrsila u 12:50 sati.
Tonski zapis sjednice sastavni je dio ovog Zapisnika.

Zapisnik sastavila: Predsjednik

Martina Franceti¢ Purasevic akademik Vlatko Silobréié, v.r.






REPUBLIKA HRVATSKA
ODBOR ZA ETIKU U ZNANOSTI I VISOKOM OBRAZOVANJU

KLASA: 003-08/16-04/0006
URBROJ: 355-01-03-16-0002
Zagreb, 11. srpnja 2016.

SKRACENI ZAPISNIK

18. sjednice Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju (dalje: Odbor), odrzane u ponedjeljak 1.
srpnja 2016. godine u velikoj dvorani Agencije za znanost i visoko obrazovanje, Donje Svetice 38/5,

Zagreb

Nazo¢ni €lanovi: akademik Vlatko Silobrgi¢, prim.dr.sc. Jelena Macan, dr.med., dr.sc. Ljiljana Kolesnik,
dr. sc. Ivica Vilibi¢, prof.dr.sc. Ines Kersan-Skabi¢, dr.sc. Andreja Brajia-Zganec, prof.dr.art. Enes

Midzié, prof.dr.sc. Nenad Starc

Ispricani €lanovi: prof. dr. sc. Josip Baloban.
Ostali nazoéni: Martina Francetié Burasevié, dipl.iur., (AZVO).

Sjednica je zapodela u 11 sati.

Predsjednik Odbora akademik Vlatko Silobréi¢ pozdravio je nazo&ne &lanove te predioZio sljedeéi:

Dnevni red

1. Usvajanje dnevnog reda 18. sjednice
2. Usvajanje zapisnika 17. sjednice
3. Rasprava o pojedinaénim predmetima

3.1. dr.sc. Mirela Mezak Stastny, prituzba na postupanje predavacice na Veleu¢ilistu u PoZegi
- odgovor Eti¢kog povjerenstva Veleudili§ta u PoZegi
(izvjestiteljica: dr.sc. Ljiljana Kole$nik)

3.2. mr.sc. Blanka Matkovi¢ i Stipo Pilié, prof. — prituZba na javne nastupe prof.dr.sc. Tvrtka Jakovine
(izvjestitelj: prof.dr.art. Enes MidZi¢)

3.3. prof.dr.sc. Ivo Biéanié - prijava protiv prof.dr.sc. Jurice Simurine
- o¢itovanje Etickog savjeta Sveudilista u Zagrebu




(izvjestitelj: prof.dr.sc. Nenad Starc)

3.4. prof.dr.sc. Sanda Ham- prijava protiv prof.dr.sc. Loretane Farka§ zbog krSenja Etickog kodeksa,
Filozofski fakultet u Osijeku
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr¢ic)
- podnesak prof.dr.sc. Sande Ham
- dopis Eti¢kog povjerenstva Sveucilista J.J. Strossmayera u Osijeku

3.5. predstavka mr. sc. dr. Zdravka Lucina protiv doc. dr. sc. Marice Klanénik, dr. med.
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr¢ic)
- odgovor Eti¢kog povjerenstva Medicinskog fakulteta u Splitu

3.6. mr.sc. Zoran Veljasi¢- prijava za plagijat doktorskog rada protiv dr.sc. Irene Zmak, Fakultet
strojarstva i brodogradnje u Zagrebu
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr¢ic)
- oéitovanje Fakulteta strojarstva i brodogradnje u Zagrebu

3.7. dr.sc. Karmen Margeta, povreda Etickog kodeksa u znanosti i visokom obrazovanjﬁ
- dopis dr. sc. Karmen Margete '
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr¢i¢)

4. IzvjesCe sa sastanka European Network of Research Integrity Offices (ENRIO), Ljubljana , Slovenija,
14.-15. travnja 2016. g. — dr. sc. Ivica Vilibi¢

5. Proaktivno djelovanje Odbora
6. Ostalo

Ad 1. Usvajanje dnevnog reda 18. sjednice Odbora

Clanice i ¢lanovi Odbora jednoglasno su usvojili predloiehi dnevni red 18. sjednice.

Ad 2. Usvajanje zapisnika 17. sjednice

Clanice i &lanovi Odbora jednoglasno su usvojili zapisnik progle sjednice.

Ad 3. Rasprava o pojedinaénim predmetima

3.1. dr.sc. Mirela Mezak Stastny, prituzba na postupanje predavacice na Veleudilistu u Pozegi

- odgovor Etickog povjerenstva Veleudilista u Pozegi

(izvjestiteljica: dr.sc. Ljiljana Kole$nik)
Nakon razmatranja dostavljenih dokumenata i provedene rasprave Odbor je zakljuéio da Eticko
povjerenstvo Veleudilista u PoZegi nije provelo postupak u skladu s odredbama Etickog kodeksa
Veleudilista Sto je zatraZzeno dopisom od 9. svibnja 2016.g. Stoga ¢e Odbor ponovno zatraziti da Eticko
povjerenstvo provede taj postupak i o tome izvijesti Odbor. (dopis je sastavni dio zapisnika)

3.2. mr.sc. Blanka Matkovié i Stipo Pili¢, prof. — prituzba na javne nastupe prof.dr.sc. Tvrtka Jakovine
(izvjestitelj: prof.dr.art. Enes MidZi¢)

Nakon rasprave Odbor je zakljuéio uputiti dopis Filozofskom fakultetu u Zagrebu kojim ¢e upozoriti na
neuskladenost Etickog kodeksa nastavnika, suradnika i znanstvenika Filozofskog fakulteta (Clanak 18.) i
Poslovnika Etickog povjerenstva Filozofskog fakulteta (Clanak 9.) s Etickim kodeksom Sveucilista u
Zagrebu (¢lanak 33.) u dijelu koji se odnosi na ovlaStenje na pokretanje postupka pred etickim
povjerenstvima. Istim dopisom zatrazit ¢e se od Fakulteta da se u konkretnom slucaju izjasni o spornom
javnom istupu koji je predmet prituzbe buduéi da je jezik kojim se vodila polemika u objavljenom
novinskom &lanku neprimjeren akademskoj zajednici, a istovremeno imajuci na umu da navedeni ¢lanak
potpisuje zaposienik Fakulteta. (dopis je sastavni dio zapisnika)

2



3.3. prof.dr.sc. Ivo Biéanié - prijava protiv prof.dr.sc. Jurice Simurine

- o¢itovanje Eti¢kog savjeta Sveudilista u Zagrebu

(izvjestitelj: prof.dr.sc. Nenad Starc)
Nakon rasprave Odbor je zaklju¢io ponovno uputiti dopis Eti¢kom povjerenstvu Ekonomskog fakuiteta u
Zagrebu kojim se mole da dostave dokumente kojima raspolazu u ovom predmetu. Takoder, uputit ée se
dopis Etickom savjetu Sveucilista u Zagrebu kojim ée se upozoriti da dopis od 22. prosinca 2014. g., na
koji se pozivaju u svom odgovoru, ne odnosi se na ovaj predmet veé na zavreni predmet Biéani¢ —
Druzi¢ — Tica, stoga ¢e se zahtjev ponoviti. (dopis je sastavni dio zapisnika)

3.4. prof.dr.sc. Sanda Ham- prijava protiv prof.dr.sc. Loretane Farka$ zbog krienja Eti¢kog kodeksa,
Filozofski fakultet u Osijeku
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr&i¢)
- podnesak prof.dr.sc. Sande Ham
- dopis Etickog povjerenstva SveuciliSta J.J. Strossmayera u Osijeku
Nakon rasprave Odbor je zakljucio da ¢e pricekati miljenje Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje koje .
je u ovom predmetu zatrazilo Eti¢ko povjerenstvo Sveugilista u Osijeku. Zamolit e se isto Povjerenstvo
da o dobivenom misljenju obavijesti ovaj Odbor. (dopis je sastavni dio zapisnika)

3.5. predstavka mr. sc. dr. Zdravka Lugina protiv doc. dr. sc. Marice Klanénik, dr. med.

(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr&i¢)

- odgovor Eti¢kog povjerenstva Medicinskog fakulteta u Splitu
Nakon razmatranja odgovora Eti¢kog povjerenstva Medicinskog fakulteta u Splitu zakljueno je da ¢e se
ekati okon¢anje postupka pred tim Povjerenstvom i zamoliti da o konagnom ishodu obavijeste ovaj
Odbor. (dopis je sastavni dio zapisnika)

3.6. mr.sc. Zoran Veljadié- prijava za plagijat doktorskog rada protiv dr.sc. Irene Zmak, Fakultet
strojarstva i brodogradnje u Zagrebu
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr&i¢)
- o¢itovanje Fakulteta strojarstva i brodogradnje u Zagrebu
Nakon rasprave zakljuCeno je da su razlozi za neodobravanje teme doktorskog rada te nepotvrdivanje
Povjerenstva za prihvacanje, ocjenu i obranu doktorskog rada jasni jer se u predmetnom sludaju radi o
krSenju etickih nacela iz Etickog kodeksa Sveudilista u Zagrebu i ovaj Odbor ih prihvaéa. U tom smislu
uputit ¢e se dopis FSB- u i mr.sc. Veljadi¢u. (dopis je sastavni dio zapisnika)

3.7. dr.sc. Karmen Margeta, povreda Eti¢kog kodeksa u znanosti i visokom obrazovanju
- dopis dr. sc. Karmen Margete
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr&i¢)
Odbor je primio na znanje dopis koji je dostavila dr.sc. Margeta, a koji je uputila rektoru Sveudilista u
Zagrebu. U tom smislu odgovoriti ¢e se gospodi Margeta. (dopis je sastavni dio zapisnika)

Ad 4. lzvjeSe sa sastanka European Network of Research Integrity Offices (ENRIO), Ljubljana ,
Slovenija, 14.-15. travnja 2016. g. — dr. sc. Ivica Vilibié

Dr.sc. Vilibi¢ ukratko je izvijestio Odbor o temama sastanka i o saznanju da nagelno postoji moguénost
koriStenja novcanih sredstava osiguranih za ENRIO mreZu. S tim u vezi Odbor je zakljudio da bi bilo
dobro pokuSati obratiti se organizatoru sastanaka ‘ENRIO-a za moguée odobravanje sredstava za
putovanja na te sastanke zbog nedostatka vlastitih sredstava.

Sljede¢i sastanak ENRIO-a odrzat ¢e se u Bedu i Bratislavi u listopadu 2016.g.

Ad 5. Proaktivno djelovanje Odbora

Prof.dr.sc. Nenad Starc spomenuo je mreznu stranicu AkademLink - DruStvena mrefa naucnih
istrazivaca i znanstvenika Jugoistocne Europe u &ijim se vijestima &esto govori o problemu plagiranja,
krivotvorenim doktoratima i sli¢nim temama.




Nastavno na tu problematiku ¢lanice i ¢lanovi Odbora zakljuéili su da bi bilo korisno uputiti dopis svim
sveudilistima i javnim institutima u Republici Hrvatskoj da razmotre moguénost nabavljanja softwarea za
otkrivanje plagijata te ih zamoliti da se ustraje na postivanju pravila deponiranja doktorata u Nacionalnoj i
sveuéiliSnoj knjiznici u Zagrebu u Nacionalni repozitorij zavr$nih radova. '

Razmatrana je i moguénost da Odbor izradi dokument koji bi definirao pitanja plagijata, opéih nacela,
kriterija i smjernica citiranja i sl. _
Potaknut temom javnih nastupa pripadnika akademske zajednice Odbor je razmatrao moguénost dopune

Etickog kodeksa Odbora za znanost i visoko obrazovanje kojom bi se omogucilo da svatko, a ne samo
pripadnici akademske i sveuciliSne zajednice, moZe reagirati tj. ukazati na njihove eti¢ke propuste.

Ad. 6. Ostalo

Predsjednik je obavijestio ¢lanice i ¢lanove o dopisu koji je Agencija za znanost i visoko obrazovanje
uputila Ministarstvu znanosti, obrazovanja i sporta vezano za proraunska sredstva

Sjednica je zavr$ila u 12:45 sati.
Tonski zapis sjednice sastavni je dio ovog Zapisnika.

Zapisnik sastavila:

Predsjednik

Martina Franceti¢ Duraevié : akademik Vlatko Silobréi¢, v.r.



REPUBLIKA HRVATSKA
ODBOR ZA ETIKU U ZNANOSTI I VISOKOM OBRAZOVANJU

KLASA:003-08/16-04/0007
URBROJ:355-0103-16-0002
Zagreb, 5. listopada 2016.

SKRACENI ZAPISNIK

19. sjednice Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju (dalje: Odbor), odrZane u ponedjeljak 26.
rujna-2016. godine u velikoj dvorani Agencije za znanost i visoko obrazovanje, Donje Svetice 38/5,

Zagreb

Nazo¢ni ¢lanovi: akademik Vlatko Silobréi¢, prim.dr.sc. Jelena Macan, dr.med., dr.sc. Ljiljana Kole$nik,
prof.dr.sc. Ines Kersan-Skabié, dr.sc. Andreja Brajsa-Zganec, prof.dr.art. Enes Midzié, prof.dr.sc. Nenad

Starc

Ispri€ani ¢lanovi: prof. dr. sc. Josip Baloban, dr. sc. Ivica Vilibi¢.
Ostali nazo¢ni: Martina Franceti¢ Purasevié, dipl.iur., (AZVO).

Sjednica je zapocela u 11 sati.

Predsjednik Odbora akademik Vlatko Silobréi¢ pozdravio je nazo¢ne ¢lanove te predlozio sljedeéi:

Dnevni red

1. Usvajanje dnevnog reda 19. sjednice
2. Usvajanje zapisnika 18. sjédnice
3. Rasprava o pojedina¢nim predmetima

3.1. prof.dr.sc. Sanda Ham- prijava protiv prof.dr.sc. Loretane Farka§ zbog kr8enja Eti¢kog kodeksa,
~ Filozofski fakultet u Osijeku _
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobréié)
- podnesak odvjetnika prof.dr.sc. Sande Ham

3.2. Iva Kornfein Gro§ — prijava o nepravilnostima u procesu izrade i obrane doktorske disertacije na
Fakultetu politickih znanosti SveudiliSta u Zagrebu
(izvjestiteljica: dr.sc. Andreja BrajSa Zganec)




3.3. mrsc. Zoran Veljadié- prijava za plagijat doktorskog rada protiv dr.sc. Irene Zmak, Fakultet
strojarstva i brodogradnje u Zagrebu
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobrgic)
- oCitovanja mr.sc. Zorana Veljadi¢a

3.4. predstavka mr. sc. dr. Zdravka Lucina protiv doc. dr. sc. Marice Klan¢nik, dr. med.
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobréic)
- odgovor Etickog povjerenstva Medicinskog fakulteta u Splitu

3.5. dr.sc. lvica Vulama protiv dr.sc. Dubravka Ludia — zahtjev za preispitivanje autenti¢nosti
doktorskog rada, Rudarsko-geolosko-naftni fakultet Sveu¢iliSta u Zagrebu
(izvjestiteljica: prof.dr.sc. Ines Kersan - Skabic)

3.6. prof.dr.sc. Ivo Biéanié - prijava protiv prof.dr.sc. Jurice Simurine
- o¢itovanje Eti¢kog savjeta Sveucilista u Zagrebu

(izvjestitelj: prof.dr.sc. Nenad Starc)

4. Proaktivno djelovanje Odbora
5. Ostalo

Ad 1. Usvajanje dnevnog reda 19. siednice Odbora

Clanice i &lanovi Odbora jednoglasno su usvojili predloZeni dnevni red 19. sjednice.

Ad 2. Usvajanje zapisnika 18. sjednice
Clanice i ¢lanovi Odbora jednoglasno su usvojili zapisnik proSle sjednice.

Ad 3. Rasprava o pojedina¢nim predmetima

3.1. prof.dr.sc. Sanda Ham- prijava protiv prof.dr.sc. Loretane Farkas zbog krSenja EtiCkog kodeksa,
Filozofski fakultet u Osijeku
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobréic)
- podnesak odvjetnika prof.dr.sc. Loretane Farka$
Nakon rasprave Odbor je zakljuéio odgovoriti odvjetniku prof.dr.sc. Loretane Farka§ kako nije to¢na
tvrdnja ,,da daljnje postupanje u ovoj stvari nema uporista u odgovarajuéim propisima“. Naime,
Odbor uporiste za postupanje u ovom predmetu nalazi u ¢lanku 112. Zakona o znanstvenoj djelatnosti
i visokom obrazovanju (Narodne novine, broj 123/03, 198/03, 105/04,174/04, 02/07 — Odluka USRH,
46/07, 45/09, 63/11, 94/13, 139/13, 101/14, 60/15- Odluka USRH) i u ¢Elanku 7. Eti€kog kodeksa
Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju. (dopis je sastavni dio ovog Zapisnika)

3.2. Iva Kornfein Gro$ — prijava o nepravilnostima u procesu izrade i obrane doktorske disertacije na

Fakultetu politi¢kih znanosti Sveudilista u Zagrebu
(izvjestiteljica: dr.sc. Andreja Brajsa Zganec)

Nakon razmatranja dostavljenog predmeta i provedene rasprave Odbor je iz svega priloZenog
zakljucio da ima razloga sumnjati u krSenje vazeceg Eti¢kog kodeksa Odbora, i to ¢lanaka 2. koji
govori o odgovornosti provedbe znanstvenog i nastavnog rada i ¢lanka 4. koji govori o odnosu prema
studentima. Zakljuceno je da ¢e se zatraZiti uvid u materijale na temelju kojih je doneseno misljenje
Eti¢kog povjerenstva Fakulteta politi¢kih znanosti, od 25. travnja 2016.g., a koje je upuceno dekanici.
Dopis ¢e se uputiti dekanici i Etickom povjerenstvu Fakulteta. (dopis je sastavni dio ovog Zapisnika)

3.3. mr.sc. Zoran Veljadié- prijava za plagijat doktorskog rada protiv dr.sc. Irene Zmak, Fakultet
strojarstva i brodogradnje u Zagrebu
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr&i¢)
- oditovanja mr.sc. Zorana Veljaci¢a




Nakon rasprave Odbor je zakljucio sljede¢e. Nastavno na dopis mr.sc. Veljagiéa zaprimljenog dana
19.8.2016. kojim trazi obrazloienje na temelju kojeg je Odbor prihvatio razloge za neodobravanje
teme doktorskog rada i nepotvrdivanje Povjerenstva za ocjenu i obranu doktorskog rada, Odbor
zakljuCuje da je prihvatio obrazlozenje Fakulteta strojarstva i brodogradnje u Zagrebu (FSB)
sadrZano u Odluci od 11.4. 2016. (Klasa:UP I 423-01/15-13/5; Urbroj:251-66-1701-16-10) koja je
dostavljena i mr.sc. Veljagicu.

Nastavno na dopis mr.sc. Veljagi¢a zaprimljenog dana 1.9.2016. kojim traZi preispitivanje
doktorskog rada dr.sc. Irene Zmak, Odbor zakljucuje uputiti mr.sc. Veljadica da od FSB-a zatraZi
miljenje o toj stvari. Takoder, uputit ¢e se dopis FSB-u kojim ée ga obavijestiti o zahtjevu mr.sc.
Veljati¢a te zatraziti o tome povratnu informaciju od FSB-a. (dopisi su sastavni dio ovog Zapisnika)

3.4. predstavka mr.sc. dr. Zdravka Lugina protiv doc. dr. sc. Marice Klané¢nik, dr. med.
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobrgi¢)
- odgovor Eti¢kog povjerenstva Medicinskog fakulteta u Splitu _
Nakon rasprave Odbor je zakljucio dodatno zatraZiti od Medicinskog fakulteta u Splitu da provjeri je
li bila izdana dozvola za provodenje istraZivanja koji se spominju u predmetnom sludaju. (dopis je
sastavni dio ovog Zapisnika)

3.5. dr.sc. Ivica Vulama protiv dr.sc. Dubravka Ludiéa — zahtjev za preispitivanje autenti¢nosti
doktorskog rada, Rudarsko- -geolosko-naftni fakultet Sveucﬂlsta u Zagrebu
(izvjestiteljica: prof.dr.sc. Ines Kersan - Skabic)
Nakon rasprave Odbor je zakljucio zatraZiti misljenje Rudarsko-geologko-naftnog fakulteta u Zagrebu
o ovom predmetu. (dopis je sastavni dio ovog Zapisnika)

3.6. prof.dr.sc. Ivo Biéani¢ - prijava protiv prof.dr.sc. Jurice Simurine
- oCitovanje Eti¢kog savjeta Sveugdilista u Zagrebu
(izvjestitelj: prof.dr.sc. Nenad Starc)

Nakon ponovnog razmatranja ovog predmeta i utvrdiv§i da od Eti¢kog povjerenstva Ekonomskog
fakulteta u Zagrebu nije dobio trazene dokumente niti nakon dvije poslane pozurnice Odbor je
zaklju€io uputiti dopis dekanu Ekonomskog fakulteta i insistirati da se poSalju svi zatraZeni
dokumenti u ovom predmetu: ogitovanje prof. dr. sc. Jurice Simurine, dopise predsjednice Eti¢kog
savjeta Sveucili§ta u Zagrebu kojima se traZi miSljenje Etitkog povjerenstva EFZG, dosadainje
odgovore Eti¢kog povjerenstva EFZG Etitkom savjetu i zakljutke nezavisne strune skupine koju je
imenovalo Eti¢ko povjerenstvo EFZG. (dopis je sastavni dio ovog Zapisnika)

Ad 4. Proaktivno djelovanje Odbora

Odbor je raspravljao o mogucem pisanom. reagiranju vezano za neugodna zbivanja na Filozofskom
fakultetu SveudiliSta u Zagrebu. Zakljuéeno je da bi bilo potrebno oglasiti se i upozoriti na povredu
autonomije SveudiliSta. Predsjednik e predloZiti tekst i dati ga ¢lanicama i &lanovima na uvid i miskjenje.

Ad 5. Ostalo

Vezano za namjeru Odbora da definira plagijat zakljuceno Jje da ¢e se na jednu od sljedeéih sjednica ovo
pitanje uvrstiti kao to¢ka dnevnog reda.

Sjednica je zavrSilau 12:55 sati.

Tonski zapis sjednice sastavni je dio ovog Zapisnika.

Zapisnik sastavila: Predsjednik

Martina Francetié¢ DuraSevié¢ akademik Vlatko Silobr&ié, v.r.







REPUBLIKA HRVATSKA
ODBOR ZA ETIKU U ZNANOSTI I VISOKOM OBRAZOVANJU

KLASA:003-08/16-04/0008
URBROJ:355-01-03-16-0002
Zagreb, 28. listopada 2016.

SKRACENI ZAPISNIK

20. sjednice Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju (dalje: Odbor), odrzane u Cetvrtak, 27.
listopada 2016. godine u velikoj dvorani Agencije za znanost i visoko obrazovanje, Donje Svetice 38/5,

Zagreb

Nazoéni €lanice i Elanovi: akademik Vlatko Silobréié, prim.dr.sc. Jelena Macan, dr.med., dr.sc. Ljiljana
Kolednik, prof.dr.sc. Ines Kersan-Skabié, prof.dr.sc. Andreja Brajia-Zganec, prof.dr.art. Enes MidZié,
prof.dr.sc. Nenad Starc, prof. dr. sc. Josip Baloban, dr. sc. Ivica Vilibi¢

Ostali nazoéni: prof.dr.sc. Jasmina Havranek, ravnateljica Agencije za znanost i visoko obrazovanje,
Mirjana Gopié, dipl.iur. (AZVO), Jadranka Zimbrek (AZVO) - (na zadnjem dijelu sjednice prilikom
sastavljanja priopéenja za javnost u vezi odrZane sjednice), Martina Franceti¢ DuraSevié, dipl.iur.,
(AZVO).

Sjednica je zapocela u 11 sati.

Predsjednik Odbora akademik Vlatko Silobréi¢ pozdravio je nazo¢ne ¢lanove te predlozio sljedeci:

Dnevni red

1. Usvajanje dnevnog reda 20. sjednice
2. Usvajanje zapisnika 19. sjednice
3. Rasprava o pojedinaénim predmetima

3.1. prof.dr.sc. Ivo Bi¢anié - prijava protiv prof.dr.sc. Jurice Simurine
- oéitovanje Eti€kog povjerenstva Ekonomskog fakulteta Sveudilista u Zagrebu
(izvjestitelj: prof.dr.sc. Nenad Starc)

3.2. Spas za Sjever — upitna znanstveno-eti¢ka pozadina rukovodstva Sveudilita Sjever
(izvjestitelj: )

3.3. prof.dr.sc. Sanda Ham- prijava protiv prof.dr.sc. Loretane Farka$ zbog krienja Eti¢kog kodeksa,
Filozofski fakultet u Osijeku
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobréi¢)
- odgovor Eti¢kog povjerenstva Sveugilista J.J Strossmayer u Osijeku



4. Pojedinacni predmeti iz 2011. g. (izvjestitelj: akademik Silobrgi¢)

4.1. . dr.sc. Tomislav Bracanovié, dr.sc. Pavel Gregori¢, dr.sc. Tomislav Janovié, dr.sc. Davor
Pecnjak- prijava protiv prof.dr.sc. Mislava Kukoda zbog znanstvenog krivotvorenja, plagiranja,
publiciranja istovjetnog izvornog znanstvenog rezultata te zloupotrebe autorstva u &lanku
,»Liberal Philosophy and Globalization* (Synthesis Philosophica, god. 24, br. 1, 2009, str. 65-
78) :

472. dr.sc. Tomislav Bracanovi¢, dr.sc. Pavel Gregori¢, dr.sc. Tomislav Janovi¢, dr.sc. Davor
Pecnjak- prijava protiv prof.dr.sc. Pave Barisica zbog plagiranja vise dijelova tudih &lanaka,
knjiga i internetskih izvora u ¢lanku ,.Does Globalization Threaten Democracy? (Synthesis
Philosophica, god. 23, br.2, 2008, str. 297-303)

43. dr.sc. Tomislav Bracanovi¢, dr.sc. Pavel Gregori¢, dr.sc. Tomislav Janovié, dr.sc. Davor
Peénjak- prijava protiv dr.sc. Ante Coviéa, dr.sc. Line Veljaka i dr.sc. Branka Despota zbog
neetiénog postupka iznoSenja laznih podataka o radovima dr.sc. Ante Coviéa prilikom izbora
dr. »(V?oviéa u zvanje redovitog profesora

4.4, dr.sc. Tomislav Bracanovi¢, dr.sc. Pavel Gregorié, dr.sc. Tomislav Janovi¢, dr.sc. Davor
Peénjak- prijava protiv dr.sc. Ante Coviéa, dr.sc. Line Veljaka i dr.sc. Pave Barigica zbog
neeti¢nog postupka u ocjeni radova dr.sc. Mislava Kuko&a u postupku njegovog izbora u zvanje
znanstvenog savjetnika 2010. g.

4.5. prof.dr.sc. Mislav Kuko¢- prijava protiv dr.sc. Tomislava Bracanovi¢a, dr.sc. Pavela Gregoriéa,
drsc. Tomislava Janovica i drsc. Davora Peénjaka zbog laznih  optuzbi,
krivotvorenja,podataka, organizirane kampanje difamiranja te zloupotrebe etitkih tijela u
znanosti i visokom obrazovanju

4.6.  prof.dr.sc. Pavo Barisi¢- prijava protiv dr.sc. Tomislava Bracanovica, dr.sc. Pavela Gregorica,

~ dr.sc. Tomislava Janoviéa i dr.sc. Davora Peénjaka zbog krienja &l. 5. Eti¢kog kodeksa Odbora

za etiku u znanosti i visokom obrazovanju: pronofenjem neistinitih tvrdnji koje $kode &asti i

ugledu, vrijedanjem dostojanstva, stvaranjem neprijateljskoga, radnoga, nastavnog i
akademskog okruzenja

5. Proaktivno djelovanje Odbora
- izrada dokumenta kojim bi se definiralo pitanje plagijata

6. Ostalo

Ad 1. Usvajanje dnevnog reda 20. siednice Odbora

Predsjednik je kao dopunu dnevnog reda predloZio to¢ku prijava profemer. Catiéa protiv akademika
Silobrcica (zaprimljeno 25. listopada 2016.g.). Prijedlog nije usvojen (7 glasova protiv, 2 glasa za).

Odbor je utvrdio da nije imao saznanja o postojanju zaostalih predmeta iz 2011.g. pod tockom 4. i
pripadaju¢im podtockama iz predloZenog dnevnog reda.

Nakon dulje rasprave Odbor je jednoglasno zakljudio da se predloZeni dnevni red mijenja kako slijedi:

- toCka 4. Pojedinacni predmeti iz 2011. g. (izvjestitelj: akademik Silobréié) s pripadajuéim
podtotkama skida se s dnevnog reda, a umjesto te toGke uvritava se nova tocka 4. Stav o
zaostalim predmetima iz razdoblja 2011.g.-2014.g.

- pod tockom 6. raspravit ¢e se tema Javrost rada Odbora




Ad 2. Usvajanie zapisnika 18. sjednice

Primjedbu na zapisnik imala je prim.dr.sc. Jelena Macan, dr.med.: _

na str. 2. zapisnika, podtocka 3.1. rijeéi: ,,i u ¢lanku 7. Etickog kodeksa‘ bridu se i umjesto njih dodaju se
rijeci ,, Etickom kodeksu*;

Na str. 3. zapisnika, u to¢ki Ad. 4. Proaktivno djelovanje Odbora predzadnja i zadnja reCenica briSu se. -

Prof.dr.art. MidZi¢ napomenuo je da treba zabiljeziti da je prije rasprave pod tockom Ad. 4. Proaktivio

djelovanje Odbora zbog drugih obaveza napustio sjednicu.
Odbor je jednoglasno usvojio zapisnik s predloZenim izmjenama/dopunama.

Ad 3. Rasprava o pojedinadnim predmetima

3.1. prof.dr.sc. Ivo Bianié - prijava protiv prof.dr.sc. Jurice Simurine

- oéitovanje Eti¢kog povjerenstva Ekonomskog fakulteta Sveuéilista u Zagrebu

(izvjestitelj: prof.dr.sc. Nenad Starc)

Nakon ponovnog razmatranja ovog predmeta i rasprave Odbor je utvrdio da je Eticki savjet
Sveudilista u Zagrebu poslao sve §to je od dokumentacije u ovom predmetu posjedovao. Odbor je
takoder zaklju¢io da ¢e ponovno uputiti pismo dekanu Ekonomskog fakulteta u Zagrebu u kojem ¢e
ga upoznati s neetinim i neprofesionalnim nainom komuniciranja Etickog povjerenstva
Ekonomskog fakulteta u Zagrebu s ovim Odborom te odbijanju dostavljanja dokumentacije za koju
je o€ito da je u posjedu tog Eti¢kog povjerenstva jer je tamo i nastala. U pismu ¢e se zamoliti dekana
da pokusa uvjeriti Eti¢ko povjerenstvo na suradnju s ovim Odborom te da dostavi traZenu
dokumentaciju.

3.2. Spas za Sjever — upitna znanstveno-eticka pozadina rukovodstva SveuciliSta Sjever
Odbor je zakljucio da se radi o anonimnoj prijavi poslanoj Odboru te odludio da, u skladu sa svojim
ranije zauzetim stavom da se anonimne prijave ne razmatraju, ovaj predmet nece raspravljati.

3.3. prof.dr.sc. Sanda Ham- prijava protiv prof.dr.sc. Loretane Farka$ zbog krSenja Eti¢kog kodeksa,
: Filozofski fakultet u Osijeku
(izvjestitelj: akademik Vlatko Silobr¢i¢)
- odgovor Eti¢kog povjerenstva SveuciliSta J.J Strossmayer u Osijeku
Nakon rasprave zakljudeno je da ¢e se Etickom povjerenstvu SveugiliSta J.J Strossmayer u Osijeku
uputiti dopis kojim ¢ée to tijelo zamoliti da se pobrinu za to da nadu kompetentnog stru¢njaka (ne
nuzno u Hrvatskoj) tko bi dao mi§ljenje o predmetu Ham-Farkas, te o svemu izvijeste ovaj Odbor.

Ad 4. Stav o zaostalim predmetima iz razdoblja 201 1.2.-2014.g,

Nakon dulje rasprave Odbor je (6 glasova za, 2 suzdrZana, napomena: prof.dr.sc. Brajsa Zganec nije
glasovala jer je na pogetku rasprave ove tocke zbog drugih obaveza napustila sjednicu) zakljucio sljedede:
- svi zaostali predmeti bit ¢e u PDF-formatu objavljeni na zasticenom dijelu mreZne stranice i na taj
nadin omogudit ¢e se uvid u stanje tih predmeta
- Clanice/Glanovi po svom izboru javljat ¢e se za izvjestitelje/ice u pojedinim predmetima te Ce se
na taj nadin utvrditi stanje predmeta (je li raspravljan, je li u predmetu donijeta kakva odluka, i
pred kojim tijelom, treba li Odbor uzeti predmet u redovnu proceduru i sl.)
- predsjednik Silobr¢ié izjavio je da nece biti izvjestitelj u predmetima u kojima su prijave podnijeli
dr.sc. Bracanovié, dr.sc. Gregorié, dr.sc. Janovi¢, dr.sc. Peénjak



Ad 5. Proaktivno djelovanje Odbora
- izrada dokumenta kojim bi se definiralo pitanje plagijata

Zakljuleno je da ¢e se za jednu od sljedeéih sjednica pripremiti nacrt takvog dokumenta.

U okviru proaktivnog djelovanja Odbora zakljueno je da ée se rasprava o moguéem reagiranju na
dogadaje na Filozofskom fakultetu u Zagrebu odgoditi za sljedeéu sjednicu.

Ad 6. Javnost rada Odbora

Vezano za sve okolnosti u vezi zaostalih predmeta iz 2011. g. te interes medija i javnosti za dana$nju
sjednicu Odbora, na sjednici je sastavljeno Priopéenje za javnost koje je nakon sjednice objavljeno na
mreZznoj stranici Odbora (navedeno priopéenje sastavni je dio ovog zapisnika).

Sjednica je zavrSila u 14:35 sati.

Tonski zapis sjednice sastavni je dio ovog Zapisnika.

Zapisnik sastavila: Predsjednik

Martina Franceti¢ DuraSevié akademik Vlatko Silobrgié, v.r.




REPUBLIKA HRVATSKA
ODBOR ZA ETIKU U ZNANOSTI I VISOKOM OBRAZOVANJU - -

KLASA: 003-08/16-04/0009
URBROJ: 355-01-03-16-0002
Zagreb, 14. prosinca 2016.

SKRACENI ZAPISNIK

21. sjednice Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju (dalje: Odbor), odrzane u Cetvrtak, 1.
prosinca 2016. godine u velikoj dvorani Agencije za znanost i visoko obrazovanje, Donje Svetice 38/5,

Zagreb

Nazodni ¢lanice i Elanovi: akademik Vlatko Silobr¢ié, dr.sc. Ljiljana Kolesnik, prof.dr.sc. Ines Kersan-

Skabi¢, prof.dr.sc. Andreja Braj$a-Zganec, prof.dr.art. Enes Mid%ié, dr.sc. Nenad Starc, dr.sc. Ivica
Vilibi¢

Ispri¢ani &lanovi i ¢lanice: prof. dr. sc. Josip Baloban, prim.dr.sc. Jelena Macan, dr.med.

Ostali nazo&ni: doc.dr.sc. Matko Glundi¢, drzavni tajnik (MZO), prof.dr.sc. Jasmina Havranek,
ravnateljica Agencije za znanost i visoko obrazovanje, Mirjana Gopié, dipliur. (AZVO), Martina

Franceti¢ DuraSevi, dipl.iur., (AZVO).

Sjednica je zapocela u 11 sati.

kkok

Uvodna rasprava

Predsjednik Odbora akademik Vlatko Silobréié pozdravio je sve nazo¢ne na sjednici.
Utvrdeno je da, sukladno Poslovniku o radu Odbora, sve osobe koje su nazofne na sjednici, a nisu
¢lanice/¢lanovi Odbora mogu sudjelovati u raspravi, ali nemaju pravo glasa.

Vezano za podnesenu ostavku prof.dr.sc. Balobana (e-poStom dostavljena svim ¢lanicama i ¢lanovima)
Predsjednik je predloZio da se do formalnog razrjeSenja koje daje Hrvatski sabor prof.dr.sc. Balobana
smatra ispriCanim. Prijedlog je prihvacen.

Predsjednik je potom upitao sve nazoSne &lanice i ¢lanove jesu li primili e-poStu s privitkom (Zakljucak
Rektorskog zbora od 4. studenog 2016. u kojem se navodi da RZ podrzava inicijativu Sveucilista u
Zagrebu da se podnoSenjem ustavne tuzbe Ustavnom sudu RH ospori proSirenje ovilasti Odbora izvan
zakonski zadanog okvira, §to je uéinjeno izmjenama i dopunama Etickog kodeksa koje je Odbor donio na
sjednici 15. lipnja 2015. jer je u protivnosti s ustavnim nacelom autonomije sveucilista) koju je dan prije
ove sjednice Odboru uputila gda Gopi¢ (AZVO). Nazodne Elanice i &lanovi potvrdili su primitak te e-
poste.

Prof.dr.art. MidZi¢ smatra da o Zaklju¢ku RZ-a treba raspravljati, ali pri tom ne ulaziti u sukob sa
Sveudilistima.

Potom je obavijestio Elanice i ¢lanove da je prije otprilike mjesec dana uputio pismo predsjedniku
Hrvatskog sabora g. Petrovu u kojem daje ostavku na ¢lanstvo u Odboru (pismo je prolitao svima na
sjednici). Pismo gotovo istovjetnog sadrZaja uputio je i predsjedniku Vlade RH g. Plenkovi¢u. O svemu je



obavijestio i ministra MZO-a i rektora Sveudilidta u Zagrebu. Zakljuéno rekao je da ceka razrjeSenje i
smatra da predloZzenu tocku dnevnog reda iz Pozva 21. sjednice- prijava prof.emer. Catica protiv
akademika Silobrica - treba razmatrati na pocetku ove sjednice.

Slijedi rasprava u kojoj su se &lanice i €lanovi oditovali o poslanom Zakljucku RZ-a.

Dr.sc. Starc smatra da informacija o mogucoj ustavnoj tuzbi nije razlog za prestanak rada Odbora sve dok
ta odluka Ustavnog suda RH ne bude donesena.

Predlaze izmjene predloZenog reda dnevnog reda iz Poziva 21. sjednice tako da se medusobno povezane
podtotke iz totke 4. Pojedinacni predmeti (prijava - protuprijava) razmatraju jedna za drugom.
Predlozenu totku prijava prof.emer. Catiéa protiv akademika Silobréiéa razmatrao bi poslije rasprave o
pojedinaénim predmetima.

Dr.sc. Vilibié predlaZe da se totka prijava prof.emer. Catiéa protiv akademika Silobréiéa formulira kao
povreda Poslovnika o radu Odbora te da se raspravi odmah nakon usvajanja zapisnika. SlaZe se s
prijedlogom dr.sc. Starca da se podtolke iz toke 4. Pojedinacni predmeti (prijava — protuprijava)
razmatraju jedna za drugom. Smatra da predmeti koji u dnevnom redu iz Poziva 21. sjednice nemaju
naznadene izvjestitelje ne treba na ovoj sjednici niti razmatrati.

Prof.dr.sc. Kersan Skabi¢ smatra da je pravna sluzba trebala upozoriti Odbor na nezakonitost unesene
dopune Eti¢kog kodeksa Odbora koja se spominje u Zakljucku RZ-a. ToCku prijava prof.emer. Catita
protiv akademika Silobréi¢a predlaze razmatrati prije ostalih pojedinacnih predmeta. U vezi zaostalih
predmeta iz 2011. bit e suzdrzana.

Dr.sc. Kole$nik smatra da iz pisma gde Gopié koje je e-postom uputila Odboru proizlazi kako bi Odbor
trebao ili smijeniti Predsjednika ili sam sebe raspustiti. Postavila je i pitanje odrzavanja dana$nje sjednice
u proSirenom sastavu.

U raspravu se ukljucio drzavni tajnik doc.dr.sc. Glundi¢ rekavsi da su predmeti iz 2011. aktualizirani kada
se Odbor donesenom dopunom Kodeksa stavlja u poziciju vrhovne instance. Prof.dr.sc. Kersan-Skabié
smatra da to nije tako jer prijavitelji mogu izravno uputiti predmet/prijavu Eti¢kom odboru u znanosti i
visokom obrazovanju, a da prije toga nisu poslali prijavu fakultetima (neovisno o dopuni Etikog
kodeksa. Nadalje, drzavni tajnik smatra da je Predsjednik u sukobu interesa jer je svojevremeno bio
svjedok u sudskom postupku koji se vodio vezano za jedan od predmeta iz 2011. g. i da prijava
profemer. Catiéa protiv akademika Silobréiéa treba raspravljati prije pojedinadnih predmeta. Na to je
reagirao Predsjednik objasnjavajuéi da je u spomenutom sudskom postupku bio pozvan kao ekspert, a to
nije sukob interesa.

Prof.dr.art. MidZi¢ smatra da Sveudili§te ima pravo pozivati se na autonomiju. Vezano za predmete iz
2011. rekao je da se bivsi saziv Odbora bavio tim predmetima $to je vidljivo iz nekih dopis koje je u tim
predmetima tadadnji predsjednik potpisivao. Zbog te Cinjenice, kao i injenice da su ti predmeti bili
rjeSavani na drugim instancama na koje su takoder prijave poslane, predmete se moze smatrati
rjeSavanim, ne ulaze¢i u sukus predmeta.

Predsjednik Silobréi¢ osvrnuo se na pismo gde Gopi¢. Ocijenio ga je nedopustivim te smatra da je cilj
pisma bio sprijeéiti Odbor u njegovom radu.

Prof.dr.sc. Braj¥a Zganec rekla je da je viSe puta naglasavala savjetodavnu funkciju ovog Odbora. Vezano
za dogadaje u posljednjih mjesec dana i brojne napise po medijima u kojima se komentira rad Odbora te
vezano za moguéu ustavnu tuZbu osjeéa se vrlo neugodno i preispituje kako bi Odbor dalje trebao
nastaviti raditi. Smatra da treba izmijeniti predloZeni dnevni red.

Ravnateljica Havranek istaknula je da pravna sluZba Agencije za znanost i visoko obrazovanje ima ulogu
pomagati administrativno Odboru i to ¢ini u onoj mjeri u kojoj Odbor to od nje zahtjeva. Cilj pisma gde
Gopi¢ bio je razjasniti okolnosti vezane za zaostale predmete iz 2011. buduéi da primopredaja predmeta
izmedu starog i novog saziva Odbora 2014.g. nije obavljena.
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5.2.

5.3.

54.

5.5.

5.6.

5.7.

Dnevni red

Usvajanje dnevnog reda 21. sj ednice
Usvajanje zapisnika 20. sjednice

prof.emer. Igor Catié- prijava protiv akademika Silobr&ica
" (izvjestitelj: prof.dr.sc. Starc)

Kronologija zaostalih predmeta (AZVO)
Pojedinaéni predmeti

dr.sc. Tomislav Bracanovié, dr.sc. Pavel Gregori¢, dr.sc. Tomislav Janovi¢, dr.sc. Davor Peénjak-
prijava protiv prof.dr.sc. Pave Barii¢a zbog plagiranja vise dijelova tudih &lanaka, knjiga i
internetskih izvora u &lanku ,Does Globalization Threaten Democracy? (Synthesis Philosophica,
god. 23, br.2, 2008, str. 297-303) '
(izvjestitelj: dr.sc. Vilibi¢ ) N

prof.dr.sc. Pavo Barifi¢- prijava protiv dr.sc. Tomislava Bracanovi¢a, dr.sc. Pavela Gregoriéa,
dr.sc. Tomislava Janoviéa i dr.sc. Davora Peénjaka zbog krienja &l. 5. Eti¢kog kodeksa Odbora za
etiku u znanosti i visokom obrazovanju: prono$enjem neistinitih tvrdnji koje 8kode &asti i ugledu,
vrijedanjem dostojanstva, stvaranjem neprijateljskoga, radnoga, nastavnog i akademskog okruZenja
(izvjestitelj: dr.sc. Vilibi¢ )

dr.sc. Tomislav Bracanovié, dr.sc. Pavel Gregorié, dr.sc. Tomislav Janovi¢, dr.sc. Davor Peénjak-
prijava protiv dr.sc. Ante Coviéa, dr.sc. Line Veljaka i dr.sc. Branka Despota zbog neeti¢nog
postupka iznoSenja laZznih podataka o radovima dr.sc. Ante Coviéa prilikom izbora dr.sc. Coviéa u
zvanje redovitog profesora

(izvjestitelj: dr.sc. Starc)

dr.sc. Ante Covié - prijava protiv dr.sc. Tomislava Bracanoviéa, dr.sc. Pavela Gregorica, dr.sc.
Tomislava Janoviéa i dr.sc. Davora Peénjaka zbog podnoSenja lazne prijave na temelju neistinitih i
zlonamjernih konstrukcija, zbog organizirane kampanje ocrnjivanja u relevantnoj javnosti,
vrijedanja ljudskog i profesionalnog dostojanstva te zbog zlouporabe eti¢kih tijela u neeticke svrhe
(izvjestitelj: dr.sc. Starc)

prof.dr.sc. Damir Mari¢- prijava koruptivnog djelovanja prof.dr.sc. Mislava JeZi¢a
(izvjestitelj: akademik Silobr&ic)

prof.dr.sc. Nenad Dujmovié- zahtjev za istragu protiv nastavnika FSB-a dr.sc. Milana Kostelca i
dr.sc. Zvonka Herolda
(izvjestitelj: akademik Silobr&ic)

Skupina hrvatskih intelektualaca- prijava znanstvenog nepostenja i prijevare u znanosti protiv
prof.dr.sc. Dunje Brozovi¢ Rongevi¢
(izvjestiteljica: dr.sc. KoleSnik)

6. Proaktivno djelovanje Odbora

- istupanje Odbora u javnosti -pitanje za raspravu

7. Ostalo



Ad 1. Usvajanje dnevnog reda 21. sjednice

Nakon odrane rasprave na samom podetku sjednice &iji sadrZaj je naveden u uvodnom dijelu ovog
zapisnika Odbor je utvrdio dnevni red sjednice.

a) ZakljuGeno je da predmeti navedeni u Pozivu na 21. sjednicu pod totkom 4. Pojedinacni predmeti, a
koji nemaju izvjestitelje, kao ni predmeti u kojima je izvjestiteljica trebala biti prim.dr.med. Macan
(ispri¢ana), neée biti na dnevnom redu ove sjednice (to su toke: 4.2. dr.sc. Tomislav Bracanovic,
dr.sc. Pavel Gregorié, dr.sc. Tomislav Janovié, dr.sc. Davor Pelnjak- prijava protiv prof.dr.sc.
Mislava Kukoca zbog znanstvenog krivotvorenja, plagiranja, publiciranja istovjetnog izvornog
znanstvenog rezultata te zloupotrebe autorstva u élanku ,, Liberal Philosophy and Globalization
(Synthesis Philosophica, god. 24, br. 1, 2009, str. 65- 7  (izvjestiteljica: prim.dr.sc. Jelena Macan,
dr.med,) ;

4.3. dr.sc. Tomislav Bracanovié, dr.sc. Pavel Gregorié, dr.sc. Tomislav Janovié, dr.sc. Davor
Peénjak - prijava protiv dr.sc. Ante Covi¢a, dr.sc. Line Veljaka i dr.sc. Pave BariSi¢a zbog
neeticnog postupka u ocjeni radova dr.sc. Mislava Kukoca u postupku njegovog izbora u zvanje
znanstvenog savjetnika 2010. g. (izvjestitelj: ?7) i

4.6. prof.dr.sc. Mislav Kukoc- prijava protiv dr.sc. Tomislava Bracanovica, dr.sc. Pavela Gregorica,
dr.sc. Tomislava Janoviéa i dr.sc. Davora Peénjaka zbog laznih optufbi, krivotvorenja,podataka,
organizirane kampanje difamiranja te zloupotrebe etickih tijela u znanosti i visokom obrazovanju
(izvjestiteljica: prim.dr.sc. Jelena Macan, dr.med.)

b) Todka 2. bit ée Usvajanje zapisnika 20. sjednice.

¢) Dr.sc. Starc ¢e biti izvjestitelj u predmetima 4.4. dr.sc. Tt omislav Bracanovié, dr.sc. Pavel Gregoric,
dr.sc. Tomislav Janovié, dr.sc. Davor Peénjak- prijava protiv dr.sc. Ante Coviéa, dr.sc. Line Veljaka i
dr.sc. Branka Despota zbog neeti¢nog postupka iznoSenja laznih podataka o radovima dr.sc. Ante Coviéa
prilikom izbora dr.sc. Coviéa u zvanje redovitog profesora

i 4.7. dr.sc. Ante Covié - prijava protiv dr.sc. Tomislava Bracanovia, dr.sc. Pavela Gregorica, dr.sc.
Tomislava Janoviéa i dr.sc. Davora Peénjaka zbog podnoienja lazne prijave na temelju neistinitih i
zlonamjernih konstrukcija, zbog organizirane kampanje ocrnjivanja u relevantnoj javnosti, vrijedanja
ljudskog i profesionalnog dostojanstva te zbog zlouporabe etickih tijela u neeticke svrhe.

d) Prijava prof.emer. Cati¢a protiv akademika Silobr&i¢a razmatrat ¢ée se poslije usvajanja zapisnika 20.
sjednice, u smislu povrede Poslovnika o radu Odbora kao tocka 3.

e)Tocka 4. bit ¢e Kronologija zaostalih predmeta (AZVO).
f) Toka 5. bit ée Pojedinacni predmeti (s pripadajuéim podtockama).

Predmeti 4.1. dr.sc. Tomislav Bracanovié, dr.sc. Pavel Gregorié, dr.sc. Tomislav Janovié, dr.sc. Davor
Peénjak- prijava protiv prof.dr.sc. Pave Bari§ica zbog plagiranja vise dijelova tudih ¢lanaka, knjiga i
internetskih izvora u clanku ,, Does Globalization Threaten Democracy? “ (Synthesis Philosophica, god.
23, br.2, 2008, str. 297-303) i

4.5. prof.dr.sc. Pavo Barisié- prijava protiv dr.sc. Tomislava Bracanoviéa, dr.sc. Pavela Gregoriéa,
dr.sc. Tomislava Janoviéa i dr.sc. Davora Peénjaka zbog krienja ¢l. 5. Etickog kodeksa Odbora za etiku
u znanosti i visokom obrazovanju: pronoSenjem neistinitih tvrdnji koje Skode Casti i ugledy, vrijedanjem
dostojanstva, stvaranjem neprijateljskoga, radnoga, nastavnog i akademskog okruZenja,

u kojima je izvjestitelj dr.sc. Vilibi¢ razmatrat Ce se jedan za drugim jer su sadrZajno povezani i to kao
podtocke 5.1.15.5.

Iz istog razloga na taj nadin razmatrat ¢e se i predmeti 4.4. dr.sc. Tc omislav Bracanovié, dr.sc. Pavel
Gregorié, dr.sc. Tomislav Janovié, dr.sc. Davor Pecnjak-  prijava protiv dr.sc. Ante Coviéa, dr.sc. Line
Veljaka i dr.sc. Branka Despota zbog  neeticnog postupka iznoSenja laznih podataka o radovima dr.sc.
Ante Coviéa prilikom izbora  dr.sc. Coviéa u zvanje redovitog profesora i

4.7. dr.sc. Ante Covié - prijava protiv dr.sc. Tomislava Bracanovica, dr.sc. Pavela Gregorica, dr.sc.
Tomislava Janoviéa i dr.sc. Davora Peénjaka zbog podnoSenja lazne prijave na temelju neistinitih i
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zlonamjernih konstrukcija, zbog organizirane kampanje ocrnjivanja u relevantnoj javnosti, vrijedanja
ljudskog i profesionalnog dostojanstva te zbog zlouporabe etickih tijela u neeticke svrhe., u kojima je
izvjestitelj dr.sc. Starc i to kao podto¢ke 5.4.15.7.

Zatim slijede podtotke 5.5. prof.dr.sc. Damir Mari¢- prijava koruptivnog djelovanja prof.dr.sc. Mislava
Jezita (izvjestitelj: akademik Silobr¢ic), 5.6. prof.dr.sc. Nenad Dujmovié- zahtjev za istragu protiv
nastavnika FSB-a dr.sc. Milana Kostelca i dr.sc. Zvonka Herolda (izvjestitelj: akademik Silobrc¢ic) i 5.7.
Skupina hrvatskih intelektualaca- prijava znanstvenog nepostenja i prijevare u znanosti protiv
prof.dr.sc. Dunje Brozovi¢ Roncevié (izvjestiteljica: dr.sc. Kolesnik).

g) Pod totkom 6. Proaktivno djelovanje Odbora raspravljat ¢e se o potrebi javnog istupanja Odbora i
potrebi reagiranja na dogadaje u akademskoj zaj ednici.

h) To&ka 7. Ostalo.

Ad 2. UsVaianie zapisnika 20. sjednice

Primjedbu na zapisnik imao je prof.dr.art. Mid7i¢ utvrdivi da je zapisnik, unato tome Sto predstavlja
skraéenu verziju tonskog zapisa sjednice, ublaZen i ne odrazava stvarnu atmosferu prosle sjednice. TraZi
da se izradi transkript njegovih izjava prosle sjednice.

Dr.sc. Vilibié smatra da iz zapisnika treba brisati dnevni red koji je predloZen u Pozivu 20. sjednice 1
ostaviti samo stvarni dnevni red koji je naknadno utvrden na sjednici.

Zapisnik je jednoglasno usvojen s predloZenim izmjenama.

Ad 3. prof.emer. Igor Catié- prijava protiv akademika Silobréiéa (izvjestitelj: prof.dr.sc. Starc) — povreda
Poslovnika o radu Odbora

Dr.sc. Starc izloZio je pojedine dijelove pisma/prijave. Clanice i &lanovi Odbora izjasnili su se da
smatraju da je Predsjednik Silobréi¢ povrijedio Poslovnik o radu Odbora jer je istupajuéi u medijima
govorio o dnevnom redu prosle sjednice. Predsjednik je istupao u medijima i nakon $to je na prosloj
sjednici dogovoreno da Glanice i ¢lanovi nece u javnosti govoriti 0 temama sa sjednice i nakon Sto je
Odbor dao zajednitko priopéenje za javnost objavljeno na mreZnoj stranici Odbora.

Sa 7 glasova za (ukljuden i glas nenazoCne prim.dr.sc. Jelene Macan koja se o tome oditovala e-potom
poslanom Odboru-30.11.2016. - sastavni dio ovog zapisnika) zakljuteno je da Predsjednik Silobréic jest
povrijedio &l. 30. Poslovnika. Predsjednik Silobrgi¢ ne smatra da je povrijedio Poslovnik. Tvrdi da su
novine te koje su prve saznale za zaostale predmete iz 2011.g. Odluduje se povuéi s mjesta predsjednika
Odbora, i ostaje ¢lan.

Prof.dr.art. MidZié koji je u ostavci nee se kao dosada¥nji zamjenik predsjednika sada prihvacati uloge
predsjednika. Zato je odluéeno da ¢e dr.sc. Starc kao najstariji &lan nakon akademika Silobr&ica i
prof.dr.art. MidZi¢a sazvati sljedecu sjednicu na kojoj ¢e biti izabrati novi predsjednik Odbora.

Sve &lanice i &lanovi Odbora suglasni su da ovu sjednicu do kraja kao predsjednik vodi akademik .
Silobréié.

Ad 4 . Kronologija zaostalih predmeta (AZVO)

Prof.dr.art. Mid¥i¢ istaknuo je da je bivsi predsjednik Odbora prof.dr.sc. Katavié¢ djelovao i nakon $to je
dao ostavku $to je vidljivo iz nekih dopis koje je u tim predmetima potpisivao (u sijeénju 2012. g.). U tom
smislu predlaze da se tekst Kronologije dopuni konstatacijom da je rad tada$njeg Odbora trajao i nakon .
podno3enja ostavke tada¥njeg predsjednika Katavi¢a u travnju 2011.g.

Predsjednik Silobréié trazi da se izmjeni zadnja reCenica jer predmeti nisu proslijedeni njemu osobno.
Dr.sc. Starc smatra da bi trebalo precizno definirati ulogu Agencije u radu Odbora. '
Tekst kronologije priivacen je s predloZenim izmjenama/dopunama.



Ad 5. Rasprava o pojedinanim predmetima

Uogi rasprave o pojedina&nim predmetima prof.dr.sc. Brajsa Zganec izjavila da e biti suzdrZana u
glasanju, zbog obiteljskih odnosno kumskih odnosa sa jednim od aktera u ovim prijavama.

5.1. dr.sc. Tomislav Bracanovié, dr.sc. Pavel Gregori¢, dr.sc. Tomislav Janovié, dr.sc. Davor Peénjak-
prijava protiv prof.dr,sc. Pave Barii¢a zbog plagiranja viSe dijelova tudih &lanaka, knjiga i internetskih
izvora u &lanku , Does Globalization Threaten Democracy?* (Synthesis Philosophica, god. 23, br.2, 2008,
str. 297-303) i

5.5. prof.dr.sc. Pavo Bari$ié- prijava protiv dr.sc. Tomislava Bracanovica, dr.sc. Pavela Gregorica, dr.sc.
Tomislava Janoviéa i dr.sc. Davora Peénjaka zbog kr¥enja &l. 5. Eti¢kog kodeksa Odbora za etiku u
znanosti i visokom obrazovanju: pronoSenjem neistinitih tvrdnji koje 8kode &asti i ugledu, vrijedanjem
dostojanstva, stvaranjem neprijateljskoga, radnoga, nastavnog i akademskog okruZenja,

(izvjestitelj dr.sc. Vilibi¢ )

Nakon izlaganja i rasprave Odbor je glasao o tri prijedloga:

1. prijedlog — da Odbor napile misljenje u kojem bi se reklo da ima elemenata plagiranja, ali bi se takoder
naglasilo da je prijava protiv prof.dr.sc. Bari§ica bila neetiCna i da je slanjem iste na toliki broj adresa
povrijeden &l. 5 Eti¢kog kodeksa - 3 za, 3, protiv, 1 suzdrZan

2. prijedlog - da se u ovim predmetima traZi misjjenje Filozofskog fakulteta u Splitu - 3 za, 3, protiv, 1
suzdrZan :

3. prijedlog - da se predmeti opet razmatraju na sljede¢oj sjednici kada svi €lanovi detaljno prouce
materijale - 4 za, 3 suzdrZana

5.4. dr.sc. Tomislav Bracanovié, dr.sc. Pavel Gregori¢, dr.sc. Tomislav Janovi¢, dr.sc. Davor Peénjak-
prijava protiv dr.sc. Ante Coviéa, dr.sc. Line Veljaka i dr.sc. Branka Despota zbog neetiénog postupka
iznosenja laZnih podataka o radovima dr.sc. Ante Coviéa prilikom izbora dr.sc. Coviéa u zvanje
redovitog profesora i

5.7. dr.sc. Ante Covié - prijava protiv dr.sc. Tomislava Bracanoviéa, dr.sc. Pavela Gregorica, dr.sc.
Tomislava Janoviéa i dr.sc. Davora Peénjaka zbog podnoSenja laZne prijave na temelju neistinitih i
zlonamjernih konstrukcija, zbog organizirane kampanje octnjivanja u relevantnoj javnosti, vrijedanja
ljudskog i profesionalnog dostojanstva te zbog zlouporabe eti¢kih tijela u neeticke svrhe

(izvjestitelj dr.sc. Starc)

Nakon izlaganja i rasprave Odbor je glasao o tri prijedloga:
1. prijedlog - da se proudi knjiga spomenuta u materijalima i utvrdi sadrzi li doista sva tri €lanka navedena
u prijavi te da se pita matiéni odbor o tijeku izbora u znanstveno zvanje prof.dr.sc. Coviéa - 3 za, 1 protiv,

3 suzdrzana

2. prijedlog - materijal uputiti fakultetskom vijecu fakulteta koje je predloZilo izbor u znanstveno —
nastavno zvanje — 1 za, 3 protiv, 3 suzdrZana

3. prijedlog - da se predmeti ponovno razmatraju na sljedecoj sjednici 5 za, 1 protiv,1 suzdrZan




5.5. prof.dr.sc. Damir Mari¢- prijava koruptivnog djelovanja prof.dr.sc. Mislava Jezi¢a
(izvjestitelj: akademik Silobr€i¢)

Odbor je jednoglasno zakljugio da ¢e se uputiti dopis Sveudilidtu u Sarajevu kojim e se pokusati doznati
postoji li jo§ uvijek interes za ovu prijavu.

5.6. prof.dr.sc. Nenad Dujmovi¢- zahtjev za istragu protiv nastavnika FSB-a dr.sc. Milana Kostelca i
dr.sc. Zvonka Herolda
(izvjestitelj: akademik SilobrCi¢)
Izvjestitelj je pripremajuéi se za izlaganje utvrdio da je podnositelj prijave prof.dr.sc. Dujmovié u
- meduvremenu preminuo. U tom kontekstu jednoglasno je zakljugeno je da ée se ova prijava poslati na
znanje Etitkom povjerenstvu FSB-a.

5.7. Skupina hrvatskih intelektualaca- prijava znanstvenog nepostenja i prijevare u znanosti protiv
prof.dr.sc. Dunje Brozovi¢ Rongevié
(izvjestiteljica: dr.sc. Kole3nik)
Izvjestiteljica je izloZila prijavu i utvrdila da se radi o teSkim optuzbama.
Tako je Odbor na proglim sjednicama zauzeo stav da anonimne prijave neée razmatrati zakljuceno je da
ozbiljnost i tezina nekih anonimnih prijava, u slu¢aju kr¥enja zakona i pravnih normi, ipak zasluZuju da
budu razmotrene od nadleznih relevantnih tijela. ZakljuSeno je da se takove anonomne prijave
proslijeduju Ministarstvu znanosti i obrazovanja na eventualno postupanje.

Ad 6. Proaktivno djelovanje Odbora

Rasprava o potrebi javnog istupanja Odbora i potrebi reagiranja na dogadaje u akademskoj zajednici
odgada se za neku sljedecu sjednicu.

U vezi izrade dokumenta kojim bi se definiralo pitanje plagijata prof.dr.art. MidZié¢ poslat ¢e Elanicama i
&lanovima na uvid nacrt dokumenta sa Sveutilista u Zagrebu pod nazivom Uspostava pravnog okvira za
suzbijanje pojava diskriminacije i korupcije s ciljem unapredenja akademskog integriteta.

Ad 7. Ostalo
Martina Franceti¢ DuraSevi¢ obavijestila je Odbor da je zaprimljeno 7 novih predmeta, a za pet predmeta

koji su u veé u tijeku stigla su ofitovanja odnosno odgovori na trazenje Odbora.

Na kraju Odbor je jednoglasno zakljuio da nece davati izjave o sadrzaju danaSnje sjednice.

Sjednica je zavrsila u 15:15 sati.

Tonski zapis sjednice sastavni je dio ovog Zapisnika.

Zapisnik sastavila: Predsjednik

Martina Franceti¢ Durasevi¢ ' akademik Vlatko Silobréié, v.r.



Martina Francetic

From: Jelena Macan <jmacan@imi.hr>
Sent: 30. studenog 2016. 14:31
To: Martina Franceti¢; Akademik Vlatko Silobr&ié; dr.sc. Andreja Brajsa Zganec; dr.sc.

Ivica Vilibi¢ dr.sc. Ljiljana kolesnik; prof. dr. sc. Ines Kersan Skabié; prof. Enes MidZi¢;
prof.dr.sc. Josip Baloban; prof.dr.sc. Nenad Starc; Vlatko Silobr¢i¢

Cc " Mirjana Gopi¢; Jadranka Zimbrek

Subject: Re: Kronologija zaostalih predmeta

Postovane kolegice i kolege,
bududi da necu prisustvovati sutra$njoj sjednici Odbora, htjela bih ovim putem iskazati moje misljenje vezano uz
predmet Catié-Silobr&i¢ o kojem Cete raspravljati na sutra&njoj sjednici, a koji je bitan za daljnji rad Odbora.

Prema meni dostupnim podacima iznesenim javno, tijekom nage 20. sjednice u listopadu i tijekom kasnije interne
prepiske &lanova Odbora, akademik Silobréié je prekrsio C1.30 Poslovnika o radu Odbora raspravljajuci u javnosti o
dnevnom redu planirane 20. sjednice s kojim ¢lanovi Odbora u tom &asu nisu bili upoznati, tj. javnost je doznala
informacije o planiranom dnevnom redu prije ¢lanova Odbora. Time postoje elementi za primjenu ¢l. 6 Poslovnika o
gemu je Odbor duZan raspraviti i donijeti misljenje u skladu s Poslovnikom.

Ujedno izraZavam Zaljenje zbog ostavke prof. Balobana na mjesto &lana Odbora. Nadam se da ¢emo unatof
aktualnim problemima naéi nain da nastavimo sa radom.

Srdadan pozdrav,
Jelena Macan

On 29.11.2016. 13:17, Martina Franceti¢ wrote:

Pogtovani gospodine Predsjednice,
Poftovane gospode Clanice,
Poétovana gospodo &lanovi,

u privitku dostavijam kronolo3ki prikaz zbivanja vezano za zaostale predmete zaprimljene u
razdoblju 2011-2014.g. (uz tocku 3. predloZenog dnevnog reda 21. sjednice Odbora).

S postovanjem, Martina Franceti¢ Duraevi¢

Martina Francetié¢ Durasevic

Odjel za pravne i kadrovske poslove
Donje Svetice 38

10000 Zagreb, Croatia

Tel: 00385 1 6274 873
www.azvo.hr




REPUBLIKA HRVATSKA -
ODBOR ZA ETIKU U ZNANOSTI I VISOKOM OBRAZOVANJU

KLASA: 003-08/16-04/0010
URBROJ: 355-01-03-17-0002
-Zagreb, 28. prosinca 2016.

SKRACENI ZAPISNIK

22. sjednice Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju (dalje Odbor), odrZane u srijedu
21. prosinca 2016. godine u dvorani VMD centra, Strojarska 22, Zagreb.

Nazo€ni ¢lanovi: akademik Vlatko Silobréié, prim. dr. sc. Jelena Macan, dr. med., dr. sc. Ivica
Vilibi¢, dr. sc. Nenad Starc, dr. sc. Ljiljana KoleSnik

Nisu nazocni ¢lanovi: prof. dr. sc. Josip Baloban, prof. dr. sc. Andreja Braj$a Zganec, prof. dr.
sc. Ines Kersan Skabié, prof. dr. art. Enes Midzi¢

Ostali nazo&ni: Jadranka Zimbrek (AZVO)

Sjednica je zapocela u 11:15 sati.

Predsjedavajuéi Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju dr. sc. Nenad Starc pozdravio

je nazo¢ne ¢lanove te predloZio sljededi:

Dnevni red

1. Usvajanje dnevnog reda 22. sjednice

2. Usvajanje zapisnika 21. sjednice

3. Rasprava o daljnjem radu Odbora

4. Izbor predsjednika i zamjenika predsjednika

5. Pojedina¢ni predmeti iz 2011. g.
5.1. dr. sc. Tomislav Bracanovié, dr. sc. Pavel Gregorié, dr. sc. Tomislav Janovi¢, dr. sc.
Davor Peénjak - prijava protiv prof.dr.sc. Pave Bari$i¢a zbog plagiranja viSe dijelova tudih
¢lanaka, knjiga i internetskih izvora u &lanku ,,Does Globalization Threaten Democracy?“
(Synthesis Philosophica, god. 23, br.2, 2008, str. 297-303) (nastavak rasprave)
5.2. prof. dr. sc. Pavo BariSi¢ - prijava protiv dr. sc. Tomislava Bracanovica, dr. sc. Pavela
Gregorica, dr. sc. Tomislava Janovi¢a i dr. sc. Davora Peénjaka zbog krSenja Cl. 5. Eti¢kog
kodeksa Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju: pronoSenjem neistinitih tvrdnji

koje 8kode &asti i ugledu, vrijedanjem dostojanstva, stvaranjem neprijateljskoga, radnoga,
nastavnog i akademskog okruZenja (nastavak rasprave)




5.3. dr. sc. Tomislav Bracanovié, dr. sc. Pavel Gregori¢, dr. sc. Tomislav Janovi¢, dr. sc.
Davor Peénjak - prijava protiv dr. sc. Ante Covita, dr. sc. Line Veljaka i dr. sc. Branka
Despota zbog neeti¢nog postupka iznoSenja laznih podataka o radovima dr. sc. Ante Covica
prilikom izbora dr. sc. Coviéa u zvanje redovitog profesora (nastavak rasprave)

5.4. dr. sc. Tomislav Bracanovié, dr. sc. Pavel Gregori¢, dr. sc. Tomislav Janovi¢, dr. sc.
Davor Peénjak - prijava protiv prof. dr. sc. Mislava Kukoca zbog znanstvenog krivotvorenja,
plagiranja, publiciranja istovjetnog izvornog znanstvenog rezultata te zloupotrebe autorstva u
¢lanku ,,Liberal Philosophy and Globalization® (Synthesis Philosophica, god. 24, br. 1, 2009,
str. 65- 78) (izvjestiteljica: prim. dr. sc. Jelena Macan, dr.med.)

5.5. prof. dr. sc. Mislav Kuko€ - prijava protiv dr. sc. Tomislava Bracanovica, dr. sc. Pavela
Gregori¢a, dr. sc. Tomislava Janoviéa i dr. sc. Davora Pecnjaka zbog laZnih optuzbi,
krivotvorenja podataka, organizirane kampanje difamiranja te zloupotrebe etickih tijela u
znanosti i visokom obrazovanju (izvjestiteljica: prim. dr. sc. Jelena Macan, dr. med.)

5.6. dr. sc. Tomislav Bracanovié, dr. sc. Pavel Gregori¢, dr. sc. Tomislav Janovi¢, dr. sc.
Davor Peénjak - prijava protiv dr. sc. Ante Coviéa, dr. sc. Line Veljaka i dr. sc. Pave Bariica
zbog neeti¢nog postupka u ocjeni radova dr.sc. Mislava Kuko¢a u postupku nJegovog izbora u
zvanje znanstvenog savjetnika 2010. g.

5.7. dr. sc. Ante Covié - prijava protiv dr. sc. Tomislava Bracanovia, dr. sc. Pavela

" Gregoriéa, dr. sc. Tomislava Janoviéa i dr. sc. Davora Peénjaka zbog podnoSenja laZne
prijave na temelju neistinitih i zlonamjernih konstrukcija, zbog organizirane kampanje
ocrnjivanja u relevantnoj javnosti, vrijedanja ljudskog i profesionalnog dostojanstva te zbog
zlouporabe eti¢kih tijela u neetike svrhe

5.8. prof. dr. sc. Damir Mari¢ - prijava koruptivnog djelovanja prof. dr. sc. Mislava JeZi¢a
(odlugiti o stavljanju na dnevni red nakon usvajanja Zapisnika s 21. Sjednice)

5.9. Skupina hrvatskih intelektualaca- prijava znanstvenog nepoStenja i prijevare u znanosti
protiv prof.dr.sc. Dunje Brozovi¢ Rondevi¢ (izvjestiteljica: dr. sc. Kole3nik)

6. Ostalo

Prije podetka sjednice predsjedavajuéi dr. sc. Nenad Starc utvrdio je nazo¢nost na sjednici pet
¢lanova Odbora $to je, sukladno Zakonu o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju i
Poslovniku o radu, dovoljno da bi Odbor donosio pravovaljane odluke vefinom nazoCnih
¢lanova, ali predlaze da odluke budu donijete jednoglasno (konzenzusom). Clanice i &lanovi
Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju jednoglasno su podrZali prijedlog.

Ad 1. Usvajanje dnevnog reda 22. sjednice Odbora
Clanice i ¢lanovi Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju jednoglasno su usvojili
predloZeni dnevni red 22. sjednice.

Ad 2. Usvajanje zapisnika 21. sjednice

Clanice i &lanovi Odbora jednoglasno su usvojili zapisnik prosle sjednice sa svim pristiglim
primjedbama, s time da ée se pro&iSéeni tekst zapisnika usvojiti na 23. sjednici. Isto tako donijet
je zakljuak da se zapisniku 21. sjednice pridruZi Prilog koji ¢e sadrZavati: (i) pisma sa
zahtjevom za razrjeSenje &lanova Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju (prof. dr.
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art. Enes MidZié, prof. dr. sc. Josip Baloban, prof. dr. sc. Andreja Brajsa Zganec, prof. dr. sc.
Ines Kersan Skabié), (ii) kronologiju dogadanja (Mitjana Gopi¢ dipl.iur.), kao i (iii) Prijedlog za
podnogenje prijedloga za razrjeSenje Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju od 4.
prositica 2016. godifie, kojeg je uputio Rektorski zbor RH.

Ad 3. Rasprava o daljnjem radu Odbora _

Prije po&etka same sjednice prof. dr. sc. Ljiljana Kole3nik ukratko je obavijestila ¢lanove Odbora
7za etiku u znanosti i visokom obrazovanju da se u posljednje vrijeme ne osjeca dobro kao ¢lanica
ovog Odbora, obzirom da je rad samog Odbora poprimio preveliku medijsku paZnju, te da se po
medijima ulestalo komentiraju izjave kao i predmeti koje rjesava Odbor, a koji predstavljaju
poslovnu tajnu sukladno Poslovniku o radu Odbora. Slijedom navedenog, prof. dr. sc. Ljiljana
Kolesnik navodi da ¢e na ovoj sjednici sudjelovati u njenom radu, a, ukoliko se ubuduce budu
iznosili povjerljivi podaci i informacije vezane za rad Odbora, podnijeti ¢e zahtjev za
razrie§enjem. Dr. sc. Ivica Vilibié¢ se u potpunosti slaZe sa opservacijom prof. dr. sc. Ljiljane
Kolesnik, ali, suprotno njenom stavu, on smatra da je njegova zadaca ostati ¢lan ovog Odbora i
nastaviti s radom sve do isteka mandata ili odluke o razrjeSenju od strane Hrvatskog sabora. Prof.
dr. sc. Ljiljana Kole$nik upozorila je akademika Silobri¢a da je upravo on osoba koja je
raspravljala s medijima o predmetima Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju. Isto
tako prof. dr. sc. Ljiljana Kolesnik navodi da Odbor nazivaju ,, Odborom za plagijate”, dok je
zadaéa Odbora mnogo §ira, te bi isti trebao rjeSavati i i niz drugih, eti¢ki neprihvatljivih oblika
ponasanja s kojima se Odbor susreo preko dosad obradenih predmeta. Akademik prof. dr. sc.
Vlatko Silobrdi¢ ostaje i dalje pri svom stavu da ga ni§ta ne moZe sprije€iti u tome da javno
govori o plagiranju i neetiénom ponaSanju u akademskoj zajednici, na §to mu je dr. sc. Ivica
Vilibié replicirao da on nema nikakvih problema sa tim stavom, sve dok nije u suprotnosti s
odredbama Poslovnika o radu Odbora. Prim. dr. sc. Jelena Macan smatra da Odbor treba
nastaviti rad i predlaZe, sukladno preporukama izvjestitelja, da se ubudude izdaju pismena
priopéenja za medije nakon §to se usvoje zapisnici sj ednica, koja ¢e biti objavljena i na mreznoj
stranici Agencije za znanost i visoko obrazovanje, ‘sukladno odredbama Poslovnika o radu
Odbora i modusu operandi Odbora. Priopéenja za medije ¢ée sadrZavati, osim konkretnih
zakljudenih predmeta, i nadelne preporuke vezane za uocene eti¢ke nepravilnosti, te ¢e javnost
moéi biti upoznata s misljenjem Odbora o zavr$enim predmetima.

Prijedlog prim. dr. sc. Jelene Macan da se Hrvatskom saboru i Vladi Republike Hrvatske uputi
dopis sa zamolbom da se pokrene postupak za imenovanje novih ¢lanova Odbora za etiku u
znanosti i visokom obrazovanju kako bi mogli nastaviti svoj rad u punom sastavu, a sve u cilju
nastavka promicanja etitkih nadela i vrijednosti u znanosti i visokom obrazovanju, je
jednoglasno usvojen. -

Ad 4. Izbor predsjednika i zamjenika predsjednika

Clanovi Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju jednoglasno su izabrali za
predsjednika Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju dr. sc. Ivicu Vilibi¢a i zamjenicu
Odbora prim. dr. sc. Jelenu Macan.

Clanovi Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju zahvalili su predsjedavajuem
Odboru za etiku u znanosti i visokom obrazovanju dr.sc. Nenadu Starcu.

Ad 5. Pojedinaéni predmeti iz 2011. g.

5.1. dr.sc. Tomislav Bracanovié, dr.sc. Pavel Gregori¢, dr.sc. Tomislav Janovi¢, dr.sc. Davor




Peénjak - prijava protiv prof.dr.sc. Pave Barigiéa zbog plagiranja vie dijelova tudih ¢lanaka,
knjiga i internetskih izvora u Clanku ,.Does Globalization Threaten Democracy?“ (Synthesis
Philosophica, god. 23, br.2, 2008, str. 297-303) (nastavak rasprave)

Sukladno zakljugku 21. sjednice Odbora, dr.sc. Ljiljana Kolesnik detaljno je ra$€lanila predmet
pod tokom 5.1. dnevnog reda. Nakon rasprave (tonski zapis) u kojoj su sudjelovali nazo¢ni
&lanovi, Odbor jednoglasno donosi miSljenje da prijava nedvojbeno dokazuje plagiranje
sukladno &l 8. st. 3 Etitkog kodeksa Odbora u jednom elementu prijave, 1 to u dijelu koji se
odnosi na preuzimanje dijela teksta komentara Stephena Schlesingeta ,,Can Democracies be
Organized“, objavljenog u elektronskom mediju, a bez citiranja tog izvora u predmetnom ¢lanku.
U ostalim elementima prijave Odbor je stava da nisu dokazani elementi plagiranja navedenih
izvora.

\

5.2. prof. dr. sc. Pavo Barii¢ - prijava protiv dr. sc. Tomislava Bracanoviéa, dr. sc. Pavela
Gregorica, dr. sc. Tomislava Janovi¢a i dr. sc. Davora Peénjaka zbog kr¥enja €l 5. Eti¢kog
kodeksa Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju: pronoSenjem neistinitih tvrdnji koje
$kode &asti i ugledu, vrijedanjem dostojanstva, stvaranjem neprijateljskoga, radnoga, nastavnog 1
akademskog okruZenja (nastavak rasprave)

Nakon kraée rasprave (tonski zapis) u kojoj su sudjelovali nazo¢ni ¢lanovi Odbora za etiku u
znanosti i visokom obrazovanju, a u skladu sa preporukom izvjestitelja dr. sc. Ivice Vilibi¢a koja
je izneSena na 21. sjednici, Odbor donosi misljenje da su prijavitelji dostavljanjem prijave na
znanje dvadeset institucija, tijela i pravnih subjekata “stvorili neprijateljsko radno, nastavno i
akademsko okruzenje uznemiravanjem®, odnosno prekrsili ¢€L. 5. Etickog kodeksa Odbora.

Sukladno Poslovniku o radu Odbora, Odbor za etiku u znanosti i visokom obrazovanju ¢e
integrirano Misljenje po totkama 5.1. 1 5.2. dnevnog reda uputiti prijaviteljima, te objaviti na
mreZnim stranicama Agencije za znanost i visoko obrazovanje nakon usvajanja zapisnika 22.
sjednice Odbora.

53 dr. sc. Tomislav Bracanovié, dr. sc. Pavel Gregorié, dr. sc. Tomislav Janovié, dr. sc. Davor
Peénjak - prijava protiv dr. sc. Ante Coviéa, dr. sc. Line Veljaka i dr. sc. Branka Despota zbog
neetidnog postupka iznosenja laZnih podataka o radovima dr. sc. Ante Coviéa prilikom izbora dr.
sc. Coviéa u zvanje redovitog profesora (nastavak rasprave)

Nakon uvoda izvjestitelja dr. sc. Nenada Starca te rasprave (tonski zapis) u kojoj su sudjelovali
nazoé¢ni &lanovi, Odbor za etiku u znanosti i visokom obrazovanju donosi zakljudak da se uputi
dopis prof. dr. sc. Ante Coviéu u kojem ée se od njega zatraZi kronologija izbora u znanstveno-
nastavna zvanja, a da se Eti¢kom povjerenstvu Filozofskog fakulteta Sveudilista u Zagrebu uputi
dopis sa zamolbom da se Odbor za etiku u znanosti i visokom obrazovanju obavijesti je li
predmet rjeSavan na matiénoj instituciji.

5.4. dr.sc. Tomislav Bracanovié, dr.sc. Pavel Gregori¢, dr.sc. Tomislav Janovié, dr.sc. Davor
Peénjak - prijava protiv prof.dr.sc. Mislava Kukoca zbog znanstvenog krivotvorenja, plagiranja,
‘publiciranja istovjetnog izvornog znanstvenog rezultata te zloupotrebe autorstva u Clanku
,,Liberal Philosophy and Globalization® (Synthesis Philosophica, god. 24, br. 1, 2009, str. 65-78)
(izvjestiteljica: prim.dr.sc. Jelena Macan, dr.med.)

Prim. dr. sc. Jelena Macan, izvjestiteljica za predmet pod tofkom 5.4. dnevnog reda, detaljno je
upoznala &lanove Odbora za etiku u snanosti i visokom obrazovanju s predmetom, navode¢i da
su provjerom navoda utvrdeni elementi autoplagijata te da su prijavitelji povrijedili nacelo
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eti¢nosti u smislu krenja ¢él. 5. Eti¢kog kodeksa Odbora. Odbor je zapoleo raspravu o ovom
predmetu. Primijeéeno je da Eti¢ki kodeks Odbora ne definira autoplagiranje kao eticki prekr3aj
na jasan nain, pa ¢ée se shodno tome nadopuniti Eticki kodeks. Ujedno ¢e se u tom smislu
preporuditi nadopuna eti¢kih kodeksa drugih institucija u sustavu znanosti i visokog obrazovanja
u Republici Hrvatskoj. Rasprava po ovom predmetu ée se nastaviti na sljedecoj sjednici Odbora.

6. Razno

Prof. dr. sc. Ljiljana Kolenik predloZila je ¢lanovima Odbora za etiku u znanosti i visokom
obrazovanju da je nuZno za buduéi rad Odbora izraditi Strategiju kojom bi se definirale njegove
prioritetne aktivnosti i odredio smjer buduceg proaktivnog djelovanja Odbora. Nazocni ¢lanovi
* jednoglasno su podrZali prijedlog.

Sjednica je zavrsila u 14:00 sati zbog obveza €lanova Odbora, te ¢e se o predmetima o kojima se

nije raspravljalo raspraviti na slijedecoj sjednici Odbora za etiku u znanosti i visokom
obrazovanju.

Zapisnik sastavila: Predsjednik

Jadranka Zimbrek dr.sc. Ivica Vilibié, v.r.




KRONOLOGIJA u vezi predmeta zaprimljenih za vrijeme proslog saziva Odbora za etiku u
znanosti i visoko obrazovanje: : : - :

Progli saziv Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju je bio imenovan podetkom
prosinca 2005. na vrijeme od &etiri godine te je o svom radu Odbor izvjetavao Hrvatski
sabor (posljednje izviedce je bilo za razdoblje od 1. sijeénja 2008. do 1. prosinca 2009.). S
obzirom da nije bilo formalnog razzjeSenja lanova Odbora za etiku od Hrvatskog sabora,
status Odbora postaje upitan kao i njegov daljnji rad.

Stoga tada$nji saziv Odbora nije bio umo guénosti odrZavati sjednice niti rjeSavati predmete 1
donositi misljenja i stajalista o eti¢koj prihvatljivosti ili neprihvatljivosti. S obzirom na
opisanu situaciju (nejasna pravna osnova djelovanja Odbora za etiku u znanosti i visokom
obrazovanju), tadasnji predsjednik Odbora dr.sc. Katavié je pocetkom travnja 2011. godine
uputio predsjedniku Hrvatskog sabora i ostavku na &lanstvo u navedenom Odboru, a
predmetne prijave su zaprimane na ime Odbora za etiku od veljaGe 2011. i kasnije. Iz
navedenoga jasno proizlazi da progli saziv Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju
nije nikada raspravljao o predmetima vezanim uz prijave, iako je vidljivo da je neke od dopisa
vezano za predmetne prijave tadasnji predsjednik potpisivao i nakon podnoSenja ostavke. Pri
tomu napominjemo da prethodni Odbor ni u 2010. godini nije mogao raditi niti zasjedati zbog
nejasnog statusa samog Odbora.

Naime, tadasnji predsjednik Odbora je, iako Odbor nije djelovao, uvidom u prijave smatrao
da moguda rjeSenja i prijedlozi Odbora mogu imati sloZene, dalekoseZne, konfliktne i vrlo
neugodne posljedice za zna¢ajan dio znanstvene javnosti te da takva miSljenja Odbor ne moZe
donositi na volonterskoj osnovi, po isteku svoga mandata, a k tome joS i uz saznanja o
prijedlogu skora$njeg ukidanja Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju
predvidenom u nacrtima prijedloga Zakona o znanosti. Ovo obrazloZenje je tadaSnji
predsjednik Odbora za etiku jasno naveo u pismu/ostavci upuéenom predsjedniku
Hrvatskog sabora.

Hrvatski sabor je na sjednici 6. lipnja 2014. godine donio Odluku o imenovanju ¢lanova
Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju, a koji je u jesen 2014. godine poceo
aktivno djelovati. ,

Odbor za etiku u znanosti i visokom obrazovanju je saborsko tijelo, jer ga ono imenuje i
razrjeSava, a Agencija za znanost i visoko obrazovanje pruZa iskljudivo administrativou
potporu ovom tijelu, u onoj mjeri u kojoj to trazi predsjednik i ukljutuje se u rad u onoj mjeri
u kojoj to traZi predsjednik.

Prethodni predsjednik je informirao novoga predsjednika Odbora i ostale ¢lanove o prijaSnjem
radu Odbora na sjednici. AZVO nije bio upoznat s ‘nadinom primopredaje zaprimljenih
predmeta iz razdoblja kada Odbor nije djelovao zbog nejasnog pravnog statusa Odbora, s
obzirom da ni opéim aktima Odbora nije jasno propisan postupak primopredaje spisa
predmeta. -

Gda Ana Brakus, novinarka Novosti/Hoboctu (tjednik Srpskog narodnog vije¢a, Ljudevita
Gaja 7, Zagreb) kontaktirala je Agenciju radi provjere informacije je li 2011. zaprimljena
predmetna prijava te se iz razgovora s gospodom Brakus jasno vidjelo da ista veé raspolaze
s konkretnim podacima kao §to su imena prijavitelja i datum pisanja same prijave.



Nakon novinarskih upita upucenih AZVO-u, odnosno akademiku Silobré&iéu, radi davanja
odgovora na novinarske upite, akademik Silobréi¢ je od AZVO-a isto tako trazio potvrdu o
zaprimanju predmetne prijave (odnosno prijava).

Uvidom u predmete koji su zaprimljeni u razdoblju 2011.-2014. isti su proslijedeni
Odboru u daljnju proceduru.




SVEUCILISTE U ZAGREBU
KATOLICKI BOGOSLOVNI FAKULTET
Prof. dr. sc. Josip Baloban
Vlagka 38, pp. 432, 10 001 Zagreb
Zagreb, 28. studeni 2016.

HRVATSKI SABOR
Mr. sc. BoZo Petrov, predsjednik
Trg Svetog Marka 6, 10 000 Zagreb

Predmet: Ostavka na &lanstva u Odboru za etiku u znanosti i visokom obrazovanju
Poitovani gospodine Predsjednice,

Na svojoj 13. sjednici, odrZanoj 06. lipnja 2014. godine, Hirvatski sabor imenovao me ¢lanom
Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju (Klasa: 021-13/14-07/18; Zagreb, 06. lipnja
2014.) - (odsada Odbor). Dvije godine od potetka aktivnog rada, tj. od jeseni 2014. do jeseni
2016. Odbor je odrZao 19 sjednica raspravlj ajuéi o na Odbor Gipuéenim predmetima i donoseéi
na sjednicama odredene zakljugke, odnosno preporuke u svezi tih predmeta. Tijekom svih tih
sjednica -prema mojem osobnom uvijerenju- Odbor je svoje rasprave vodio objektivno,
diskretno od javnosti i to kao kompaktno tijelo, premda svi zakljuéci, odnosno preporuke kod
glasovanja nisu bili doneseni jednoglasno, ali uvijek s potrebnom veéinom. _
Dosada sam u mojem visedesetljetnom akademskom Fivotu-djelovanju, uz razlitite vodstvene
funkcije na matinom Katolickom bogoslovnom fakultetn Sveudilista u Zagrebu, aktivno
sudjelovao u razli€itim sveutili¥nim i dr¥avnim tijelima: Nacionalno vijee za visoko
obrazovanje, Odbor za podjelu dr¥avnih nagrada, Povjerenstvo Zaklade Sveudilista u Zagrebu
za stipendiranje studenata, Odbor za statutarna pitanja Sveuilidta u Zagrebu itd. Na temelju
toga dugogodiSnjeg iskustva, a posebno na temelju svojeg obrazovanja kao teolog smatrao sam
. dau Odboru mogu dati odredeni doprinos.

U posljednjih nekoliko tjedana jeseni 2016., todnije prije 20. sjednice Odbora, odrzane 27,
listopada 2016., kao i poslije te Sjednice do danas, dogodili su se odredeni fakticiteti u svezi
Odbora —kako ad extra tako i ad intra- koji su me doveli do odluke da kao &lan Odbora
podnesem neopozivu ostavku na &lanstvu u Odboruy za etiku u znanosti i visokom obrazovanju.
Naime, u navedenom vremenu rad Odbora —koji kao etitko tijelo treba djelovati neovisno i kao
takav biti percipiran u javnosti- doZivio je instrumentalizaciju u hrvatskoj medijskoj javnosti.

Nakon ¥to sam u tome vremenu na SVoj nadin i svojim iskustvom pokufao pridonijeti
prevladavanju, prije svega, instrumentalizacije Odbora, ali bez odredenog uspjeha, odluio sam

podnijeti ostavku.
S postovanjem
/ Proi.%. sc. Josip Balo?:;
~ Dostaviti:

_Prof. dr. sc. Ton& Matuli¢, dekan Katoli¢koga bogoslovnog fakulteta Sveuc. u Zagrebu
_Akad. Vlatko Silobr&i¢, predsjednik Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju
_Prof. dr. sc. Jasmina Havranek, ravnateljica Agencije za znanost i visoko obrazovanje
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enesadu, b U Zagrebu, 28. listopada 20186.

Mr. sc. Bozo Petrov

Predsjednik Sabora Republike Hrvatske
Trg svetog Marka

10 000 Zagreb

Hrvatska

Predmet: Zahtjev za razrjeSenjem &lana Odbora za etiku u znanosti i visokom
obrazovanju

Uvaeni predsjednite Sahora Republike Hrvatske mr. sc. Petrov,

nominacijom Senata SveutiliSta u Zagrebu, a na prijedlog Viade HR Hrvatske, Sabor
RH imenovao me je élanom Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju,

Javnim medijskim istupom prof. dr. sc. Pavo Barisi¢, ministar znanosti obrazovanja i
sporta, kvalificirao je da Odbor za efiku u znanosti i visokom obrazovanjy ,srozava
efitka nacela i sve nas skupa pretvara u drzavu koja ne zasluzuje nikakve pohvale®
(Jutarnji list, 28, 10, 2016.).

Osobno ne pristajem na takvu kvalifikaciju, te mi moj moralni kod, ¢astan ilvot, status
sveutilisnog nastavnika i dragovolica Domovinskog rata, prijesi daljnji rad u Odboru,
u koji sam izabran upravo na prijedlog Viade RH, :

Molim Vas da me obavijeslite o &inu i datumu kojim ime Sabor Republike Hrvatske
razrjeSuje funkeije &lana Odbora, kako bih se i dalje, mire savjesti i neopteregen
objedama mogao u potpunosti posveliti svojim sveutilisnim zadacama i predanosti
radu na boljitku Domovine.

S postovanjem . -
— * ’ 0( —
Engnidilc

O tome obavijest:

1. Mr. sc. Andrej Plenkovi¢, predsjednik Viade Republike Hrvatske
2. Prof. dr. sc. Pavo Barl3i¢, ministar Znanosti obrazovanja i sporta
3. Prof. dr. sc. Damir Boras, rektor Sveutilista u Zagrebu
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Prof. dr. sc. Andreja Brajsa-Zganec
Institut drustvenih znanosti Ivo Pilar
Maruliéev trg 19/1

10 000 Zagreb

Zagreb, 13. prosinca 2016.

HRVATSKI SABOR

Mr. sc. Bozo Petrov, predsjednik
Trg Svetog Marka 6

10 000 Zagreb

Predmet: Zahtjev za razrjefenjem &lanstva w Odboru za etiku u znanosti i visokom
obrazovanju ’

Postovani gospodine Predsjednice,

Hrvatski sabor me na svojoj 13. sjednici, odrzanoj 6. lipnja 2014. godine, imenovao ¢lanom
Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju (Klasa:021-13/14-07/18; Zagreb., 6.lipnja
2014.) na temelju ¢lanka 81. Ustava Republike Hrvatske 1 ¢lanka 112. stavka 1. Zakona o
znanstvenoj djelatnosti 1 visokom obrazovanju.

Slijedom okolnosti. zbog kojih je proteklih mjeseci otezano djelovanje Odbora za etiku u
znanosti i visokom obrazovanju na nacelima koja su ugradena u Poslovnik i Eti¢ki kodeks ovoyg
Odbora, smatram da nisam vise u mogucnosti doprinijeti radu Odbora, odnosno preuzeti
odgovornost za daljnji rad u ovom Odboru. Stoga molim da me razrijeSite duZnosti ¢lana
'Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju.

S postovanjem, I R 5

O RN B _1,\_\(
( '

Prof. dr. sc. Andreja Brajsa-Zganec -

Dostaviti:

- Prof. dr. sc. Vlado Saki¢, ravnatelj Instituta drustvenih znanosti Ivo Pilar, Zagreb
- Odbor za etiku u znanosti i visokom obrazovanju
- Prof. dr. sc. Jasmina Havranek, ravnateljica Agencije za znanost i visoko obrazovanje




Prof.dr.sc. Ines Kersan-Skabié
Sveuciliste Jurja Dobrile u Puli
Fakultet ekonomije i turizma
“Dr. Mijo Mirkovi¢”

P. Preradovica 1

52100 Pula

Pula, 20. prosinca 2016.

Mr.sc. BoZo Petrov

Predsjednik Hrvatskog sabora

Ured predsjednika Hrvatskoga sabora
Trg sv. Marka 6-7

10000 Zagreb

Predmet: zahtjev za razrjeSenjem clanstva u Odboru za etiku u znanosti i
visokom obrazovanju

PoStovani gospodine Petrov,

Hrvatski sabor me u lipnju 2014. godine imenovao ¢lanicom Odbora za etiku u
znanosti i visokom obrazovanju $to smatram izuzetno Casnom ulogom. Od
konstituiranja Odbora do danas aktivno sam sudjelovala u radu Odbora i ulagala
maksimalne napore u proucavan]e problematike i predmeta koji su Odboru
pristigli na rjeSavanje.

Slijedom rasprava i dogadanja na 20. i 21. sjednici Odbora za etiku u znanosti i
visokom obrazovanju (odrZane 27.10. i 1.12.2016.) koje su popracene brojnim
medijskim tekstovima u kojima su se naSle neke istinite, ali i neke neistinite
tvrdnje, vedina kojih se u medijima, prema Poslovniku o radu Odboru, nije
trebala uopce pojaviti, obra¢am Vam se sa zamolbom da me razrijeSite ¢lanstva u
Odboru za etiku u znanosti i visokom obrazovanju.

Naime, nakon posljednje dvije sjednice, uvjerenja sam da svojim stru¢nim,
neovisnim i predanim radom ne mogu doprinijeti rjeSavanju situacije s kojom je
Odbor suoten. Uzrok problema u radu Odbora pojavio se uoc€i i na samoj 20.
sjednici (27.10.2016. godine) kad smo odjednom bili suoeni s nerijeSenim
predmetima iz 2011. godine koji su iz nekog razloga bili «sakriveni» od potetka
naSeg rada (rujan 2014. godine), a pojavili su se (odnosno pronadeni su),
navodno pod medijskim pritiscima (i upitima) u listopadu ove godine. Ne Zelim
ulaziti u razloge pravovremenog nerjesavanja tih predmeta, &injenica je da se tim
predmetima rad Odbora poceo instrumentalizirati u javnosti, a sve u politicke
svrhe; ¢injenica da Odbor viSe ne moZe neovisno donositi svoje odluke i da se
desio razdor medu ¢lanicama/&anovima Odbora, a troje ¢lanova je ve¢ podnijelo
zahtjev za razrje$enjem $to otvara pitanje i legitimiteta rada u «krnjem» sastavu. -

U takvim novonastalim okolnostima nisam voljna nastaviti s radom u ovom




Odboru jer smatram da se temeljna zadaa Odbora?! ozbiljno naruSava
prisutno$éu politike u radu Odbora i povredama Poslovnika o radu Odbora.

S postovanjem, % g /7
Ines Kersan-Skabié [%I/&COZU
Na znanje: '
1. &lanice i &lanovi Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju

2. prof.dr.sc. Jasmina Havranek, ravnateljica AZVO-a
3. prof.dr.sc. Alfio Barbieri, rektor Sveu¢ilista Jurja Dobrile u Puli

1 «Zadaéa Odbora je promicanje etickih nadela i vrijednosti u znanosti i visokom
obrazovanju, u poslovnim odnosima i u odnosima prema javnosti, te u primjeni suvremenih
tehnologija i u zastiti okolida», ZZDVO, ¢l. 112.
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Predsjeda
Sveucilidte
u Splitu

Presidency
University of Split

Tajnistvo

Kralja Zvonimira 8
10000 Zagreb, HR

tel: +3851 4698109
fax: +385 14698 141
www.rektorskl-zbor.hr

Vlada Republike Hrvatske

Mr. sc. Andrej Plenkovié, predsjednik
Trg svetog Marka 2

HR-10000 Zagreb

Hrvatski sabor

Mr. sc. BoZo Petrov, predsjednik
Trg svetog Marka 6-7

HR-10000 Zagreb

Klasa: 602-04/16-05/51
Urbroj: 380-230/071-16-1
Zagreb, 5. prosinca 2016.

PREDMET: Prijedlog za podnoen/e prijedloga za razrjeSenje Odbora za etlku
u znanosti | visokom obrazovanju te za donoSenje odluke o
objavljlvanju poziva za predlaganje &lanova Odbora

Po3tovani gospedine predsjednite Viade, .
Postovani gospodine predsjednite Hrvatskoga sabora,

Rektorski zbor Republike Hrvatske razmatrao je na sjednici odrzanoj u Mostaru 4,
prosinca 2016. najnoviju eskalaciju krize u djelovanju Odbora za etiku u znanosti i
visokome obrazovanju. Dva &lana Odbora koja su izabrana u Odbor na prijediog
Sveutilista u Zagrebu (prof. dr. art. Enes Mid2ié i prof. dr. sc. Josip Baloban)
podnijela su ostavku na &lanstvo u Odboru, dok je predsjednik Odbora akademik
Vialko Silobréié podnio ostavku na mjesto predsjednika Odbora. Odbor, koji je
oslao bez &elnika i koji je bez vaZne konsfitutivne sastavnice ¢lanova s najvetega
hrvatskoga sveusilista bitno okrnjen u sastavu, izgubio je vjerodostojnost i formalni
legilimitet za daljnje djelovanje.

Mnogo vedi problem predstavlja gubitak moraliog kredibiliteta za Sto postoje dva
krucijalna razloga:

1. Prosirenje oviastl Odbora izvan zakonski zadanog okvira, 3to je Odbor za
eliku -u&inio na sjednici 15. lipnja 2015. donoSenjem /zmjena i dopuna
Elitkog kodeksa Odbora za eliku u znanosti i visokom obrazovanju.
lzmjenama | dopunama Etitkog kodeksa uveden je Jhijerarhljski red
postupanja”. prema kojem prvu razinu efitkih tijela predstavijaju
fakullelska povjerenstva, drugu razinu sveudilisna, dok ,zavrsnu razinu®
predstavlja Odbor za efiku u znanosti | visokom obrazovanju, §to je u
protivnosti s ustavnim natelom autonomije sveutillsta. Rektorski zbor RH
podrao je na sjednici 4. studenoga 2018. inicijativu Sveutilista u Zagrebu
za pokretanje postupka ocjene ustavnost! | zakonitosti izmjena { dopuna
Elickog kodeksa. ‘

2. Eklalanino kréenje Poslovnika o radu Odbora za etiku u znanosti 1 visokom
obrazovanju koji u &lanku 30. propisuje stroga pravila kojima se rad odbora
&titl od medijskih | politickin pritisaka i manipulacija. Tako se zabranjuje
iznodenje u javnosti povjerljivih podataka sa sjednica Odbora u §to ulaze
ne samo dnevni red ili zapisnici nego i "stajalista drugih &lanova Odbora o
pitanjirna koja su iznesena u kontekstu rasprave na sjednici”, te "dijelovi
rasprave ili osobna imena vezana uz raspravu”. Istim &lankom Poslovnika
ulvrduje se da nepridrzavanje odredbi o tajnosti rada QOdbora predstavlja




REXTORSKI
ZBOR
REPUBLIKE
HRVATSKE

CROATIAN
RECTORS'
CONFERENCE

osnovu za pokretanje postupka za razrjesenje &lansiva u Odboru. Brojnim
medijskim istupima predsjednika Odbora posljednjih mjeseci sustavno su
krSene odredbe Poslovnika, dok je djelovanje Qdbora pretvoreno u
sredstvo politiéki motivirane medijske kampanje.

Imajuéi u vidu navedeno, Rekiorski zbor RH predlaze Viadi Republike Hrvatske da,
u skladu s &l. 112., st. 1. Zakona o znanstvenoj djefatnosti j visokom obrazovanju
podnese prijedlog Hrvatskome saboru za razrjedenje Odbora za etiku u znanosti |
visokom obrazovanju u postojeem sastavu te da donese odluku o objavljivanju
javnog poziva za predlaganje ¢lanova Odbora i time pokrene postupak i lmenovanja
QOdbora za eliku v znanosti i visokom obrazovanju u novom sastavu.

- Prof. dr. sc. Simyh Andelinovié
Predsjednik Rektbrskoga zbora RH
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