PLE. br. 171

HRVATSKI SABOR

KLASA: 022-03/17-01/111
URBROJ: 65-17-02

Zagreb, 28. srpnja 2017.

ZASTUPNICAMA 1 ZASTUPNICIMA
HRVATSKOGA SABORA

PREDSJEDNICAMA 1 PREDSJEDNICIMA
RADNIH TIJELA

Na temelju &lanka 178. Poslovnika Hrvatskoga sabora u prilogu upuéujem
Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o zaititi prirode, koji je
predsjedniku Hrvatskoga sabora dostavila Vlada Republike Hrvatske, aktom od 27. srpnja
2017. godine.

Ovim zakonskim prijedlogom uskladuje se zekonodavstvo Republike Hrvatske
sa zakonodavstvom Europske unije, te se u prilogu dostavlja i Izjava o njegovoj uskladenosti
$ pravnom stedevinom Europske unije.

Za svoje predstavnike, koji ée u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga
sabora i njegovih radnih tijela, Vlada je odredila dr, sc. Tomislava Cori¢a, ministra zadtite

okoli%a i energetike, dr. se. Marija Siljega, Milu Horvata i Tvu Milatiéa, dr¥avne tajnike u
Ministarstvu zadtite okoli%a i energetike, te Igora Kreitmeyera, pomoénika ministra zatite

okoliSa i energetike.
REDSJEDNIK

ordan Jandrokovié




VLADA REPUBLIKE HRVATSKE

Klasa: 022-03/17-01/70
Urbroj: 50301-25/27-17-3

Zagreb, 27. srpnja 2017.

PREDSJEDNIKU HRVATSKOGA SABORA

Predmet: Prijedlog zakona o izmjenama 1 dopunama Zakona o zaStiti prirode

Na temelju ¢lanka 85. Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine, br. 85/10 -
proé¢iséeni tekst i 5/14 - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske) i ¢lanka 172. Poslovnika
Hrvatskoga sabora (Narodne novine, br. 81/13, 113/16 i 69/17), Vlada Republike Hrvatske
podnosi Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o zatiti prirode.

Ovim zakonskim prijedlogom uskladuje se zakonodavstvo Republike Hrvatske
sa zakonodavstvom Europske unije, te se u prilogu dostavlja i Izjava o njegovoj uskladenosti s
pravnom ste¢evinom Europske unije.

Za svoje predstavnike, koji ¢e u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga
sabora i njegovih radnih tijela, Vlada je odredila dr. sc. Tomislava Cori¢a, ministra zastite
okolida i energetike, dr. sc. Marija Siljega, Milu Horvata i Ivu Milatiéa, drZavne tajnike u
Ministarstvu zastite okoliSa i energetike, te Igora Kreitmeyera, pomodénika ministra zatite
okoli$a i energetike.

/& PREDSIE

-

Y] .,
c e] Péepkovié
Sl G e%&;‘\
LusLve X2



VLADA REPUBLIKE HRVATSKE

PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA
ZAKONA O ZASTITI PRIRODE

Zagreb, srpanj 2017.



PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA
ZAKONA O ZASTITI PRIRODE

USTAVNA OSNOVA ZA DONOSENJE ZAKONA

Ustavna osnova za donoSenje ovoga Zakona sadrzana je u odredbi ¢lanka 2. stavka 4.

podstavka 2. i ¢lanka 52. stavka 2. Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine, br. 85/10 -
pro¢isceni tekst i 5/14 — Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske).

OCJENA STANJA | OSNOVNA PITANJA KOJA SE UREDPUJU
PREDLOZENIM ZAKONOM TE POSLJEDICE KOJE CE DONOSENJEM
ZAKONA PROISTECI

Ocjena stanja

Vazeéi Zakon o zastiti prirode (Narodne novine, broj 80/13) (u daljnjem tekstu:

Zakon) stupio je na snagu 6. srpnja 2013. godine te su u njegovoj primjeni uoceni nedostaci
zbog kojih je potrebno izmijeniti odredene zakonske odredbe. Navedeni nedostaci odnose se
prvenstveno na:

nejasne i neodgovarajuce definicije odredenih pojmova iz Zakona

sloZzenu 1 dugotrajnu proceduru izrade i donoSenja Izvjesc¢a o stanju prirode kao podloge
za reviziju ili donoSenje nove Strategije zastite prirode

neuskladenost nadleznosti tijela na drzavnoj i zupanijskoj razini koja provode postupak
ocjene prihvatljivosti za ekolosku mrezu u odnosu na nadleznosti za provedbu postupka
procjene utjecaja zahvata na okolis te strateske procjene sukladno Zakonu o zastiti okoliSa
(Narodne novine, br. 80/13 i 78/15)

nejasnu pravnu osnovu za donosenje planova upravljana ekoloSkom mreZzom i rok vazenja
planova upravljanja te neprecizno utvrdene nadleznosti za donoSenje planova upravljanja,
odnosno potrebu jasnog razgrani¢enja nadleznosti institucija koje upravljaju podrucjima
ekoloske mreze, a to su srediSnje tijelo drzavne uprave nadleZzno za poslove zaStite
prirode, javne ustanove nacionalnih parkova i parkova prirode, javne ustanova nadlezne za
upravljanje zaSticenim prirodnim vrijednostima na podru¢ju Zzupanija te za dijelove
ekoloske mreZe koji obuhvacaju Sume 1 Sumsko zemljiSte pravna osoba nadleZna prema
posebnom propisu iz podrucja Sumarstva; takoder ne postoji jasna poveznica odredbi o
planovima upravljanja ekoloSkom mrezom i planovima upravljanja nacionalnim
parkovima, parkovima prirode i ostalim zasticenim podru¢jima te programom zastite Suma

nepotpune odredbe koje se odnose na uvjete za odobravanje sakupljanja, odnosno
uzimanje iz prirode u svrhu prerade i/ili prodaje zavi¢ajnih divljih vrsta

neprecizne odredbe kojima se ovlaséuju pravne osobe za obavljanje poslova oporavilista
za 7ive zivotinje koje pripadaju nekoj strogo zastienoj vrsti, a koje su pronadene u prirodi
iscrpljene, bolesne, ozlijedene, ranjene ili otrovane, odnosno za zbrinjavanje divljih vrsta
zivotinja koje su zaplijenjene ili oduzete na temelju odredbi ovoga Zakona ili posebnog
propisa kojim se ureduje prekograni¢ni promet i trgovina divljim vrstama, kao i
nedovoljno odredena pravne osnove za financiranje zbrinjavanja navedenih kategorija
zivotinja iz drzavnog prora¢una



— neprecizne odredbe kojima se ovlaScuju pravne osobe za obavljanje poslova genskih
banaka

— nepotpune i neprecizne odredbe koje se odnose na izdavanje dopustenja za provodenje
istrazivanja, obavljanje radnji ili zahvata za koje nije potrebno ishoditi akt kojim se
odobrava gradenje prema posebnom propisu u speleoloSkim objektu ili njegovu
nadzemlju, nedostatne odredbe vezano uz upravljanje speleoloskim objektima, kao i
nedostatne odredbe koje se odnose na mogucnost davanja koncesije ili koncesijskog
odobrenja u speleoloskim objektima radi posjecivanja ili obavljanja druge djelatnosti

— nepotpune odredbe o sadrzaju prijedloga akta o proglasenju zasti¢enog podrucja, osobito u
dijelu koji se odnosi na sadrzaj geodetske podloge

— neprecizno utvrdivanje nadleznosti za donoSenje akta o proglasenju zasti¢enog podrucja
posebno ako se podruc¢je koje se Zeli zastiti nalazi na podru¢ju dvije ili viSe jedinica
podrucne (regionalne) samouprave

— nedovoljno precizno definiranje nadleznosti za osnivanje javnih ustanova za upravljanje
zasSti¢enim podrucjima posebno ako je osnivac jedinica lokalne samouprave i nedovoljno
precizno definiranje njihove stvarne nadleznosti

— nepotpuni popis zabranjenih radnji u zastiCenim podrucjima zbog kojeg je otezan
neposredni nadzor u zasti¢enim podrucjima

— neuskladenost odredbi Zakona s odredbama posebnih propisa iz podru¢ja prostornog
uredenja 1 gradnje vezano uz izdavanje akata za gradnju, odnosno sudjelovanja nadleznih
tijela iz upravnog podrucja zastite prirode u postupcima izdavanja akata za gradnju te
utvrdivanje nadleznosti; nedostatke u postupku izdavanja dopustenja

— neuskladenosti izricaja odredbi o naknadi Stete koju prouzroce zZivotinje strogo zasti¢enih
vrsta s odredbama posebnog propisa kojim se ureduju obvezni odnosi

— nepotpune postupovne odredbe u svrhu primjene odredenih instituta koje omogucava
Zakon o opé¢em upravnom postupku (Narodne novine, broj 147/09) kao $to je uvodenje
pridrZaja ukidanja rjeSenja

— nedostatke u provodenju postupka dodjele koncesijskog odobrenja

— nepostojanje pravne osnove za donoSenje Programa financiranja podrucja ekoloSke mreze
kojeg je Republika Hrvatska duzna pripremiti i predoCiti Europskoj komisiji u svrhu
planiranja financijskih sredstava za provedbu mjera o¢uvanja podruéja ekoloske mreze

— nepostojanje pravne osnove u Zakonu za uspostavu mehanizma koji ¢e omoguditi da se
dio sredstava javnih ustanova koje upravljaju nacionalnim parkovima i parkovima prirode
ostvarenih prodajom ulaznica i vinjeta, kao i dijela viska prihoda uplacuje u drzavni
proracun te koristi za daljnje unaprjedenje sustava zastite 1 oCuvanja prirode

— nepotpune prekrSajne odredbe, a osobito nemogucnost kaznjavanja fizicke osobe koja nije
odgovorna osoba u pravnoj osobi, kao i potreba dodatnog uskladivanja s PrekrSajnim
zakonom (Narodne novine, br. 107/07, 39/13, 157/13 i 110/15).

Takoder, odredbe Zakona potrebno je uskladiti i s odredbama Odluke o smanjenju broja
agencija, zavoda, fondova i drugih pravnih osoba s javnim ovlastima i osnivanju Povjerenstva
za provedbu racionalizacije sustava agencija, zavoda, fondova i drugih pravnih osoba s
javnim ovlastima, klase: 022-03/15-04/152, urbroja: 50301-05/16-15-1 koju je Vlada
Republike Hrvatske donijela 23. travnja 2015. godine, a temeljem koje se Drzavni zavod za
zaStitu prirode | Agencija za zastitu okolisa integriraju u Hrvatsku agenciju za okolis i prirodu.



Pored navedenoga, radi donoSenja novoga Zakona o sprjecavanju unoSenja i Sirenja
stranih te invazivnih stranih vrsta i upravljanju njima kojim ¢e cjelovito rijesiti problematika
stranih i stranih invazivnih vrsta, ukljucujuéi i stvaranje pravnog okvira za provedbu Uredbe
(EU) br. 1143/2014 Europskog Parlamenta i Vije¢a od 22. listopada 2014. o sprjeCavanju i
upravljanju unoSenja i Sirenja invazivnih stranih vrsta i njoj pripadaju¢ih provedbenih uredbi,
potrebno je iz Zakona o zastiti prirode brisati odredbe o uvodenju u prirodu, uzgoju i
stavljanju na trziste stranih vrsta. Imajué¢i u vidu navedeno, iznimno je vazno osigurati
istovremeno upucivanje u zakonodavnu proceduru Hrvatskoga sabora, kao i stupanje na snagu
ovoga Prijedloga zakona, te Prijedloga zakona o sprjeavanju unoSenja i Sirenja stranih te
invazivnih stranih vrsta i upravljanju njima, kako bi se izbjeglo, s jedne strane mozebitno
preklapanje zakonskih odredbi, odnosno s druge strane, nepostojanje zakonodavnog okvira
kojim se ureduje spomenuta materija.

Pored uocenih nedostatka u provedbi, potrebe za uskladivanjem s odredbama gore
navedene Odluke Vlade Republike Hrvatske te uskladivanja s novim zakonodavnim okvirom
kojim se ureduje tematika stranih i stranih invazivnih vrsta, Europska komisija uputila je
Republici Hrvatskoj u ozujku 2015. godine EU Pilot broj 7371/15/ENVI koji ukazuje na
nepotpuni i/ili netocan prijenos odredenih odredbi Direktive Vije¢a 92/43/EEZ od 21. svibnja
1992. o o¢uvanju prirodnih stanista i divlje faune i flore (SL L 206, 22.7.1992.) kako je zadnje
izmijenjena i dopunjena Direktivom Vije¢a 2013/17/EU od 13. svibnja 2013. o prilagodbi
odredenih direktiva u podru¢ju okoliSa zbog pristupanja Republike Hrvatske (SL L 158,
10.6.2013.) (u daljnjem tekstu: Direktiva 92/43/EEZ) te EU Pilot 7372/15/ENVI u vezi
nepotpunog prijenosa odredbi Direktive 2009/147/EZ Europskog parlamenta 1 Vije¢a od 30.
studenog 2009. o ocuvanju divljih ptica (kodificirana verzija) (SL L 20, 26.1.2010.) kako je
zadnje izmijenjena 1 dopunjena Direktivom Vije¢a 2013/17/EU od 13. svibnja 2013. o
prilagodbi odredenih direktiva u podrucju okolisa zbog pristupanja Republike Hrvatske (SL L
158, 10.6.2013.) (u daljnjem tekstu: Direktiva 2009/147/EZ). S obzirom na to da Republika
Hrvatska nije izmijenila i dopunila Zakon o zastiti prirode tijekom 2015. godine, Europska
komisija je u velja¢i 2016. godine uputila Pismo sluzbene obavijesti, u rujnu 2016. dodatno
Pismo sluzbene obavijesti te u travnju 2017. Obrazlozeno misljenje (broj povrede 2016/2008)
u vezi s Direktivom 92/43/EEZ. Takoder, Europska komisija uputila je u veljaci 2016. godine
Pismo sluzbene obavijesti te u travnju 2017. godine i Obrazlozeno misljenje (broj povrede
2016/2017) u vezi s Direktivom 2009/147/EZ.

Navedenim Pismom sluzbene obavijesti, dodatnim Pismom sluzbene obavijesti te
Obrazlozenim misljenjem (broj povrede 2016/2008) u vezi s Direktivom 92/43/EEZ Europska
komisija je, izmedu ostalog, ukazala na sljedece:

— neprimjereno opée izuzece od primjene odredbi Direktive u ¢lanku 8. Zakona

— nepravilni prijenos definicije vrsta od interesa za Zajednicu iz C¢lanka 1. toCke (g)
Direktive, u dijelu koji se odnosi na neupuéivanje na propise kojima se prenose prilozi IV.
I V. Direktive

— nepotpuni prijenos ¢lanka 1. tocke (i) podstavka 2. Direktive, u skladu s kojim se stanje
ocuvanosti smatra povoljnim kad se prirodan areal vrste ne smanjuje niti je vjerojatno da
¢e se smanjiti u predvidivoj buduénosti

— nepotpuni prijenos ¢lanka 1. to¢aka (K) i () Direktive, kojima se definira podruéje od
znacaja za Zajednicu i1 posebno podrucje o¢uvanja

— nepravilni prijenos ¢lanka 4. stavka 4. Direktive, kojim se opisuje odredivanje posebnih
podru¢ja oCuvanja, a osobito utvrdivanje razdoblja potrebnog za odredivanje posebnih
podrucja ouvanja



— nepotpuni prijenos ¢lanka 4. stavka 5. Direktive, kojim se propisuje rezim zastite podrucja
od znacaja za Zajednicu prema ¢lanku 6. stavcima 2. i 4. Direktive, uzimajuéi u obzir i
sudsku praksu Suda Europske unije u odnosu na rezim zastite predlozenih podrucja od
znacCaja za Zajednicu

— neprenosSenje odredbe clanka 5. stavka 4., kojim je propisano da se tijekom razdoblja
savjetovanja na predlozeno podrucje primjenjuju odredbe ¢lanka 6. stavka 2. Direktive

— nepotpuni prijenos ¢lanka 6. stavka 1. Direktive, u odnosu na potrebne mjere o¢uvanja za
posebna podrucja ouvanja

— nepotpuni prijenos ¢lanka 6. stavak 2. Direktive, prema kojem drzave clanice duzne
poduzimati odgovarajuce korake kako bi se u posebnim podru¢jima oCuvanja izbjeglo
pogorsanje prirodnih staniSta i staniSta vrsta, kao 1 uznemiravanje vrsta za koje su ta
podru¢ja odredena, u mjeri u kojoj bi takvo uznemiravanje moglo utjecati na ciljeve
Direktive

— nepotpuni prijenos ¢lanka 6. stavka 4. podstavak 1. Direktive, kojim se predvida procjena
drugih pogodnih moguénosti kao preduvjet za prelazak u fazu procjenjivanja imperativnih
razloga prevladavajuceg javnog interesa

— negativan utjecaj neprenoSenja Clanka 6. stavka 2. i nepravilnog prenosenja clanka 6.
stavka 4. Direktive na prenosSenje ¢lanka 7. stavka 1. Direktive, koji se odnosi na ocuvanje
podrugja proglasenih sukladno Direktivi 2009/147/EZ

— odstupanje od primjene ¢lanaka 12., 13. 1 16. Direktive za redovne aktivnosti odredene
planovima gospodarenja prirodnim dobrima iz podrué¢ja Sumarstva i vodnog gospodarstva
koji sadrze uvjete zastite prirode, te za obavljanje poljoprivredne djelatnosti uz primjenu
uvjeta viSestruke sukladnosti u poljoprivrednoj proizvodnji

— odstupanje od odredbi ¢lanka 14. Direktive vezano uz nepostojanje upucivanja na nadzor
statusa ocuvanja prirodnih stanista i vrsta iz ¢lanka 11. Direktive te popis mjera navedenih
u ¢lanku 14. stavku 2. koji nije zatvoreni popis

— nepostojanje upute o posvecivanju posebne pozornosti znanstvenom radu koji je potreban
za provedbu ¢lanaka 4. 1 10. Direktive te poticanju prekograni¢ne suradnje u istraZivanju
vezano uz ¢lanak 18. stavak 2. Direktive

— neuskladenost odredbi o ocjeni prihvatljivosti za ekolosku mrezu planova gospodarenja
prirodnim dobrima i prostornih planova iz ¢lanaka 20., 21. i 22. Zakona s postupkom
ocjene prihvatljivosti kako je isti definiran clankom 6. stavkom 3. Direktive, gdje se
vezano uz ocjenu prihvatljivosti planova gospodarenja ukazuje na to da se trenutnim
zakonskim rjeSenjem ne trazi ocjena utjecaja plana na podrucje s obzirom na ciljeve
ocuvanja podrucja, ne osigurava se da nadlezno tijelo moZe odobriti plan tek nakon $to je
utvrdilo da on nece negativno utjecati na cjelovitost predmetnog podrucja te se ne trazi da
nadleZno tijelo provede ocjenu i donese odgovarajuce zakljucke u skladu sa zahtjevima iz
Clanka 6. stavka 3., bez pretpostavljanja pozitivnih ishoda, dok se vezano uz postupak
ocjene prostornih planova ukazuje na ¢injenicu da svi prostorni planovi u Republici
Hrvatskoj, sukladno definiciji "plana i programa" iz Direktive o strateSkoj procjeni utjecaja
na okoli§ podlijezu strateSkoj procjeni, ili ocjeni o potrebi strateSke procjene (jer ih donosi
nadlezno tijelo i1 njihovo je donoSenje propisano zakonodavnim aktom), da su relevantne
odredbe Direktive o strateS$koj procjeni utjecaja na okoli§ prenesene izmjenama Zakona o
zastiti okolisa te je stoga primjena ¢lanka 21. i ¢lanka 22. stavka 2. Zakona na prostome
planove zastarjela nakon donoSenja izmjena Zakona o zastiti okolisa, te ih treba brisati.



Pismom sluzbene obavijesti i Obrazlozenim misljenjem (broj povrede 2016/2017) u
vezi s Direktiva 2009/147/EZ, Europska komisija je, izmedu ostalog, ukazala na sljedece:

— nepravilni prijenos ¢lanaka 1. i 2. Direktive koje rezultira nepotpunim opsegom zastite
ptica predvidenog Direktivom, a u svezi s ovim upucuje 1 na neprimjereno opcée izuzece
od primjene odredbi Direktive u ¢lanku 8. Zakona

— neprenosenje Clanka 3. Direktive (obveze opce prirode), u vezi s osiguravanjem dovoljne
raznolikosti i veli¢ine stanista za sve vrste ptica na koje se Direktiva odnosi

— nepravilni prijenos c¢lanka 4. stavka 4. Direktive zajedno s ¢lankom 7. stavkom 1.
Direktive 92/43/EEZ, §to u svezi s neprenoSenjem clanka 6. stavka 2. Direktive
92/43/EEZ dovodi do nepotpune zastite podrué¢ja ouvanja znacajnih za ptice

— odstupanje od primjene odredbi ¢lanka 5. zajedno s ¢lankom 9. Direktive za redovne
aktivnosti odredene planovima gospodarenja prirodnim dobrima iz podrucja Sumarstva i
vodnog gospodarstva koji sadrze uvjete zastite prirode, te za obavljanje poljoprivredne
djelatnosti uz primjenu uvjeta visestruke sukladnosti u poljoprivrednoj proizvodnji

— neprenosenje dijela ¢lanka 6. stavka 1. (odredbi »i bilo kojih lako prepoznatljivih dijelova
ili derivata tih ptica«)

— netocno prenosenje odredbi Clanka 9. stavka 1. Direktive, obzirom da su odredbe o
izuze¢ima od strogog rezima zastite utvrdene Direktivom 2009/147/EZ uzeg opsega od
odgovarajucih odredbi iz Direktive 92/43/EEZ

— nepravilni prijenos ¢lanka 10. stavka 1. Direktive, vezano uz istrazivanje i aktivnosti koje
sluze kao temelj za zastitu, upravljanje i koristenje populacija svih vrsta ptica iz ¢lanka 1.
Direktive.

Stoga se ovim izmjenama i dopunama Zakona o zastiti prirode provodi i dodatno
uskladivanje s dijelom odredbi navedenih direktiva.

Osnovna pitanja koja se ureduju predloZenim zakonom, te posljedice koje ¢e
donoSenjem zakona proisteci

Uzimajuéi u obzir sve gore navedeno, izradi ovoga Prijedloga zakona pristupilo se radi
dorade odredbi koje su se u provedbi Zakona pokazale neodgovarajuce ili koje su nedostajale,
kao 1 radi dodatnog uskladivanja s odredbama Direktive 92/43/EEZ te Direktive
2009/147/EZ. Ovim izmjenama i dopunama Zakona obuhvacene su opc¢e odredbe Zakona i
znacenje pojmova koji se koriste u Zakonu, odredbe vezane uz planiranje i organizaciju
zaStite prirode, osnivanje i djelatnost u podrucju zastite prirode Hrvatske agencije za okolis 1
prirodu, postupak ocjene prihvatljivosti za ekolosku mrezu, o¢uvanje i upravljanje ekoloskom
mrezom, op¢e mjere ocuvanja divljih vrsta i odredbe o sakupljanju, odnosno uzimanju iz
prirode u svrhu prerade i/ili prodaje zavicajnih divljih vrsta, odredbe o stranim vrstama,
odredbe o ocuvanju i Upravljanju speleoloskim objektima, odredbe o javnim ustanovama za
upravljanje zaSti¢enim podrucjima i podru¢jima ekoloSke mreze, odredbe o proglasenju
zaSticenih podrucja i prestanku zastite, odredbe 0 mjerama stroge zastite vrsta, postupovne
odredbe, odredbe o koncesijskim odobrenjima, pracenju stanja vrsta i stani$nih tipova i
izvjes¢ivanju, financiranju zastite prirode te prekrsajne odredbe.

DonoSenjem predloZzenoga Zakona ostvarit ¢e se potpuno uskladivanje s odredbama
Direktive 92/43/EEZ te Direktive 2009/147/EZ. Takoder, izmjenom drugih odredbi koje nisu
povezane s uskladivanjem, osigurat ¢e se ucinkovitija provedba Zakona.



I11.  OCJENA 1 1ZVORI POTREBNIH SREDSTAVA ZA PROVODENJE ZAKONA

Za provedbu ovoga Zakona nije potrebno osigurati dodatna sredstva u drzavnom
proracunu Republike Hrvatske.



PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA
ZAKONA O ZASTITI PRIRODE

Clanak 1.
U Zakonu o zastiti prirode (Narodne novine, broj 80/13) ¢lanak 2. mijenja se i glasi:

»Ovim se Zakonom u pravni poredak Republike Hrvatske prenose sljedeé¢e direktive
Europske unije:

- Direktiva Vijeéa 92/43/EEZ od 21. svibnja 1992. o o¢uvanju prirodnih stanista i divlje faune
1 flore (SL L 206, 22.7.1992.), kako je zadnje izmijenjena i dopunjena Direktivom Vijeca
2013/17/EU od 13. svibnja 2013. o prilagodbi odredenih direktiva u podruc¢ju okolisa zbog
pristupanja Republike Hrvatske (SL L 158, 10.6.2013.)

- Direktiva 2009/147/EZ Europskog parlamenta i Vije¢a od 30. studenog 2009. o ocuvanju
divljih ptica (kodificirana verzija) (SL L 20, 26.1.2010.), kako je zadnje izmijenjena i
dopunjena Direktivom Vije¢a 2013/17/EU od 13. svibnja 2013. o prilagodbi odredenih
direktiva u podrucju okoliSa zbog pristupanja Republike Hrvatske (SL L 158, 10.6.2013.).«.

Clanak 2.
U ¢lanku 4. stavku 1. dodaje se novi podstavak 1. koji glasi:
»- ocuvati i/ili obnoviti bioraznolikost o¢uvanjem prirodnih stani$nih tipova, divljih vrsta i
njihovih stanista, ukljucujuéi 1 sve vrste ptica koje se prirodno pojavljuju na teritoriju
Republike Hrvatske, kao i pti¢jih jaja i gnijezda, uspostavom odgovarajuceg sustava zastite,

upravljanja i nadzora«.

U dosadasnjem podstavku 1. koji postaje podstavak 2. rijeCi: »i/ili obnoviti
bioraznolikost,« brisu se.

Dosadasnji podstavci 2. do 6. postaju podstavci 3. do 7.
Clanak 3.
U ¢lanku 6. stavku 2. podstavci 2. i 3. mijenjaju se i glase:

»- provedbom mjera zaStite prirode, a osobito mjera koje osiguravaju odrZavanje ili povrat u
povoljno stanje oCuvanosti, prirodnih stani$nih tipova 1 divljih vrsta od interesa za Europsku
uniju, osim ptica, i njihovih stani$ta, koje uzimaju u obzir gospodarske, socijalne i kulturne
potrebe te regionalne i lokalne karakteristike, «

»- provedbom mjera koje osiguravaju odrzavanje ili prilagodbu svih vrsta ptica koje se
prirodno pojavljuju na teritoriju Republike Hrvatske, kao i njihovih jaja i gnijezda, te staniSta
na razini koja odgovara posebnim ekoloSkim, znanstvenim i kulturoloskim zahtjevima,
istodobno uzimajuci u obzir gospodarske i rekreacijske zahtjeve,«.

Podstavak 8. mijenja se i glasi:

»- poticanjem znanstvenog i stru¢nog rada u podru¢ju zastite prirode, uzimajuéi u obzir
prekograni¢nu suradnju u istraZivanju, osobito u svrhu o€uvanja obiljeZja krajobraza iz ¢lanka



7. stavka 1. ovoga Zakona i o¢uvanja podrucja ekoloske mreze iz ¢lanka 54. ovoga Zakona,
zatim u svrhu ocCuvanja, upravljanja 1 odrzivog koristenja divljih vrsta koje se prirodno
pojavljuju na teritoriju Republike Hrvatske, kao i u svrhu provodenja aktivnosti pracenja
stanja (monitoringa) iz ¢lanka 195. ovoga Zakona,«.

Clanak 4.
Clanak 8. mijenja se i glasi:

»(1) Odredbe ovoga Zakona ne primjenjuju se prilikom zastite i spasavanja ljudi, Zivotinja,
materijalnih 1 kulturnih dobara 1 okoliSa u velikim nesre¢ama i katastrofama te prilikom
otklanjanja posljedica terorizma i ratnih razaranja, neizbjezne i neotklonjive prirodne pojave,
u slucajevima Zurne i neodgodive provedbe mjera i aktivnosti civilne zastite i mjera obrane od
poplava sukladno posebnim propisima kojima se ureduje sustav civilne zastite i sustav obrane
od poplava.

(2) Odredba stavka 1. ovoga ¢lanka primjenjuje se od dana proglasavanja velike nesrece,
odnosno katastrofe te redovne i izvanredne mjere od obrane od poplava, do dana stupanja na
snagu odluke o prestanku provodenja mjera i aktivnosti sustava civilne zastite ili mjera obrane
od poplava u sprjeavanju i otklanjanju posljedica velike nesrece, odnosno katastrofe ili
izvanredne, neizbjezne i neotklonjive prirodne pojave.

(3) Hrvatska agencija za okoli§ i prirodu (u daljnjem tekstu: Agencija) duzna je u roku od 90
dana od dana stupanja na snagu odluke o prestanku provodenja mjera i aktivnosti sustava
civilne zastite ili mjera obrane od poplava u otklanjanju posljedica velike nesrece, odnosno
katastrofe ili izvanredne, neizbjezne i neotklonjive prirodne pojave utvrditi utjecaj provedbe
aktivnosti iz stavka 1. ovoga ¢lanka na, ciljeve o€uvanja i1 cjelovitost podruc¢ja ekoloske
mreze, rijetke 1 ugrozene staniSne tipove, strogo zastiCene vrste i njihova stanista, Kao i
zasti¢ena podrucja te 0 tome izvijestiti Ministarstvo, nadleznu javnu ustanovu za upravljanje
zaSticenim podrucjem i jedinicu lokalne i/ili podruéne (regionalne) samouprave i/ili Grada
Zagreba.«.

Clanak 5.
Clanak 9. mijenja se i glasi:
»(1) Pojedini pojmovi u smislu ovoga Zakona imaju sljedece znacenje:

1. bioloski materijal znaci svaki materijal koji sadrzava genetsku informaciju i koji se moze
razmnoZavati sam ili se moZe razmnoZavati u bioloSkom sustavu (npr. mikroorganizmi,
molekule i fragmenti deoksiribonukleinske kiseline (DNA), virusi, tkivne i stani¢ne kulture,
sjeme itd.)

2. bioraznolikost je sveukupnost svih zivih organizama koji su sastavni dijelovi ekosustava, a
ukljucuje raznolikost unutar vrsta, izmedu vrsta, Zivotnih zajednica te raznolikost ekosustava

3. crveni popis je popis divljih vrsta ¢iji je stupanj ugrozenosti procijenjen prema
medunarodno prihvaéenim kriterijima

4. divlje vrste su one vrste koje nisu nastale pod utjecajem Covjeka kao posljedica umjetnog
odabiranja (odabir i uzgoj u svrhu dobivanja pasmina udomacenih zivotinja i sorti kultiviranih
biljaka) ili genetske modifikacije nasljednog materijala tehnikama moderne biotehnologije



5. divlje vrste od interesa za Europsku uniju su one divlje vrste za koje na teritoriju Europske
unije vrijedi da su:

- ugrozene, osim onih vrsta kojima je prirodni areal rubni na tom teritoriju i koje nisu
ugrozene ili osjetljive u zapadnoj palearktickoj regiji

- osjetljive, odnosno smatra se vjerojatnim da ¢e u skoroj buduénosti potpasti pod kategoriju
ugrozenih vrsta, ako uzro¢ni ¢imbenici nastave djelovati

- rijetke, odnosno s malim populacijama koje trenutacno nisu ugrozene ili osjetljive, ali rizik
za to postoji; te vrste zive u ograni¢enim geografskim podrucjima ili su u manjem broju
rasprSene na Sirem podrucju

- endemske i zahtijevaju posebnu pozornost zbog posebne prirode njihovih stanista i/ili
moguceg utjecaja njihovog iskoriStavanja na njihovo staniste i/ili moguéeg utjecaja njihovog
iskori$tavanja na njihovo stanje ocuvanosti

Divlje vrste od interesa za Europsku uniju koje se prirodno pojavljuju na teritoriju Republike
Hrvatske navode se u uredbi iz ¢lanka 54. stavka 1. i/ili pravilniku iz ¢lanka 151. stavka 2. ili
odluci iz ¢lanka 62. stavka 1. ovoga Zakona

6. doprirodno stanje je stanje u ekosustavu ili krajobrazu na ¢iji je razvoj ¢ovjek utjecao u
neznatnoj mjeri te se u njima odvijaju procesi koji su uglavnom samoreguliraju¢i i koji mogu
opstati bez izravnog ljudskog djelovanja

7. ekoloska mreza Natura 2000 (u daljnjem tekstu: ekoloska mreza) je koherentna europska
ekoloska mreza sastavljena od podrucja u kojima se nalaze prirodni stanisni tipovi i stanista
divljih vrsta od interesa za Europsku uniju, a omogucéuje ocuvanje ili, kad je to potrebno,
povrat u povoljno stanje o¢uvanja odredenih prirodnih staniSnih tipova i staniSta vrsta u
njihovom prirodnom podru¢ju rasprostranjenosti

8. ekosustav je dinamican kompleks zajednica biljaka, gljiva, zivotinja, algi i
mikroorganizama i njihova nezivog okoliSa koji medusobno djeluju kao funkcionalna jedinica

9. endem je vrsta Cije je rasprostranjenje ograni¢eno na odredeno podrucje

10. ex situ ocuvanje (izvan prirode) je ofuvanje komponenti bioraznolikosti i genetske
raznolikosti izvan njihovih prirodnih staniSta 1 ocuvanje dijelova geobastine izvan prirodnih
nalazi$ta, uglavnom minerala i stijena te fosila u muzejskim ili privatnim zbirkama i
ustanovama

11. fosili su ostaci zivih organizama iz geoloSke proslosti, kao i otisci njihovih Zivotnih
aktivnosti

12. genetski materijal je bilo koji materijal biljaka, zivotinja, gljiva, algi, mikroorganizama ili
nekog drugog podrijetla koji sadrze funkcionalne jedinice naslijeda

13. genetska raznolikost je sveukupnost gena svih zivih organizama te njihova raznolikost
izmedu jedinki, populacija, vrsta i viSih taksonomskih kategorija
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14. genska banka je spremiSte bioloskog materijala koje sadrzi nadzirane ili uzgajane
populacije ili dijelove Zivotinja, gljiva, biljaka, algi ili mikroorganizama, posebno sjeme,
spore, spolne stanice i drugi bioloski materijali, kojima se upravlja za namjene ocuvanja vrsta,
odnosno njihovih genetskih bogatstava

15. georaznolikost je raznolikost tla, stijena, minerala, fosila, reljefnih oblika, podzemnih
objekata 1 struktura te prirodnih procesa koji su ih stvarali kroz geoloska razdoblja

16. informacijski sustav zastite prirode je informacijski sustav koji objedinjava strucne i
znanstvene podatke o bioraznolikosti, georaznolikosti i zastiti prirode, a koji vodi Agencija

17. in situ ocuvanje (u prirodi) je ocuvanje ekosustava i prirodnih staniSta te odrzavanje i
obnavljanje vrsta sposobnih za opstanak u njihovu prirodnom okruzenju, a u slucaju
udomacenih ili kultiviranih vrsta u okruzenju u kome su razvili svoja specificna svojstva, kao
1 ocuvanje dijelova geobastine na mjestu njihova nastanka, odnosno nalazista minerala 1 fosila
te stijena

18. kompenzacijski uvjeti su mjere koje se odreduju radi osiguranja ople povezanosti
(koherentnosti) ekoloske mreze

19. kontrolirani uvjeti uzgoja ili drzanja vrsta su uvjeti kojima se onemogucuje dospijevanje
u prirodu jedinki u bilo kojem razvojnom stadiju ili njihovih dijelova kojima se vrsta moze
nespolno ili spolno razmnoziti ili krizati sa zavi¢ajnom vrstom

20. koristenje genetskog materijala u smislu ovoga Zakona je provodenje istraZivanja i
razvoja koji se temelje na genetskim i/ili biokemijskim sastavnicama genetskog materijala,
ukljucujuéi i primjenu biotehnologije, a u svrhu stvaranja novih proizvoda i patenata

21. krajobraz je dio prostora ¢iji je karakter rezultat medusobnog djelovanja prirodnih i/ili
ljudskih ¢imbenika

22. krajobrazna raznolikost je strukturiranost prostora nastala na interakciji prirodnih i/ili
stvorenih krajobraznih elemenata odredenih bioloskih, klimatskih, geoloskih, geomorfoloskih,
pedoloskih, kulturno-povijesnih i socioloskih obiljeZja

23. krs je jedinstvena vrsta reljefa s posebnim hidrogeoloskim i geomorfoloskim obiljezjima,
koji se razvija u stijenama dobre topljivosti s razvijenom sekundarnom poroznoscu, s
karakteristicnim povrSinskim (Skrape, ponikve, uvale, polja u krSu 1 dr.) 1 podzemnim
oblicima (Spilje 1 jame)

24. mineral je prirodna tvorevina, sastavni dio litosfere, odredenog i stalnog kemijskog
sastava 1 fizi€kih svojstava koji su stabilni u odredenim uvjetima tlaka i1 temperature.
Mineralom u smislu ovoga Zakona smatra se i nakupina ili tvorevina minerala. Minerali u
smislu ovoga Zakona nisu mineralne sirovine

25. Ministar je ¢elnik sredisnjeg tijela drzavne uprave nadlezan za poslove zastite prirode

26. ocuvanje vrsta | stanista znaci niz mjera potrebnih za odrzavanje ili obnovu prirodnih
stani$ta i populacija divljih vrsta u povoljnom stanju

27. oporaviliste za divlje Zivotinje je prostor u kojem privremeno ili trajno borave jedinke
strogo zaSti¢enih zavicajnih vrsta Zivotinja koje su nadene u prirodi iscrpljene, bolesne,
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ozlijedene, ranjene ili otrovane, u svrhu lije¢enja i oporavka radi povratka u prirodu ili u svrhu
repopulacije 1/ili reintrodukcije, te zaplijenjene ili oduzete strogo zasti¢ene zivotinje, kao i
zivotinje divljih vrsta zaplijenjene sukladno posebnom propisu koji regulira prekogranicni
promet i trgovinu divljim vrstama

28. plan upravljanja zasticenim podrucjem i/ili podrucjem ekoloske mreze je akt planiranja
koji utvrduje stanje zasticenog podrucja i/ili podrucja ekoloske mreze te odreduje ciljeve
upravljanja i/ili ocuvanja, aktivnosti za postizanje ciljeva i pokazatelje provedbe plana

29. plan upravljanja strogo zasticenom vrstom je akt planiranja koji utvrduje stanje vrste te
odreduje ciljeve upravljanja, aktivnosti potrebne za postizanje ili odrzavanje povoljnog stanja
vrste i pokazatelje u¢inkovitosti upravljanja

30. podrucje ocuvanja znacajno za ptice (POP) je podrucje znaCajno za ocuvanje i
ostvarivanje povoljnog stanja divljih vrsta ptica od interesa za Europsku uniju i njihovih
staniSta, kao i podrucje znacajno za ofuvanje migratornih vrsta ptica, a osobito moc¢varno
podruc¢je od medunarodne vaznosti; granice POP utvrdene su kao sloj geografskog
informacijskog sustava (GIS) koji je dio Informacijskog sustava zastite prirode

31. podrucje ocuvanja znacajno za vrste i stanisne tipove (POVS) je podruje koje, u
biogeografskoj regiji ili regijama kojima pripada:

- znatno doprinosi odrZavanju ili povratu u povoljno stanje ocuvanosti prirodnog staniSnog
tipa od interesa za Europsku uniju koji je prirodno rasprostranjen na teritoriju Republike
Hrvatske, a navodi se na popisu prirodnih stani$nih tipova od interesa za Europsku uniju
zastupljenih na teritoriju Republike Hrvatske (referentna lista staniSnih tipova) u Uredbi iz
Clanka 54. stavka 9. ovoga Zakona, ili znatno doprinosi odrzavanju ili povratu u povoljno
stanje ocuvanosti neke od vrsta navedenih na popisu divljih vrsta (izuzev ptica) od interesa za
Europsku uniju koje se redovito pojavljuju na teritoriju Republike Hrvatske (referentna lista
divljih vrsta) navedenih u Uredbi iz ¢lanka 54. stavka 9. ovoga Zakona

- znatno doprinosi cjelovitosti ekoloske mreZe

- znatno doprinosi odrzavanju bioraznolikosti unutar pripadajuce biogeografske regije ili
regija

Granice POVS utvrdene su kao sloj geografskog informacijskog sustava (GIS) koji je dio
Informacijskog sustava zastite prirode

32. ponovno uvodenje (reintrodukcija) je ponovno naseljavanje neke vrste u podrucje iz kojeg
je ranije izumrla, a u ekosustavu jo$ ili opet postoje priblizno jednaki ekoloski uvjeti kao 1
prije izumiranja, a koji omogucuju njezino prezivljavanje

33. vjerojatno podrucje ocuvanja znacajno za vrste i stanisne tipove (VPOVS) je podrudje koje
ispunjava stru¢ne kriterije i koje Republika Hrvatska predlaze Europskoj komisiji na
odobrenje, a koje je znaCajno za oCuvanje 1 ostvarivanje povoljnog stanja divljih vrsta, osim
ptica, i njihovih stanista te prirodnih stani$nih tipova od interesa za Europsku uniju; granice
vPOVS utvrdene su kao sloj geografskog informacijskog sustava (GIS) koji je dio
Informacijskog sustava zastite prirode

34. populacija je skupina prostorno, vremenski i ekoloski povezanih jedinki iste vrste
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35. posebno podrucje ocuvanja znacajno za vrste i stanisne tipove (PPOVS) je podrucje
ocuvanja znacajno za vrste 1 stani$ne tipove (POVS) za koje se primjenjuju mjere o¢uvanja U
svrhu odrzavanja ili povrata u povoljno stanje ocuvanosti prirodnih stanista i/ili populacija
vrsta za koje je to podrucje odredeno; granice PPOVS utvrdene su kao sloj geografskog
informacijskog sustava (GIS) koji je dio Informacijskog sustava zastite prirode

36. povoljno stanje divlje vrste je stanje koje u buduénosti osigurava opstanak te vrste,
genetsku stabilnost populacija i razmjenu gena medu populacijama

37. pracenje stanja ocuvanosti prirode (monitoring) je osmisljeno i sustavno pracenje stanja
prirode

38. previadavajucéi javni interes je javni interes u pitanjima zaStite prirode koji iskazuje
Republika Hrvatska, a utvrduje se u skladu s ovim Zakonom

39. primjerak je svaka zivotinja, biljka, gljiva ili alga, bez obzira na to je li ziva ili mrtva,
svaki njezin dio ili derivat, bez obzira na to jesu li ukljuceni u drugoj robi

40. prioritetne divlje vrste su ugrozene divlje vrste od interesa za Europsku uniju za &ije
ocuvanje je Europska unija posebno odgovorna s obzirom na razmjere njihovog prirodnog
areala koji se nalazi na teritoriju Europske unije. Takve vrste su u uredbi iz ¢lanka 54. stavka
9. ovoga Zakona oznaceni znakom ,,**

41. prioritetni prirodni stanisni tipovi su oni prirodni staniSni tipovi od interesa za Europsku
uniju kojima na podruc¢ju Europske unije prijeti nestanak i za ¢ije je ouvanje Europska unija
posebno odgovorna s obzirom na razmjere njihovog prirodnog areala koji se nalazi na
teritoriju Europske unije. Takvi stani$ni tipovi su u uredbi iz Clanka 54. stavka 9. ovoga
Zakona oznaceni znakom ,,*

42. prirodna dobra su sve sastavnice prirode koje Covjek koristi ili moze Kkoristiti u
gospodarske svrhe

43. prirodni stanisni tipovi od interesa za Europsku uniju su oni prirodni stani$ni tipovi
kojima prijeti nestanak unutar njihovog prirodnog areala ili imaju mali prirodan areal zbog
regresije ili im je podrucje u prirodi ograniceno ili predstavljaju istaknute primjere tipi¢nih
karakteristika jedne ili viSe od sljede¢ih biogeografskih regija: alpinske, kontinentalne 1
mediteranske. Prirodni staniSni tipovi od interesa za Europsku uniju, koji su prirodno
rasprostranjeni na teritoriju Republike Hrvatske navode se su pravilniku iz ¢lanka 52. stavka
5. ovoga Zakona

44. repopulacija je nadodavanje jedinki u ve¢ postojecu populaciju neke vrste na nekom
podrucju

45. siga je nakupina minerala u podzemnim prostorima razli¢itih oblika (stalaktiti, stalagmiti i

dr.)

46. speleoloski objekt je prirodno formirana podzemna Supljina (Spilja, jama, ponor, estavela i
dr.), kao i njezin dio

47. speleoloski katastar je baza podataka o speleoloskim objektima
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48. prirodno staniste je jedinstvena funkcionalna jedinica kopnenog ili vodenog ekosustava,
odredena geografskim, biotickim 1 abiotickim svojstvima, neovisno o tome je li potpuno
prirodno ili doprirodno. Sva istovrsna stanista ¢ine jedan staniSni tip

49. staniste divlje vrste je okoli§ odreden specificnim abiotickim i biotickim svojstvima, u
kojem vrsta zivi u bilo kojoj fazi svoga bioloskog ciklusa

50. ugrozena divlja vrsta je ona zavicajna divlja vrsta kojoj je dugoro¢ni opstanak u opasnosti
i kao takva se nalazi na Crvenom popisu ugrozenih vrsta u kategoriji regionalno izumrlih
(RE), kriti¢no ugrozenih (CR), ugrozenih (EN) ili osjetljivih (VU) vrsta

51. wrsta je Klasifikacijska jedinica u taksonomiji (imenovanju) organizama
(mikroorganizama, algi, gljiva, liSajeva, biljaka i Zivotinja), a u ovom Zakonu se odnosi na

vrste 1 nize sistematske kategorije

52. zahvat je svako privremeno ili trajno djelovanje ¢ovjeka na prirodu koje moze narusiti
prirodnu ravnotezu, ako cilj tog djelovanja nije zastita i o¢uvanje prirode

53. zastic¢eni dio prirode je dio prirode proglasen zasticenim u skladu s ovim Zakonom

54. zasticeno podrucje je geografski jasno odreden prostor koji je namijenjen zastiti prirode i
kojim se upravlja radi dugoro¢nog o€uvanja prirode 1 prate¢ih usluga ekoloskog sustava

55. zavicajna divlja vrsta je vrsta koja prirodno obitava u odredenom ekosustavu nekog
podrugja.

(2) Izrazi koji se koriste u ovome Zakonu, a imaju rodno znacenje odnose se jednako na
muski 1 zenski rod.«.

Clanak 6.
Iza ¢lanka 9. dodaje se ¢lanak 9.a koji glasi:
»Clanak 9.a

Nacin rada u Ministarstvu, upravnim tijelima i javnim ustanovama za upravljanje zastiCenim
podru¢jima u vezi s provedbom postupaka i izrade akata koji se donose na temelju ovoga
Zakona, ministar propisuje naputkom.«.

Clanak 7.
U ¢lanku 11. stavak 4. mijenja se i glasi:

»(4) Svakih pet godina Ministarstvo obavlja analizu ostvarenja ciljeva 1 provedbe aktivnosti
utvrdenih Strategijom, zakonodavnog i institucionalnog okvira, kao i izvora i koriStenja
financijskih sredstava za zastitu prirode te po potrebi predlaze donoSenje izmjena i/ili dopuna
Strategije, odnosno nove Strategije.«.

Iza stavka 4. dodaje se stavak 5. koji glasi:

»(5) O rezultatima analize iz stavka 4. ovoga ¢lanka informira se javnost objavom na mreznoj
stranici Ministarstva.«.
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Clanak 8.
Clanak 12. mijenja se i glasi:

»(1) Za potrebe analize ostvarivanja ciljeva i aktivnosti Strategije izraduje se Izvjesce o stanju
prirode u Republici Hrvatskoj (u daljnjem tekstu: 1zvjesée o stanju prirode).

(2) Izvjesce o stanju prirode se izraduje za razdoblje od pet godina, a sadrzi osobito:

- analizu ugrozenosti, razloge ugrozenosti 1 probleme zastite ekosustava, staniSnih tipova i
divljih vrsta, i georaznolikosti, s ocjenom stanja

- analizu ugrozenosti, razloge ugrozenosti i probleme zastite zasti¢enih podrucja i ekoloske
mreze, s ocjenom stanja.

(3) Izvjesée o stanju prirode izraduje Agencija te ga podnosi Vladi.

(4) Nakon prihvac¢anja u Vladi Izvje$¢e o stanju prirode Agencija objavljuje na mreznim
stranicama Agencije.«.

Clanak 9.
Clanak 14. mijenja se i glasi.

»(1) Agencija je javna ustanova koja svoju djelatnost obavlja kao javnu sluzbu.

(2) Agenciju osniva Vlada uredbom.

(3) Agencija obavlja stru¢ne poslove zastite prirode za Republiku Hrvatsku. «.
Clanak 10.

Clanak 15. mijenja se i glasi:
»(1) Djelatnost Agencije u poslovima zastite prirode obuhvaca osobito:
- prikupljanje, obradu i analizu prikupljenih podataka u vezi sa zastitom prirode

- izradu 1 odrZavanje odgovaraju¢ih baza podataka o divljim vrstama, staniSnim tipovima,
ekosustavima, zaSticenim podru¢jima i podrucjima ekoloske mreze, georaznolikosti te
speleoloskim objektima

- izradu metodologije izracuna Steta na zaSti¢enim vrstama, njihovim stanistima i/ili stani$Snim
tipovima prouzrocenih nedozvoljenom radnjom

- uspostavu 1 vodenje Informacijskog sustava zastite prirode, u sklopu kojeg uspostavlja i
odrzava Katalog vrsta 1 staniSta te Katastar speleoloskih objekata

- procjenjivanje ugrozenosti sastavnica bioloSke raznolikosti, ukljucujuéi izradu crvenog
popisa ugrozenih zavicajnih divljih vrsta

— standardizaciju metodologije i protokola, pracenje stanja ocCuvanosti bioraznolikosti i
georaznolikosti i predlaganje mjera za njihovu zastitu
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- uspostavu sustava za pracenje uhvacenih, usmréenih i ozlijedenih strogo zasti¢enih vrsta
- pripremanje strucnih podloga za zastitu i ocuvanje dijelova prirode i ekoloske mreze

- razvoj standarda vezanih uz planiranje upravljanja, provedbu planova i procjenu
ucinkovitosti upravljanja zasticenim podrucjima te podruc¢jima ekoloske mreze

- izradu stru¢nih podloga za planiranje upravljanja divljim vrstama, osim ako drugim
propisom nije drugacije uredeno

- izradu stru¢nih podloga za potrebe izrade prostornih planova posebnih obiljeZja nacionalnih
parkova i parkova prirode

- obavljanje analiza, objedinjavanje rezultata i izradu izvjesca o stanju prirode i zaStite prirode
- prikupljanje i obradu podataka te izradu izvjesca sukladno s propisima Europske unije

- prikupljanje i obradu podataka, izradu pokazatelja stanja bioloske raznolikosti te
sudjelovanje u izradi izvjeS¢a prema Europskoj agenciji za okoli$

- stru¢ne poslove u vezi s postupkom ocjene prihvatljivosti za ekolosku mrezu

- stru¢ne poslove u vezi s procjenom utjecaja ponovnog uvodenja i repopulacije divljih vrsta
na prirodu

- stru¢ne poslove u vezi s prekograniénim prometom i trgovinom divljim vrstama
- pripremanje i provodenje projekata i programa u podrucju zastite prirode

- sudjelovanje u provodenju medunarodnih ugovora o zastiti prirode kojih je Republika
Hrvatska stranka i sudjelovanje u pripremi izvjes$éa

- sudjelovanje u radu medunarodnih stru¢nih 1 ostalih tijela vezanih uz zastitu prirode

- organiziranje i provodenje edukacije djelatnika u zastiti prirode te odgojno-obrazovnih i
promidZbenih aktivnosti u zastiti prirode

- davanje stru¢nih misljenja na traZzenje Ministarstva, javnih ustanova i upravnih tijela
- obavljanje i drugih poslova utvrdenih ovim Zakonom.

(2) Agencija obavlja i poslove prikupljanja i objedinjavanja prikupljenih podataka i
informacija o okoliSu i prirodi, radi osiguravanja i prac¢enja provedbe politike zastite okoliSa 1
odrzivog razvitka sukladno posebnom propisu kojim se ureduje zastite okolisa.

(3) Agencija obavlja i druge poslove u skladu s ovim Zakonom, Uredbom o osnivanju
Hrvatske agencije za okoli§ 1 prirodu, Statutom Hrvatske agencije za okoli§ 1 prirodu 1
posebnim propisima, koji sluze za ostvarivanje djelatnosti Agencije utvrdene stavcima 1. 1 2.
ovoga Clanka.

(4) Nadlezna tijela 1 mjerodavne institucije duzni su podatke o stanju prirode koji se
prikupljaju sukladno ovom Zakonu dostavljati Agenciji.«.
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Clanak 11.
Clanci 16., 17. i 18. bridu se.

Clanak 12.
Clanci 20., 21. i 22. bridu se.

Clanak 13.

Clanak 23. mijenja se i glasi:
»(1) Za zahvate za koje je sukladno posebnim propisima iz podru¢ja prostornog uredenja i
posebnim propisima iz podrucja gradnje potrebno ishoditi akt za gradenje, uvjete zaStite
prirode utvrduje i potvrdu izdaje:
- Ministarstvo za zahvate iz ¢lanka 29. stavka 1. ovoga Zakona
- upravno tijelo za zahvate iz ¢lanka 29. stavka 2. ovoga Zakona.«.

Clanak 14.

Clanak 24. mijenja se i glasi:
»(1) Ocjena prihvatljivosti za ekolo§ku mrezu (u daljnjem tekstu: Ocjena prihvatljivosti) je
postupak kojim se ocjenjuje utjecaj strategije, plana, programa ili zahvata, samog i s drugim
strategijama, planovima, programima ili zahvatima, na ciljeve ocuvanja i cjelovitost podrucja

ekoloske mreze.

(2) Ocjena prihvatljivosti provodi se za strategiju, plan, program ili zahvat, kao i svaku
izmjenu i/ili dopunu strategije, plana, programa ili zahvata, koja sama ili s drugim
strategijama, planovima, programima ili zahvatima moZe imati znac¢ajan negativan utjecaj na
ciljeve o¢uvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze.

(3) Ocjena prihvatljivosti ne provodi se za strategiju, plan, program ili zahvat neposredno
povezane 1 nuzne za upravljanje podrucjem ekoloSke mreze.«.

Clanak 15.
Clanak 29. mijenja se i glasi:
»(1) Ministarstvo provodi Prethodnu ocjenu i Glavnu ocjenu za zahvate:
- za koje srediSnje tijelo drzavne uprave nadlezno za zaStitu okoliSa provodi postupak
procjene utjecaja na okoli$ ili postupak ocjene o potrebi procjene utjecaja na okoli§ prema

posebnom propisu iz podrucja zastite okolisa

- ¢iji obuhvat se nalazi na podrucju dvije ili viSe jedinica podru¢ne (regionalne) samouprave
i/ili Grada Zagreba.

(2) Upravno tijelo provodi Prethodnu ocjenu i Glavnu ocjenu za zahvate:
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- za koje tijelo podru¢ne (regionalne) samouprave nadleZzno za poslove zastite okolisa provodi
postupak procjene utjecaja na okolis ili postupak ocjene o potrebi procjene utjecaja na okoli§
prema posebnom propisu iz podrucja zastite okolisa

- koji mogu imati znacajan negativan utjecaj na ciljeve ocuvanja i cjelovitost podrucja
ekoloske mreze, osim za zahvate iz stavka 1. ovoga ¢lanka.«.

Clanak 16.
Clanak 30. mijenja se i glasi:
»(1) Za zahvat iz ¢lanka 27. stavka 2. ovoga Zakona, kao 1 za zahvat za koji nije obvezna
procjena utjecaja na okolis, odnosno ocjena o potrebi procjene utjecaja na okoli$, pravna i
fizicka osoba koja namjerava provesti zahvat (u daljnjem tekstu: nositelj zahvata) podnosi

nadleznom tijelu iz ¢lanka 29. ovoga Zakona zahtjev za Prethodnu ocjenu.

(2) Zahtjev iz stavka 1. ovoga ¢lanka podnosi se u pisanom i digitalnom obliku te osobito
sadrzi:

1. podatke o nositelju zahvata:

- za pravnu osobu - naziv i adresa sjedista tvrtke, OIB, ime odgovorne osobe, broj telefona i
adresu elektronicke poste

- za fiziCku osobu obrtnika - ime i prezime, OIB, naziv i sjediste obrta, broj telefona i adresu
elektronicke poste

- za fizi¢ku osobu koja se bavi drugom samostalnom djelatnos¢u - ime i prezime, OIB, adresu
na kojoj obavlja djelatnost, broj telefona i adresu elektroni¢ke poste

- za fizi¢ku osobu - ime i prezime, OIB, adresa stanovanja, broj telefona i adresu elektronicke
poste

2. podatke o zahvatu i lokaciji zahvata:

- naziv jedinice lokalne i podru¢ne (regionalne) samouprave u kojoj se nalazi lokacija
zahvata, ukljucujuéi naziv katastarske opc¢ine i broj katastarske Cestice kada je primjenjivo

- kartografski prikaz s ucrtanim zahvatom u odgovaraju¢em myjerilu ili polozaj zahvata u
prostoru u vektorskom formatu

3. kratki opis zahvata:

- svrha zahvata

- obuhvat zahvata (dimenzije, kapacitet i dr.)

- trajanje zahvata i razdoblje godine u kojem se zahvat planira provesti

- na¢in izvodenja zahvata
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- opis eventualnih drugih aktivnosti potrebnih za realizaciju zahvata.

(3) O podnesenom zahtjevu iz stavka 1. ovoga ¢lanka nadlezno tijelo iz ¢lanka 29. ovoga
Zakona zatrazit ¢e prethodno misljenje Agencije o moguénosti zna¢ajnih negativnih utjecaja
zahvata na ciljeve ocuvanja i cjelovitost podrucja ekoloSke mreze. Agencija je duzna
prethodno misljenje dostaviti najkasnije u roku od 15 dana od dana primitka zahtjeva
nadleznog tijela.

(4) Ako nadlezno tijelo isklju¢i moguénost znacajnih negativnih utjecaja zahvata na ciljeve
ocuvanja i cjelovitost podru¢ja ekoloske mreze, donosi rjeSenje da je zahvat prihvatljiv za
ekolosku mrezu.

(5) Ako nadlezno tijelo ne moze iskljuciti moguénost znacajnih negativnih utjecaja zahvata na
ciljeve ocuvanja i cjelovitost podru¢ja ekoloSke mreze, donosi rjeSenje da je za zahvat
obvezna provedba Glavne ocjene.

(6) Rjesenje iz stavaka 4. 1 5. ovoga Clanka sadrzi podatke o zahvatu, podatke o ekoloskoj
mrezi i obrazloZenje razloga na temelju kojih je isklju¢ena moguénost znacajnih negativnih
utjecaja zahvata na ciljeve ocCuvanja 1 cjelovitost podru¢ja ekoloske mreze ili obrazloZenje
razloga na temelju kojih je utvrdena obveza provedbe Glavne ocjene.

(7) Rjesenje iz stavaka 4. i 5. ovoga ¢lanka nadlezno tijelo duzno je donijeti u roku od 30 dana
od dana zaprimanja urednog zahtjeva.

(8) Za zahvate za koje se prema posebnom propisu iz podrucja zastite okoliSa provodi
postupak procjene utjecaja na okolis, rjeSenje iz stavka 4. ili 5. ovoga ¢lanka prilaze se uz
zahtjev za provedbu postupka.

(9) Za zahvat iz ¢lanka 27. stavka 1. ovoga Zakona, Prethodnu ocjenu provodi nadlezno tijelo
iz ¢lanka 29. ovoga Zakona u okviru postupka ocjene o potrebi procjene utjecaja na okoli$
davanjem obvezujuceg misljenja.

(10) Za zahvat iz ¢lanka 27. stavka 1. ovoga Zakona rjeSenje doneseno u postupku ocjene o
potrebi procjene utjecaja na okolis sadrzi i rezultate Prethodne ocjene sukladno ovom ¢lanku,
koji su obvezujucéi.«.

Clanak 17.

Clanak 31. mijenja se i glasi:

»(1) Za zahvat za koji je obvezna Glavna ocjena, nositelj zahvata podnosi nadleznom tijelu iz
¢lanka 29. ovoga Zakona zahtjev za Glavnu ocjenu zahvata.

(2) Zahtjev iz stavka 1. ovoga ¢lanka podnosi se u pisanom i digitalnom obliku, a sadrzi
podatke o nositelju zahvata, studiju o ocjeni prihvatljivosti zahvata za ekoloSku mrezu (u
daljnjem tekstu: studija) i rjeSenje iz ¢lanka 30. stavka 5. ili rjeSenje iz ¢lanka 30. stavka 10.
ovoga Zakona.

(3) Na podatke o nositelju zahvata iz stavka 2. ovoga c¢lanka na odgovaraju¢i se nacin
primjenjuju odredbe ¢lanka 30. stavka 2. tocke 1. ovoga Zakona.
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(4) Studija iz stavka 2. ovoga ¢lanka 0sobito sadrzi:

1. uvodni dio:

- podatke o osobi ovlastenoj za izradu studije (u daljnjem tekstu: ovlastenik) s preslikom
suglasnosti za obavljanje stru¢nih poslova zastite okolisa koji se odnose na upravno podrucje
zastite prirode koju je ovlastenik stekao pod uvjetima propisanim posebnim propisom iz
podrucja zastite okoliSa

- popis izradivaca studije

- popis vanjskih stru¢njaka ako ovlastenik za pojedine vrste poslova nema zaposlenika
strucnjaka potrebne struke, s dokazom struc¢nosti vanjskih strucnjaka (reference znanstvenih
i/ili stru¢nih radova i publikacija)

2. podatke o zahvatu i mogu¢em djelovanju zahvata:
- opis zahvata

- lokaciju zahvata: naziv jedinice lokalne i podru¢ne (regionalne) samouprave, ukljucujuci
naziv katastarske opéine i broj katastarske cestice kada je primjenjivo

- obuhvat zahvata (dimenzije, kapacitet i dr.)

- trajanje zahvata i razdoblje godine u kojem se zahvat planira provesti

- nacin izvodenja zahvata

- opis moguceg djelovanja zahvata

- utvrdivanje podru¢ja moguceg djelovanja zahvata

- utvrdivanje podruéja ekoloske mreze na koja bi zahvat mogao imati utjecaj

3. podatke o podrucjima ekoloske mreze i njihovim ciljnim staniSnim tipovima i ciljnim
vrstama:

- podaci o podruc¢jima ekoloSske mreze na koje bi zahvat mogao imati utjecaj

- utvrdivanje ciljnih stani$nih tipova i vrsta na koje bi zahvat mogao imati utjecaj na podru¢ju
ekoloske mreze

- nacin prikupljanja podataka o ciljnim vrstama i staniStima na koje zahvat moZe imati utjecaj

4. opis i ocjenu samostalnih utjecaja

5. opis i ocjenu kumulativnih i prekograni¢nih utjecaja
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6. mjere ublazavanja negativnih utjecaja zahvata na ciljeve oCuvanja i cjelovitost podrucja
ekoloske mreze te program pracenja i izvjeS¢ivanja o stanju ciljeva ocuvanja i cjelovitosti
podrucja ekoloske mreze

7. zakljucke:

- konacna ocjena prihvatljivosti zahvata za ekoloSku mrezu, uz primjenu predlozenih mjera
ublazavanja i programa pracenja i izvjeSc¢ivanja iz tocke 6. ovoga Clanka

8. izvore podataka
9. ostale podatke i informacije.

(5) Na studiju iz stavka 2. ovoga ¢lanka nadlezno tijelo iz ¢lanka 29. ovoga Zakona zatrazit ¢e
prethodno misljenje Agencije o moguénosti znaCajnih negativnih utjecaja zahvata na ciljeve
oc¢uvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze. Agencija je duzna prethodno misljenje
dostaviti najkasnije u roku od 15 dana od dana primitka zahtjeva nadleznog tijela.

(6) Kada nadlezno tijelo, po primitku misljenja Agencije iz stavka 5. ovoga ¢lanka, ocijeni da
studiju iz stavka 2. ovoga ¢lanka treba dopuniti podacima i/ili informacijama koji u bitnom
utjecu na cjelovitost studije i/ili da dopunu studije objektivno nije moguce provesti u roku od
30 dana, a bez tih podataka odnosno informacija se ne moze udovoljiti zahtjevu, zahtjev
nositelja zahvata odbit ¢e rjeSenjem.

(7) O zahtjevu nositelja zahvata za Glavnu ocjenu nadlezno tijelo informirat ¢e javnost
objavom informacije na mreznim stranicama nadleznog tijela nakon $to utvrdi da zahtjev
sadrzi sve propisane podatke i dokaze sukladno odredbama ovoga Zakona te ¢e provesti javnu
raspravu sukladno ¢lanku 38.a ovoga Zakona.«.

Clanak 18.
Clanak 32. mijenja se i glasi:

»(1) Studiju iz ¢lanka 31. stavaka 2. i dokumentaciju za utvrdivanje prevladavajuceg javnog
interesa i odobravanja zahvata uz kompenzacijske uvjete (u daljnjem tekstu: dokumentacija)
iz ¢lanka 34. stavka 2. ovoga Zakona izraduje ovlastenik.

(2) Troskove izrade studije i dokumentacije iz stavka 1. ovoga ¢lanka, snosi nositelj zahvata.

(3) Ovlastenik je duzan izraditi studiju i dokumentaciju iz stavka 1. ovoga ¢lanka na temelju
podataka koji odrazavaju sadaS$nje stanje podrucja utjecaja zahvata i/ili podrucja za
kompenzacijske uvjete.

(4) Ovlastenik je odgovoran za istinitost, to¢nost i stru¢nu utemeljenost studije 1
dokumentacije iz stavka 1. ovoga ¢lanka.«.

Clanak 19.

Clanak 34. mijenja se i glasi:
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»(1) Nositelj zahvata za koji je doneseno rjeSenje o odbijanju zahvata, moze Ministarstvu U
roku od jedne godine od dana dostave rjeSenja podnijeti zahtjev za utvrdivanje
prevladavajuéeg javnog interesa i odobrenje zahvata uz kompenzacijske uvjete.

(2) Zahtjev iz stavka 1. ovoga c¢lanka obvezno sadrzi podatke o nositelju zahvata i
dokumentaciju.

(3) Na podatke o nositelju zahvata iz stavka 2. ovoga ¢lanka na odgovarajuc¢i se nacin
primjenjuju odredbe ¢lanka 30. stavka 2. tocke 1. ovoga Zakona.

(4) Dokumentacija iz stavka 2. ovoga ¢lanka obvezno sadrzi:

- opis utjecaja zahvata na ciljeve ocuvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze za koje nije
moguce utvrditi mjere ublazavanja

- analizu sagledanih drugih pogodnih moguénosti kojima je moguce ostvariti svrhu zahvata
- razloge kojima se opravdava postojanje prevladavajuceg javnog interesa

- prijedlog kompenzacijskih uvjeta

- procjenu rokova izvr$enja kompenzacijskih uvjeta

- procjenu stupnja provedenosti kompenzacijskih uvjeta nakon kojeg se moze zapoceti s
izvodenjem radova te

- prijedlog programa pracenja i izvjes¢ivanja o izvrSavanju kompenzacijskih uvjeta.

(5) Ministarstvo ¢e zahtjev za utvrdivanje prevladavajuéeg javnog interesa i odobrenje
zahvata uz kompenzacijske uvjete koji nije podnesen u roku iz stavka 1. ovoga clanka
rjeSenjem odbaciti.«.

Clanak 20.
Clanak 35. mijenja se i glasi:

»(1) O podnesenom zahtjevu iz ¢lanka 34. ovoga Zakona, Ministarstvo ¢e zatraziti misljenje
Agencije i informirati javnost objavom informacije na mreznim stranicama Ministarstva.

(2) Agencija je duzna miSljenje iz stavka 1. ovoga ¢lanka dostaviti najkasnije u roku od 30
dana od dana primitka zahtjeva Ministarstva.

(3) Kada Ministarstvo utvrdi, uzimajuéi u obzir misljenje iz stavka 1. ovoga ¢lanka, da postoje
druge pogodne mogucnosti kojima je moguce ostvariti svrhu zahvata 1/ili ako predloZeni
kompenzacijski uvjeti nisu zadovoljavajuéi i da iste nije moguce provesti, rjeSenjem ¢e odbiti
zahtjev i1z Clanka 34. ovoga Zakona.

(4) Kada Ministarstvo utvrdi, uzimajuéi u obzir misljenje iz stavka 1. ovoga ¢lanka, da ne
postoje druge pogodne moguénosti kojima je moguce ostvariti svrhu zahvata i da su
predlozeni kompenzacijski uvjeti zadovoljavaju¢i te da je iste moguce provesti, o
podnesenom zahtjevu iz ¢lanka 34. ovoga Zakona provest ¢e javnu raspravu sukladno ¢lanku
38.a ovoga Zakona.«.
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Clanak 21.
U ¢lanku 36. stavak 2. mijenja se i glasi:

»(2) Kompenzacijskim uvjetima osigurava se opc¢a povezanost (koherentnost) ekoloske
mreze, medu ostalim, na sljede¢i nacin:

- obnovom staniSta i/ili uspostavom povoljnijih ekoloskih uvjeta u postojeCem podrucju
ekoloske mreze,

- obnovom ili uspostavom stanista ili uspostavom povoljnijih ekoloskih uvjeta na novom ili
povec¢anom podrucju ekoloske mreze koje ¢e se ukljuciti u ekoloSku mrezu,

- uklju¢ivanjem novog podrucja ili proSirivanjem postojeceg podrucja ekoloske mreze, koje
ima obiljezja kao oSteceno ili uniSteno podrucje ekoloSske mreze, u kombinaciji s ostalim
mjerama kojima se nadoknaduje nastali gubitak.«.

Clanak 22.
U ¢lanku 37. stavak 1. mijenja se i glasi:

»(1) Ako Ministarstvo utvrdi da su, uzimajuéi u obzir misljenje iz ¢lanka 35. stavka 1. ovoga
Zakona, predlozeni kompenzacijski uvjeti zadovoljavajuéi i da je iste moguée provesti te da
nema drugih pogodnih moguénosti kojima je moguce ostvariti svrhu zahvata, dostavlja
zahtjev iz ¢lanka 34. ovoga Zakona, misljenje iz ¢lanka 35. ovoga Zakona i prijedlog odluke o
utvrdivanju prevladavajuceg javnog interesa za provedbu zahvata Vladi u roku od 30 dana od
dana zatvaranja javne rasprave iz Clanka 35. stavka 4. ovoga Zakona, odnosno ishodenja
misljenja Europske komisije iz stavka 4. ovoga ¢lanka. «.

Stavak 3. mijenja se i glasi:

»(3) Ako se na podrucju ekoloske mreze nalazi prioritetni prirodni stanisni tip i/ili divlja vrsta,
prevladavajuci javni interes moze se odnositi samo na zasStitu zdravlja ljudi, sigurnost ljudi 1
imovine ili na uspostavljanje bitno povoljnijih uvjeta od primarne vaznosti za okolis.«.

Clanak 23.
Iza ¢lanka 38. dodaje se ¢lanak 38.a koji glasi:
»Clanak 38.a

(1) U postupku Glavne ocjene zahvata i postupku utvrdivanja prevladavajuceg javnog interesa
i odobrenja zahvata uz kompenzacijske uvjete provodi se javna rasprava koja ukljucuje javni
uvid u trajanju od 30 dana i javno izlaganje.

(2) Kada nadlezno tijelo iz ¢lanka 29. ovoga Zakona utvrdi da zahtjev nositelja zahvata u
svezi s predmetom javne rasprave sadrzi sve podatke i dokaze sukladno ovom Zakonu, donosi
odluku o javnoj raspravi u svezi predmeta javne rasprave.

(3) Kada je za provodenje postupka nadlezno tijelo Ministarstvo, javna rasprava u svezi
predmeta javne rasprave objavljuje se na mreznoj stranici Ministarstva i u dnevnom tisku.
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(4) Kada je za provodenje postupka nadlezno tijelo iz ¢lanka 29. stavka 2. ovoga Zakona,
javna rasprava u svezi predmeta javne rasprave objavljuje se na mreznim Stranicama
nadleznog tijela i u dnevnom, podru¢nom ili lokalnom tisku.

(5) Objava javne rasprave iz stavaka 3. i 4. ovoga Clanka sadrzi naznaku predmeta javne
rasprave, mjesto, datum pocetka i trajanje javnog uvida, mjesto i datum javnog izlaganja te
rok u kojem se nadleznom tijelu dostavljaju pisana misljenja, prijedlozi i primjedbe u svezi
predmeta javne rasprave, a objavljuje se najmanje 8 dana prije pocetka javne rasprave.

(6) Javnu raspravu ukljucujuéi javni uvid 1 javno izlaganje koordinira i provodi nadlezno
tijelo.

izlaganje nadlezno tijelo Ministarstvo, ono moze pojedine radnje vezane uz javnu raspravu
ukljucujuéi 1 objavu, javni uvid 1 javno izlaganje, u skladu sa zakonom kojim se ureduje op¢i
upravni postupak povijeriti nadleznom tijelu iz ¢lanka 29. stavka 2. ovoga Zakona.

(8) U slucaju kada nadlezno tijelo iz ¢lanka 29. stavka 2. ovoga Zakona preuzme koordinaciju
1 provodenje javne rasprave na nacin objave se primjenjuju odredbe stavka 4. ovoga ¢lanka.

(9) Za vrijeme javnog uvida organizira se javno izlaganje.

(10) U javnom izlaganju obvezno se osigurava nazoc¢nost i sudjelovanje predstavnika nositelja
zahvata i1 ovlaStenika koji je izradio studiju ili dokumentaciju.

(11) O provedenoj javnoj raspravi nadlezno tijelo priprema izvjesce.
(12) Izvjesce o javnoj raspravi osobito sadrzi:

- podatke o predmetu javne rasprave, odnosno naznaku da je taj predmet sastavni dio toga
izvjesca

- popis pozvanih sudionika u javnoj raspravi prema posebnoj obavijesti

- popis sudionika u javnoj raspravi €iji su prijedlozi i primjedbe vezano za predmet javne
rasprave prihvaceni

- naznaku primjedbi i prijedloga sudionika, koji nisu prihvaceni ili su djelomi¢no prihvaceni
te obrazlozenja razloga njihova neprihvacanja, odnosno djelomicnog prihvacanja

- popis sudionika u javnoj raspravi ¢ija su misljenja, prijedlozi i primjedbe dani izvan
odredenog roka

- akte, preslike i druge dokaze objave javne rasprave, pozivi i posebne obavijesti 0 javnoj
raspravi, zapisnici o javnim izlaganjima, dokazi sudjelovanja u javnom izlaganju pozvanih
sudionika u javnoj raspravi i knjigu primjedbi.

(13) Izvjesce o javnoj raspravi objavljuje se na mreZnim stranicama nadleZnog tijela.«.
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Clanak 24.
Clanak 43. mijenja se i glasi:
»(1) Rjesenje iz ¢lanka 30. stavka 4. ovoga Zakona izdaje se na rok od cCetiri godine.

(2) Rjesenje iz ¢lanka 33. stavka 2. i ¢lanka 38. stavka 2. ovoga Zakona izdaje se na rok od
dvije godine.

(3) Rok vazenja rjesenja iz ¢lanka 33. stavka 2. i ¢lanka 38. stavka 2. ovoga Zakona moze se,
na zahtjev nositelja zahvata, jednom produziti na jo$ dvije godine uz uvjet da se nisu
promijenili uvjeti utvrdeni u skladu s ovim Zakonom ili drugi uvjeti u skladu s kojima je
izdano to rjesenje.

(4) O zahtjevu za produzenje roka vazenja rjesenja iz stavka 3. ovoga ¢lanka nadlezno tijelo
odlucuje rjesenjem.

(5) Odredbe ovoga c¢lanka na odgovaraju¢i nacin se primjenjuju na misljenje iz ¢lanka 40.
ovoga Zakona.«.

Clanak 25.
Iza ¢lanka 43. dodaje se ¢lanak 43.a koji glasi:
»Clanak 43.a

Mjere ublazavanja i program pracenja i izvjeS¢ivanja utvrdeni rjeSenjem iz Clanka 33. stavka
2. ovoga Zakona ili kompenzacijski uvjeti i program pracenja i izvjeS¢ivanja utvrdeni
rjeSenjem iz Clanka 38. stavka 2. ovoga Zakona obvezni su sadrzaj glavnog projekta koji je
sastavni dio akta kojim se odobrava gradenje sukladno posebnim propisima iz podrucja
prostornog uredenja i posebnim propisima iz podrucja gradnje.«.

Clanak 26.
Clanak 45. mijenja se i glasi:

»Ocjena prihvatljivosti strategija, planova i programa se provodi tijekom izrade nacrta
prijedloga strategije, plana i1 programa prije utvrdivanja kona¢nog prijedloga 1 upucéivanja u
postupak donosenja.«.

Clanak 27.
Clanak 46. mijenja se i gasi:

»(1) Ministarstvo provodi Prethodnu ocjenu i Glavnu ocjenu za strategije, planove i programe
koji se pripremaju i/ili donose na drzavnoj i podru¢noj (regionalnoj) razini, kao i za one Koji
se pripremaju i/ili donose na drzavnoj i podru¢noj (regionalnoj) razini, a za koje je posebnim
propisom kojim se ureduje zaStita okoliSa odredena obveza strateSke procjene ili ocjene o
potrebi strateSke procjene.

(2) Upravno tijelo provodi Prethodnu ocjenu i Glavnu ocjenu za strategije, planove i
programe koji se pripremaju i/ili donose na lokalnoj razini, kao i za one koji se pripremaju i/ili
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donose na lokalnoj razini, a za koje je posebnim propisom kojim se ureduje zastita okolisa
odredena obveza stratesSke procjene ili ocjene o potrebi strateSke procjene.«.
Clanak 28.
Clanak 47. brige se.
Clanak 29.
Clanak 48. mijenja se i glasi:

»(1) Nositelj izrade strategije, plana i programa iz ¢lanka 26. stavka 2. ovoga Zakona, kao i
nositelj izrade strategije, plane ili programe za koji nije obvezna strateSka procjena utjecaja na
okoli§, odnosno ocjena o potrebi strateSske procjene utjecaja na okoli§ podnosi nadleznom
tijelu iz ¢lanka 46. ovoga Zakona zahtjev za Prethodnu ocjenu.

(2) Zahtjev iz stavka 1. ovoga ¢lanka podnosi se u pisanom i digitalnom obliku te 0sobito
sadrzi:

1. podatke o nositelju izrade

2. podatke o strategiji, planu ili programu:

- naziv strategije, plana ili programa

- razloge donosSenja

- ciljeve 1 programska polaziSta

- obuhvat strategije, plana ili programa

- zahvate i aktivnosti koji se strategijom, planom ili programom planiraju

- kartografski prikaz u odgovaraju¢em mjerilu ili polozaj u prostoru u vektorskom formatu u
odnosu na podrucja ekoloske mreze

3. nacrt strategije, plana ili programa ako je izraden do trenutka podnosenja zahtjeva

4. misljenje nadleznog tijela prema posebnom propisu iz podrucja zastite okolisa o obvezi
provedbe strateske procjene ili ocjene o potrebi strateske procjene.

(3) O podnesenom zahtjevu iz stavka 1. ovoga ¢lanka nadlezno tijelo iz ¢lanka 46. ovoga
Zakona zatrazit ¢e misljenje Agencije o moguénosti znacajnih negativnih utjecaja strategije,
plana ili programa na ciljeve ofuvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze. Agencija je
duzna misljenje dostaviti najkasnije u roku od 15 dana od dana primitka zahtjeva nadleznog
tijela.

(4) Ako se radi o strategiji, planu ili programu u ¢ijem se obuhvatu nalaze zasticena podrudja,
strogo zaSticene divlje vrste i/ili ugroZeni i rijetki stani$ni tipovi za koje nisu izdvojena
podrucja ekoloske mreze, miSljenje Agencije iz stavka 3. ovoga Clanka sadrzi i prijedlog
uvjeta zastite prirode.
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(5) Ako nadlezno tijelo isklju¢i moguénost znacajnih negativnih utjecaja strategije, plana ili
programa na ciljeve ocuvanja i cjelovitost podru¢ja ekoloske mreze, donosi rjeSenje da je
strategija, plan ili program prihvatljiv za ekolosku mrezu.

(6) Ako nadlezno tijelo ne moze iskljuciti mogucnost znacajnih negativnih utjecaja strategije,
plana ili programa na ciljeve ofuvanja i cjelovitost podrué¢ja ekoloSke mreze, donosi rjeSenje
da je obvezna provedba Glavne ocjene.

(7) Rjesenje iz stavka 5. i 6. ovoga Clanka sadrzi podatke o strategiji, planu ili programu,
podatke o ekoloskoj mrezi, obrazlozenje razloga na temelju kojih je isklju¢ena mogucnost
znacajnih negativnih utjecaja na ciljeve ocuvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze ili
obrazloZenje razloga na temelju kojih je utvrdena obveza provedbe Glavne ocjene.

(8) Rjesenje iz stavka 5. 1 6. ovoga Clanka sadrzi i uvjete zaStite prirode ako se radi o
strategiji, planu ili programu u ¢ijem se obuhvatu nalaze zasti¢ena podrucja, strogo zasti¢ene
divlje vrste i/ili ugrozeni i rijetki stani$ni tipovi za koje nisu izdvojena podrucja ekoloske
mreze.

(9) Rjesenje iz stavka 5. i 6. ovoga ¢lanka nadlezno tijelo duzno je donijeti u roku od 30 dana
od dana zaprimanja urednog zahtjeva.

(10) Za strategije, planove i programe iz ¢lanka 26. stavka 1. ovoga Zakona, Prethodnu ocjenu
provodi nadlezno tijelo iz ¢lanka 46. ovoga Zakona u okviru postupka ocjene o potrebi
strateSke procjene utjecaja na okoli§ davanjem obvezujuéeg misljenja.
(11) Za strategije, planove i programe iz ¢lanka 26. stavka 1. ovoga Zakona akt donesen u
postupku ocjene o potrebi strateSke procjene utjecaja na okoli§ sadrzi i rezultate Prethodne
ocjene sukladno ovom ¢lanku, koji su obvezujuéi.«.

Clanak 30.

Clanak 49. mijenja se i glasi:

»(1) Nositelj izrade strategije, plana ili programa za koji je obvezna Glavna ocjena, podnosi
nadleZznom tijelu iz ¢lanka 46. ovoga Zakona zahtjev za Glavnu ocjenu.

(2) Zahtjev iz stavka 1. ovoga €lanka podnosi se u pisanom i digitalnom obliku, a sadrzi
podatke o nositelju izrade, studiju o ocjeni prihvatljivosti strategije, plana ili programa za
ekolosku mrezu i rjeSenje iz ¢lanka 48. stavka 6. ili akt iz ¢lanka 48. stavka 11. ovoga Zakona.
(3) Studija iz stavka 2. ovoga ¢lanka osobito sadrzi:

1. uvodni dio:

- podatke o osobi ovlastenoj za izradu studije s preslikom suglasnosti za obavljanje stru¢nih
poslova zastite okoliSa koji se odnose na upravno podrucje zastite prirode koju je ovlastenik

stekao pod uvjetima propisanim posebnim propisom iz podrucja zastite okolisa

- popis izradivaca studije prihvatljivosti
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- popis vanjskih stru¢njaka ako ovlaStenik za pojedine vrste poslova nema zaposlenika
stru¢njaka potrebne struke, s dokazom stru¢nosti vanjskih stru¢njaka (reference znanstvenih
i/ili stru¢nih radova i publikacija)

2. podatke o strategiji, planu ili programu:

- naziv strategije, plana ili programa

- razloge donosSenja

- ciljeve 1 programska polaziSta

- obuhvat strategije, plana ili programa

- zahvate i aktivnosti koji se planiraju strategijom, planom ili programom

3. podatke o podruc¢jima ekoloSke mreze i njihovim ciljnim staniSnim tipovima 1 ciljnim
vrstama:

- podaci o podru¢jima ekoloske mreze na koje bi strategija, plan ili program mogao imati
utjecaj

- kartografski prikaz podruéja ekoloske mreze u vektorskom formatu i odgovaraju¢em mjerilu
sukladno mjerilu kartografskog prikaza strategije, plana ili programa s ucrtanim obuhvatom
strategije, plana ili programa, te kada je primjenjivo polozajem zahvata koji se planiraju
strategijom, planom ili programom

4. ocjenu utjecaja strategije, plana ili programa na ciljeve ofuvanja i cjelovitost podrucja
ekoloske mreze

5. kumulativne i prekograni¢ne utjecaje strategije, plana ili programa

6. prijedlog mjera ublazavanja negativnih utjecaja strategije, plana ili programa na ciljeve
o€uvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze

7. zakljucke:

- konac¢na ocjena prihvatljivosti strategije, plana ili programa za ekolosku mrezu, uz primjenu
predlozenih mjera ublazavanja iz tocke 6. ovoga ¢lanka

8. izvore podataka

9. ostale podatke i informacije.

(4) Na studiju iz stavka 2. ovoga ¢lanka nadlezno tijelo iz ¢lanka 46. ovoga Zakona zatrazit ¢e
misljenje Agencije o moguénosti znacajnih negativnih utjecaja strategije, plana ili programa
na ciljeve ocuvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreZze. Agencija je duzna miSljenje
dostaviti najkasnije u roku od 15 dana od dana primitka zahtjeva nadleznog tijela.«.

Clanak 31.

Clanak 50. mijenja se i glasi:
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»(1) Ako nadlezno tijelo iz ¢lanka 46. ovoga Zakona utvrdi, da strategija, plan ili program
nema znacajan negativan utjecaj na ciljeve ocuvanja i cjelovitost podruc¢ja ekoloske mreze,
donosi rjesenje o prihvatljivosti strategije, plana ili programa za ekolosku mrezu.

(2) Ako nadlezno tijelo iz ¢lanka 46. ovoga Zakona utvrdi, da strategija, plan ili program ima
ili se ne moze iskljuciti znacajan negativan utjecaj na ciljeve oCuvanja i cjelovitost podrucja
ekoloske mreze, unato¢ mjerama ublazavanja, rjeSenjem odbija zahtjev iz ¢lanka 49. ovoga
Zakona.

(3) Rjesenje iz stavka 1. ovoga ¢lanka sadrzi podatke o strategiji, planu ili programu, podatke
o ekoloskoj mrezi, mjere ublazavanja negativnih utjecaja strategije, plana ili programa na
ciljeve o¢uvanja i cjelovitost podrucja ekoloSke mreze i program pracenja ekoloSke mreze.

(4) Za strategije, planove i programe iz Clanka 26. stavka 3. ovoga Zakona, Glavnu ocjenu
provodi nadlezno tijelo iz ¢lanka 46. ovoga Zakona u okviru postupka strateske procjene
utjecaja na okoli§ davanjem obvezujué¢eg misljenja.«.

Clanak 32.

Clanak 51. mijenja se i glasi:

»(1) Za strategije, planove 1 programe iz ¢lanka 26. stavaka 1. 1 3. ovoga Zakona informiranje
I sudjelovanje javnosti i zainteresirane javnosti osigurava se kroz postupak strateske procjene
ili ocjene o potrebi strateske procjene u skladu s posebnim propisom kojim se ureduje zastita
okolisa.

(2) Nadlezno tijelo objavljuje rjeSenje iz ¢lanka 48. stavka 5. i 6. te ¢lanka 50. stavka 1.1 2.
ovoga Zakona na mreznoj stranici.«.

Clanak 33.

Naslov iznad ¢lanka 52. mijenja i glasi: »1. Stanisni tipovi i ekoloska mreza«.
Clanak 34.

U clanku 52. stavak 5. mijenja se i glasi:

»(5) Popis staniS$nih tipova, kartu staniSta te ugrozene i rijetke staniSne tipove ukljucujuci i
prioritetne prirodne staniS$ne tipove propisuje ministar pravilnikom.«.

Clanak 35.
Clanak 53. brige se.
Clanak 36.
Clanak 54. mijenja se i glasi:
»(1) EkoloSku mrezu ¢ine podru¢ja oCuvanja znacajna za ptice (POP), podru¢ja oCuvanja

znacajna za vrste 1 staniSta (POVS), posebna podrucja oCuvanja znacajna za vrste i staniSne
tipove (PPOVYS) te vjerojatna podruc¢ja ouvanja znacajna za vrste 1 stanista (VPOVS).
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(2) vPOVS podlijezu odobrenju od strane Europske komisije, o ¢emu Europska komisija
donosi zakljucke.

(3) vPOVS postaju POVS danom objave u Sluzbenom listu Europske unije.

- zakljucaka Europske komisije iz stavka 3. ovoga ¢lanka

- rezultata postupka bilateralnog savjetovanja s Europskom komisijom, odnosno odluke
Vijeca o odabiru POVS, u slu¢aju kada Europska komisija utvrdi da popis vPOVS iz stavka
2. ovoga Clanka ne navodi podrucje u kojem se nalazi prioritetan prirodni stani$ni tip ili
prioritetna vrsta koje Europska komisija, na temelju relevantnih i pouzdanih znanstvenih
informacija, smatra bitnim za odrzavanje tog prioritetnog prirodnog stani$nog tipa ili
opstanak te prioritetne vrste

- rezultata predsudskog postupka Europske komisije

- presude Europskog suda

- pravomo¢nog rjeSenja iz ¢lanka 38. stavka 2. ovoga Zakona

- rezultata pradenja stanja (monitoringa) iz ¢lanka 195. ovoga Zakona.

(5) Ministarstvo na svojim mreznim stranicama objavljuje informaciju o podru¢jima kojima je

(6) Informaciju iz stavka 5. ovoga ¢lanaka u sluc¢aju izmjena i/ili dopuna ekoloSke mreze
temeljem rezultata pracenja stanja (monitoringa) Ministarstvo utvrduje temeljem struc¢ne
podloge koju izraduje Agencija.

(7) Odredbe ovoga Zakona koje se odnose na ocjenu prihvatljivosti zahvata za ekoloSku
mreZu, izuzev odredbi o utvrdivanju prevladavajuceg javnog interesa i odobrenju zahvata uz
kompenzacijske uvjete, odredbe koje se odnose na ocjenu prihvatljivosti strategija, planova i
programa za ekoloSku mrezu te odredba ¢lanka 55. stavka 2. ovoga Zakona primjenjuju se na
podrucja kojima je potrebno dopuniti ekolosku mrezu sukladno stavku 4. ovoga ¢lanka od
datuma objave informacije iz stavka 5. ovoga ¢lanka, a na podrudje iz stavka 4. podstavka 2.
ovoga ¢lanka dodatno i tijekom razdoblja bilateralnog savjetovanja izmedu Europske komisije
i Republike Hrvatske, odnosno do donosenja odluke Vijeca te na vPOVS od trenutka prvog
navodenja ovoga podrucja na popisu uredbe iz stavka 1. ovoga ¢lanka.

(8) Odredbe ovoga Zakona koje se odnose na ocjenu prihvatljivosti zahvata za ekolosku
mreZu, ocjenu prihvatljivosti strategija, planova i1 programa za ekoloSku mrezu te odredba
¢lanka 55. stavka 2. ovoga Zakona primjenjuju se na POVS od dana njihove objave u
Sluzbenom listu Europske unije ili od dana donoSenja odluke Vije¢a o odabiru POVS te na
PPOVS i POP od trenutka prvog navodenja ovih podrucja na popisu uredbe iz stavka 9. ovoga
¢lanka.

(9) Ekolosku mrezu iz stavka 1. ovoga ¢lanka proglasava Vlada Uredbom. Uredbom se
utvrduje popis vrsta 1 staniSnih tipova ¢ije oCuvanje zahtijeva odredivanje podrucja ekoloske
mreze (referentna lista vrsta i staniSta), ukljucujuéi i prioritetne divlje vrste te prioritetne
prirodne stani$ne tipove, strucni kriteriji za odredivanje vPOVS 1 POP, kriteriji prema kojima
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Europska komisija vrsi procjenu vPOVS u smislu znacaja za Uniju, nacin identifikacije te
popis vVPOVS, POVS, PPOVS i POP s pripadaju¢im ciljnim vrstama, odnosno staniSnim
tipovima tih podrucja, nacin prikaza granica i kartografski prikaz vPOVS, POVS, PPOVS i
POP, te nacin prikaza zonacije svih navedenih podrucja u odnosu na rasprostranjenost ciljnih
vrsta i stani$nih tipova.«.

Clanak 37.
Clanak 55. mijenja se i glasi:

»(1) Ocuvanje podrucja ekoloSke mreze osigurava se provodenjem postupka Ocjene
prihvatljivosti, provodenjem mjera o¢uvanja, provedbom plana upravljanja i odgovaraju¢im
zakonskim, administrativnim ili ugovornim mjerama koje odgovaraju ekoloskim zahtjevima
prirodnih stanis$nih tipova i vrstama koji su prisutni na tim podru¢jima.

(2) Ocuvanje podru¢ja ckoloske mreze provodi se u svrhu postizanja ciljeva oCuvanja |
izbjegavanja pogorsanja stanja prirodnih stanista i staniSta vrsta, kao i uznemiravanja vrsta za
koje su ta podrucja odredena, u mjeri u kojoj bi takvo uznemiravanje moglo utjecati na ciljeve
njihova ocuvanja.

(3) Nije dopusteno uvodenje genetski modificiranih organizama u prirodu u zasti¢enim
podru¢jima i podrucjima ekoloske mreze sukladno odredbama posebnog propisa kojima se
ureduje uvodenje genetski modificiranih organizama.

(4) Za podrucja koja uredbom iz ¢lanka 54. stavka 9. ovog Zakona nisu utvrdena kao POP, a
ispunjavaju kriterije za njihovo proglasenje, ministar ¢e naredbom, u svrhu sprjecavanja
onecis¢enja ili pogorsanja stanja stanista ptica u tim podru¢jima, kao i uznemiravanja samih
ptica i/ili smanjenja njihove brojnosti, propisati hitne mjere zastite i o¢uvanja, ukljuéujuéi i
zabranu provedbe svih aktivnosti koje dovode do oneciS¢enja ili pogorSanja stanja staniSta
ptica, odnosno uznemiravanja samih ptica i/ili smanjenja njihove brojnosti.

(5) Ciljeve o€uvanja i mjere oCuvanja ciljnih vrsta ptica u podrucju ekoloske mreZe i nacin
provedbe mjera oCuvanja, uz prethodno misljenje sredi$njih tijela drzavne uprave nadleznih
za poslove poljoprivrede, Sumarstva, lovstva, ribarstva i akvakulture, propisuje ministar
pravilnikom.

(6) Ciljeve ocuvanja i mjere ocuvanja ciljnih vrsta, izuzev ptica, te stani$nih tipova u podrucju
ekoloSke mreZe 1 nacin provedbe mjera oCuvanja, uz prethodno misljenje sredisSnjih tijela
drzavne uprave nadleznih za poslove poljoprivrede, Sumarstva, lovstva, ribarstva i
akvakulture, propisuje ministar pravilnikom.«.

Clanak 38.
Clanak 56. mijenja se i glasi:

»(1) Plan upravljanja ekoloskom mrezom donosi se za razdoblje od deset godina, uz
mogucnost izmjene 1/ili dopune nakon pet godina.

(2) Iznimno od stavka 1. ovoga ¢lanka, planovi upravljanja ekoloSkom mrezom iz ¢lanka 56.b

¢lanka.



31

(3) Planom upravljanja ekoloskom mreZom moze biti obuhvaéeno vise podru¢ja ekoloske
mreze.

(4) Plan upravljanja ekoloskom mrezom obavezno sadrzi:
- analizu stanja ciljnih vrsta i stani$nih tipova podrucja ekoloske mreze
- ciljeve upravljanja i ocuvanja ciljnih vrsta i stani$nih tipova

- mjere oCuvanja propisane pravilnikom iz ¢lanka 55. stavka 5. i/ili pravilnikom iz ¢lanka 55.
stavka 6. ovoga Zakona

- aktivnosti za postizanje ciljeva
- pokazatelje provedbe plana.«.
Clanka 39.
Iza ¢lanka 56. dodaju se Clanci 56.a 1 56.b koji glase:
»Clanak 56.a

(1) Javne ustanove donose plan upravljanja ekoloskom mrezom na nacin propisan odredbama
clanaka 134. ovoga Zakona. Ako je podrucje ekoloske mreze u nadleZznosti viSe javnih
ustanova, upravna vije¢a nadleznih javnih ustanova donose cjeloviti plan upravljanja
podru¢jem ekoloske mreze, ali svaka javna ustanova provodi plan u okviru svoje mjesne
nadleznosti.

(2) Iznimno od stavka 1. ovog ¢lanka plan upravljanja morskim podrucjima ekoloske mreze
koja se dijelom ili u cijelosti nalaze izvan teritorijalnog mora Republike Hrvatske, a unutar
granica mora pod nacionalnom jurisdikcijom donosi Ministarstvo.

(3) Plan upravljanja ekoloskom mrezom iz stavka 1. ovoga ¢lanka donose javne ustanove
nadlezne za upravljanje zasti¢enim podru¢jima i ekolosSkom mrezom sukladno nadleznostima
koje utvrduje Vlada uredbom.

Clanak 56.b

(1) Planovi prema kojima se gospodari Sumama i Sumskim zemljiStem odredene gospodarske
jedinice sukladno posebnom propisu iz podru¢ja Sumarstva, a koji sadrze elemente propisane
clankom 56. stavkom 4. ovoga Zakona, smatraju se planovima upravljanja ekoloSkom
mrezom.

(2) Nositelj izrade plana iz stavka 1. ovoga c¢lanka dostavlja nacrt plana upravljanja
ekoloskom mreZom na suglasnost Ministarstvu.

(3) O dostavljenom nacrtu plana upravljanja iz stavka 1. ovoga ¢lanka Ministarstvo c¢e
zatraziti misljenje Agencije.

(4) Ako je nacrt plana upravljanja izraden u skladu s odredbama ¢lanka 56. stavka 3. i 4.
ovoga Zakona, Ministarstvo izdaje suglasnost na nacrt plana iz stavka 1. ovoga clanka
nositelju izrade plana.
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(5) Ako nacrt plana upravljanja nije izraden u skladu s odredbama ¢lanka 56. stavka 3. i 4.
ovoga Zakona, Ministarstvo izdaje misljenje na nacrt plana iz stavka 1. ovoga cClanka
nositelju izrade plana o obvezi dorade nacrta plana upravljanja.«.

Clanak 40.

Clanak 57. brige se.

Clanak 41.
U c¢lanku 58. stavku 2. podstavku 2. rijeci: »i prirodni areal« brisu se.

Iza podstavka 2. na kraju re¢enice umjesto tocke stavlja se zarez i dodaje se podstavak
3. koji glasi:

»- prirodno podrucje rasprostranjenosti vrste se ne smanjuje, niti je vjerojatno da ce se
smanjiti u predvidivoj buduénosti.«.

Stavak 3. mijenja se i glasi:
»(3) Ocuvanje zavicajnih divljih vrsta osigurava se uspostavom ili odrzavanjem njihovog
povoljnog stanja u prirodi, vodeéi ratuna o odrzavanju i obnovi dovoljne raznolikosti i
prostranosti njihovih stanista, a osobito kroz:

- uspostavu zasti¢enih podrucja

- odrzavanje i upravljanje staniStima divljih vrsta izvan zastiCenih podrucja u skladu s
njihovim ekoloSkim potrebama

- obnovu unistenih staniSta
- stvaranje novih stanista.«.
Clanak 42.
U ¢lanku 60. stavak 5. brise se.
Clanak 43.
Clanak 62. mijenja se i glasi:
»(1) Odrzivo koriStenje zavicajnih divljih vrsta Cije se sakupljanje, odnosno uzimanje iz
prirode provodi uz primjenu mjera upravljanja i zastite osigurava se temeljem posebnih
propisa iz podrucja lovstva te ribarstva 1 akvakulture kao 1 planova gospodarenja donesenih na
temelju posebnih propisa iz navedenih upravnih podrucja ili provedbenih propisa donesenih
na temelju ovoga Zakona.
(2) Mjere upravljanja i zastite zavic¢ajnih divljih vrsta medu ostalim obuhvacaju:

- kontinuirano pracenje stanja o¢uvanosti

- privremenu ili lokalnu zabranu uzimanja primjeraka iz prirode i koriStenja odredenih
populacija
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- reguliranje razdoblja i/ili metoda uzimanja primjeraka iz prirode

- primjenu lovnih i ribolovnih pravila koja vode racuna o ofuvanju populacija vrsta prilikom
uzimanja pojedinih primjeraka iz prirode

- uspostavu sustava dopustenja za uzimanje iz prirode ili odredivanje kvota

- reguliranje kupnje, prodaje, nudenja na prodaju, drzanja u svrhu prodaje ili prijevoza u svrhu
prodaje

- uzgajanje u zatocCenistvu zivotinjskih vrsta, kao i umjetno razmnozavanje biljnih vrsta, pod
strogo kontroliranim uvjetima, kako bi se smanjilo uzimanje primjeraka iz prirode

- procjenu uc¢inka donesenih mjera.

(3) Sredisnje tijelo drzavne uprave nadlezno za poslove lovstva, ribarstva i akvakulture
osigurava pracenje stanja o¢uvanosti zavicajne divlje vrste od interesa za Europsku uniju koja
je predmet posebnih propisa iz podruéja lovstva, ribarstva i akvakulture te vodi evidenciju o
nacinu i koli¢ini njezinog koriStenja i o tome podnosi izvjeS¢e Ministarstvu. Izvjesée se
podnosi svakih Sest godina u svrhu izvjestavanja Europske komisije, najkasnije do 31. svibnja
one godine u kojoj se izvjesée dostavlja Europskoj komisiji, osim podataka o koristenju svake
pojedine vrste i 0 njezinoj rasprostranjenosti o ¢emu se izvje$¢e do navedenog roka podnosi
svake godine.

(4) Popis zavicajnih divljih vrsta ¢ije se sakupljanje, odnosno uzimanje iz prirode provodi uz
primjenu mjera upravljanja i zastite u svrhu njihovog odrzivog koristenja sukladno propisima
Europske unije kojima se ureduje ocuvanje divljih vrsta ili sukladno medunarodnim
ugovorima kojih je Republika Hrvatska stranka s navodom tijela odgovornog za primjenu
mjera, pracenje i izvjeS¢ivanje za pojedinu vrstu s popisa zavic¢ajnih divljih vrsta, sadrzaj
programa pracenja stanja ocuvanosti te sadrzaj izvjes¢a odreduje Vlada odlukom. Odluka se
objavljuje u Narodnim novinama.

(5) Popis zavicajnih divljih vrsta ¢ije se sakupljanje, odnosno uzimanje iz prirode u svrhu
prerade i/ili daljnje prodaje provodi sukladno odredbama ovoga Zakona, a koje nisu predmet
posebnih propisa iz podru¢ja lovstva te ribarstva i akvakulture kao i planova ili programa
donesenih na temelju posebnih propisa iz navedenih upravnih podruc¢ja, detaljni sadrzZaj
zahtjeva i1 uvjete za ishodenje dopustenja za njthovo uzimanja iz prirode te mjere upravljanja 1
zastite, a detaljni sadrzaj izvjeSc¢a propisuje ministar pravilnikom.«.

Clanak 44.

U ¢lanku 63. stavku 1. rije¢i: »¢lanka 62. stavka 1.« zamjenjuju se rije¢ima: »¢lanka
62. stavaka 4. i 5.«, a rije¢: »moze« zamjenjuje se rijecju: »ée«.

Clanak 45.
Clanak 64. mijenja se i glasi:
»(1) Za sakupljanje, odnosno uzimanje iz prirode u svrhu prerade i/ili prodaje zavi¢ajnih

divljih vrsta za koje je to propisano pravilnikom iz ¢lanka 62. stavka 5. ovoga Zakona, pravna
1 fizi€ka osoba duzna je ishoditi dopustenje Ministarstva.
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(2) Dopustenje iz stavka 1. ovoga ¢lanka nije duzna imati samo fizicka osoba koja obavlja
djelatnost sakupljanja zavicajne divlje vrste u komercijalne svrhe za nositelja dopustenja, a
vezana je ugovornim odnosom s nositeljem dopustenja sukladno posebnim propisima o radu
ili obveznim odnosima.

(3) Zavicajne divlje vrste otkupljene od fizickih ili pravnih osoba koje nisu nositelji
dopustenja ne smatraju se zakonito steCenim..

(4) Zahtjev za izdavanje dopustenja iz stavka 1. ovoga ¢lanka 0sobito sadrzi:
- podatke o podnositelju zahtjeva
- opis planirane aktivnosti

- znanstvene i hrvatske nazive vrsta koje se planiraju sakupiti, odnosno uzeti iz prirode,
koli¢ine, podrucje i razdoblje obavljanja aktivnosti.

(5) Zahtjevu se prilaze preslika osobne iskaznice.
(6) Obrazac zahtjeva objavljuje se na mreznoj stranici Ministarstva.
(7) Ministarstvo izdaje dopustenje na osnovi stru¢ne podloge Agencije.

(8) Iznimno od stavka 7. ovoga ¢lanka, za vrste koje se ne nalaze na popisu vrsta ili skupina
vrsta iz stru¢ne podloge, Ministarstvo dostavlja zahtjev iz stavka 4. ovoga ¢lanka Agenciji na
stru¢no misljenje.

(9) Strucna podloga i struéno misljenje iz stavka 7. ovoga ¢lanka obavezno sadrze mjere
upravljanja i zastite vrsta ili skupine vrsta koje se uzimaju iz prirode te mjere zastite njihovih
stanista.

(10) Agencija je duzna dostaviti stru¢no misljenje iz stavka 7. ovoga ¢lanka u roku od 30 dana
od primitka zahtjeva iz stavka 4. ovoga ¢lanka.

(11) Strucna podloga iz stavka 7. ovoga ¢lanka Agencija donosi na rok od tri godine, a po
potrebi se moZe revidirati i prije isteka tog roka.

(12) Struénu podlogu iz stavka 7. ovoga Clanka Agencija objavljuje na svojim mreznim
stranicama.

(13) Nositelj dopustenja za sakupljanje, odnosno uzimanje iz prirode zavi¢ajnih divljih vrsta
na zemljistu u privatnom vlasnistvu duzan je prije pocetka sakupljanja, odnosno uzimanja iz

prirode, pribaviti suglasnost vlasnika ili nositelja prava na prirodnim dobrima, odnosno
ishoditi povlasticu sukladno posebnom propisu iz podrucja ribarstva.«.

Clanak 46.
U clanku 65. stavak 2. mijenja se i glasi:

»(2) Dopustenje iz ¢lanka 64. ovoga Zakona se izdaje najduze na rok do tri godine. Ovaj rok
mora biti uskladen s rokom vazenja stru¢ne podloge iz ¢lanka 64. stavka 7. ovoga Zakona.«.

Stavak 4. mijenja se i glasi:
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»(4) Pravna i fizicka osoba kojoj je izdano dopustenje iz ¢lanka 64. ovoga Zakona duzna je
podnijeti Ministarstvu izvje$¢e o sakupljanju, odnosno uzimanju iz prirode u svrhu prerade
i/ili prodaje zaviCajnih divljih vrsta, koje osobito sadrzi: popis sakupljenih vrsta, podatke o
sakupljenim koli¢inama po svakoj vrsti za koju je izdano dopustenje te podatke o mjestu
sakupljanja i vremenu sakupljanja.«.
Clanak 47.
U c¢lanku 66. stavak 1. mijenja se i glasi:

»(1) U odnosu na hvatanje ili ubijanje zavicajnih Zivotinjskih vrsta navedenih u Odluci iz
Clanka 62. stavka 4. ovoga Zakona, Pravilniku iz ¢lanka 62. stavka 5. ovoga Zakona,
Pravilniku iz ¢lanka 151. stavka 2. ovoga Zakona, te hvatanje i ubijanje svih vrsta ptica koje
se prirodno pojavljuju na teritoriju Republike Hrvatske, a nisu navedene u Odluci,
pravilnicima iz ¢lanka 62. stavka 5. te Clanka 151. stavka 2. ovoga Zakona, zabranjena je
uporaba sredstava za hvatanje i/ili ubijanje koja mogu prouzrociti njihovo lokalno nestajanje
ili znacajan poremecaj njihovih populacija, kao $to su:

- za sisavce i ptice:

1. zive, oslijepljene ili osakacene zivotinje koje se koriste kao mamci
2. odasiljaci zvuka

3. elektri¢ne 1 elektronicke ubojite ili omamljujuce naprave

4. umjetne svjetlece naprave

5. zrcala i druge zasljepljujuce naprave

6. naprave za osvjetljavanje cilja

7. opticki niSani za noéni lov s moguénoscéu elektroni¢kog povecavanja ili pretvaranja slike
8. eksplozivi

9. mreze koje su nacelno ili prema uvjetima uporabe neselektivne

10. zamke koje su nacelno ili prema uvjetima uporabe neselektivne
11. samostrijel

12. otrovi i otrovni ili omamljuju¢i mamci

13. istjerivanje Zivotinja iz skloniSta plinom ili dimom

14. poluautomatsko ili automatsko oruzje sa spremnikom koji moze sadrzavati viSe od dva
naboja

15. za ptice dodatno i stupice, mreze, zamke, kuke i lijepak

- zaribe:
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1. otrovi
2. eksplozivi.«.

U stavku 3. rijeci: »Clankom 155. stavkom 2.« zamjenjuju se rijeCima: »Clankom 155.
stavkom 1.«.

U stavku 4. rijeci: »Clanka 155. stavka 3.« zamjenjuju se rijeCima: »Clanka 155. stavka 2.«.
Clanak 48.
Clanak 67. mijenja se i glasi:
»(1) Jedinke kraljeSnjaka iz prirode, osim riba, koje pripadaju nekoj strogo zasticenoj vrsti, a
koje su pronadene iscrpljene, bolesne, ozlijedene, ranjene ili otrovane zbrinjavaju se u

oporaviliStima za divlje Zivotinje, u svrhu oporavka i povratka u prirodu.

(2) Iznimno, odredbe stavka 1. ovoga ¢lanka ne odnose se na strogo zasti¢ene vrste kojima se
gospodari prema posebnim propisima iz podruéja lovstva.

(3) U oporavilistu iz stavka 1. ovoga clanka zbrinjavaju se i jedinke divljih Zivotinja
zaplijenjene ili oduzete na temelju odredbi ovoga Zakona ili posebnog propisa kojim se
ureduje prekograni¢ni promet i trgovina divljim vrstama.

(4) Poslove oporaviliSta moze obavljati pravna osoba koja ishodi ovlastenje Ministarstva.

(5) Pravna osoba iz stavka 4. ovoga ¢lanka moze biti:

- udruga upisana u Registar udruga Republike Hrvatske Ciji se ciljevi i djelatnosti odnose na
zastitu divljih zivotinja

- javna ustanova za upravljanje nacionalnim parkom ili parkom prirode ili ostalim zaSti¢enim
podrucjima 1/ili drugim zasSti¢enim dijelovima prirode

- ustanova upisana u sudski registar 1 registrirana za djelatnost zooloskog vrta /ili skloni$ta za
zivotinje ili za djelatnost pruzanja veterinarskih usluga i lijeCenja te zaStite zdravlja zivotinja
ili

- drustvo upisano u sudski registar i registrirano za djelatnost zooloSkog vrta i/ili skloniSta za
Zivotinje.

(6) Pravna osoba iz stavka 4. ovoga ¢lanka mora ispunjavati minimalno sljedece uvjete:
- imati prethodno iskustvo s oporavkom divljih Zivotinja

- imati odgovornu osobu za skrb o divljim zivotinjama koja ima iskustvo u obavljanju poslova
skrbi o divljim zivotinjama i oporavka radi povratka u prirodu

- imati osiguranu veterinarsku skrb o Zivotinjama

- imati osigurane opremljene nastambe za one vrste ili skupine divljih Zivotinja za koje se
trazi ovlasStenje
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- imati osigurano hranjenje zivotinja u skladu s potrebama svake vrste ili skupine divljih
zivotinja za koje se trazi ovlastenje

- imati osiguranu opremu za hvatanje zivotinja, transport i provodenje skrbi za sve vrste ili
skupine divljih zivotinja za koje se trazi ovlastenje

- imati osiguran prijevoz zivotinja prometnim sredstvima u skladu s posebnim propisima o
zastiti Zivotinja tijekom prijevoza i s prijevozom povezanih postupaka

- imati osigurano redovito zbrinjavanje lesina zivotinja i nusproizvoda Zivotinjskog podrijetla
u skladu s posebnim propisima

- imati osigurano odrZzavanje i dezinfekciju prostora te opreme u skladu s posebnim propisima

- imati osiguranu mogucnost vodenja evidencije o Zivotinjama na skrbi u elektronickom
obliku.

(7) O izdanim ovlastenjima iz stavka 4. ovoga ¢lanka Ministarstvo vodi evidenciju te redovito
azurira i na svojim mreznim stranicama objavljuje popis izdanih ovlastenja.

(8) Pravne osobe iz stavka 4. ovoga ¢lanka financiraju se iz sredstava drzavnog proracuna
temeljem cjenika zbrinjavanja zivotinja koji se utvrduje pravilnikom iz stavka 10. ovoga
¢lanka.

(9) Odluku o kona¢nom postupanju sa Zivotinjama iz stavaka 1. i 3. ovoga ¢lanka koje nije
moguce vratiti u prirodu donosi Ministarstvo sukladno posebnom propisu kojim se ureduje
prekograni¢ni promet i trgovina divljim vrstama.

(10) Detaljne uvjete koje mora ispunjavati pravna osoba za obavljanje poslova oporavilista,
detaljni sadrzaj zahtjeva za izdavanjem ovlastenja, nac¢in podnoSenja zahtjeva za ovlastenjem,
poslove koje obavlja oporaviliste, popis ugrozenih i rijetkih vrsta zivotinja koje su prioritetne
za zbrinjavanje, razinu skrbi o Zivotinjama ovisno o stupnju ugrozenosti, tijek postupanja sa
zivotinjama te uvjete oporavka i skrbi, nacin financiranja oporavka i skrbi o zivotinjama 1
cjenik provodenja osnovne skrbi, na¢in vodenja evidencije 1 sadrzaj evidencije o Zivotinjama
zbrinutim u oporaviliStu, sadrZaj obrasca o predaji Zivotinje u oporaviliSte, postupanje sa
Zivotinjama nesposobnim za povratak u prirodu, postupanje s oporavljenim Zivotinjama
spremnim za pustanje u prirodu i nadzor rada oporavili$ta propisuje ministar pravilnikom, uz
prethodno misljenje srediSnjeg tijela drZzavne uprave nadleznog za poslove veterinarstva i
dobrobiti Zivotinja.«.

Clanak 49.
Iza ¢lanka 67. dodaju se ¢lanci 67.a 1 67.b koji glase:
»Clanak 67.a

(1) Zahtjev za ovlastenje iz ¢lanka 67. stavka 4. ovoga Zakona pravna osoba podnosi na nacin
odreden pravilnikom iz ¢lanka 67. stavka 10. ovoga Zakona.

(2) Zahtjev za ovlastenje, u bitnome, sadrzi:

- podatke o podnositelju zahtjeva pravnoj osobi i odgovornoj osobi u pravnoj osobi
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- znanstvene nazive zivotinjskih vrsta ili skupina koje oporavili§te namjerava zbrinjavati

- podatke o osobama odgovornim za skrb o zivotinjama

- opis prostora za smjestaj zivotinja i uvjeta za provodenje skrbi i oporavka

- podatak o osiguranoj veterinarskoj skrbi

- podatak o nacinu zbrinjavanja leSina zivotinja i nusproizvoda zivotinjskog podrijetla

- ostale podatke i dokumentaciju propisanu pravilnikom iz ¢lanka 67. stavka 9. ovoga Zakona.
Clanak 67.b

(1) Ministarstvo izdaje ovlastenje iz ¢lanka 67. stavka 4. ovoga Zakona ako utvrdi da
podnositelj zahtjeva udovoljava uvjetima za obavljanje poslova oporavili$ta, provodenje
oporavka 1 skrbi o zivotinjama te vodenje evidencije, propisanim pravilnikom iz ¢lanka 67.
stavka 10. ovoga Zakona.

(2) Ovlastenje iz ¢lanka 67. stavka 4. ovoga Zakona izdaje se na rok od pet godina.

(3) Vazenje ovlastenja moze se na zahtjev pravne osobe produziti novim ovlastenjem na jo$
pet godina, uz uvjet da pravna osoba dokaze da se nisu promijenili uvjeti na temelju kojih je
prvobitno ovlastenje izdano te da su ispunjeni svi uvjeti u skladu s ovim Zakonom i
pravilnikom iz ¢lanka 67. stavka 10. ovoga Zakona.

(4) Postupak produzenja ovlaStenja iz stavka 3. ovoga ¢lanka pokreée se na zahtjev
ovlastenika 90 dana prije dana isteka ovlastenja.

(5) Pravna osoba kojoj je izdano ovlastenje iz ¢lanka 67. stavka 4. ovoga Zakona za sve
vrijeme vazenja ovlaStenja mora ispunjavati sve uvjete slijedom kojih joj je ovlastenje izdano.

(6) Ako ovlastenik ne ispunjava uvjete na temelju kojih je ovlastenje izdano te uvjete
propisane ovim Zakonom i pravilnikom iz ¢lanka 67. stavka 10. ovoga Zakona ili prestaje s
djelatnostima za koje je ovlaSten, Ministarstvo ¢e rjeSenjem ukinuti izdano ovlasStenje, a po
njegovoj pravomocnosti brisati pravnu osobu s popisa izdanih ovlastenja.«.

Clanak 50.
Naslov iznad ¢lanka 68. te ¢lanci 68. do 73. brisu se.
Clanak 51.
U clanku 74. stavak 5. mijenja se i glasi:

»(5) Odredbe ovoga ¢lanka ne odnose se na repopulaciju kada je ona propisana posebnim
propisima iz podrucja Sumarstva, lovstva, ribarstva i akvakulture i ako je za plan ili program
koji je izraden na temelju posebnih propisa iz podru¢ja Sumarstva, lovstva, slatkovodnog i
morskog ribarstva proveden postupak ocjene prihvatljivosti za ekolosku mrezu. «.
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Clanak 52.

U clanku 75. stavku 3. rijeCi: »na nacin propisan uredbom iz ¢lanka 68. stavka 3.
ovoga Zakona.« brisu se.

Iza stavka 4. dodaje se stavak 5. koji glasi:
»(5) Nacin pribavljanja misljenja javnosti, na¢in izrade i sadrzaj studije o procjeni utjecaja
ponovnog uvodenja nestale zavic¢ajne divlje vrste ili njezine repopulacije na prirodu te nacin
pracenja zavicajne divlje vrste nakon ponovnog uvodenja ili njezine repopulacije propisuje
ministar pravilnikom.«.

Clanak 53.

U clanku 76. stavku 4. rijeCi: »na nacin propisan uredbom iz ¢lanka 68. stavka 3.
ovoga Zakona.« brisu se.

Clanak 54.
Clanci od 78. do 81. brisu se.
Clanak 55.
U clanku 86. stavku 2. rije¢: »uzgojene« brise se.
Stavak 3. briSe se.
Clanak 56.
Clanak 87. mijenja se i glasi:
»(1) Studiju iz ¢lanka 75. stavka 1. ovoga Zakona izraduje ovlastenik.
(2) Troskove izrade studije iz stavka 1. ovoga ¢lanka snosi podnositelj zahtjeva.

(3) Ovlastenik je duzan izraditi studiju iz stavka 1. ovoga ¢lanka na temelju podataka koji
odrazavaju sadaSnje stanje te je odgovoran za istinitost, to¢nost i stru¢nu utemeljenost
studije.«

Clanak 57.
Clanak 95. mijenja se i glasi:
»(1) Pravna osoba moze obavljati poslove genske banke ako ishodi ovlastenje Ministarstva.
(2) Pravna osoba iz stavka 1. ovoga ¢lanka mora ispunjavati minimalno sljedece uvjete:

- biti registrirana za obavljanje djelatnosti iz podru¢ja znanosti, istrazivanja, obrazovanja ili
muzejske djelatnosti
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- imati imenovanu odgovornu osobu genske banke koja je stalno zaposlena te ima zavrSen
preddiplomski 1 diplomski sveuciliSni studij ili integrirani preddiplomski 1 diplomski
sveucilisni studij ili specijalisticki diplomski stru¢ni studij iz prirodnog, biotehnickog i/ili
biomedicinskog podrucja s najmanje tri godine radnog iskustva na odgovaraju¢im poslovima

- imati najmanje dva stalno zaposlena djelatnika prirodne, biotehnicke i/ili biomedicinske
struke s najmanje tri godine radnog iskustva na odgovaraju¢im poslovima, od kojih je barem
jedna osoba sa zavrSenim preddiplomskim i diplomski sveucili$ni studij ili integrirani
preddiplomski 1 diplomski sveucili$ni studij ili specijalisticki diplomski stru¢ni studij iz
prirodnog, biotehnickog i/ili biomedicinskog podrucja i

- imati odgovarajuci radni prostor, bilo u svom vlasnistvu ili u zakupu u minimalnom trajanju
jednakom roku propisanom za vazenje ovlastenja u kojem obavlja sve radnje u okviru
pripreme, obrade, sigurne pohrane, drzanja i Cuvanja bioloskog i/ili genetskog materijala
divljih vrsta.

(3) Odredbe ovoga ¢lanka ne odnose se na obavljanje poslova genskih i sjemenskih banaka
vrsta Sumskog drveca koji je ureden posebnim propisom.

(4) O izdanim ovlastenjima iz stavka 1. ovoga ¢lanka Ministarstvo vodi evidenciju te redovito
azurira i na svojim mreznim stranicama objavljuje popis izdanih ovlasStenja.

(5) Detaljne uvjete za rad genskih banaka u kojima se cuva bioloSki materijal zavic¢ajnih
divljih vrsta zasticenih na temelju ovoga Zakona, nacin izdavanja ovlastenja, detaljni sadrzaj
zahtjeva za izdavanjem ovlastenja te sadrzaj i nafin vodenja evidencije o izdanim
ovlasStenjima ministar propisuje pravilnikom.«.

Clanak 58.
Iza ¢lanka 95. dodaju se ¢lanci 95.a 1 95.b koji glase:
»Clanak 95.a

(1) Zahtjev za ovlastenje iz Clanka 95. stavka 1. ovoga Zakona pravna osoba podnosi na nacin
odreden pravilnikom iz ¢lanka 95. stavka 5. ovoga Zakona.

(2) Zahtjev za ovlastenje, 0sobito sadrzi:
- podatke o podnositelju zahtjeva pravnoj osobi i odgovornoj osobi u pravnoj osobi

- podatke o genskoj banci, odgovornoj osobi za gensku banku i osobama koje ¢e neposredno
obavljati poslove genske banke

- podatke o predmetu obavljanja poslova genske banke

- podatke o cuvanom materijalu

- opis metodologije pohrane i ¢uvanja (skladistenja) bioloSkog i/ili genetskog materijala
- petogodisnji plan rada za obavljanje poslova genske banke

- ostale podatke i dokumentaciju propisanu pravilnikom iz ¢lanka 95. stavka 5. ovoga Zakona.
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Clanak 95.b

(1) Ministarstvo izdaje ovlaStenje iz Clanka 95. stavka 1. ovoga Zakona ako utvrdi da
podnositelj zahtjeva udovoljava uvjetima za obavljanje poslova genske banke propisanim
pravilnikom iz ¢lanka 95. stavka 5. ovoga Zakona.

(2) Ovlastenje iz ¢lanka 95. stavka 1. ovoga Zakona izdaje se na rok od pet godina.

(3) Vazenje ovlastenja moZe se na zahtjev pravne osobe produziti novim ovlastenjem na jo$
pet godina, uz uvjet da pravna osoba dokaze da se nisu promijenili uvjeti na temelju kojih je
prvobitno ovlastenje izdano te da su ispunjeni svi uvjeti u skladu s ovim Zakonom i
pravilnikom iz ¢lanka 95. stavka 5. ovoga Zakona.

(4) Postupak produzenja ovlaStenja iz stavka 3. ovoga ¢lanka pokreée se na zahtjev
ovlastenika 90 dana prije dana isteka ovlastenja.

(5) Pravna osoba kojoj je izdano ovlastenje iz ¢lanka 95. stavka 1. ovoga Zakona za sve
vrijeme vazenja ovlastenja mora ispunjavati sve uvjete slijedom kojih joj je ovlastenje izdano.

(6) Ako ovlastenik ne ispunjava uvjete na temelju kojih je ovlastenje izdano te uvjete
propisane ovim Zakonom i pravilnikom iz ¢lanka 95. stavka 5. ovoga Zakona ili prestaje s
djelatnostima za koje je ovlasten, Ministarstvo ¢e rjeSenjem ukinuti izdano ovlaStenje, a po
njegovoj pravomocénosti brisati pravnu osobu s popisa izdanih ovlastenja.«.

Clanak 59.
Clanak 105. mijenja se i glasi:

»(l) Pravna i1 fizicka osoba koja namjerava provoditi istrazivanja ili obavljati radnje u
speleoloskom objektu ili njegovu nadzemlju, kao i provoditi zahvate za koje nije potrebno
ishoditi akt kojim se odobrava gradenje prema posebnom propisu kojim se ureduje gradnja,
duzna je ishoditi dopustenje nadleZnog tijela.

(2) Zahtjev za izdavanje dopustenja iz stavka 1. ovoga ¢lanka 0sobito sadrzi podatke o:
- izvoditelju zahvata, radnji ili istrazivanja
- opisu zahvata, radnji ili istraZivanja
- svrsi zahvata, radnji ili istrazivanja
- lokaciji zahvata, radnji ili istrazivanja
- nacinu izvodenja zahvata, radnji ili istrazivanja
- vremenu u kojem ¢e se izvoditi zahvat, radnja ili istrazivanje
- koriStenoj opremi, alatima, strojevima i dr.«.
Clanak 60.

Clanak 106. mijenja se i glasi:
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»(1) Ministarstvo izdaje dopustenje iz ¢lanka 105. ovog Zakona za:

- speleoloske objekte koji se nalaze na podrucju strogog rezervata, nacionalnog parka,
posebnog rezervata i parka prirode

- speleoloske objekte koji nisu posebno zasticeni i/ili se nalaze izvan zasti¢enog podrucja.

(2) Upravno tijelo izdaje dopustenje iz clanka 105. ovog Zakona za speleoloske objekte koji
se nalaze na podru¢ju spomenika prirode, regionalnog parka, znacajnog krajobraza, park-
Sume i spomenika parkovne arhitekture.

(3) Iznimno od stavka 2. ovoga ¢Clanka za obavljanje znanstvenih i/ili stru¢nih istrazivanja u
speleoloskim objektima na podrucju dvije ili vise jedinica podru¢ne (regionalne) samouprave
i/ili Grada Zagreba, godi$nje dopustenje izdaje Ministarstvo.

(4) Dopustenje iz ¢lanka 105. ovoga Zakona izdaje se na rok do pet godina.

(5) Nadlezno tijelo izdaje dopustenje iz clanka 105. ovoga Zakona ako utvrdi da zahvat,
radnja ili istrazivanje ne¢e nepovoljno utjecati na temeljna obiljezja i vrijednosti speleoloskog
objekta, stani$ne uvjete i zivi svijet u speleoloskom objektu.

(6) Vlasnik ili nositelj prava na zemljistu na kojemu se nalazi speleoloski objekt duzan je
omoguciti pristup tom objektu 1 provodenje zahvata, obavljanje radnje i/ili istrazivanja za koje
je ishodeno dopustenje iz ¢lanka 105. ovoga Zakona.

(7) Nadlezno tijelo moze dopustenjem iz ¢lanka 105. stavka 1. ovoga Zakona odrediti obvezu
dostave izvjes¢a ili rezultata istrazivanja ako ocijeni da je to od interesa za zastitu prirode. «.

Clanak 61.
Clanak 107. mijenja se i glasi:

»(1) Speleoloskim objektima, na nacin propisan ovim Zakonom, upravljaju javne ustanove iz
¢lanka 130. ovoga Zakona.

(2) Javna ustanova koja upravlja nacionalnim parkom ili parkom prirode upravlja
speleoloskim objektima koji se nalaze na podruc¢ju nacionalnog parka 1 parka prirode, a moze
upravljati 1 drugim speleoloskim objektima koji se nalaze na podrucju ekoloske mreZe
temeljem nadleznosti dane odredbom ¢lanka 56.a ovoga Zakona.

(3) Javna ustanova za upravljanje ostalim zaSti¢enim podrucjima i/ili drugim zaSti¢enim
dijelovima prirode upravlja speleoloskim objektima koji se nalaze na zasticenim podrucjima
kojima upravljaju i1 drugim speleoloSkim objektima koji se nalaze na podrucju jedinice
lokalne, podru¢ne (regionalne) samouprave sukladno mjesnoj nadleznosti te drugim
speleoloskim objektima koji se nalaze na podrucju ekoloske mreze temeljem nadleznosti dane
odredbom ¢lanka 56.a ovoga Zakona.

(4) Upravljanje speleoloskim objektom radi posjecivanja ili obavljanja druge djelatnosti u
speleoloskom objektu, u kojem je to dopusteno sukladno ovom Zakonu, moze se povjeriti
pravnim ili fizickim osobama koje su registrirane za obavljanje navedenih djelatnosti na
temelju koncesije Ministarstva ili koncesijskog odobrenja nadlezne javne ustanove.
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(5) Na pitanja vezana uz koncesije i koncesijska odobrenja za speleoloske objekte koja nisu
uredena ovim ¢lankom primjenjuju se odredbe ¢lanaka od 178. do 193. ovoga Zakona.«.

Clanak 62.
Clanak 108. brise se.

Clanak 63.
U ¢lanku 123. iza stavka 4. dodaje se novi stavak 5. koji glasi:

»(5) Ako se podrucje koje se predlaze zastititi nalazi na podru¢ju dvije ili vise jedinica
podru¢ne (regionalne) samouprave akt o proglaSenju, na temelju zajednickog prijedloga
jedinica podrucne (regionalne) samouprave na ¢ijem se teritoriju proteze podrucje koje se zZeli
zastiti, donosi Vlada uredbom.«.

Dosadasnji stavak 5. postaje stavak 6.
Clanak 64.
Clanak 124. mijenja se i glasi:
»(1) Prijedlog akta o proglasavanju zastiCenog podrucja temelji se na:
- izjavi tijela koje donosi akt o proglasenju o osiguranim sredstvima za provodenje postupka
proglasenja i upravljanje zaSti¢enim podru¢jem

nacin upravljanja tim podru¢jem

- geodetskoj podlozi za zaSti¢ena podrucja kojom se prostorno odreduje podrucje koje se

knjigu.

(2) Strucna podloga iz stavka 1. ovoga ¢lanka sadrzi detaljni opis obiljeZja i vrijednosti
podrucja koje se zasticuje, ocjenu stanja toga podrucja, posljedice koje ¢e donoSenjem akta o
proglasenju proiste¢i, posebno s obzirom na vlasnicka prava i1 zateCene gospodarske
djelatnosti, te ocjenu i izvore potrebnih sredstava za provodenje akta o proglasenju zasticenog
podrucja.

(3) Stru¢nu podlogu izraduje Agencija na zahtjev Ministarstva.

(4) Geodetsku podlogu iz stavka 1. podstavka 3. ovoga ¢lanka ¢ini preklop DOF 5 s
katastarskim planom i ucrtanom granicom zasti¢enog podrucja ovjerenu od strane ovlaStenog
inZenjera geodezije u digitalnom 1 analognom obliku, te popis katastarskih Cestica koje su
obuhvacene tim podruc¢jem.

(5) Geodetska podloga iz stavka 1. podstavka 3. ovoga clanka izraduje se na zahtjev
predlagatelja akta o zastiti.«.
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Clanak 65.
U ¢lanku 126. stavku 1. podstavku 5. rije¢: »posebnu« brise se.

Clanak 66.
U c¢lanku 130. stavak 10. mijenja se i glasi:

»(10) Zasti¢enim podruc¢jima na prostoru nacionalnog parka ili parka prirode koja proglasava
Vlada ili predstavnicko tijelo jedinice podrucne (regionalne) samouprave, upravlja nadlezna
javna ustanova za upravljanje nacionalnim parkom ili parkom prirode.«.

Iza stavka 11. dodaju se stavci 12., 13. i 14. koji glase:

»(12) Zasti¢cenim podrucjima koja granice ili se nalaze neposredno uz granicu nacionalnog
parka ili parka prirode moze upravljati javna ustanova za upravljanje nacionalnim parkom ili
parkom prirode.

(13) Javne ustanove za upravljanje zaSticenim podruc¢jima upravljaju speleoloskim objektima
sukladno ¢lanku 107. ovoga Zakona.

(14) Javne ustanove za upravljanje zaStiCenim podrucjima, upravljaju podrucjem ekoloske
mreze temeljem mjesne nadleznosti utvrdene uredbom Vlade donijete temeljem odredbe
¢lanka 56.a ovoga Zakona.«.

Clanak 67.
U ¢lanku 132. stavku 1. iza podstavka 3. dodaje se novi podstavak 4. koji glasi:
»- donacija pravnih i fizickih osoba,«.
Dosadasnji podstavak 4. postaje podstavak 5.
Clanak 68.
U ¢lanku 138. stavci 3. i 4. mijenjaju se i glase:
»(3) Plan upravljanja obavezno sadrzi:
- analizu stanja zasticenog podruc¢ja
- ciljeve upravljanja
- aktivnosti za postizanje ciljeva
- upravljacke zone zasti¢enog podrucja
- pokazatelje provedbe plana.

(4) Planovi upravljanja iz stavka 1. ovoga clanka koji su ujedno i planovi upravljanja
ekoloskom mrezom, sadrZe i odredbe iz ¢lanka 56. stavka 4. ovoga Zakona.«.
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Clanak 69.
Clanak 139. mijenja se i glasi:

»(1) U zasti¢enim podrucjima zabranjene su osobito sljedece radnje:

aktom drzavnog tijela nadleznog za unutarnju plovidbu, ako se zasti¢eno podrucje nalazi na
unutarnjim vodama

- prati plovila ili vozila na povrsinskim kopnenim vodama, obali mora ili u moru

- privezati plovila izvan mjesta odredenih prostornim planom koja imaju status privezista,
sidrista ili luke, ako se zasti¢eno podrucje nalazi na pomorskom dobru

- uzimati iz prirode, hvatati, uznemiravati divlje vrste koje nisu strogo zasti¢ene u strogom
rezervatu, posebnom rezervatu i nacionalnom parku

- hraniti divlje Zivotinje na podrucju Strogog rezervata, posebnog rezervata i nacionalnog
parka

- obavljati nedozvoljene podvodne aktivnosti
- obavljati nedozvoljeni ribolov

- drzati stoku na slobodnoj ispasi izvan sezone ispase

- loziti vatru izvan naselja i/ili mjesta koja su posebno oznacena i odredena za tu namjenu
- kampirati, odnosno logorovati izvan za to predvidenih i oznacenih mjesta
- postavljati nove penjacke smjerove bez odobrenja javne ustanove

- polijetati sportskim parajedrilicama i ovjesnim jedrilicama izvan povrSina koje su posebno
oznacena 1 odredena za tu namjenu

- nedozvoljeno koristiti bespilotne letjelice na podrucju strogog rezervata, posebnog rezervata
i nacionalnog parka

- kretati se izvan oznacenih pjesackih staza i izvan podru¢ja predvidenog za posjeéivanje na
podrucju strogog rezervata, posebnog rezervata i nacionalnog parka osim pri provedbi
istrazivanja za koje je ishodeno dopustenje

- posjetiti bez ulaznice ili vinjete kad je ulaznica ili vinjeta obvezna
- odloziti otpad izvan predvidenog i oznacenog mjesta

- kupati se na mjestima odredenima od strane nadlezne javne ustanove kao podrucja zabrane
kupanja.
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(2) Zabrane iz stavka 1. podstavaka 1., 3.i 9. ovoga ¢lanka ne odnose se na ovlastene osobe u
obavljanju sluzbenih duznosti 1 zaposlenike pravnih osoba koje obavljaju dopustenu djelatnost
u zasticenom podrucju, kao ni na pravne i fizicke osobe koje u sluc¢aju opasnosti ili akcidenta
obavljaju poslove zastite i spaSavanja ljudi i imovine.«.

Clanak 70.
Clanak 140. mijenja se i glasi:

(1) Za zasticena podrucja u kategoriji strogog rezervata i nacionalnog parka donosi se
program zastite, njege i obnove Suma koji sadrzi mjere njihove zastite.

(2) Troskove izrade i provodenja programa iz stavka 1. ovoga ¢lanka snosi nadlezna javna
ustanova.

(3) Za zasticena podruc¢ja u kategoriji posebnog rezervata sumske vegetacije i park-sume
donosi se program zastite, njege i obnove Suma Koji sadrzi mjere njihove zastite i sastavni je
dio sumskogospodarskog plana, te se izraduje i provodi u sklopu sumskogospodarskog plana.

(4) Program iz stavka 1. ovoga c¢lanka izraduje se i donosi sukladno posebnom propisu iz
podrucja Sumarstva kojim se ureduje izrada sumskogospodarskog plana uz prethodnu
suglasnost Ministarstva.

(5) Provodenje programa iz stavka 1. ovoga ¢lanka nadlezna javna ustanova moze povjeriti
pravnoj osobi ovlastenoj za provodenje programa zastite, njege i obnove Suma sklapanjem
ugovora.

(6) Prijedlog programa zastite, njege i obnove Suma javne ustanove duzne su staviti na uvid
javnosti sukladno posebnom propisu kojim se ureduje zastita okolisa.

(7) Program zastite, njege i obnove Suma u ¢ijem se obuhvatu nalazi ekolo$ka mreza smatra
se planom upravljanja ekolosSkom mrezom iz ¢lanka 56.b ovoga Zakona.«.

Clanak 71.

Clanak 142. mijenja se i glasi:

»(1) Za zaSticena podrucja u kategoriji strogog rezervata, nacionalnog parka, posebnog
rezervata i parka prirode, na prijedlog upravnog vijeca nadlezne javne ustanove uz prethodno
pribavljeno misljenje Agencije, ministar donosi pravilnik o zastiti i oCuvanju.

(2) Pravilnikom iz stavka 1. ovoga Clanka poblize se propisuju mjere zaStite, oCuvanja,
unapredenja i1 koriStenja te upravljacke zone zasti¢enog podrucja.

(3) Za ostale kategorije zasticenih podrucja predstavnicko tijelo nadlezne jedinice lokalne ili
podrucne (regionalne) samouprave, na prijedlog upravnog vijec¢a nadlezne javne ustanove uz
prethodno pribavljeno misljenje Agencije i prethodnu suglasnost Ministarstva, moze donijeti
odluku o mjerama zastite i oCuvanja zasti¢enog podrucja.

(4) Odlukom iz stavka 3. ovoga Clanka poblize se propisuju mjere zaStite, oCuvanja,
unapredenja 1 koriStenja te upravljacke zone zasticenog podrucja, kao i mjere za provodenje te
odluke.
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(5) Za zaSticena podrucja iz stavaka 1. i 3. ovoga clanka, pravilnik o zaStiti i oCuvanju,
odnosno odluka o mjerama zastite 1 oCuvanja zaSti¢enih podru¢ja donosi se uz prethodno
misljenje sredi$njih tijela drzavne uprave nadleznih za poslove pomorstva, Sumarstva,
ribarstva 1 akvakulture kada je prirodno obiljezje zbog kojeg je podrucje zasti¢eno iz njihova
djelokruga.

(6) Ako nadlezno tijelo iz stavka 5. ovoga ¢lanka ne dostavi prethodno misljenje u roku od 30
dana, smatrat ¢e se da je prethodno misljenje izdano.«.

Clanak 72.
Naslov iznad ¢lanka 143. i ¢lanak 143. mijenjaju se i gase:
wZahvati i istraZivanja
Clanak 143.
Utvrdivanje uvjeta zastite prirode te izdavanje potvrda i drugih akata za gradenje sukladno
posebnim propisima iz podru¢ja prostornog uredenja i posebnim propisima iz podrucja

gradnje provodi:

- Ministarstvo za zahvate na podrucju posebnog rezervata i za zahvate iz ¢lanka 29. stavka 1.
ovoga Zakona koji se izvode na podruc¢ju nacionalnog parka i/ili parka prirode te za zahvate
kojima je nositelj javna ustanova za upravljanje nacionalnim parkom ili parkom prirode

- javna ustanova za upravljanje nacionalnim parkom ili parkom prirode za zahvate koji se
izvode na podrucju nacionalnog parka ili parka prirode osim za zahvate iz podstavka 1. ovoga
stavka

- upravno tijelo za zahvate koji se izvode na podru¢ju spomenika prirode, regionalnog parka,
znacajnog krajobraza, park-Sume 1 spomenika parkovne arhitekture.«.

Clanak 73.
Iza ¢lanka 143. dodaje se ¢lanak 143.a koji glasi:
»Clanak 143.a
Dopustenje iz ¢lanka 144. i 145. ovoga Zakona izdaje:

- Ministarstvo za zahvate i istrazivanja na podru¢ju strogog rezervata, nacionalnog parka,
posebnog rezervata i parka prirode

- upravno tijelo za zahvate i istrazivanja na podru¢ju spomenika prirode, regionalnog parka,
znacajnog krajobraza, park-Sume 1 spomenika parkovne arhitekture.«.

Clanak 74.
U Clanku 144. stavak 2. mijenja se 1 glasi:
»(2) Zahtjev za izdavanje dopustenja iz stavka 1. ovoga ¢lanka sadrzi:

- opis zahvata ili idejno rjesenje
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- lokaciju zahvata

- trajanje i vrijeme izvodenja zahvata

- naCin izvodenja zahvata

- podatke o opremi, alatima, strojevima i dr. za izvodenje zahvata.«.
Stavak 6. mijenja se i glasi:

»(6) Odredbe ovoga ¢lanka ne primjenjuju se na zahvate koji Su predvideni planovima ili
programima iz podru¢ja Sumarstva, lovstva, vodnog gospodarstva i ribarstva za koje je
proveden postupak ocjene prihvatljivosti za ekolosku mrezu, osim ako uvjetima iz ¢lanka 48.
stavka 8. ovoga Zakona nije drugacije utvrdeno.«.

Clanak 75.

U ¢lanku 145. stavku 1. iza rijeci: »istrazivanja« dodaju se rijeci: »sastavnica prirode«.
Stavak 6. mijenja se i glasi:

»(6) Inventarizacija 1 prac¢enje stanja ocuvanosti prirode (monitoring) u zasticenom podrucju
koje ne ukljucuju koristenje invazivnih metoda s jedinkama strogo zastienih vrsta, a koje
provode javne ustanove za upravljanje zasticenim podrucjima prema metodologiji i protokolu
iz ¢lanka 15. stavak 1. podstavak 6. ovoga Zakona, ne smatraju se istrazivanjem u smislu
ovoga ¢lanka.«.

Clanak 76.
Naslov iznad ¢lanka 148. 1 ¢lanak 148. briSu se.
Clanak 77.
U ¢lanku 151. iza stavka 4. dodaje se stavak 5. koji glasi:

»(5) Plan upravljanja strogo zasticenom vrstom s akcijskom planom odlukom donosi ministar,
osim za strogo zaSti¢ene vrste kojima se gospodari prema posebnim propisima iz podrucja
lovstva i ribarstva, za koje plan upravljanja s akcijskim planom uz suglasnost Ministarstva
donosi ministar nadlezan za poslove lovstva, ribarstva i akvakulture.«.

Clanak 78.
U ¢lanku 152. stavak 1. mijenja se i glasi:

»(1) Mjere zaStite strogo zaSti¢enih vrsta 1 mjere zaStite njihovih staniSta sastavni su dio
uvjeta zastite prirode iz ¢lanka 23., ¢lanka 48. stavka 8. i ¢lanka 143. ovoga Zakona.«.

Iza stavka 4. dodaje se stavak 5. koji glasi:

»(5) Ministarstvo moZe rjeSenjem po sluzbenoj duznosti odrediti mjere zaStite za strogo
zaSti¢ene vrste 1 mjere zastite njihovih stanisSta.«.
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Clanak 79.
U Clanku 153. stavak 1. mijenja se i1 glasi:
»(1) Zabranjeno je namjerno branje, rezanje, sjeCa, iskopavanje, sakupljanje ili uniStavanje
jedinki strogo zasSti¢enih biljaka, gljiva, liSajeva i algi iz prirode u njihovu prirodnom podrucju

rasprostranjenosti. «.

U stavku 2. podstavak 3. mijenja se i glasi:
»— namjerno unistavanje ili uzimanje jaja te njihovo cuvanje, ¢ak i ako su prazna,«.

Stavak 3. mijenja se i glasi:
»(3) Zabranjeno je drzanje, prijevoz, prodaja, razmjena te nudenje na prodaju ili razmjenu
zivih ili mrtvih jedinki iz prirode strogo zaSti¢enih vrsta iz stavaka 1. 1 2. ovoga ¢lanka, a u

slu¢aju kad se radi o pticama navedene zabrane odnose se i na bilo koji njihov lako
prepoznatljivi dio ili derivat.«.

Clanak 80.
U ¢lanku 154. iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi:

»(2) Odredba stavka 1. ovoga ¢lanka ne odnosi se na strogo zaStiene vrste kojima se
gospodari prema posebnim propisima iz podrucja lovstva i ribarstva.«.

Dosadasnji stavci 2. 1 3. postaju stavci 3. 1 4.
Dosadasnji stavak 4. briSe .
Clanak 81.
U ¢lanku 155. stavak 1. brise se.
U dosadasnjem stavku 2. koji postaje stavak 1. podstavak 5. mijenja i glasi:

»- kako bi se dopustilo, pod strogo nadziranim uvjetima, na selektivnoj osnovi i u
ograni¢enom razmjeru, uzimanje 1 zadrzavanje odredenih primjeraka strogo zaSti¢enih vrsta u
ograni¢enom broju. «.

Iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi:

»(2) Za divlje vrste ptica odstupanje iz stavka 1. ovoga ¢lanka ne moze se odobriti U interesu
ocuvanja prirodnih staniSta, radi sprjeCavanja Stete na ostalim oblicima imovine, kao ni radi
sigurnosti imovine ili ostalih razloga prevladavajuc¢eg javnog interesa, ukljucujuéi interese
socijalne ili gospodarske prirode te korisnih posljedica od primarnog znacaja za okolis, ali se
dodatno mozZe odobriti u interesu sigurnosti zracnog prometa. «.

Stavak 3. mijenja se i glasi:

»Za odstupanje iz stavaka 1. 1 2. ovoga ¢lanka pravna ili fizicka osoba je duzna ishoditi
dopustenje Ministarstva.«.
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Clanak 82.
U ¢lanku 157. iza stavka 4. dodaju se stavci 5. i 6. koji glase:

»(5) U interesu javnog zdravlja, sigurnosti ljudi i imovine, Ministarstvo moze donijeti usmeno
rjesenje za odstupanje od odredbi ¢lanka 153. ovoga Zakona.

(6) Pisani otpravak usmenog rjeSenja mora se dostaviti stranci.«
Clanak 83.

U c¢lanku 163. stavak 3. mijenja se i glasi:

»(3) Uvjete pod kojima se zasticeni minerali i fosili mogu dati pravnoj ili fizickoj osobi na
zastitu i cuvanje utvrduje Ministarstvo dopusStenjem.«.

Stavak 4. briSe se.

Clanak 84.

U cijelom tekstu ¢lanka 165. rijedi: »Agencija za upravljanje drzavnom imovinom (u
daljnjem tekstu: Agencija)« u odredenom padezu zamjenjuju se rijeCima: »sredi$nje tijelo
drzavne wuprave nadlezno za upravljanje 1 raspolaganje drzavnom imovinom« u
odgovaraju¢em padezu.

Clanak 85.
U clanku 168. u stavku 1. rijeci: »je duzna« zamjenjuju se rije¢ju: »moze«.
U stavku 2. rije¢i: »duZna je« zamjenjuju se rijecju: »moze«.

Clanak 86.

U ¢lanku 172. stavak 1. mijenja se 1 glasi:

»(1) Ostecenik ima pravo na naknadu Stete u visini direktne imovinske Stete koju nanesu
zivotinje strogo zasti¢enih divljih vrsta ako je poduzeo radnje i zahvate sukladno odredbama
¢lanka 171. ovoga Zakona. Izmakla korist se ne nadoknaduje.«.

Stavak 8. mijenja se i glasi:

»(8) Ministarstvo vodi jedinstveni elektronicki popis vjeStaka 1 objavljuje ga na svojoj
mreznoj stranici.«.

Iza stavka 8. dodaju se stavci 9. i 10. koji glase:
»(9) Naknada Stete iz stavka 1. ovoga ¢lanka ne moze biti predmet ovrhe na nov¢anoj trazbini.

(10) Ako ostecenik ne prijavi Stetu u roku iz stavka 2. ovoga ¢lanka, nema pravo na naknadu
Stete.«.
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Clanak 87.
Clanak 175. mijenja se i glasi:

»(1) Nositelj zahvata je duzan od nadleZznog tijela iz ¢lanka 29. ovoga Zakona ishoditi
izmjenu rjeSenja iz ¢lanka 33. stavka 2. za izmjenu zahvata.

(2) Nadlezno tijelo iz ¢lanka 29. ovoga Zakona ¢e po sluzbenoj duznosti, a nakon
pribavljenog misljenja Agencije, donijeti izmjenu rjeSenja iz ¢lanka 33. stavka 2. ako se na
temelju rezultata provedenog programa pracenja i izvje$¢ivanja o stanju ciljeva oCuvanja i
cjelovitosti podru¢ja ekoloske mreze utvrdi da je provedbom zahvata unato¢ primjeni mjera
ublazavanja propisanih rjeSenjem iz ¢lanka 33. stavka 2. doslo do znacajnog utjecaja na
ciljeve o¢uvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze.

(3) Ministarstvo ¢e po sluzbenoj duznosti donijeti rjeSenje kojim neée dopustiti proSirenje
mati¢nog fonda u uzgoju divlje vrste, ako se prosSirenje planira jedinkama koje nemaju
zakonito podrijetlo.

(4) Podnositelj zahtjeva je duzan ishoditi izmjenu dopustenja iz ¢lanaka 105., 144. i 145.
ovoga Zakona u slucaju promjene vremena obavljanja istrazivanja i/ili radnje i/ili zahvata i
nacina obavljanja istrazivanja i/ili radnje 1/ili provodenja zahvata.

(5) Rjesenje o izmjeni dopustenja iz ¢lanka 105., 144. i 145. ovoga Zakona donosi upravno
tijelo, odnosno Ministarstvo, koje je izdalo dopustenje koje se mijenja.

(6) Ministarstvo moze u bilo kojem trenutku ukinuti, u cijelosti ili djelomic¢no, rjeSenje iz
Clanka 33. stavka 2., kao i rjeSenje iz stavaka 1., 2., 3. i 5. ovoga ¢lanka te dopustenja iz
¢lanaka 59., 64., 74., 82., 89., 96., 105., 110., 144., 145., 155., 162. i 164. ovoga Zakona, u
slucaju nepridrzavanja njima propisanih uvjeta ili mjera ublazavanja ili nastanka
nepredvidenih dogadaja s negativnim ucincima na prirodu.«.

Clanak 88.
Clanak 176. mijenja se i glasi:

»Nadlezno tijelo po prijedlogu inspektora zastite prirode iz ¢lanka 224. stavaka 1. i 3. ovoga
Zakona rjeSenjem ukida rjesenje iz ¢lanka 175. stavaka 1., 2. i 5. ovoga Zakona, dopustenje iz
Clanaka 59., 64., 74., 82., 89., 96., 105., 110., 144., 145., 155., 162. i 164., kao i ovlastenje iz
¢lanaka 67.195. ovoga Zakona.«.

Clanak 89.
Clanak 177. mijenja se i glasi:

»(1) Rjesenje iz ¢lanaka 30., 31., 33., 34., 35,, 38., 41., 43,, 48., 50., 67.b, 95.b, 100., 101.,
102., 109., 152., 157., 160., 175. stavaka 1., 2., 3. i 5. i ¢lanka 176. ovoga Zakona, dopustenje
iz ¢lanaka 59., 64., 74., 82., 89., 96., 105., 110., 144., 145., 155., 162., 163. i 164., ovlastenje
iz ¢lanka 67. 1 95., kao i odluka o koncesijskom odobrenju iz ¢lanka 189. ovoga Zakona je
upravni akt.

(2) Protiv rjesenja iz ¢lanaka 30., 31., 33., 43., 48., 50., 175. stavaka 1. i 5. i ¢lanka 176.
ovoga Zakona, dopustenja iz ¢lanaka 105., 144. i 145. ovoga Zakona koje je donijelo upravno
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tijelo, kao i odluke o koncesijskom odobrenju iz ¢lanka 189. ovoga Zakona koju je donio
ravnatelj ili upravno vijece nadlezne javne ustanove moze se izjaviti zalba Ministarstvu.

(3) Protiv rjesenja iz ¢lanaka 30., 31., 33., 43., 48., 50., 175. stavaka 1., 2., 3. i 5. i ¢lanka 176.
ovoga Zakona i dopustenja iz ¢lanaka 105., 144. i 145. ovoga Zakona koje je donijelo
Ministarstvo, te rjeSenja iz ¢lanaka 34., 35., 38., 41., 67.b, 95.b, 100., 101., 102., 109., 152.,
157., 160. i 175. stavka 3. ovoga Zakona i dopustenja iz ¢lanaka 59., 64., 74., 82., 89., 96.,
105., 110., 155., 162., 163. i 164. te ovlastenje iz ¢lanka 67. i ¢lanka 95. ovoga Zakona nije
dopustena zalba, ali se moze pokrenuti upravni spor.«.

Clanak 90.
Clanak 188. mijenja se i glasi:

»(1) Javne ustanove mogu dati koncesijsko odobrenje pravnim ili fizickim osobama na
vrijeme do pet godina za gospodarsko koriStenje prirodnih dobara i/ili obavljanje drugih
dopustenih djelatnosti na zasti¢enom podrucju i speleoloskom objektu kojima upravljaju.

(2) 1znimno od stavka 1. ovoga ¢lanka koncesijsko odobrenje ne moze se dati na pomorskom
dobru te Sumama i Sumskom zemlji$tu u vlasniStvu Republike Hrvatske, osim za speleoloske
objekte koji se nalaze u Sumama i Sumskom zemljiStu u vlasnistvu Republike Hrvatske.

(3) Za koncesijsko odobrenje na zasticenom dijelu prirode koje se izdaje prema posebnom
propisu potrebno je ishoditi suglasnost Ministarstva.

(4) Vlada moze odlukom odrediti pojedine dijelove pomorskog dobra na kojem se nalaze
zaSti¢eni dijelovi prirode, a na kojem se ne moze dati koncesijsko odobrenje propisano
posebnim zakonom kojim se ureduje davanje koncesije na pomorskom dobru.

(5) Odluka iz stavka 4. ovoga ¢lanka objavljuje se u Narodnim novinama.

(6) Pravne i fizicke osobe koje djelatnost u zasticenom podrucju obavljaju temeljem koncesije
sukladno posebnom propisu nisu duzne za obavljanje te djelatnosti imati koncesijsko

odobrenje iz stavka 1. ovoga ¢lanka.

(7) Pravne i fizicke osobe iz stavka 1. moraju biti registrirane za obavljanje djelatnosti koja je
predmet davanja koncesijskog odobrenja.

(8) Djelatnosti za koje se moze dati koncesijsko odobrenje na zasti¢enom podruéju, nacin
izdavanja koncesijskog odobrenja i nacin utvrdivanja nov¢ane naknade propisuje ministar
pravilnikom.«.

Clanak 91.

Clanak 189. mijenja se i glasi:

»(1) Postupak davanja koncesijskog odobrenja provodi se javnim prikupljanjem ponuda, a
moze se pokrenuti na zahtjev pravne i/ili fizicke osobe ili po sluzbenoj duznosti.
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(2) 1znimno od stavka 1. ovoga ¢lanka koncesijsko odobrenje moze se dati neposredno na
zahtjev bez prikupljanja ponuda:

- za obavljanje jednokratnih djelatnosti ili djelatnosti koje se ne obavljaju u kontinuitetu
duzem od sedam dana na godisnjoj razini

- vlasniku i1 ovlaSteniku prava vlasnistva zemljista na kojemu se nalazi ulaz/izlaz speleoloSkog
objekta

- vlasniku i ovlasteniku prava vlasniStva nekretnine unutar zasti¢enog podrucja.

(3) Odluka o davanju koncesijskog odobrenja osim za obavljanje djelatnosti iz stavka 2.
podstavka 1. ovoga ¢lanka donosi se uz prethodnu suglasnost Ministarstva.

(4) Odluku o koncesijskom odobrenju iz stavka 1. i stavka 2. podstavka 1. i .2. ovoga ¢lanka
donosi upravno vijece javne ustanove, a odluku iz stavka 2. podstavka 1. ovoga ¢lanka donosi
ravnatelj nadlezne javne ustanove.

(5) Odluka o koncesijskom odobrenju je upravni akt, a objavljuje se na mreznoj stranici javne
ustanove.«.

Clanak 92.

U ¢lanku 195. iza stavka 2. dodaju se novi stavci 3. i 4. koji glase:

»(3) Iznimno od odredbe stavka 1. ovoga ¢lanka, uspostavu i organizaciju praéenja stanja
lovnih vrsta kojima se gospodari sukladno posebnom propisu iz podrucja lovstva i ribolovnih
vrsta kojima se gospodari sukladno posebnom propisu iz podru¢ja ribarstva i akvakulture, a
koje su navedene u Odluci iz €lanka 62. stavka 4. ovoga Zakona, provodi srediSnje tijelo
drzavne uprave nadlezno za poslove lovstva, ribarstva i akvakulture.

(4) Pracenje stanja provodi se prema smjernicama Europske komisije za izvjeStavanje
sukladno ¢lanku 17. Direktive Vije¢a 92/43/EEZ od 21. svibnja 1992. o oCuvanju prirodnih
staniSta i divlje faune i flore (SL L 206, 22.7.1992.) i ¢lanku 12. Direktive 2009/147/EZ
Europskog parlamenta i Vije¢a od 30. studenog 2009. o oc¢uvanju divljih ptica (kodificirana
verzija) (SL L 20, 26.1.2010.) vazecim za tekuce izvjestajno razdoblje.«.

Dosadasnji stavak 3. postaje stavak 5.
Clanak 93.

U clanku 196. stavku 2. rijeci: »1 ekoloski znacajnim« briSu se.
Clanak 94.

U ¢lanku 197. stavak 2. mijenja se 1 glasi:

»(2) Na temelju rezultata pracenja stanja vrsta i stani$nih tipova, Agencija te nadlezno tijelo iz
Clanka 195. stavka 3. ovoga Zakona, u skladu sa smjernicama Europske komisije iz ¢lanka
195. stavka 4. ovoga Zakona, izraduju izvjesce o stanju oCuvanosti vrsta, ukljucujuéi i ptice te
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stani$nih tipova. Agencija objedinjava izvjesSce te ga dostavlja Ministarstvu koje ga utvrduje i
dostavlja Europskoj komisiji.«

Clanak 95.

U ¢lanku 204. stavku 1. iza rijeci: »1 lokalne samouprave« dodaju se rijeci: »proracunu
Fonda za zastitu okolisa i energetsku u¢inkovitost«.

Clanak 96.
Iza ¢lanka 204. dodaju se ¢lanci 204.a i 204.b koji glase:
»Clanak 204.a

(1) U svrhu osiguravanja financijskih sredstava za provedbu mjera ocuvanja potrebnih za
ostvarivanje ciljeva ocuvanja podrucja ekoloske mreze, Vlada Odlukom na prijedlog
Ministarstva donosi Program financiranja podru¢ja ekoloske mreze (u daljnjem tekstu:
Program).

(2) Program sadrzi podatke o podru¢jima ekoloske mreze, statusu ciljnih vrsta i stani$Snih
tipova na tim podruc¢jima, pregled pravnih i administrativnih odredbi kojima se osigurava
oc¢uvanje podruc¢ja ekoloske mreze, pregled dosadasnjih iskustava u koristenju financijskih
instrumenata Europske unije, procjenu potrebnih financijskih sredstava za provedbu mjera
oc¢uvanja podrucja ekoloske mreze, strateSke prioritete ocuvanja tih podrucja, opis klju¢nih
mjera za ostvarivanje prioriteta, podatke o pracenju (monitoringu), evaluaciji 1 azuriranju
Programa te druge podatke prema trazenju Europske komisije.

(3) Program se donosi za razdoblje koje se poklapa s financijskim razdobljem Europske unije.

(4) Program se donosi na obrascu propisanom od strane Europske komisije, te se po
donoSenju dostavlja Europskoj komisiji.

(5) Iznimno od odredbe stavka 1. ovoga ¢lanka, uspostavu i organizaciju pracenja stanja
lovnih vrsta kojima se gospodari sukladno posebnom propisu iz podrucja lovstva i ribolovnih
vrsta kojima se gospodari sukladno posebnom propisu iz podruéja ribarstva i akvakulture, a
koje su navedene u Odluci iz €lanka 62. stavka 1. ovoga Zakona, provodi srediSnje tijelo
drzavne uprave nadleZno za poslove lovstva, ribarstva 1 akvakulture.

(6) Program iz stavka 1. ovoga ¢lanka objavljuje se u Narodnim novinama.
Clanak 204.b

(1) Javne ustanove koje upravljaju nacionalnim parkovima i parkovima prirode obvezne su tri
posto prihoda ostvarenih od naplate svake prodane ulaznice i vinjete uplatiti u drzavni
proracun.

(2) Javne ustanove koje upravljaju nacionalnim parkovima i parkovima prirode, a koje
ostvaruju visak prihoda, obvezne su dio viSka prihoda iz prethodne proraunske godine, za
koje namjena nije unaprijed utvrdena, u iznosu do najvise 10 % uplatiti u drzavni proracun.

(3) Sredstva koja se uplate u drzavni prorac¢un na temelju stavka 1. i 2. ovoga ¢lanka koriste se
za sljedece aktivnosti:
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- financiranje prioritetnih aktivnosti javnih ustanova koje upravljaju nacionalnim parkovima i
parkovima prirode koje je nuzno provesti u svrhu zaStite i oCuvanja podru¢ja kojima
upravljaju ili u svrhu unaprjedenja poslovanja javnih ustanova

- podmirivanje rashoda za zajednicke funkcije podrske nacionalnim parkovima i parkovima
prirode u pravnim poslovima, javnoj nabavi, promociji i marketingu, pripremi i provedbi
projekata, edukaciji i razvoju informacijskog sustava zastite prirode.

(4) Prijedlog raspodjele sredstava iz stavka 1. i1 2. ovoga ¢lanka za provedbu aktivnosti iz
stavka 3. ovoga Clanka te prijedlog raspodjele sredstava unutar pojedinih aktivnosti iz stavka
3. ovoga clanka priprema povjerenstvo.

(5) Povjerenstvo iz stavka 4. ovoga ¢lanka osniva Ministar.

(6) Nacin i dinamiku uplate sredstava iz stavka 1. i 2. ovoga ¢lanka u drzavni proracun, na¢in
utvrdivanja postotka dijela ostvarenog viska prihoda tekuce godine, za koje namjena nije
unaprijed utvrdena, a Kkoji su javne ustanove za upravljanje nacionalnim parkovima i
parkovima prirode duzne uplatiti u drzavni prora¢un na godi$njoj razini, nacin utvrdivanja
raspodjele sredstava za provedbu aktivnosti iz stavka 3. ovoga ¢lanka, sastav i nain rada
povjerenstva iz stavka 4. ovoga ¢lanka, nacin informiranja javnosti te druga pitanja s tim u
vezi poblize ureduje Vlada uredbom.«.

Clanak 97.

U clanku 209. stavku 1. iza rijeCi: »Zakona« dodaju se rije¢i: »i na temelju njega
donesenih propisa«.

Iza podstavka 2. dodaje se novi podstavak 3. koji glasi:
»- prikupiti podatke i obavijesti,«.

Dosadasnji podstavci od 3. do 11. postaju podstavci od 4. do 12.

U stavku 3. broj: »6« zamjenjuje se brojem: »7«, a rijeci: »i stavka 2.« briSu se.
U stavku 4. brojevi: »7. do 11.« zamjenjuju se brojevima: »8 do 12«.

Iza stavka 4. dodaje se stavak 5. koji glasi:

»(5) Sredstva naplacena novéanom kaznom na mjestu pocinjenja iz stavka 1. podstavka 7.
ovoga Clanka prihod su nadlezne javne ustanove.«.

Clanak 98.

U clanku 214. stavku 2. rijeci: »DrZavnog inspektorata« brisu se.
Clanak 99.

U clanku 226. iza stavka 2. dodaje se stavak 3. koji glasi:

»(3) Novc¢anom kaznom u iznosu od 60.000,00 do 150.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj iz
stavka 1. ovoga ¢lanka fizi€ka osoba obrtnik i osoba koja obavlja drugu samostalnu djelatnost,
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ako je prekrsaj iz stavka 1. poCinila u vezi obavljanja njezina obrta ili druge samostalne
djelatnosti.«.

Clanak 100.
Clanak 227. mijenja se i glasi:

»(1) Novcanom kaznom u iznosu od 100.000,00 do 500.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj
pravna osoba ako:

- provede zahvat iz ¢lanka 31. stavka 1. za koji je obvezna Glavna ocjena suprotno rjesenju iz
clanka 33. stavka 1. ili bez rjeSenja iz Clanka 33. stavka 2. ovoga Zakona (Clanak 33. stavci 1.
12)

- uporabljuje sredstva iz ¢lanka 66. stavaka 1.1 2. ovoga Zakona u odnosu na strogo zasticene
vrste navedene u Pravilniku iz ¢lanka 151. stavka 2. ovoga Zakona ili u odnosu na vrste
navedene u Pravilniku iz ¢lanka 62. stavka 5. ovoga Zakona ili u odnosu na vrste ptica koje se
prirodno pojavljuju na teritoriju Republike Hrvatske, a nisu navedene u Pravilniku iz ¢lanka
151. stavka 2. ovoga Zakona 1 nisu divlja¢, bez dopustenje ili suprotno dopustenju
Ministarstva (¢lanak 66. stavak 4.)

- postupi suprotno mjerama zaStite, o€uvanja, unapredenja i koriStenja strogog rezervata,
nacionalnog parka, posebnog rezervata i parka prirode propisanim pravilnikom o zastiti i
ocuvanju (¢lanak 142. stavak 2.)

- ne poduzima mjere zaStite zasti¢enog podrucja, odnosno speleoloskog objekta, na nacin i
pod uvjetima utvrdenim ugovorom o koncesiji i ovim Zakonom i na temelju njega donesenim
propisima (¢lanak 184.)

- ne poduzme sve radnje i mjere u cilju sprjecavanja nastalih promjena ili oStecenja koje mu je
naredilo Ministarstvo ili upravno tijelo (¢lanak 185. stavak 1.).

(2) Nov€anom kaznom u iznosu od 15.000,00 do 50.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrSaj iz
stavka 1. ovoga Clanka fizicka osoba 1 odgovorna osoba u pravnoj osobi.

(3) Nov€anom kaznom u iznosu od 60.000,00 do 150.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrSaj iz
stavka 1. ovoga €lanka fizicka osoba obrtnik 1 osoba koja obavlja drugu samostalnu djelatnost,
ako je prekrSaj iz stavka 1. pocinila u vezi obavljanja njezina obrta ili druge samostalne
djelatnosti.«.

Clanak 101.

Clanak 228. mijenja se i glasi:

»(1) Nov€anom kaznom u iznosu od 25.000,00 do 200.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj
pravna osoba ako:

- smanji broj jedinki u pojedinoj populaciji zavicajne divlje vrste, smanji ili oSteti njezino
staniSte, a da time ne dovede do uniStenja ili znatnog propadanja stanista ili pogorSa njezine
zivotne uvjete do te mjere da ta populacija postane ugrozena (¢lanak 59. stavak 2.)

- postupi suprotno Naredbi ministra o ograni¢enju ili zabrani koriStenja zavicajne divlje vrste
iz ¢lanak 63. stavka 1. ovoga Zakona (Clanak 63. stavak 1)
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- sakuplja, odnosno uzima iz prirode u svrhu prerade i/ili prodaje zavicajne divlje vrste iz
popisa pravilnika iz ¢lanka 62. stavka 5. ovoga Zakona bez dopustenja ili protivno dopustenju
iz Clanka 64. stavka 1. ovoga Zakona (Clanak 64. stavak 1.)

- obavlja poslove oporavilista bez ovlastenja ili suprotno ovlastenju (¢lanak 67. stavak 4.)

- ponovno uvodi nestalu zavicajnu divlju vrstu u prirodu ili provodi repopulaciju bez
dopustenja ili protivno dopustenju iz Clanka 74. stavka 1. ovoga Zakona, a time ne nanese
znatnu ili trajnu Stetu prirodi (¢lanak 74. stavak 1.)

- uzgaja strogo zaSti¢enu zavicajnu divlju vrstu bez dopustenja ili protivno dopustenju iz
Clanka 82. stavka 1. ovoga Zakona (¢lanak 82. stavak 1.)

- pristupa ili koristi genetski materijal zavicajnih divljih vrsta u prirodi (in situ) bez
dopustenja ili protivno dopustenju iz ¢lanka 89. stavka 2. ovoga Zakona te ne zadovoljava
uvjete za pristup i/ili koristenje genetskog materijala zavicajnih divljih vrsta propisanih
uredbom iz ¢lanka 98. ovoga Zakona (¢lanak 89. stavak 2.)

- ne ishodi dopustenje iz ¢lanka 89. stavka 2. ovoga Zakona ako tijekom provodenja
istrazivanja genetskog materijala zavi¢ajne divlje vrste, koja nije strogo zastiCena temeljem
ovoga Zakona, na nekomercijalnoj osnovi utvrdi moguénost komercijalnog koriStenja
genetskog materijala (¢lanak 89. stavak 4.)

- prenese genetski materijal trecoj osobi suprotno uvjetima odredenih uredbom iz ¢lanka 98.
ovoga Zakona (¢lanak 92. stavak 2.)

- obavlja poslove genske banke bez ovlastenja ili suprotno ovlaStenju (¢lanak 95. stavak 1.)

- pristupa ili koristi genetski materijal zavicajnih divljih vrsta iz ex sSitu izvora bez dopustenja
ili protivno dopustenju iz ¢lanka 96. stavka 1. ovoga Zakona (¢lanak 96. stavak 1.)

- oSte¢uje, unistava ili odnosi sige i zivi svijet speleoloskog objekta, kao i fosilne, arheoloske i
druge nalaze ili odlaZe otpad ili ispuSta otpadne tvari u speleoloskom objektu ili provodi
druge zahvate 1 aktivnosti kojima se mijenjaju staniSni uvjeti u speleoloskom objektu ili
njegovu nadzemlju, u mjeri koja ima neznatni utjecaj, kada speleoloski objekt nije zasticeni
dio prirode (¢lanak 104.)

- oStecuje, uniStava ili odnosi sige 1 Zivi svijet speleoloskog objekta, kao i fosilne, arheoloSke 1
druge nalaze ili odlaze otpad ili ispusta otpadne tvari u speleoloSke objekte ili provodi druge
zahvate 1 aktivnosti kojima se mijenjaju staniSni uvjeti u speleoloSkom objektu ili njegovu
nadzemlju u mjeri koja ima neznatni utjecaj, kada je speleoloski objekt zaSti¢eni dio prirode
(¢lanak 104.)

- obavlja zahvat ili obavlja djelatnost na mjestu nalaza minerala i fosila koji mogu dovesti do
unistenja ili oStecenja nalaza (€lanak 109. stavak 5.)

- uzima minerale ili fosile iz prirode radi stavljanja u promet bez dopustenja ili protivno
dopustenju iz ¢lanka 110. stavka 1. ovoga Zakona (¢lanak 110. stavak 1.)

- obavlja gospodarske 1 druge djelatnosti u strogom rezervatu (¢lanak 112. stavak 2.)

- provodi zahvat ili obavlja djelatnost kojima se ugrozava izvornost prirode u nacionalnom
parku (¢lanak 113. stavak 3.)

- obavlja nedopustenu gospodarsku uporabu prirodnih dobara u nacionalnom parku (¢lanak
113. stavak 4.)
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- provodi zahvat ili obavlja djelatnost koja moze narusiti svojstva zbog kojih je proglasen
posebni rezervat (Clanak 114. stavak 2.)

- provodi zahvat ili obavlja djelatnost kojom se ugrozavaju bitna obiljezja i uloga parka
prirode (¢lanak 115. stavak 3.)

- provodi zahvat ili obavlja djelatnost kojom se ugrozavaju bitna obiljezja i uloga regionalnog
parka (Clanak 116. stavak 2.)

- provodi zahvat ili obavlja djelatnost koja ugrozava obiljezja i vrijednosti spomenika prirode
(Clanak 117. stavak 2.)

- provodi zahvat ili obavlja djelatnost koja narusava obiljezja zbog kojih je proglaSen znacajni
krajobraz (¢lanak 118. stavak 2.)

- provodi zahvat ili obavlja djelatnost koja narusava obiljezja zbog kojih je proglasena park-
Suma (Clanak 119. stavak 2.)

- provodi zahvat ili obavlja djelatnost kojom bi se mogle promijeniti ili narusiti vrijednosti
zbog kojih je proglasen spomenik parkovne arhitekture (¢lanak 120. stavak 2.)

- postupi suprotno Naredbi ministra o zabrani ili ograni¢enju posjec¢ivanja zasti¢enih podrucja
iz Clanka 146. stavka 3. ovoga Zakona (Clanak 146. stavak 3.)

- namjerno bere, reze, sjece, iskopava, sakuplja, unistava jedinke strogo zasti¢enih biljaka,
gljiva, liSajeva i algi iz prirode u njihovu prirodnom podrucju rasprostranjenosti u neznatnoj
koli¢ini ili u mjeri koja neznatno utjece na stanje ocuvanja te vrste (clanak 153. stavci 1.14.)

- namjerno hvata, namjerno uznemirava posebno u vrijeme razmnozavanja, podizanja mladih,
hibernacije i migracije, namjerno unistava ili uzima jaja te ih cuva ¢ak i1 ako su prazna,
namjerno uniStava ili oStecuje ili uklanja razvojne oblike, gnijezda ili legla, oStecuje ili
unistava podruc¢ja razmnozavanja ili odmaranja strogo zasti¢enih Zivotinja iz prirode i njihove
razvojne oblike, u njihovu prirodnom podrucju rasprostranjenosti u neznatnoj koli¢ini ili u
mjeri koja neznatno utjece na stanje oCuvanja te vrste (¢lanak 153. stavci 2. 14.)

- drzi, prevozi, prodaje, razmjenjuje i nudi na prodaju ili razmjenu Zive ili mrtve jedinke iz
prirode strogo zaSti¢enih vrsta iz stavaka 1. 1 2. ¢lanka 153. ovoga Zakona, kao 1 sve njihove
razvojne oblike u neznatnoj koli€ini ili u mjeri koja neznatno utjece na stanje ocuvanja tih
vrsta ili drZi, prevozi, prodaje, razmjenjuje, te nudi na prodaju ili razmjenu Zive ili mrtve
ptice, odnosno bilo koji njihov lako prepoznatljivi dio ili derivat te sve njihove razvojne
oblike u neznatnoj koli¢ini ili u mjeri koja neznatno utjece na stanje ocuvanja tih vrsta ptica
(¢lanak 153. stavci 3.14.)

- provodi zabranjene aktivnosti i1 radnje iz ¢lanka 153. ovoga Zakona sa strogo zasticenim
vrstama bez dopustenja ili protivno dopusStenju iz ¢lanka 155. stavka 3. ovoga Zakona (¢lanak
155. stavak 3.)

- uniStava zasti¢ene minerale i fosile i/ili provodi zahvat i/ili obavlja radnje koje mogu dovesti
do oStecenja zasti¢enih minerala 1 fosila 1 njihova nalaziSta u mjeri koja ima neznatni utjecaj
(¢lanak 161. stavak 1.)

- uzima iz prirode i/ili izvozi zaSti¢ene minerale i fosile bez dopustenja ili protivno dopustenju
iz ¢lanka 162. stavka 1. ovoga Zakona u mjeri koja ima neznatni utjecaj (¢lanak 161. stavak 2.
1 ¢lanak 162. stavak 1.)
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- provodi istrazivanje nalaziSta zaSticenog minerala i fosila bez dopustenja ili protivno
dopustenju Ministarstva (¢lanak 164. stavak 1.)

- ne dostavi ponudu za prodaju nekretnine po pravu prvokupa na nacin propisan Zakonom i/ili
proda nekretninu koja se nalazi u nacionalnom parku, strogom ili posebnom rezervatu drugoj
osobi po cijeni koja je niza od cijene navedene u ponudi ovlaStenicima prava prvokupa
(Clanak 165. stavak 1. 1 ¢lanak 166. stavak 1.)

- ne provodi uvjete zastite prirode utvrdene odlukom o davanju koncesije (¢lanak 181. stavak
1. podstavak 3.)

- obavlja gospodarsko koristenje prirodnih dobara i/ili druge dopustene djelatnosti na
zaSticenom podruéju ili speleoloSkom objektu bez koncesijskog odobrenja ili protivno
koncesijskom odobrenju (¢lanak 188. stavak 1.)

- na trazenje inspektora ne osigura uvjete za neometano obavljanje inspekcijskog nadzora
(¢lanak 216. stavak 1. i ¢lanak 222. stavak 3.).

- ne izvrSi rjeSenje iz ¢lanka 216. stavka 2. ovoga Zakona (¢lanak 216. stavak 2.).

(2) Nov¢anom kaznom u iznosu od 7.000,00 do 30.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj iz
stavka 1. ovoga Clanka fizicka osoba i odgovorna osoba u pravnoj osobi.

(3) Novcanom kaznom u iznosu od 10.000,00 do 40.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj iz
stavka 1. ovoga Clanka fizi¢ka osoba obrtnik i 0soba koja obavlja drugu samostalnu djelatnost,
ako je prekrsaj iz stavka 1. pocinila u vezi obavljanja njezina obrta ili druge samostalne
djelatnosti.«.

Clanak 102.
Clanak 229. mijenja se i glasi:

»(1) Nov¢anom kaznom u iznosu od 15.000,00 kuna do 25.000,00 kuna kaznit ¢e se za
prekrSaj pravna osoba ako:

- provodi aktivnosti suprotno naredbi iz ¢lanka 55. stavka 4. ovoga Zakona, a koje dovode do
oneciS¢enja ili pogorSanja stanja staniSta ptica, odnosno uznemiravanja samih ptica i/ili
smanjenja njihove brojnosti unutar POP podrucja koja nisu utvrdena kao takva uredbom iz
Clanka 54. stavka 9. ovoga Zakona, a ispunjavaju kriterije za njihovo proglasenje (¢lanak 55.
stavak 4.)

- obavlja aktivnosti koje mogu dovesti do znacajnog smanjenja brojnosti jedinki u populaciji
neke zaviajne divlje vrste, koje nisu vrste iz Clanka 59. stavaka 3. 1 4. ovoga Zakona, bez
dopustenja ili protivno dopustenju iz ¢lanka 59. stavka 5. ovoga Zakona (¢lanak 59. stavak 5.)

- za sakupljanje, odnosno uzimanje iz prirode zavicajnih divljih vrsta na zemljiStu u
privatnom vlasni$tvu prije pocetka sakupljanja, odnosno uzimanja iz prirode ne pribavi
suglasnost vlasnika ili nositelja prava na prirodnim dobrima, odnosno ne ishoditi povlasticu
sukladno posebnom propisu iz podruc¢ja morskog ribarstva (¢lanak 64. stavak 12.)

- kao uzgajiva¢, odnosno vlasnik mati¢ne jedinke ili uzgojene jedinke strogo zaStiCene
zivotinje iz skupine kraljeznjaka ne osigura oznacavanje te jedinke na nacin propisan ovim
Zakonom (Clanak 84. stavak 1.)
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- kao vlasnik jedinke divlje vrste ne sprijeci bijeg ili uvodenje u prirodu te jedinke ili njezinog
dijela (¢lanak 86. stavak 2.)

- ne obavijesti Ministarstvo i Agenciju o otkri¢u speleoloSkog objekta u propisanom roku
(Clanak 100. stavak 1.)

- tijekom izvodenja gradevinskih ili drugih radova koji se obavljaju na povrsini ili ispod
povrsine tla, na kopnu, u vodi ili moru, nakon otkri¢a speleoloskog objekta ne prekine radove
na lokaciji otkri¢a i o otkri¢u bez odgadanja ne obavijesti Ministarstvo i Agenciju pisanim
putem (¢lanak 101. stavak 1.)

- nastavi provoditi druge radove bez dopustenja Ministarstva ili ne provodi mjere osiguranja i
zastite speleoloskog objekta utvrdene rjesenjem iz ¢lanka 101. stavka 4. ovoga Zakona ili ne
obustavi radove sukladno privremenom rjesenju iz ¢lanka 101. stavka 4. (¢lanak 101. stavak
4.)

- postupi protivno rjesenju iz ¢lanka 102. stavka 2. ovoga Zakona Kojim se radovi trajno
obustavljaju (¢lanak 102. stavak 2.)

- ne poduzme nuzne mjere zastite u svrhu sprjeCavanja unistenja ili oStecenja speleoloskog
objekta, zivog svijeta te fosilnih, arheoloskih ili drugih nalaza koji se nalaze unutar
speleoloskog objekta do donosenja rjeSenja iz ¢lanka 100. odnosno ¢lanka 101. stavka 4.
ovoga Zakona (¢lanak 103.)

- provodi istrazivanja ili obavlja radnje u speleoloskom objektu ili njegovom nadzemlju, kao i
provodi zahvate za koje nije potrebno ishoditi akt kojim se odobrava gradnja prema posebnom
propisu kojim se ureduje gradnja, bez dopustenja ili protivno dopustenju iz ¢lanka 105. stavka
1. ovoga Zakona (¢lanak 105. stavak 1.)

- ne prijavi Ministarstvu pronalazak minerala i fosila iznimnog zbog svoje rijetkosti, veli¢ine,
izgleda ili obrazovnog i znanstvenog znacaja u roku od osam dana od dana pronalaska (¢lanak
109. stavak 1.)

- provodi zahvat na zaSti¢enom podrucju, za koji nije potrebno ishoditi akt kojim se odobrava
gradenje prema posebnom propisu kojim se ureduje gradnja, bez dopustenja ili protivno
dopustenju iz ¢lanka 144. stavka 1. ovoga Zakona (¢lanak 144. stavak 1.)

- provodi znanstvena 1i/ili struCna istrazivanja sastavnica bioraznolikosti u zaSticenom
podru¢ju bez dopustenja ili protivno dopustenju iz Clanka 145. stavka 1. ovoga Zakona
(¢lanak 145. stavakl.)

- ne provodi mjere zaStite za strogo zaSti¢ene vrste 1 njihova staniSta propisane rjeSenjem iz
¢lanka 152. stavka 5. ovoga Zakona (¢lanak 152. stavak 5.).

(2) Nov€anom kaznom u iznosu od 5.000,00 do 20.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj iz
stavka 1. ovoga Clanka fizicka osoba i odgovorna osoba u pravnoj 0sobi.

(3) Nov€anom kaznom u iznosu od 6.000,00 do 25.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj iz
stavka 1. ovoga Clanka fizicka osoba obrtnik 1 osoba koja obavlja drugu samostalnu djelatnost,
ako je prekrsaj iz stavka 1. pocinila u vezi obavljanja njezina obrta ili druge samostalne
djelatnosti.«.
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Clanak 103.
U ¢lanku 230. stavku 1. podstavak 1. mijenja se i glasi:

»- kao vlasnik ili nositelj prava na zemljistu na kojem se nalazi speleoloski objekt ne omoguci
pristup tom objektu i provodenje zahvata, obavljanje radnje i/ili istrazivanja za koje je
ishodeno dopustenje iz ¢lanka 105. stavka 1. ovoga Zakona (¢lanak 106. stavak 6.),«.

Iza podstavka 1. dodaje se novi podstavak 2. koji glasi:

»- kao vlasnik ili nositelj prava na zemljiStu na kojem su pronadeni minerali i fosili
onemoguci istrazivanje nalazista sukladno rjeSenju iz ¢lanka 109. stavka 3. ovoga Zakona
(¢lanak 109. stavak 6.),«.

Dosadasnji podstavci 2. do 5. postaju podstavci 3. do 6.
Iza stavka 2. dodaje se stavak 3. koji glasi:

»(3) Nov€anom kaznom u iznosu od 5.000,00 do 10.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrSaj iz
stavka 1. ovoga ¢lanka fizi¢ka osoba obrtnik i 0soba koja obavlja drugu samostalnu djelatnost,
ako je prekrSaj iz stavka 1. pocinila u vezi obavljanja njezina obrta ili druge samostalne
djelatnosti.«.

Clanak 104.
Clanak 231. mijenja se i glasi:

»(1) Nov€anom kaznom u iznosu od 5.000,00 do10.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj
pravna osoba ako:

- ne izvijesti Ministarstvo o dopustenoj aktivnosti iz ¢lanka 59. stavka 5. ovoga Zakona koja
moze dovesti do znacajnog smanjenja brojnosti jedinki (¢lanak 60. stavak 4.)

- ne izvijesti Ministarstvo o sakupljanju, odnosno uzimanju iz prirode u svrhu prerade i/ili
prodaje zaviCajne divlje vrste za koje je izdano dopustenje temeljem c¢lanak 64. stavka 1.
ovoga Zakona (¢lanak 65. stavak 4.)

- ne izvijesti Ministarstvo o uzgoju strogo zasti¢ene zavicajne divlje vrste (Clanak 83. stavak
5)

- ne izvijesti Ministarstvo o obavljenom pristupu i/ili koriStenju genetskog materijala do 31.

ozujka tekuce godine za proteklu kalendarsku godinu. (¢lanak 92. stavak 1., ¢lanak 96. stavak
2.)

- ne izvijesti Ministarstvo o prijenosu genetskog materijala trecoj osobi (¢lanak 92. stavak 2.)

- ne dostavi izvjesce ili rezultate istraZzivanja nadleznom tijelu o provedenim istraZivanjima u
speleoloskom objektu ili njegovom nadzemlju kada je obveza dostave izvjeséa ili rezultata
istrazivanja propisana dopustenjem iz ¢lanka 105. stavka 1. ovoga Zakona (¢lanak 106. stavak
7.)
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- se kre¢e plovilom, sidri/ili privezuje plovilo izvan mjesta odredenih prostornim planom i
aktom drzavnog tijela nadleznog za unutarnju plovidbu, ako se zasti¢eno podrucje nalazi na
unutarnjim vodama (¢lanak 139., stavak 1. podstavak 1.)

- privezuje plovilo izvan mjesta odredenih prostornim planom koja imaju status privezista,
sidrista ili luke ako se zaSticeno podrucje nalazi na pomorskom dobru (¢lanak 139., stavak 1.
podstavak 3.)

- obavlja nedozvoljen ribolov (¢lanak 139., stavak 1. podstavak 7.)

- oSteti 1/ili unisti znak 1/ili informativnu plocu i/ili didakticku opremu, (¢lanak 139., stavak 1.
podstavak 10.)

- polije¢e sportskim parajedrilicama i ovjesnim jedrilicama izvan povrsina koje su posebno
oznacene i odredene za tu namjenu (Clanak 139., stavak 1. podstavak 14.)

- koristi bespilotne letjelice bez dopustenja na podrucju strogog rezervata, posebnog rezervata
I nacionalnog parka (¢lanak 139., stavak 1. podstavak 15.)

- ne izvijesti Ministarstvo o dopuStenim odstupanjima od zabranjenih radnji sa strogo
zaSti¢enim zivotinjama iz ¢lanka 155. stavka 3. ovoga Zakona (¢lanak 157. stavak 4.).

(2) Nov€anom kaznom u iznosu od 1.500,00 do 2.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrSaj iz
stavka 1. ovoga ¢lanka odgovorna osoba u pravnoj osobi.

(3) Nov€anom kaznom u iznosu od 1.500,00 do 2.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrSaj iz
stavka 1. ovoga Clanka fizi¢ka osoba.

(4) Nov€anom kaznom u iznosu od 2.000,00 do 5.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrSaj iz
stavka 1. ovoga Clanka fizicka osoba obrtnik i osoba koja obavlja drugu samostalnu djelatnost,
ako je prekrSaj iz stavka 1. pocinila u vezi obavljanja njezina obrta ili druge samostalne
djelatnosti.«.

Clanak 105.
Clanak 232. mijenja se i glasi:

»(1) Nov€anom kaznom u iznosu od 1.000,00 do 2.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrSaj
fizicka osoba ako:

- pere plovilo ili vozilo na povrsinskim kopnenim vodama, obali mora ili u moru (¢lanak 139.
stavak 1. podstavak 2.)

- obavlja nedozvoljene podvodne aktivnosti (¢lanak 139., stavak 1. podstavak 6.)

- drzi stoku na slobodnoj ispasi izvan sezone ispaSe (¢lanak 139., stavak 1. podstavak 8.)

- lozi vatru izvan naselja i/ili mjesta koja su posebno oznacena i odredena za tu namjenu
(¢lanak 139. stavak 1. podstavak 11.)

- kampira, odnosno logoruje izvan za to predvidenih i oznacenih mjesta (¢lanak 139. stavak 1.
podstavak 12.)
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- postavlja nove penjacke smjerove bez odobrenja javne ustanove (Clanak 139. stavak 1.
podstavak 13.).

(2) Nov€anom kaznom u iznosu od 1.000,00 do 3.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj iz
stavka 1. ovoga Clanka fizicka osoba obrtnik 1 osoba koja obavlja drugu samostalnu djelatnost,
ako je prekrSaj iz stavka 1. pocinila u vezi obavljanja njezina obrta ili druge samostalne
djelatnosti.«.

Clanak 106.
Clanak 233. mijenja se i glasi:

»(1) Nov€anom kaznom u iznosu od 500,00 do 1.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj fizicka
osoba ako:

- uzima iz prirode, hvata, uznemirava divlje vrste koje nisu zasti¢ene u strogom rezervatu,
posebnom rezervatu i nacionalnom parku (¢lanak 139., stavak 1. podstavak 4.)

- hrani divlje Zivotinja na podrucju strogog rezervata, posebnog rezervata i nacionalnog parka
(¢lanak 139., stavak 1. podstavak 5.)

- vozi i/ili parkira vozila i bicikle izvan povrSina namijenjenih za voznju ili parkiranje (¢lanak
139. stavak 1. podstavak 9.)

- krece se izvan oznacenih pjesackih staza i izvan podrucja predvidenog za posjecivanje na
podrucju strogog rezervata, posebnog rezervata i nacionalnog parka ili se pri provedbi

istrazivanja krec¢e bez dopustenja (¢lanak 139., stavak 1. podstavak 16.)

- posjeti bez ulaznice ili vinjete kad je ulaznica ili vinjeta obvezna (¢lanak 139. stavak 1.
podstavak 17.)

- odlozi otpad izvan predvidenog i oznacenog mjesta (Clanak 139., stavak 1. podstavak 18.)

- kupa se na mjestima odredenima od strane nadleZzne javne ustanove kao podruc¢ja zabrane
kupanja (¢lanak 139. stavak 1. podstavak 19.).

(2) Nov¢anom kaznom u iznosu od 1.000,00 do 5.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj iz
stavka 1. ovoga ¢lanka fizi¢ka osoba obrtnik i1 osoba koja obavlja drugu samostalnu djelatnost,
ako je prekrsaj iz stavka 1. pocinila u vezi obavljanja njezina obrta ili druge samostalne
djelatnosti.«.

Clanak 107.
Clanak 244. brige se.
Clanak 108.

U cijelom tekstu Zakona o zastiti prirode (Narodne novine, broj 80/13) rije¢: »Zavod«
u odredenom padezu zamjenjuje se rijec¢ju: »Agencija« u odgovaraju¢em padezu.
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PRIJELAZNE I ZAVRSNE ODREDBE

Clanak 109.
Danom stupanja na snagu ovoga Zakona upravljanje:

- strogim rezervatom Bijele i Samarske stijene preuzima Javna ustanova »Nacionalni park
Risnjak«, a prestaje pravo upravljanja tim podruc¢jem javnoj ustanovi ¢iji je osnivac
Primorsko-goranska Zupanija i javnoj ustanovi ¢iji je osniva¢ Karlovacka zupanija

- znaCajnim krajobrazom Predjel Saplunara na otoku Mljetu preuzima Javna ustanova

»Nacionalni park Mljet«, a prestaje pravo upravljanja tim podru¢jem javnoj ustanovi ¢iji je
osniva¢ Dubrovacko — neretvanska zupanija.

Clanak 110.

Postupci zapoceti prema odredbama Zakona o zastiti prirode (Narodne novine, broj 80/13) do
dana stupanja na snagu ovoga Zakona dovrsit ¢e se po odredbama toga Zakona.

Planovi gospodarenja prirodnim dobrima za koje su uvjeti zaStite prirode izdani sukladno
odredbama ¢lanka 20. Zakona o zastiti prirode (Narodne novine, broj 80/13) do dana stupanja
na snagu ovoga Zakona, donijet ¢e se uz prethodnu suglasnost Ministarstva sukladno
odredbama ¢lanka 22. stavka 1. toga Zakona.

Clanak 111.

Danom stupanja na snagu Pravilnika iz ¢lanka 55. stavka 6. izmijenjenog ¢lankom 37. ovoga
Zakona, POVS podru¢ja utvrdena Uredbom iz ¢lanka 54. stavka 9. izmijenjenog ¢lankom 36.
ovoga Zakona postaju PPOVS podrudja.

Clanak 112.
(1) Vlada ¢e u roku od Sest mjeseci od dana stupanja na snagu ovoga Zakona donijeti uredbe:
- iz Clanka 54. stavka 9. izmijenjenog ¢lankom 36. ovoga Zakona
- iz ¢lanka 56.a stavka 3. dodanog ¢lankom 39. ovoga Zakona
- iz ¢lanka 204.b stavka 6. dodanog ¢lankom 96. ovoga Zakona.

(2) Vlada ¢e Odluku iz ¢lanka 62. stavka 4. izmijenjenog ¢lankom 43. ovoga Zakona donijeti
u roku od Sest mjeseci od dana stupanja na snagu ovoga Zakona.

(3) Vlada ¢e Odluku o donoSenju Programa iz ¢lanka 204.a stavka 1. dodanog ¢lankom
96.0voga Zakona donijeti najkasnije do 23. srpnja 2021. godine.

(4) Ministar ¢e pravilnik iz clanka 55. stavka 6. izmijenjenog ¢lankom 37. ovoga Zakona
donijeti najkasnije do 23. sije¢nja 2021. godine, uzimajuci u obzir prioritete u odnosu na
znacaj tih podru¢ja za odrzavanje ili obnavljanje povoljnog stanja ocuvanosti prirodnih
stani$nih tipova 1 vrsta od interesa za Europsku uniju te ocuvanje cjelovitosti ekoloSke mreze,
u svjetlu prijetnji od pogorsanja ili unistenja kojima su ta podrucja izloZena.
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(5) Ministar ¢e u roku od Sest mjeseci od dana stupanja na snagu ovoga Zakona donijeti
pravilnike:

- iz ¢lanka 55. stavka 5. izmijenjenog ¢lankom 37. ovoga Zakona
- iz ¢lanka 62. stavka 5. izmijenjenog ¢lankom 43. ovoga Zakona
- iz ¢lanka 67. stavka 10. izmijenjenog ¢lankom 48. ovoga Zakona
- iz Clanka 75. stavka 5. izmijenjenog ¢lankom 52. ovoga Zakona
- iz ¢lanka 95. stavka 5. izmijenjenog ¢lankom 57. ovoga Zakona
- iz ¢lanka 188. stavka 8. izmijenjenog ¢lankom 90. ovoga Zakona.

(6) Ministar ¢e u roku od jedne godine od dana stupanja na snagu ovoga Zakona donijeti
pravilnik iz ¢lanka 142. stavka 1. izmijenjenog ¢lankom 71. ovoga Zakona.

Clanak 113.

(1) Upravno tijelo preuzima poslove iz ¢lanka 46. stavka 2. izmijenjenog ¢lankom 27. ovoga
Zakona na dan 1. sije¢nja 2018. godine, a do toga roka te poslove obavlja Ministarstvo.

(2) Javne ustanove iz ¢lanka 130. stavka 2. Zakona o zastiti prirode (Narodne novine, broj
80/13) preuzimaju poslove iz ¢lanka 143. podstavka 2. izmijenjenog ¢lankom 72. ovoga
Zakona na dan 1. sije¢nja 2018. godine, a do toga roka te poslove obavlja Ministarstvo.

(3) Agencija iz ¢lanka 14. izmijenjenog clankom 9. ovoga Zakona i javne ustanove iz ¢lanka
130. stavka 2. Zakona o zastiti prirode (Narodne novine, broj 80/13) ¢e uskladiti svoje
djelatnosti i opée akte s odredbama ovoga Zakona u roku od Sest mjeseci od dana stupanja na
shagu ovoga Zakona.

(4) Javne ustanove iz ¢lanka 130. stavka 2. Zakona o zastiti prirode (Narodne novine, broj
80/13), a koje na dan 31. prosinca 2017. budu imale kumulirani viSak prihoda koji su ostvarile
u 2017. godini i prethodnim prora¢unskim godinama, obvezne su dio tog viska u 2018. godini
uplatiti u drZavni proracun na nacin i u rokovima koji ¢e biti odredeni uredbom iz ¢lanka
204.b stavka 6. dodanog ¢lankom 96. ovoga Zakona.

Clanak 114.

(1) Do stupanja na snagu pravilnika iz ¢lanka 112. stavka 6. ovoga Zakona primjenjuju se:
Pravilnik o unutarnjem redu u Nacionalnom parku »Plitvi¢ka jezera« (Narodne novine, broj
38/96), Pravilnik o unutarnjem redu u Parku prirode »Telas¢ica« (Narodne novine, broj
38/96), Pravilnik o unutarnjem redu u Nacionalnom parku »Brijuni« (Narodne novine, broj
75/00), Pravilnik o unutarnjem redu u Nacionalnom parku »Risnjak« (Narodne novine, broj
75/00), Pravilnik o unutarnjem redu u Nacionalnom parku »Sjeverni Velebit« (Narodne
novine, broj 75/00), Pravilnik o unutarnjem redu u Nacionalnom parku »Mljet« (Narodne
novine, broj 76/00), Pravilnik o unutarnjem redu u Nacionalnom parku »Paklenica« (Narodne
novine, broj 76/00), Pravilnik o unutarnjem redu u Parku prirode »Kopacki rit« (Narodne
novine, broj 77/00), Pravilnik o unutarnjem redu u Parku prirode »Biokovo« (Narodne
novine, broj 66/01), Pravilnik o unutarnjem redu u Parku prirode »Vransko jezero« (Narodne
novine, broj 66/01), Pravilnik o unutarnjem redu u Parku prirode »Medvednica« (Narodne
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novine, broj 3/02), Pravilnik o unutarnjem redu u Parku prirode »Velebit« (Narodne novine,
broj 12/02), Pravilnik o unutarnjem redu u Parku prirode »Papuk« (Narodne novine, broj
98/03), Pravilnik o unutarnjem redu u Parku prirode »Lastovsko oto¢je« (Narodne novine,
broj 154/09), Pravilnik o unutarnjem redu u Nacionalnom parku »Kornati« (Narodne novine,
br. 141/10 i 53/11) i Pravilnik o unutarnjem redu u Nacionalnom parku »Krka« (Narodne
novine, broj 119/11).

(2) Do stupanja na snagu pravilnika iz ¢lanka 112. stavka 6. ovoga Zakona primjenjuju se
pravilnici o unutarnjem redu posebnih rezervata.

(3) Do stupanja na snagu pravilnika iz ¢lanka 75. stavka 5. dodanog ¢lankom 52. ovoga
Zakona primjenjuje se Pravilnik 0 nainu izrade i provodenju studije o procjeni rizika
uvodenja, ponovnog uvodenja i uzgoja divljih svojti (Narodne novine, broj 35/08).

Clanak 115.
(1) Danom stupanja na snagu ovoga Zakona prestaju vaziti:
- Pravilnik o znaku zastite prirode (Narodne novine, broj 178/03)
- Pravilnik o ocjeni prihvatljivosti za ekolosku mrezu (Narodne novine, broj 146/14)

(2) Danom stupanja na snagu uredbe iz ¢lanka 204.b stavka 6. dodanog ¢lankom 96. ovoga
Zakona prestaju vaziti ¢lanak 1. stavak 2., ¢lanak 2. te ¢lanci 5., 6. i 7. Pravilnika o mjerilima
1 nac¢inu koriStenja namjenskih 1 vlastitih prihoda nacionalnih parkova i1 parkova prirode
(Narodne novine, broj 65/17).

Clanak 116.

Ovaj Zakon stupa na snagu osmoga dana od dana objave u Narodnim novinama.
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OBRAZLOZENJE

Uz ¢lanak 1.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 2. Zakona o zastiti prirode (u daljnjem tekstu: Zakon) na
nacCin da se navode to¢ni nazivi direktiva koje se prenose u nacionalno zakonodavstvo
Zakonom, a koje su izmijenjene i/ili dopunjene pristupanjem Republike Hrvatske Europskoj
uniji.

Uz ¢lanak 2.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 4. Zakona na nacin da se provodi dodatno uskladivanje
Clanka 4. stavka 1. Zakona s odredbama ¢lanka 1. Direktive 2009/147/EZ.

Uz ¢lanak 3.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 6. Zakona zbog dodatnog uskladivanje s odredbama
Direktive 92/43/EEZ i Direktive 2009/147/EZ te se preciznije opisuju nacini zastite divljih
vrsta, njihovih staniSta te staniSnih tipova. Zastita se osigurava mjerama koje osiguravaju
odrzavanje ili povrat u povoljno stanje o¢uvanosti, prirodnih stani$nih tipova i divljih vrsta
(koje nisu ptice) od interesa za Europsku uniju i njihovih staniSta, koje uzimaju u obzir
gospodarske, socijalne i kulturne potrebe te regionalne i lokalne karakteristike. Kad je u
pitanju zastita ptica koje se prirodno pojavljuju na teritoriju Republike Hrvatske, kao i
njihovih jaja 1 gnijezda, ona se ostvaruje provedbom mjera koje osiguravaju odrzavanje ili
prilagodbu tih ptica razini koja odgovara posebnim ekoloskim, znanstvenim i kulturoloskim
zahtjevima, istodobno uzimajuéi u obzir gospodarske i1 rekreacijske zahtjeve. Izmjenama
stavka 2. podstavak 2. osigurava se uskladivanje s ¢lankom 2. stavcima 2. i 3. Direktive
92/43/EEZ, dok se podstavkom 3. osigurava uskladivanje s c¢lankom 2. Direktive
2009/147/EZ. Izmjenom podstavka 8. daje se osnova za poticanje znanstvenog i stru¢nog
rada, ukljuCujuéi 1 prekograni¢nu suradnju u istraZivanju, u svrhu ocuvanja obiljeZja
krajobraza i oCuvanja podrucja ekoloske mreze, s naglaskom na ocCuvanje, upravljanje i
koriStenje divljih vrsta koje se prirodno pojavljuju na teritoriju Republike Hrvatske te
poticanje provodenja aktivnosti prac¢enja stanja (monitoring). Time se osigurava uskladivanje
s odredbama ¢lanka 18. stavka 2. Direktive 92/43/EEZ te ¢lanka 10. stavka 1. Direktive
2009/147/EZ.

Uz ¢lanak 4.

Ovim se ¢lankom mijenja Clanak 8. Zakona te se utvrduju situacije u kojim se odredbe
Zakona o zaStiti prirode ne primjenjuju. Radi se o slucajevima u cilju sprje¢avanja i
otklanjanja velikih nesre¢a 1 katastrofa definiranih Zakonom o sustavu civilne zaStite
(Narodne novine, broj 82/2015), Zakonom o vodama (Narodne novine, br. 153/09, 63/11,
130/11, 56/13 1 14/14), DrZzavnim planom obrane od poplava (Narodne novine, broj 84/10) i
Glavnim provedbenim Planom obrane od poplave (Klasa: 325-02/15-06/10, Urbroj: 374-1-5-
17-8). Navedeno izuzece je vremenski i prostorno jasno ograni¢eno i 0dnosi se samo na
slucajeve Zurne i neodgodive provedbe mjera civilne zastite i mjera obrane od poplava
utvrdene Zakonom o sustavu civilne zastite i Zakonu od vodama, Drzavnom planu obrane od
poplava te Glavnom provedbenom Planu obrane od poplava. Obvezuje se Hrvatska agencija
za okoli$ 1 prirodu da u uroku od 90 dana od dana stupanja na snagu odluke o prestanku
provodenja mjera i aktivnosti sustava civilne zastite u otklanjanju posljedica velike nesrece,
odnosno katastrofe, utvrditi utjecaj provedbe aktivnosti iz stavka 1. ovoga ¢lanka na ciljeve
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ocuvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze, rijetke i ugrozene staniSne tipove te strogo
zasti¢ene vrste 1 njihova staniSta te o tome bez odgadanja izvijestiti Ministarstvo, nadleznu
javnu ustanovu za upravljanje zasticenim podrucjima i jedinicu lokalne i/ili podrucne
(regionalne) samouprave i/ili Grada Zagreba na ¢ijem su podruc¢ju provedene aktivnosti.

Uz ¢lanak 5.

Ovim c¢lankom se u pojmovnik Zakona, uvode novi pojmovi ili se mijenjaju postojeci
pojmovi radi uskladivanja s odredbama Direktive 92/43/EEZ te Direktive 2009/147/EZ, kao i
pojmovi Cija definicija se pokazala neprimjerenom tijekom provedbe Zakona. Radi se o
sljede¢im pojmovima koji se uvode ili mijenjaju: divlje vrste od interesa za Europsku uniju,
ekoloska mreza Natura 2000, informacijski sustav zaStite prirode, koriStenje genetskog
materijala, ministar, plan upravljanja zasticenim podrucjem i/ili podruc¢jem ekoloske mreze,
plan upravljanja strogo zasticenom vrstom, podrucje oCuvanja znacajno za ptice (POP),
podruc¢je oCuvanja znacajno za vrste i1 staniSne tipove (POVS), podru¢je ekoloske mreze,
vjerojatno podrucje ocuvanja znacajno za vrste 1 stani$ne tipove (VPOVS), posebno podrucje
ofuvanja znacajno za vrste i staniSne tipove (PPOVS), prioritetne divlje vrste, prioritetni
prirodni stani$ni tipovi, prirodni stani$ni tipovi od interesa za Europsku uniju, repopulacija, te
zaviCajna divlja vrsta. Pojmovi odrzivo koristenje prirodnih dobara, planovi gospodarenja
prirodnim dobrima i zelena infrastruktura su brisani.

Uz ¢lanak 6.

Ovim se ¢lankom u Zakon dodaje novi ¢lanak 9.a kojim se propisuje osnova temeljem koje
ministar donosi naputke kojima utvrduje nadin rada u Ministarstvu, upravnim tijelima i
javnim ustanovama za upravljanje zasticenim podru¢jima u vezi s provedbom ovoga Zakona,
provedbom postupaka i izrade akata koji se donose na temelju ovoga Zakona.

Uz ¢lanak 7.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 11. stavak 4. Zakona na nacin da se Ministarstvu kao
upravnom i stru¢nom tijelu, propisuje obveza provodenja analize ostvarenja ciljeva i provedbe
aktivnosti utvrdenih Strategijom, analiza zakonodavnog 1 institucionalnog okvira, kao 1 izvora
1 koriStenja financijskih sredstava za zastitu prirode, obzirom da je do sada obveza provodenja
navedenih analiza bila povjerena Agenciji koja je strucno tijelo. Novim stavkom 5. propisuje
se obveza da se o rezultatima analize informira javnost objavom na mreznoj stranici
Ministarstva.

Uz ¢lanak 8.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 12. Zakona na nacin da se iz nadleznosti Agencije u smislu
sadrzaja Izvjesc¢a o stanju prirode briSu odredbe koje se odnose na analizu ostvarenja ciljeva i
provedbe aktivnosti utvrdenih Strategijom, analizu zakonodavnog i institucionalnog okvira,
kao 1 izvora i koriStenja financijskih sredstava za zaStitu prirode, obzirom da navedene
aktivnosti nisu posao Agencije kao stru¢nog tijela ve¢ Ministarstva. Takoder, propisuje se da
Agencija izraduje izvjeS€e o stanju prirode, podnosi ga Vlada Republike Hrvatske radi
prihvacanja te ga objavljuje na mreznim Stranicama Agencije.
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Uz ¢lanak 9.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 14. Zakona na na¢in da se institucionalni okvir zaStite
prirode uskladuje na nacin da se Drzavni zavod za zastitu prirode koji se integrira u Hrvatsku
agenciju za okolis 1 prirodu zamjenjuje novim organizacijskim oblikom.

Uz ¢lanak 10.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 15. stavak 1. Zakona radi uskladivanja s odredbama ¢lanka
14. Zakona, dodaje se novi podstavak 3., mijenjaju se podstavci 2., 7. 1 8. na nacin da se brisu
rijeCi »ekoloski znacajnih podrucja«, mijenja se podstavak 10. na na¢in da se odreduje da
Agencija u okviru svoje djelatnosti obavlja i stru¢ne poslove vezane uz izradu stru¢nih
podloga za potrebe izrade prostornih planova posebnih obiljezja nacionalnih parkova i
parkova prirode. Navedenim se izmjenama detaljnije odreduje djelatnost Agencije. Takoder,
dodaju se stavci 2. 1 3. kojima se posredno upucuje na poslove koje Agencija obavlja sukladno
posebnom propisu kojim se ureduje zastite okolisa te se propisuje da Agencija moze obavljati
i druge poslove uz uvjet da sluze za ostvarivanje djelatnosti Agencije propisane zakonom.
Stavkom 4. propisuje se da su nadlezna tijela i mjerodavne institucije duzna podatke o stanju
prirode koji se prikupljaju sukladno ovom Zakonu dostavljati Agenciji.

Uz ¢lanak 11.

Ovim se ¢lankom brisu ¢lanci 16., 17. i 18. Zakona kojima su poblize bila regulirana tijela
upravljanja Drzavnog zavoda za zaStitu prirode, njihova prava i obveze te stru¢ni rad Zavoda,
provodi se uskladivanje s Uredbom o osnivanju Hrvatske agencije za okoli§ 1 prirodu gdje su
regulirana ta pitanja koja se vise ne reguliraju Zakonom.

Uz ¢lanak 12.

Ovim se ¢lankom brisu ¢lanci 20., 21. i 22. Zakona te se tako provodi uskladivanje s
odredbom clanka 6. stavka 3. Direktive 92/43/EEZ, temeljem Pisma sluZbene obavijesti
(povreda prava broj 2016/2008), u vezi s Direktivom 92/43/EEZ o oCuvanju prirodnih staniSta
i divlje faune i flore.

Uz ¢lanak 13.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 23. Zakona na nacin da se podstavkom 1. odreduje
nadleznost Ministarstva, a podstavkom 2. nadleznost upravnog tijela za utvrdivanje uvjeta
zaStite prirode i/ili izdavanje potvrde u postupcima izdavanja akata za gradenje prema
posebnim propisima iz podrucja prostornog uredenja 1 posebnim propisima iz podrucja
gradnje. Navedenom se izmjenom odredbe Zakona o zastiti prirode uskladuju i s propisima iz
podrucja prostornog uredenja 1 propisima iz podrucja gradnje (Zakon o prostornom uredenju,
Narodne novine, broj 153/13; Zakon o gradnji, Narodne novine, br. 153/13, 20/17), a vezano
uz vrste akata za gradenje.

Uz ¢lanak 14.

Ovim se ¢lankom uskladuju odredbe clanka 24. Zakona s odredbom clanka 6. stavka 3.
Direktive 92/43/EEZ o o€uvanju prirodnih stanista i divlje faune i flore.
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Uz ¢lanak 15.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 29. Zakona na nacin da se stavkom 1. odreduje nadleznost
Ministarstva za provedbu postupaka prethodne ocjene i glavne ocjene za zahvate za koje
srediSnje tijelo drzavne uprave nadlezno za zastitu okoliSa provodi postupak procjene utjecaja
na okolis$ ili postupak ocjene o potrebi procjene utjecaja na okoli§ prema posebnom propisu iz
podrucja zastita okoliSa, kao 1 za zahvate Ciji se obuhvat nalazi na podrucju dvije ili vise
jedinica podrucne (regionalne) samouprave i/ili Grada Zagreba, a stavkom 2. nadleznost
upravnog tijela za provedbu postupaka prethodne ocjene i glavne ocjene za zahvate za koje
tijelo podrucne (regionalne) samouprave nadlezno za poslove zastite okolisa provodi postupak
procjene utjecaja na okoliS ili postupak ocjene o potrebi procjene utjecaja na okoli§ prema
posebnom propisu iz podrucja zastita okoliSa, kao i za zahvate koji mogu imati znacajan
negativan utjecaj na ciljeve ocuvanja i cjelovitost podrucja ekoloSke mreze, osim za zahvate
koji su u nadleznosti Ministarstva.

Uz ¢lanak 16.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 30. Zakona na nacin da se jasnije propisuje $to treba
sadrzavati zahtjev za provedbu postupka prethodne ocjene prihvatljivosti zahvata za ekoloSku
mrezu, da nadlezno tijelo koje provodi postupak prethodne ocjene moze zatraziti prethodno
miSljenje Agencije 0 mogucénosti znacajnih negativnih utjecaja zahvata na ciljeve o¢uvanja i
cjelovitost podrucja ekoloske mreze, da je Agencija duzna dostaviti prethodno misljenje u
roku od 15 dana od dana zaprimanja zahtjeva nadleznog tijela, da ¢e nadlezno tijelo ako
isklju¢i moguénost znacajnih negativnih utjecaja zahvata donijeti rjeSenje da je zahvat
prihvatljiv za ekolosku mrezu, odnosno da je za zahvat obvezna glavna ocjena ako ne moze
iskljuciti znacajan negativan utjecaj zahvata na ciljeve ocuvanja i cjelovitost podrucja
ekoloske mreze, Sto je obvezni sadrzaj rjeSenja, da je nadlezno tijelo duzno donijeti rjeSenje u
roku 30 dana od dana zaprimanja urednog zahtjeva. Takoder, propisano je da se za zahvate za
koje se prema posebnom propisu iz podru¢ja zastite okoliSa provodi postupak procjene
utjecaja na okolis, rjeSenje iz ¢lanka 30. prilaZze uz zahtjev za provedbu postupka, da se za
zahvate za koje se prema posebnom propisu iz podrucja zaStite okoliSa provodi postupak
ocjene o potrebi procjene utjecaj na okoli§ umjesto rjeSenja izdaje misljenje te da su rezultati
prethodne ocjene obvezujudi.

Uz ¢lanak 17.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 31. Zakona na nacin da se jasnije propisuje §to treba
sadrzavati zahtjev za provedbu postupka glavne ocjene prihvatljivosti zahvat za ekoloSku
mreZu, Sto treba sadrZavati studija o ocjeni prihvatljivosti zahvata za ekoloSku mrezu, da ¢e
nadlezno tijelo koje provodi postupak glavne ocjene zatraziti prethodno misljenje Agencije o
mogucénosti znacajnih negativnih utjecaja zahvata na ciljeve oCuvanja i cjelovitost podrucja
ekolosSke mreZe, da je Agencija duzna dostaviti prethodno misljenje u roku od 15 dana od
dana zaprimanja zahtjeva nadleznog tijela. Propisuje se i da ¢e se zahtjev nositelja zahvata
odbit kao neutemeljen kada nadlezno tijelo, po primitku prethodnog misljenja Agencije,
ocijeni da studiju treba dopuniti podacima i/ili informacijama koji u bitnom utjecu na
cjelovitost studije i/ili da dopunu studije objektivno nije moguce provesti u roku od 30 dana, a
bez tih podataka odnosno informacija se ne moze udovoljiti zahtjevu. Takoder, propisuje se
obveza nadleZznom tijelu o informiranju javnosti putem mreZnih stranica nadleZznog tijela o
podnesenom zahtjevu za provedbu glavne ocjene nakon Sto se utvrdi da zahtjev sadrzi sve
propisane podatke i dokaze sukladno odredbama Zakona, kao i o provedbi javne raspravu
sukladno odredbama Zakona.
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Uz ¢lanak 18.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 32. Zakona te se istim reguliraju pitanja izrade studije o
ocjeni prihvatljivosti zahvata za ekolosku mrezu 1 dokumentacije za utvrdivanje
prevladavajuceg javnog interesa i odobrenje zahvata uz kompenzacijske uvjete, obveze
ovlastenika da izradi studiju i dokumentaciju na temelju podataka koji odrazavaju sadaSnje
stanje podruéja utjecaja zahvata i/ili podruc¢ja za kompenzacijske uvjete, kao i odgovornosti
ovlastenika za istinitost, to¢nost i stru¢nu utemeljenost studije te dokumentacije. Propisuje se i
obveza da troSkove izrade studije i dokumentacije snosi nositelj zahvata.

Uz ¢lanak 19.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 34. Zakona na nacin da se jasnije odreduje sadrzaj zahtjeva
za pokretanje postupka utvrdivanja prevladavajuéeg javnog interesa i odobrenje zahvata uz
kompenzacijske uvjete, kao i rok za podnoSenje zahtjeva. Propisuje se da zahtjev sadrzi opis
utjecaja zahvata na ciljeve ocuvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze za koje nije
moguce utvrditi mjere ublazavanja, analizu sagledanih drugih pogodnih mogu¢nosti kojima je
moguce ostvariti svrhu zahvata, razloge kojima se opravdava postojanje prevladavajuceg
javnog interesa, prijedlog kompenzacijskih uvjeta, procjenu rokova izvrSenja
kompenzacijskih uvjeta, procjenu stupnja provedenosti kompenzacijskih uvjeta nakon kojeg
se moze zapoceti s izvodenjem radova te prijedlog programa pracenja i izvjeS¢ivanja o
izvrSavanju kompenzacijskih uvjeta. Takoder, propisuje se da ako zahtjev nije podnesen u
zakonskom roku da ¢e Ministarstvo rjeSenjem odbaciti zahtjev za provedbu postupka
utvrdivanja prevladavajuceg javnog interesa i odobrenje zahvata uz kompenzacijske uvjete.

Uz ¢lanak 20.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 35. Zakona te se istim propisuje: da ¢e o podnesen zahtjevu
za utvrdivanje prevladavajuéeg javnog interesa i odobrenje zahvata uz kompenzacijske uvjete
Ministarstvo zatraziti miSljenje Agencije i informirati javnost; da je Agencija duzna dostaviti
misljenje u roku od 30 dana od dana primitka zahtjeva; da ¢e Ministarstvo ako utvrdi,
uzimaju¢i u obzir misSljenje Agencije, da postoje druge pogodne mogucnosti kojima je
moguce ostvariti svrhu zahvata 1/ili ako predloZzeni kompenzacijski uvjeti nisu
zadovoljavajuci i da iste nije moguce provesti, rjeSenjem ¢e odbiti zahtjev, odnosno da ¢e
Ministarstvo kada utvrdi, uzimajuéi u obzir misljenje Agencije, da ne postoje druge pogodne
mogucnosti kojima je moguce ostvariti svrhu zahvata 1 da su predlozeni kompenzacijski uvjeti
zadovoljavajuci te da je iste nije moguce provesti, 0 zahtjevu ¢e provesti javnu raspravu.

Uz ¢lanak 21.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 36. stavak 2. Zakona na nacin da se jasnije propise svrha
kompenzacijskih uvjeta. Propisano je da se kompenzacijskim uvjetima osigurava opca
povezanost (koherentnost) ekoloSke mreZe, na nacin: obnovom stanista i/ili uspostavom boljih
ekoloskih uvjeta u postoje¢em podrucju ekoloske mreze; obnovom ili uspostavom stanista ili
uspostavom boljih ekoloskih uvjeta na novom ili pove¢anom podrucju ekoloske mreze koje ¢e
se ukljuciti u ekoloSku mrezu; uklju¢ivanjem novog podrucja ili proSirivanjem postojeceg
podrucja ekoloske mreze, koje ima obiljezja kao oSteceno ili uniSteno podrucje ekoloske
mreze, u kombinaciji s ostalim mjerama kojima se nadoknaduje nastali gubitak.
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Uz ¢lanak 22.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 37. stavci 1. i 3. Zakona na nacin da se jasnije propiSe da ¢e
U postupku utvrdivanja prevladavajuéeg javnog interesa 1 odobrenje zahvata uz
kompenzacijske uvjete, Ministarstvo dostaviti prijedlog odluke o utvrdivanju prevladavajuceg
javnog interesa za provedbu zahvata Vladi u roku od 30 dana od dana zatvaranja javne
rasprave, odnosno ishodenja misljenja Europske komisije iz ¢lanka 37. stavka 4., samo u
sluc¢aju kada utvrdi, uzimajuci u obzir misljenje Agencije, da su predlozeni kompenzacijski
uvjeti zadovoljavajuci i1 da je iste moguce provesti te da nema drugih pogodnih moguénosti
kojima je moguce ostvariti svrhu zahvata. Takoder, propisuje se i da ako se na podrucju
ekoloske mreze nalaze prioritetni stanisni tipovi i/ili divlja vrsta, prevladavajuéi javni interes
moze se odnositi samo na zaStitu zdravlja ljudi, sigurnost ljudi i imovine ili na uspostavljanje
povoljnijih uvjeta od primarne vaznosti za okolis.

Uz ¢lanak 23.

Ovim se ¢lankom iza ¢lanka 38. Zakona dodaje novi ¢lanak 38.a kojim se propisuje da se u
postupku Glavne ocjene zahvata i postupku utvrdivanja prevladavajueg javnog interesa i
odobrenja zahvata uz kompenzacijske uvjete provodi javna rasprava koja ukljucuje javni uvid
u trajanju od 30 dana i javno izlaganje, da kada nadlezno tijelo koje provodi postupak utvrdi
da zahtjev nositelja zahvata u svezi s predmetom javne rasprave sadrzi sve podatke i dokaze
sukladno ovom Zakonu, donosi odluku o javnoj raspravi u svezi predmeta javne rasprave i da
se javna rasprava u svezi predmeta javne rasprave objavljuje na mreznoj stranici Ministarstva
I U dnevnom tisku kada je za provodenje postupka nadlezno Ministarstvo odnosno na
mreznim stranicama nadleznog tijela i u dnevnom, podru¢nom ili lokalnom tisku kada je za
provodenje postupka nadlezno Upravno tijelo. Takoder, propisuje se sadrzaj objave javne
rasprave te rok objave od najmanje 8 dana prije poCetka javne rasprave, propisuje se
nadleznost za provodenje i koordinaciju javne rasprave ukljucujué¢i javni uvid i1 javno
izlaganje, propisuje se da kada je za koordinaciju i provodenje javne rasprave ukljucujuci
javni uvid 1 javno izlaganje nadleZno Ministarstvo, ono moze pojedine radnje vezane uz javnu
raspravu ukljucujuéi i objavu, javni uvid 1 javno izlaganje, u skladu sa zakonom kojim se
ureduje op¢i upravni postupak povjeriti upravnom tijelu na ¢ijem se podrucju zahvat nalazi te
da se tada na nacin objave primjenjuju odredbe ovoga ¢lanka koje se odnose na nacin objave
kada je za provedbu nadlezno Upravno tijelo. Takoder, propisuje se da se za vrijeme javnog
uvida organizira javno izlaganje, da se u javnom izlaganju obvezno osigurava nazo¢nost i
sudjelovanje predstavnika nositelja zahvata 1 ovlastenika koji je izradio studiju ili
dokumentaciju. Propisuje da nadlezno tijelo o provedenoj javnoj raspravi priprema izvjesce,
propisuje Sto izvjesce sadrzava i da se objavljuje na mreznoj stranici nadleZznog tijela.

Uz ¢lanak 24.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 43. Zakona na nacin da se jasnije propise da se RjeSenje o
prihvatljivosti zahvata doneseno u postupku prethodne ocjene prihvatljivosti zahvata za
ekolosku mrezu (Clanak 30. stavak 4.) za zahvate u prostoru izdaje na rok od cetiri godine; da
se RjeSenje o prihvatljivosti zahvata doneseno u postupku glavne ocjene prihvatljivosti
zahvata za ekolosku mrezu (Clanak 33. stavak 2.) i RjeSenje o utvrdivanju prevladavajuceg
javnog interesa i odobrenju zahvata uz kompenzacijske uvjete (€lanak 38. stavak 2.) izdaje na
rok od dvije godine. Propisano je i da se rok vaZenja tih rjeSenja moze, na zahtjev nositelja
zahvata, jednom produziti na jo§ dvije godine uz uvjet da se nisu promijenili uvjeti utvrdeni u
skladu s ovim Zakonom ili drugi uvjeti u skladu s kojima je izdano to rjeSenje. Takoder
propisuje se da o zahtjevu za produzenje roka vazenja tih rjeSenja nadlezno tijelo odlucuje
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rjeSenjem te da se odredbe ovoga Clanka na odgovaraju¢i nacin primjenjuju na misljenje za
zahvate za koje se prema posebnim propisima iz podrucja zastite okolisa provodi postupak
procjene utjecaja na okolis.

Uz ¢lanak 25.

Ovim se ¢lankom iza ¢lanka 43. Zakona dodaje novi ¢lanak 43.a kojim se propisuje da su
mjere ublaZzavanja i program pracenja i izvjeS¢ivanja utvrdeni rjeSenjem 0 prihvatljivosti
zahvata donesenim u postupku glavne ocjene prihvatljivosti zahvata za ekolosku mrezu ili
kompenzacijski uvjeti i program pracenja i izvjeS¢ivanja utvrdeni rjeSenjem o utvrdivanju
prevladavajuéeg javnog interesa i odobrenju zahvata uz kompenzacijske uvjete obvezni
sadrzaj glavnog projekta koji je sastavni dio akta kojim se odobrava gradenje sukladno
posebnim propisima iz podru¢ja prostornog uredenja i posebnim propisima iz podrucja
gradnje.

Uz ¢lanak 26.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 45. Zakona na nain da se propisuje da se ocjena
prihvatljivosti za ekolosku mrezu strategija, planova i programa provodi tijekom izrade nacrta
prijedloga strategije, plana i programa prije utvrdivanja konac¢nog prijedloga i upuéivanja u
postupak donosSenja. Izmjenom c¢lanka 45. provodi se uskladivanje s odredbom clanka 6.
stavka 3. Direktive 92/43/EEZ, temeljem Pisma sluzbene obavijesti (povreda prava broj
2016/2008), u vezi s Direktivom 92/43/EEZ o ocuvanju prirodnih staniSta i divlje faune i
flore.

Uz ¢lanak 27.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 46. Zakona na nacin da se stavkom 1. odreduje nadleznost
Ministarstva za provedbu postupaka prethodne ocjene i glavne ocjene za strategije, planove i
programe Kkoji se pripremaju i/ili donose na drzavnoj i podru¢noj (regionalnoj) razini, kao i za
one koji se pripremaju 1/ili donose na drzavnoj i podru¢noj (regionalnoj) razini, a za koje je
posebnim propisom kojim se ureduje zastita okoliSa odredena obveza strateske procjene ili
ocjene o potrebi strateSke procjene. Takoder se stavkom 2. odreduje nadleznost Upravnog
tijela za provedbu postupaka prethodne i glavne ocjene za strategije, planove i programe Koji
se pripremaju i/ili donose na lokalnoj razini, kao i za one koji se pripremaju i/ili donose na
lokalnoj razini, a za koje je posebnim propisom kojim se ureduje zastita okoliSa odredena
obveza strateSke procjene ili ocjene o potrebi strateske procjene. Navedenom se izmjenom
odredbe Zakona o za$titi prirode vezano uz nadleZnosti uskladuju i sa Zakonom o zaStiti
okolisa (Narodne novine, br. 80/13, 78/15)

Uz ¢lanak 28.
Ovim se ¢lankom brise ¢lanak 47. Zakona kao nepotreban.
Uz ¢lanak 29.

Ovim se ¢lankom mijenja Clanak 48. Zakona na nacin da se jasnije propisuje $to treba
sadrzavati zahtjev za provedbu postupka prethodne ocjene prihvatljivosti za ekoloSku mrezu
strategije, plana i programa, da se zahtjev podnosi u pisanom 1 digitalnom obliku, da nadlezno
tijelo koje provodi postupak prethodne ocjene moze zatraziti prethodno misljenje Agencije o
mogucnosti znacajnih negativnih utjecaja strategije, plana ili programa na ciljeve ocuvanja i
cjelovitost podruc¢ja ekoloSke mreze, da je Agencija duzna dostaviti prethodno misljenje u
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roku od 15 dana od dana zaprimanja zahtjeva nadleznog tijela i da ako se radi o strategiji,
planu ili programu u ¢ijem se obuhvatu nalaze zasti¢ena podrucja, strogo zastiCene divlje
vrste i/ili ugrozeni i rijetki staniS$ni tipovi za koje nisu izdvojena podrucja ekoloSke mreze,
misljenje Agencije sadrzi i1 prijedlog uvjeta zastite prirode. Takoder propisuje se da ce
nadlezno tijelo ako isklju¢i moguénost znacajnih negativnih utjecaja strategije, plana ili
programa na ciljeve oCuvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze donijeti rjeSenje da je
strategija, plan ili program prihvatljiv za ekolosku mrezu, odnosno da je za strategiju, plan ili
program obvezna glavna ocjena ako se ne moze iskljuciti znacCajan negativan utjecaj
strategije, plana ili programa na ciljeve oCuvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze.
Propisuje se obvezni sadrzaj rjeSenja, i da ako se radi o strategiji, planu ili programu u ¢ijem
obuhvatu se nalaze zaStiCena podrucja, strogo zastiene divlje vrste i/ili ugrozeni i rijetki
stanis$ni tipovi za koje nisu izdvojena podrucja ekoloske mreze rjeSenje sadrzi i uvjete zastite
prirode, te da je nadlezno tijelo duzno donijeti rjeSenje u roku 30 dana od dana zaprimanja
urednog zahtjeva. Takoder, propisano je da se za strategije, planove i programe za koje se
prema posebnom propisu iz podrucja zastite okoliSa odredena ocjena o potrebi strateske
procjene utjecaja na okoli$ umjesto rjeSenja izdaje misljenje, da akt donesen u postupku
ocjene o potrebi strateske procjene utjecaja na okoli$ sadrzi i rezultate prethodne ocjene te da
su rezultati prethodne ocjene obvezujuci. Izmjenom ¢lanka 48. provodi se uskladivanje s
odredbom c¢lanka 6. stavka 3. Direktive 92/43/EEZ, temeljem Pisma sluzbene obavijesti
(povreda prava broj 2016/2008), u vezi s Direktivom 92/43/EEZ o ocuvanju prirodnih staniSta
i divlje faune i flore.

Uz ¢lanak 30.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 49. Zakona na nacin da se propisuje Sto treba sadrzavati
zahtjev za provedbu postupka glavne ocjene prihvatljivosti za ekoloSku mrezu strategije,
plana i programa, da se zahtjev podnosi u pisanom i digitalnom obliku, §to sadrzi studija o
ocjeni prihvatljivosti strategije, plana ili programa za ekoloSku mrezu, da ¢e nadlezno tijelo
koje provodi postupak glavne ocjene zatraziti prethodno misljenje Agencije o moguénosti
znacajnih negativnih utjecaja strategije, plana ili programa na ciljeve oCuvanja i cjelovitost
podrucja ekoloSke mreze, da je Agencija duzna dostaviti prethodno misljenje u roku od 15
dana od dana zaprimanja zahtjeva nadleznog tijela.

Uz ¢lanak 31.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 50. Zakona na nacin da se jasnije propisuje da ¢e nadlezno
tijelo koje provodi postupak glavne ocjene ako utvrdi, da strategija, plan ili program nema
znacajan negativan utjecaj na ciljeve ocuvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze, donijeti
rjeSenje o prihvatljivosti strategije, plana ili programa za ekoloSku mrezu odnosno ako utvrdi,
da strategija, plan ili program ima ili se ne moze iskljuciti znacajan negativan utjecaj na
ciljeve oCuvanja 1 cjelovitost podrucja ekoloSke mreze, unato¢ mjerama ublazavanja,
rjeSenjem odbiti zahtjev za glavnu ocjenu. Takoder propisuje se Sto sadrzi rjeSenje o
prihvatljivosti strategije, plana ili programa za ekolosku mrezu i da za strategije, planove i
programe za koje je posebnim propisom kojim se ureduje zaStita okoliSa odredena obveza
strateSke procjene ili je ona utvrdena u postupku ocjene o potrebi strateske procjene, glavnu
ocjenu provodi nadlezno tijelo u sklopu strateSke procjene utjecaja na okoli§ davanjem
obvezuju¢eg misljenja. Izmjenom clanka 50. provodi se uskladivanje s odredbom ¢lanka 6.
stavka 3. Direktive 92/43/EEZ, temeljem Pisma sluzbene obavijesti (povreda prava broj
2016/2008), u vezi s Direktivom 92/43/EEZ o o€uvanju prirodnih staniSta 1 divlje faune 1
flore.
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Uz ¢lanak 32.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 51. Zakona na nacin da se jasnije propisuje da se za
strategije, planove i programe za koje je posebnim propisom iz podrucja zastita okoliSa
odredena ocjena o potrebi strateSke procjene utjecaja na okolis i/ili obveza strateske procjene
ili je ona utvrdena u postupku ocjene o potrebi strateske procjene informiranje i sudjelovanje
javnosti 1 zainteresirane javnosti osigurava kroz postupak strateSke procjene ili ocjene o
potrebi strateSke procjene u skladu s posebnim propisom iz podrucja zastita okolisa, te
objavom rjeSenja iz postupka prethodne i glavne ocjene prihvatljivosti strategije, plana ili
programa za ekoloSku mrezu na mreznoj stranici nadleznog tijela.

Uz ¢lanak 33.

Ovim se ¢lankom mijenja naslov ,,/. Stanisni tipovi, ekoloski znacajna podrucja i ekoloska
mreza“ ispred ¢lanka 52. Zakona i sada glasi ,,1. Stanisni tipovi i ekoloska mreza“.

Uz ¢lanak 34.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 52. stavak 5. Zakona radi uskladivanja s definicijom u
pojmovniku.

Uz ¢lanak 35.

Ovim se ¢lankom brise ¢lanak 53. Zakona te se tako ukida pojam ekoloski zna¢ajnih podrucja
i s njime povezane odredbe, a sve radi bolje razumljivosti i preglednosti zakonskih odredbi
kojima se ureduje o¢uvanje ekoloske mreze.

Uz ¢lanak 36.

Ovim ¢lankom mijenja se ¢lanak 54. Zakona na nacin da se uskladuje s odredbama ¢lanka 4.
Direktive 92/43/EEZ, sukladno Pismu sluzbene obavijesti Europske komisije (broj povrede
2016/2008), u vezi s Direktivom 92/43/EEZ o ocuvanju prirodnih staniSta 1 divlje faune 1
flore. Njime se propisuje da ekoloSku mrezu ¢ine podrucja o¢uvanja znacajna za ptice (POP),
podrucja ouvanja zna€ajna za vrste 1 staniSta (POVS), posebna podru¢ja oCuvanja znacajna
za vrste 1 staniSne tipove (PPOVS) te vjerojatna podrucja ocuvanja znacajna za vrste 1 stanista
(VPOVS). Propisuje se da vPOVS podrucja podlijezu odobrenju od strane Europske komisije,
o ¢emu Europska komisija donosi zakljucke, kao i da vVPOVS podrucja postaju POVS
podrucja danom objave u Sluzbenom listu Europske unije. Propisuju se situacije u kojima je
moguca dopuna ekoloske mreZe, kao i nacin objave informacije o tome na mreZnim
stranicama Ministarstva. Potreba za izmjenom/dopunom podrucja ekoloske mreze koja
proizlazi iz zaklju¢ka Europske komisije kao posljedica Biogeografskog seminara, rezultata
predsudskog postupka Europske komisije (npr. EU pilota), presude Europskog suda, temeljem
pravomocénog rjeSenja kojim se dopusta provodenje nekog zahvata uz primjenu
kompenzacijskih uvjeta ili rezultata pracenja stanja (monitoringa) predstavlja prioritet i
neodgodivu obvezu Republike Hrvatske stoga se o tome objavljuje informacija na mreznoj
stranici Ministarstva. U slu¢aju dopuna i/ili izmjena ekoloske mreze temeljem rezultata
pracenja stanja (monitoringa) Ministarstvo objavljuje informaciju temeljem stru¢ne podloge
koju izraduje Agencija. Po objavi informacije Ministarstvo ¢e bez odgadanja pokrenuti
postupak izmjena i dopuna Uredbe o ekoloskoj mrezi. Odredbe ovoga Zakona koje se odnose
na ocjenu prihvatljivosti zahvata za ekoloSku mreZzu, izuzev odredbi o utvrdivanju
prevladavajuéeg javnog interesa i odobrenju zahvata uz kompenzacijske uvjete, odredbe koje
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se odnose na ocjenu prihvatljivosti strategija, planova i programa za ekoloSku mrezu te
odredba cClanka 55. stavka 2. ovoga Zakona primjenjuju se na podrucja kojima je potrebno
dopuniti ekoloSku mrezu od datuma objave informacije te na VPOVS od trenutka prvog
navodenja ovoga podru¢ja na popisu uredbe iz stavka 1. ovoga Clanka. Odredbe ovoga
Zakona koje se odnose na ocjenu prihvatljivosti zahvata za ekoloSku mrezu, ocjenu
prihvatljivosti strategija, planova i programa za ekolosku mrezu te odredba Clanka 55. stavka
2. ovoga Zakona primjenjuju se na POVS od dana njihove objave u Sluzbenom listu Europske
unije te na PPOVS 1 POP od trenutka prvog navodenja ovih podruc¢ja na popisu Uredbe o
ekoloskoj mrezi. EkoloSku mrezu proglasava Vlada uredbom. Uredbom se utvrduje popis
vrsta 1 staniSnih tipova Cije oCuvanje zahtijeva odredivanje podrucja ekoloSke mreze
(referentna lista vrsta i stanista), ukljuujuéi i prioritetne divlje vrste te prioritetne prirodne
stani$ne tipove, strucni kriteriji za odredivanje vPOVS 1 POP, kriteriji prema kojima Europska
komisija vrsi procjenu VPOVS u smislu znacaja za Uniju, naCin identifikacije te popis
vPOVS, POVS, PPOVS i POP s pripadaju¢im ciljnim vrstama, odnosno staniSnim tipovima
tih podrucja, nacin prikaza granica i kartografski prikaz vPOVS, POVS, PPOVS i POP, te
nacin prikaza zonacije svih navedenih podrucja u odnosu na rasprostranjenost ciljnih vrsta i
stani$nih tipova.

Uz ¢lanak 37.

Ovim ¢lankom mijenja se ¢lanak 55. Zakona na nacin da se uskladuju s odredbama ¢lanaka 6.
stavka 2. 1 ¢lanka 7. Direktive 92/43/EEZ, sukladno Pismu sluzbene obavijesti Europske
komisije (broj povrede 2016/2008), u vezi s Direktivom 92/43/EEZ, kao i s odredbama ¢lanka
4. stavka 4. Direktive 2009/147/EZ, sukladno Pismu sluzbene obavijesti Europske komisije
(povreda prava 2016/2017) u vezi s odredbama Direktive 2009/147/EZ. Oc¢uvanje ekoloske
mreze se osigurava provodenjem postupka Ocjene prihvatljivosti, zatim provodenjem mjera
oCuvanja koje se propisuju pravilnicima, provedbom  planova upravljanja, kao i
odgovaraju¢im zakonskim, administrativnim ili ugovornim mjerama koje odgovaraju
ekoloskim zahtjevima prirodnih staniSnih tipova i vrstama koji su prisutni na tim podrucjima.
Ocuvanje podrucja ekoloSke mreze provodi u svrhu postizanja ciljeva ocuvanja i izbjegavanja
pogorSanja stanja prirodnih staniSta i1 staniSta vrsta, kao 1 uznemiravanja vrsta za koje su ta
podrucja odredena, u mjeri u kojoj bi takvo uznemiravanje moglo utjecati na ciljeve njihova
ocuvanja. Manja promjena uvedena je u odredbe kojima se utvrduje pravna osnova za
propisivanje pravilnika kojim se utvrduju ciljevi ocuvanja i mjere za ocuvanje ciljnih vrsta
ptica u podru¢ju ekoloske mreze 1 nacin provedbe tih mjera, kao i pravnu osnova za
propisivanje pravilnika kojim se utvrduju ciljevi ofuvanja i mjere za oCuvanje ciljnih vrsta,
1zuzev ptica te staniSnih tipova u podrucju ekoloske mreze 1 nacin provedbe mjera oCuvanja.
Neizmijenjena je ostala odredba koja zabranjuje uvodenje genetski modificiranih organizama
u prirodu u podru¢jima ekoloske mreze sukladno odredbama posebnog propisa kojima se
ureduje uvodenje genetski modificiranih organizama. Nadalje, radi prenoSenja odredbe ¢lanka
4. stavka 4. (prve recenice) Direktive 2009/147/EZ propisano je da ministar moze, za
podrucja koja uredbom iz ¢lanka 54. stavka 9. ovog Zakona nisu utvrdena kao POP podrucja,
a ispunjavaju kriterije za njihovo proglasenje koje je u, u svrhu sprjecavanja oneciS¢enja ili
pogorsanja stanja stani§ta ptica u tim podru¢jima, kao i uznemiravanja samih ptica i/ili
smanjenja njihove brojnosti, donijeti naredbu kojom ¢e propisati hitne mjere zaStite i
ocuvanja. Valja napomenuti da su sva podrucja koja su u Republici Hrvatskoj zadovoljavala
navedeni kriterij (Europski IBA kriteriji za odabir podru¢ja IBA (Important Bird Areas) u
Europi: http://www.birdlife.org/datazone/info/ibacriteuro) ve¢ utvrdena kao POP podrucja i
obuhvacena ekoloskom mreZom sukladno Uredbi o ekoloSkoj mreZi.
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Uz ¢lanak 38.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 56. Zakona na nacin da se utvrduje obveza donoSenja plana
upravljanja ekoloskom mrezom te rok vazenja plana od 10 godina uz moguénost izmjene i
dopune nakon pet godina, a za planove koji obuhvacéaju Sumu ili Sumsko zemljiSte 1 prije
isteka roka od pet godina. Odreduje se da plan upravljanja moze obuhvatiti vise podrucja
ekoloske mreze. Propisuje se da detaljan sadrzaj plana upravljanja pa tako plan obavezno
sadrzi: analizu stanja ciljnih vrsta i1 staniSnih tipova podru¢ja ekoloske mreze, ciljeve
upravljanja 1 ocuvanja ciljnih vrsta 1 staniSnih tipova, mjere oCuvanja propisane pravilnikom
iz ¢lanka 55. stavka 5. i/ili pravilnikom iz ¢lanka 55. stavka 6. ovoga Zakona, aktivnosti za
postizanje ciljeva upravljanja i ocuvanja i pokazatelje provedbe plana.

Uz ¢lanak 39.

Ovim se ¢lancima u Zakon dodaju novi ¢lanci 56.a i 56.b. Clankom 56.a propisuje se da javne
ustanove donose plan upravljanja ekoloSkom mrezom na nacin propisan ¢lankom 134. ovoga
Zakona. Za podrucje ekoloske mreze koje je u nadleznosti viSe javnih ustanova, upravna
vije¢a tih ustanova donose jedan cjeloviti plan, ali ga svaka javna ustanova provodi u
okvirima svoje mjesne nadleznosti. Iznimno, plan upravljanja podru¢jima ekoloSke mreze
koja se dijelom ili u cijelosti nalazi izvan teritorijalnog mora Republike Hrvatske, a unutar
granica mora pod nacionalnom jurisdikcijom donosi Ministarstvo. Plan upravljanja
ekoloskom mrezom donose javne ustanove nadlezne za upravljanje zasti¢enim podrucjima
sukladno nadleznostima koje uredbom utvrduje Vlada Republike Hrvatske. Clankom 56.b
propisuje se da se planovi prema kojima se gospodari Sumama i Sumskim zemljiStem
odredene gospodarske jedinice sukladno posebnom propisu iz podru¢ja Sumarstva, a Koji
sadrze elemente propisane c¢lankom 56. stavkom 4. Zakona, smatraju se planovima
upravljanja ekoloskom mrezom. Ovaj plan donosi sredis$nje tijelo drzavne uprave nadlezno za
Sumarstvo sukladno posebnom propisu iz podruc¢ja Sumarstva. Ministarstvo daje suglasnost po
dobivenom misljenju Agencije, ako je plan izraden u skladu s odredbama ¢lanka 56. ovoga
Zakona kojima se propisuje sadrzaj plana, a u protivnom izdaje misljenje o obvezi dorade
plana upravljanja.

Uz ¢lanak 40.
Ovim ¢lankom brise se ¢lanak 57. Zakona kao nepotreban.
Uz Clanak 41.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 58. stavak 2. Zakona zbog uskladivanja s odredbama ¢lanka
1. tocke (1) 2. alineje Direktive 92/43/EEZ, sukladno Pismu sluZzbene obavijesti Europske
komisije (broj povrede 2016/2008) u vezi s Direktivom 92/43/EEZ, te se dodaje novi
podstavak 3. zbog uskladivanja s odredbama ¢lanka 3. Direktive 2009/147/EZ, sukladno
Pismu sluzbene obavijesti Europske komisije (povreda prava 2016/2017) u vezi s odredbama
Direktive 2009/147/EZ.

Uz ¢lanak 42.

Ovim se c¢lankom u ¢lanku 60. brise stavak 5. Zakona radi uskladivanja s odredbama
Direktive 92/43/EEZ, sukladno Pismu sluzbene obavijesti Europske komisije (broj povrede
2016/2008) u vezi s Direktivom 92/43/EEZ, odnosno Direktive 2009/147/EZ, sukladno Pismu
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sluzbene obavijesti Europske komisije (povreda prava 2016/2017) u vezi s odredbama
Direktive 2009/147/EZ.

Uz ¢lanak 43.

Ovim se c¢lankom mijenja ¢lanak 62. Zakona zbog jasnijeg izri¢aja i uskladivanja
terminologije s ¢lankom 14. Direktive 92/43/EEZ, odnosno Prilogom V. te Direktive, kao i
zbog primjedbi u vezi nepotpunog prenosenja odredbe ¢lanka 14. sukladno Pismu sluzbene
obavijesti Europske komisije (broj povrede 2016/2008) u vezi s Direktivom 92/43/EEZ. U
skladu s navedenim jasnije se propisuje nacin na koji se osigurava odrzivo KoriStenje
zaviCajnih divljih vrsta ¢ije se sakupljanje, odnosno uzimanje iz prirode provodi uz primjenu
mjera upravljanja i zastite. Odlukom Vlade Republike Hrvatske utvrduje se Popis zavicajnih
divljih vrsta Cije se uzimanje iz prirode provodi uz primjenu mjera upravljanja i zastite u
svrhu njihovog odrzivog korisStenja, zatim tijela odgovorna za primjenu mjera, pracenje i
izvjeS¢ivanje, sadrzaj programa pracenja stanja oCuvanosti te sadrzaj izvje$¢a. Odluka se
objavljuje u Narodnim novinama. Odluka mora obuhvacati vrsta iz Priloga V. Direktive
92/43/EEZ koje se prirodno pojavljuju na teritoriju Republike Hrvatske. Propisuje se da se
odrzivo koristenje zavi€ajnih divljih vrsta iz stavka 1. ovoga ¢lanka osigurava temeljem
posebnih propisa iz podruc¢ja lovstva te ribarstva i akvakulture, kao i planova gospodarenja
donesenih na temelju posebnih propisa iz navedenih upravnih podrucja ili provedbenih
propisa donesenih na temelju ovoga Zakona. Popis zavi¢ajnih divljih vrsta ¢ije se sakupljanje,
odnosno uzimanje iz prirode provodi sukladno odredbama ovog Zakona, a koje nisu predmet
posebnih propisa iz podru¢ja lovstva te slatkovodnog i morskog ribarstva kao i planova
gospodarenja donesenih na temelju posebnih propisa iz navedenih upravnih podrucja, uvjete
za ishodenje dopustenja za njihovo uzimanja iz prirode u svrhu prerade, trgovine i drugog
prometa, mjere upravljanja i1 zastite, kao 1 detaljni sadrzaj zahtjeva za njihovo uzimanje iz
prirode propisuje ministar pravilnikom. Mjere upravljanja i zaStite zavic¢ajnih divljih vrsta
medu ostalim obuhvacaju: kontinuirano pracenje stanja ocuvanosti, privremenu ili lokalnu
zabranu uzimanja primjeraka iz prirode i koriStenja odredenih populacija, reguliranje
razdoblja i/ili metoda uzimanja primjeraka iz prirode, primjenu lovnih i ribolovnih pravila
koja vode racuna o oCuvanju populacija vrsta prilikom uzimanja pojedinih primjeraka iz
prirode, uspostavu sustava dopustenja za uzimanje iz prirode ili odredivanje kvota, reguliranje
kupnje, prodaje, nudenja na prodaju, drzanja u svrhu prodaje ili prijevoza u svrhu prodaje,
uzgajanje u zatocenistvu Zivotinjskih vrsta, kao i umjetno razmnozavanje biljnih vrsta, pod
strogo kontroliranim uvjetima, kako bi se smanjilo uzimanje primjeraka iz prirode, te
procjenu ucinka donesenih mjera. Dodatno, propisano je da srediSnje tijelo drzavne uprave
nadlezno za poslove lovstva, ribarstva i akvakulture osigurava pracenje stanja oCuvanosti
zaviCajne divlje vrste od interesa za Europsku uniju iz stavka 1. ovoga ¢lanka koja je predmet
posebnih propisa iz podruc¢ja lovstva, slatkovodnog i morskog ribarstva, te vodi evidenciju o
nacinu 1 koli¢ini njezinog koriStenja 1 o tome podnosi izvjeS¢e Ministarstvu u propisanom
roku u svrhu izvjestavanja Europske komisije. Na kraju, treba pojasniti da je uskladivanje s
popisom vrsta iz Dodatka III. Bernske konvencije (zasticene vrste) potrebno zbog poveznice
popisa vrsta iz Odluke Vlade Republike Hrvatske s ¢lankom 66. Zakona o zastiti prirode
kojim se propisuje zabrana uporabe odredenih sredstava za hvatanje i/ili ubijanje divljih
zivotinja, a koja se, izmedu ostalog, odnosi i na vrste navedene u Odluci Vlade Republike
Hrvatske iz ¢lanka 62. stavka 1. Zakona. Naime, clanak 8. Bernske konvencije obvezuje
ugovorne stranke na zabranu upotrebu svih neselektivnih sredstava hvatanja i ubijanja te
upotrebu svih sredstava koja mogu prouzrociti lokalno nestajanje ili ozbiljno uznemiravanje
populacije vrsta navedenih u Dodatku III. (zaSti¢ene vrste), kao 1 iznimno onih navedenih u
Dodatku II. (strogo zasti¢ene vrste). S obzirom na to da je popis vrsta iz Dodatka I11. Bernske
konvencije sveobuhvatniji od popisa lovnih vrsta navedenih u Prilogu V. Direktive
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92/43/EEZ te obuhvaca i jelena obi¢nog, srnu obi¢nu, jazavca, kunu bjelicu, lasicu malu, zeca
obi¢nog i1 puha velikog potrebno je o tome voditi racuna prilikom definiranja popisa vrsta iz
Odluke Vlade Republike Hrvatske. Valja dodati da su drzave Clanice duzne izvjeStavati
Europsku komisiju i o provedbi Bernske konvencije, u okviru izvjes¢a o derogacijama
temeljem cClanka 9. stavka 3. Direktive 2009/147/EZ te c¢lanka 16. stavka 2. Direktive
92/43/EEZ (izvjestavanje se provodi putem on-line sustava poznatog pod nazivom HaBiDes).
U tom smislu Republika Hrvatska mora voditi evidenciju o izdanim derogacija u smislu
odstupanja od odredbi ¢lanka 66. Zakona o zastiti prirode i kada su u pitanju vrste s Dodatka
I11. Bernske konvencije.

Uz ¢lanak 44.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 63. stavak 1. Zakona radi uskladivanja s izmjenom ¢lanka
62. Zakona.

Uz ¢lanak 45.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 64. Zakona na nacin da se utvrduje obveza ishodenja
dopustenja pravnim i fizickim osobama za sakupljanje, odnosno uzimanje iz prirode
zavicajnih divljih vrsta. Iznimka su jedino fizicke osobe koje obavljaju djelatnost sakupljanja
u komercijalne svrhe za nositelja dopustenja, a vezane su ugovornim odnosom s nositeljem
dopustenja sukladno posebnom propisu o radu i obveznim odnosima. Zavicajne divlje vrste
koje se otkupe od fizicke ili pravne osobe koja nije nositelj dopustenja, smatraju se nezakonito
steCenim. Propisuje se sadrzaj zahtjeva za izdavanje dopustenja, a obrazac zahtjeva objavljuje
se na mreznoj stranici Ministarstva. Ministarstvo donosi rjeSenje na osnovi stru¢ne podloge
Agencije (koja se donosi na rok od tri godine) ili na osnovi pojedinacnog stru¢nog misljenja,
kada se radi o vrstama za koje ne postoji stru¢na podloga. Stru¢nu podlogu Agencija
objavljuje na svojim mreznim Stranicama. Propisuje se obveza nositelju dopustenja da prije
sakupljanja na privatnom zemljistu pribavi suglasnost vlasnika zemljista.

Uz ¢lanak 46.

Ovim se ¢lankom mijenja Clanak 65. stavak 2. Zakona na nacin da se rok vaZzenja dopustenja
za sakupljanje, odnosno uzimanje iz prirode divljih vrsta uskladuje s rokom vaZenja strucne
podloge Agencije, te stavak 4. na na¢in da propisuje nositelju dopustenja obvezu podnosenja
izvjesca, kao 1 sadrzaj tog izvjesca.

Uz ¢lanak 47.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 66. stavak 1. Zakona na nacin da se odredbe koje se odnose
na zabranu uporabe sredstava za hvatanje i/ili ubijanje koja mogu prouzrociti lokalno
nestajanje ili znaCajan poremecaj populacija divljih vrsta, odnose i na Zzivotinjske vrste
navedene u Pravilniku iz ¢lanka 62. stavka 4. ovoga Zakona, obzirom da navedeni pravilnik
propisuje uvjete za ishodenje dopustenja za uzimanje iz prirode u svrhu prerade, trgovine i
drugog prometa te mjere upravljanja 1 zastite. Ovaj pravilnik odnosit ¢e se 1 na Zivotinjske
vrste iz Priloga V. Direktive 92/43/EEZ, odnosno Odluke Vlade Republike Hrvatske iz ¢lanka
62. stavka 1. Cije se uzimanje iz prirode provodi sukladno odredbama Zakona o zastiti prirode,
a koje nisu predmet posebnih propisa iz podrucja lovstva te slatkovodnog i morskog ribarstva
kao i planova gospodarenja donesenih na temelju posebnih propisa iz navedenih upravnih
podrugja.
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Uz ¢lanak 48.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 67. Zakona radi preciznijeg propisivanja obveze ishodenja
ovlastenja Ministarstva za obavljanje poslova oporavilista kojeg mogu provoditi samo pravne
osobe. Propisuju se minimalni uvjeti koje moraju ispuniti pravne osobe koje Zele obavljati
poslove oporavilista. Takoder, detaljnije je propisan sadrzaj pravilnika iz ¢lanka 67. stavka
10. kojim se propisuju detaljni uvjeti koje mora ispunjavati pravna osoba za obavljanje
poslova oporavilista, sadrzaj zahtjeva za izdavanjem ovlastenja, na¢in podnosenja zahtjeva za
ovlastenjem, poslove koje obavlja oporaviliste, popis ugrozenih i rijetkih vrsta zivotinja koje
su prioritetne za zbrinjavanje, razina skrbi o zivotinjama ovisno o stupnju ugrozZenosti, tijek
postupanja sa Zivotinjama te uvjeti oporavka i skrbi, na¢in financiranja oporavka i skrbi o
zivotinjama 1 cjenik provodenja osnovne skrbi, nacin vodenja evidencije i sadrzaj evidencije o
zbrinutim zivotinjama u oporaviliStu, sadrzaj obrasca o predaji Zivotinje u oporaviliste,
postupanje sa zivotinjama nesposobnim za povratak u prirodu i nadzor rada oporavilista.

Uz ¢lanak 49.

Ovom se ¢lankom u Zakon dodaju novi &lanci 67.a i 67.b. Clankom 67.a detaljno se propisuje
nacin podnoSenja zahtjeva za davanjem ovlaStenja za obavljanje poslova oporavilista i sadrzaj
zahtjeva. Clankom 67.b propisuju se uvjeti pod kojima Ministarstvo daje ovlastenja, rok
vazenja ovlastenja, postupak produZenja vazenja ovlaStenja, te razlozi i nacin ukidanja
ovlastenja.

Uz ¢lanak 50.

Ovim se ¢lankom u Zakonu briSe naslov iznad ¢lanka 68. koji glasi: »3. Uvoz, stavljanje na
trziste i uvodenje u prirodu stranih vrsta« te ¢lanci od 68. do 73. obzirom da se problematika
uvodenja u prirodu, uzgoja i stavljanja na trziSte stranih vrsta te stranih invazivnih vrsta
ureduje novim propisom o sprjecavanju unosenja i Sirenja stranih te invazivnih stranih vrsta i
upravljanju njima.

Uz ¢lanak 51.

Ovim se ¢lankom mijenja Clanak 74. stavak 5. Zakona radi uskladivanja s brisanjem iz
Zakona pojma »plan gospodarenja prirodnim dobrima«. Stoga je novim stavkom 4. propisano
da se odredbe ovoga ¢lanka ne odnose na repopulaciju kada je ona propisana posebnim
propisima iz podru¢ja Sumarstva, lovstva, ribarstva i akvakulture ili ako je za plan ili program
koji je izraden na temelju posebnih propisa iz podrucja Sumarstva, lovstva, ribarstva i
akvakulture proveden postupak ocjene prihvatljivosti za ekolosku mrezu.

Uz ¢lanak 52.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanka 75. stavku 3. Zakona na nacin da se brise upucivanje na
uredbu iz ¢lanka 68. stavka 3. ovoga Zakona kojom se propisuju Kriteriji za uvoz i stavljanje
na trziSte Republike Hrvatske stranih vrsta te njihovo uvodenje u prirodu i ekosustave u
kojima prirodno ne obitavaju, nacin pribavljanja miSljenja javnosti, nacin izrade i sadrzaja
studije o procjeni utjecaja strane vrste na prirodu, obzirom se iz Zakona briSu sve odredbe
povezane s problematikom uvodenja u prirodu, uzgojem 1 stavljanjem na trziSte stranih vrsta
koja ¢e biti uredena novim propisom o sprjecavanju unosenja i Sirenja stranih te invazivnih
stranih vrsta i upravljanju njima. Takoder, dodaje se stavak 5. kojim se ureduje sadrzaj
pravilnika koji ¢e propisati nacin pribavljanja misljenja javnosti, nacin izrade i sadrzaj studije
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o procjeni utjecaja ponovnog uvodenja nestale zavicajne divlje vrste ili njezine repopulacije
na prirodu te naéin pracenja zaviCajne divlje vrste nakon ponovnog uvodenja ili njezine
repopulacije. Navedenim izmjenama ¢lanka 75. provodi se cjelovito odvajanje odredbi o
ponovnom uvodenju nestale zavicajne divlje vrste 1 repopulaciji od odredbi o uvodenju strane
vrste u prirodu, zbog donosSenja novoga propisa o sprjeavanju unosenja i Sirenja stranih te
invazivnih stranih vrsta i upravljanju njima.

Uz ¢lanak 53.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 76. stavku 4. Zakona na nacin da se briSe upucivanje na
uredbu iz ¢lanka 68. stavka 3. ovoga Zakona kojom se propisuju Kriteriji za uvoz i stavljanje
na trziSte Republike Hrvatske stranih vrsta te njihovo uvodenje u prirodu i1 ekosustave u
kojima prirodno ne obitavaju, nacin pribavljanja misljenja javnosti, nain izrade i sadrzaja
studije o procjeni utjecaja strane vrste na prirodu, obzirom se iz Zakona briSu sve odredbe
povezane s problematikom uvodenja u prirodu, uzgojem i stavljanjem na trziSte stranih vrsta
te stranih invazivnih vrsta koja ¢e biti uredena novim propisom o sprjecavanju unosenja i
Sirenja stranih te invazivnih stranih vrsta i upravljanju njima.

Uz ¢lanak 54.

Ovim se ¢lankom u Zakonu brisu ¢lanci 78. do 81. obzirom da se problematika uvodenja u
prirodu, uzgoja i stavljanja na trziste stranih vrsta te stranih invazivnih vrsta ureduje novim
propisom o sprjeavanju unoSenja i Sirenja stranih te invazivnih stranih vrsta i upravljanju
njima.

Uz ¢lanak 55.

Ovim se ¢lankom mijenja clanak 86. stavak 2. Zakona na nacin da se jasnije propisuju obveze
vlasnika neke jedinke divlje vrste. Obveze vlasnika odnose se na svaku jedinku u njegovom
vlasni$tvu, bez obzira je li uzgojena ili steCene na drugi nacin. Odredbe stavka 3. se briSu, jer
se odnose na strane vrste sto je problematika koja ¢e cjelovito biti rijeS§ena novim propisom o
sprjeCavanju unoSenja i Sirenja stranih te invazivnih stranih vrsta i upravljanju njima.

Uz ¢lanak 56.

Clanak 87. Zakona propisuje se da studiju o procjeni utjecaja ponovnog uvodenja nestale
zaviCajne divlje vrste ili njezine repopulacije na prirodu izraduje ovlaStenik na temelju
podataka koji odrazavaju sadasnje stanje te da je odgovoran za istinitost, to¢nost i strué¢nu
utemeljenost studije, a da troskove izrade studije snosi podnositelj zahtjeva.

Uz ¢lanak 57.

Ovim ¢lankom mijenja se ¢lanak 95. Zakona na nacin da se pravnim osobama propisuje
obveza ishodenja ovlaStenja Ministarstva za obavljanje poslova genske banke. Propisuju se
minimalni uvjeti koje moraju ispunjavati pravne osobe koje Zele obavljati poslove genskih
banaka. Ministarstvo vodi evidenciju izdanih ovlastenja. Utvrduje se sadrzaj pravilnika kojim
se propisuju detaljni uvjete za rad genskih banaka u kojima se Cuva bioloSki materijal
zaviCajnih divljih vrsta zastiCenih na temelju Zakona, nacin izdavanja ovlastenja, detaljni
sadrzaj zahtjeva za izdavanjem ovlastenja te sadrzaj i nacCin vodenja evidencije o izdanim
ovlastenjima. Od ovih odredbi izuzete su pravne osobe koje obavljaju poslove genskih i
sjemenskih banaka vrsta Sumskog drveca po posebnom propisu.
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Uz ¢lanak 58.

Ovom se ¢lankom u Zakon dodaju novi ¢lanci 95.a i 95.b. Clankom 95.a detaljno se propisuje
nacin podnosenja zahtjeva za davanjem ovlastenja za poslove genske banke i sadrzaj zahtjeva.
Clankom 67.b propisuju se uvjeti koji moraju biti zadovoljeni za izdavanje ovlastenja, rok
vazenja ovlastenja, postupak produzenja vazenja ovlastenja, te razlozi i nain ukidanja
ovlastenja.

Uz ¢lanak 59.

Ovim se ¢lankom mijena ¢lanak 105. Zakona na nacin da se jasnije propiSe obveza ishodenja
dopustenja pri nadleznom tijelu za provodenje istrazivanja ili obavljanja radnji u
speleoloskom objektu ili njegovu nadzemlju, kao 1 provodenje zahvata za koje nije potrebno
ishoditi akt kojim se odobrava gradenje prema posebnom propisu iz podrucja gradnje.
Propisano je i Sto treba sadrzavati zahtjev za ishodenje dopustenja.

Uz ¢lanak 60.

Ovim se ¢lankom mijena ¢lanak 106. Zakona na nacin da se jasnije definiraju nadlezna tijela
za izdavanje dopuStenja iz c¢lanka 105. Zakona. Propisano je da Ministarstvo izdaje
dopustenje za speleoloske objekte koji se nalaze na podrucju strogog rezervata, nacionalnog
parka, posebnog rezervata i parka prirode, kao i za speleoloske objekte koji nisu posebno
zaSticeni 1/ili se nalaze izvan zaSti¢enog podrucja, a upravno tijelo za speleoloske objekte koji
se nalaze na podru¢ju spomenika prirode, regionalnog parka, znacajnog krajobraza, park-
Sume 1 spomenika parkovne arhitekture. Stavkom 2. propisana je iznimka u nadleznosti
izdavanja dopustenja na nacin da Ministarstvo daje godi$nje dopustenje za obavljanje
znanstvenih 1/ili stru¢nih istrazivanja u speleoloSkim objektima koja se provode na podrucju
dvije ili vise jedinica podru¢ne (regionalne) samouprave i/ili Grada Zagreba. Propisan je i rok
vazenja dopustenja u trajanju od pet godina. Takoder, propisano je na temelju kojih uvjeta
Ministarstvo izdaje dopustenje, kao i da je vlasnik ili nositelj prava na zemljistu na kojemu se
nalazi speleoloSki objekt duZzan omoguciti pristup tom objektu i provodenje zahvata,
obavljanje radnje 1/ili istrazivanja za koje je ishodeno dopustenje. Propisano je i da nadlezno
tijelo moze odrediti obvezu dostave izvjesc¢a ili rezultata istrazivanja ako ocijeni da je to od
interesa za zaStitu prirode.

Uz ¢lanak 61.

Ovim se ¢lankom mijena ¢lanak 107. Zakona na nacin da se jasnije definiraju nadlezna tijela
za upravljanje speleoloskim objektima. Propisano je da javna ustanova koja upravlja
nacionalnim parkom ili parkom prirode upravlja speleoloskim objektima koji se nalaze na
podrucju nacionalnog parka i parka prirode, a moZe upravljati i drugim speleoloskim
objektima koji se nalaze na podrucju ekoloske mreze temeljem nadleznosti dane odredbom
Clanka 56.a ovoga Zakona._Javna ustanova za upravljanje ostalim zaSticenim podruc¢jima i/ili
drugim zasticenim dijelovima prirode upravlja speleoloskim objektima koji se nalaze na
zastiCenim podrucjima kojima upravljaju i drugim speleoloskim objektima koji se nalaze na
podrucju jedinice lokalne, podru¢ne (regionalne) samouprave sukladno mjesnoj nadleznosti te
drugim speleoloskim objektima koji se nalaze na podrucju ekoloSke mreze temeljem
nadleZnosti dane odredbom ¢lanka 56.a ovoga Zakona. Nadalje, propisano je da se upravljanje
speleoloskim objektom radi posjecivanja ili obavljanja druge djelatnosti u speleoloskom
objektu, u kojem je to dopusteno sukladno Zakonu, moze povjeriti pravnim ili fizickim
osobama koje su registrirane za obavljanje tih djelatnosti na temelju koncesije Ministarstva ili
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koncesijskog odobrenja nadlezne javne ustanove te da se na pitanja vezana uz koncesije i

koncesijska odobrenja za speleoloske objekte koja nisu uredena ovim ¢lankom primjenjuju se
odredbe ¢lanaka od 178. do 193. Zakona.

Uz ¢lanak 62.
Ovim ¢lankom briSe se ¢lanak 108. Zakona kao nepotreban.
Uz ¢lanak 63

Ovim se ¢lankom u ¢lanku 123. Zakona dodaje novi stavak 5. kojim je propisano da ako se
podrucje koje se predlaze zastititi nalazi na podru¢ju dvije ili viSe jedinica podrucne
(regionalne) samouprave akt o proglasenju, na temelju zajednickog prijedloga jedinica
podrucne (regionalne) samouprave na ¢ijem se teritoriju proteze podrucje koje se zeli zastiti,
donosi Vlada uredbom.

Uz ¢lanak 64.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 124. stavak 1. Zakona i dodaju se novi stavci 3., 4.1 5. na
nacin da se poblize definira na ¢emu se temelji prijedlog akta za proglasenje zaSti¢enog
podruc¢ja te da struénu podlogu za proglasenje zasticenih podrucja izraduje Agencija na
zahtjev Ministarstva. Nadalje, se definira $to sve sadrzi geodetska podloga i da se izraduje na
zahtjev predlagatelja akta o zastiti.

Uz ¢lanak 65.

Ovim ¢lankom mijenja se odredba ¢lanka 126. stavak 1. podstavak 5. Zakona na nacin da se
brise rijec¢ ,,posebna‘.

Uz ¢lanak 66.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 130. stavak 10. Zakona na nacin da se jasnije propisuje da
zaSti¢enim podrucjima na prostoru nacionalnog parka ili parka prirode koja proglaSava Vlada
ili predstavnicko tijelo jedinice podrucne (regionalne) samouprave, upravlja nadlezna javna
ustanova za upravljanje nacionalnim parkom ili parkom prirode, da se dodaje novi stavak 12.
kojim se definira da zasticenim podrué¢jima koja granice ili se nalaze neposredno uz granicu
nacionalnog parka ili parka prirode moze upravljati javna ustanova za upravljanje
nacionalnim parkom ili parkom prirode te da se dodaju i novi stavci 13. i 14. kojima se
povezuju odredbe ovoga ¢lanka s odredbama ¢lanaka 107. 1 56.a ovoga Zakona.

Uz ¢lanak 67.

Ovim ¢lankom mijenja se ¢lanak 132. stavak 1. Zakona na nacin da se iza podstavka 3. dodaje
novi podstavak kojim se otklanja uoceni nedostatak u Zakonu te se propisuje da se sredstva za
rad javnih ustanova i obavljanje djelatnosti iz Clanka 131. Zakona osiguravaju i putem
donacija pravnih 1 fizickih osoba.

Uz ¢lanak 68.

Ovim ¢lankom mijenja se ¢lanak 138. stavci 3. i 4. Zakona radi kori$tenja novog izri¢aja i
uskladenja s odredbama ¢lanka 56. ovoga Zakona.
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Uz ¢lanak 69.

Ovim ¢lankom mijenja se ¢lanak 139. Zakona na nacin da se jasnije definiraju radnje koje su
zabranjene na zastiCenim podrué¢jima te da se zabrane iz stavka 1. podstavaka 1., 3., 5. i 10.
ovoga Clanka ne odnose na ovlastene osobe u obavljanju sluzbenih duznosti i zaposlenike
pravnih osoba koje obavljaju dopustenu djelatnost u zasticenom podrucju, kao ni na pravne i
fizicke osobe koje u slucaju opasnosti ili akcidenta obavljaju poslove zastite 1 spasavanja ljudi
I Imovine.

Uz ¢lanak 70.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 140. Zakona na nacin da se za zasticena podruja u
kategoriji strogog rezervata i nacionalnog parka propisuje obveza donosenja programa zastite,
njege i obnove Suma koji sadrzi mjere njihove zastite i da troskove izrade i provodenja snosi
nadlezna javna ustanova. Takoder propisuje se da za zasticena podrucja u kategoriji posebnog
rezervata Sumske vegetacije 1 park Sume donosi program zastite, njege i obnove Suma koji
sadrzi mjere njihove zaStite i1 sastavni je dio Sumskogospodarskog plana te se izraduje i
provodi u sklopu Sumskogospodarskog plana. Takoder propisuje se da se program zastite,
njege i obnove Suma za zasticena podrucja u kategoriji strogog rezervata i nacionalnog parka
izraduje i donosi sukladno posebnom propisu iz podrucja Sumarstva kojim se ureduje izrada
Sumskogospodarkog plana, da nadlezna javna ustanova moze sklapanjem ugovora provodenje
programa zastite, njege i obnove Suma povjeriti pravnoj osobi ovlastenoj za provodenje takvog
programa. Clankom se takoder propisuje i da su javne ustanove duzne prijedlog programa
zaStite, njege 1 obnove Suma staviti na uvid javnosti sukladno posebnom propisu kojim se
ureduje zastita okolisa. Takoder dodaje se stavak 7. kojim se propisuje da se program zastite,
njege i obnove Suma u ¢ijem se obuhvatu nalazi ekoloska mreza ujedno smatra i planom
upravljanja ekoloskom mrezom iz ¢lanka 56.b ovoga Zakona.

Uz ¢lanak 71.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 142. Zakona na nacin da se propisuje da se za zasticena
podru¢ja u kategoriji strogog rezervata, nacionalnog parka, posebnog rezervata i parka
prirode, na prijedlog upravnog vijeca nadleZzne javne ustanove uz prethodno pribavljeno
misljenje Agencije, donosi pravilnik o zastiti i o€uvanju kojim se pobliZze propisuju mjere
zastite, oCuvanja, unapredenja i koristenja te upravljacke zone zastiCenog podrucja. Za ostale
kategorije zaSti¢enih podrucja predstavnicko tijelo nadlezne jedinice lokalne ili podruc¢ne
(regionalne) samouprave, na prijedlog upravnog vijeca nadlezne javne ustanove uz prethodno
pribavljeno miSljenje Agencije 1 prethodnu suglasnost Ministarstva, moze donijeti odluku o
mjerama zaStite 1 oCuvanja zasticenog podrucja. Predmetnom Odlukom pobliZe se propisuju
mjere zaStite, oCuvanja, unapredenja 1 koriStenja te upravljacke zone zasticenog podrucja, kao
1 mjere za provodenje te odluke. Pravilnik 1 Odluka donose se uz prethodno misljenje
srediSnjih tijela drZzavne uprave nadleznih za poslove pomorstva, Sumarstva, ribarstva i
akvakulture kada je prirodno obiljezje zbog kojeg je podrucje zasti¢eno iz njihova djelokruga.
Takoder, propisuje se da ako nadlezno tijelo ne dostavi prethodno misljenje u roku od 30
dana, da ¢e se smatrati da je prethodno misljenje izdano.

Uz ¢lanak 72.

Ovim se ¢lankom mijenja naslov iznad ¢lanka 143. Zakona te se mijenja ¢lanak 143. na nacin
da se jasnije odredi nadleznost Ministarstva, javnih ustanova za upravljanje nacionalnim
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parkom ili parkom prirode i upravnog tijela za utvrdivanje uvjeta zastite prirode te izdavanje
potvrda i drugih akata za gradenje sukladno posebnim propisima iz podru¢ja prostornog
uredenja i posebnih propisa iz podrucja gradnje. Navedenom se izmjenom javnim ustanovama
nacionalnih parkova i parkova prirode daje ovlast za sudjelovanje u postupcima izdavanja
akta za gradenje za zahvate koji se izvode na podruéju kojima upravljaju, a koji nisu u
nadleznosti Ministarstva. Ovom se izmjenom odredbe Zakona o zastiti prirode uskladuju i s
propisima iz podrucja prostornog uredenja i propisima iz podrucja gradnje (Zakon o
prostornom uredenju, Narodne novine, broj 153/13; Zakon o gradnji, Narodne novine, br.
153/13, 20/17), a vezano uz vrste akata za gradenje.

Uz ¢lanak 73.

Ovim se ¢lankom u Zakon dodaje novi ¢lanak 143.a kojim se propisuju nadlezna tijela za
izdavanje dopustenja za zahvate i istrazivanja u zaSti¢enim podrucjima iz ¢lanaka 144. i 145.
Zakona. Propisano je da Ministarstvo izdaje dopuStenja za zahvate i istrazivanja na podrucju
strogog rezervata, nacionalnog parka, posebnog rezervata i parka prirode, a upravno tijelo za
zahvate 1 istrazivanja na podru¢ju spomenika prirode, regionalnog parka, znacajnog
krajobraza, park-Sume i spomenika parkovne arhitekture.

Uz ¢lanak 74.

Ovim ¢lankom mijenjaju se odredbe Clanka 144. stavka 2. Zakona na nacin da se jasnije
propise Sto sadrzi zahtjev za izdavanje dopustenja za zahvat na zasticenom podrucju, za koji
nije potrebno ishoditi akt kojim se odobrava gradenje prema posebnom propisu iz podrucja
gradnje, te stavka 6. na nacin da se isti uskladi s odredbama ovoga Zakona.

Uz ¢lanak 75.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 145. stavak 1. i stavak 6. Zakona na nacin da se preciznije
ureduju pitanja istrazivanja u zaSti¢enom podrucju, a posebno u dijelu koji se odnosi na ona
koja provodi nadlezna javna ustanova te se utvrduje u kojim slu¢ajevima se inventarizacija i
pracenje stanja (monitoring) ne smatraju istraZzivanjima u smislu ovoga ¢lanka Zakona.

Uz ¢lanak 76.
Ovim se ¢lankom naslov iznad ¢lanka 148. i ¢lanak 148. Zakona bri$u kao nepotrebni.
Uz ¢lanak 77.

Ovim se ¢lankom u ¢lanku 151. Zakona dodaje stavak 5. kojim se propisuje da plan
upravljanja strogo zaSti¢enom vrstom s akcijskom planom donosi Ministar, izuzev kad se radi
o strogo zaStiCenim vrstama kojima se gospodari prema posebnim propisima iz podrucja
lovstva i ribarstva, u kojem slucaju plan upravljanja s akcijskim planom donosi ministar
nadlezan za poslove lovstva, ribarstva i akvakulture, uz suglasnost Ministra. Navedena
odredba ¢e propisati postupanje koje je ve¢ uvrijezeno u praksi, te se primjenjuje primjerice
kod donosenja Plana gospodarenja smedim medvjedom.

Uz ¢lanak 78.

Ovim se ¢lankom u ¢lanku 152. Zakona mijenja stavak 1. te se propisuje da su mjere zastite
strogo zaStiCenih vrsta 1 njihovih staniSta sastavni dio uvjeta zaStite prirode iz ¢lanka 23,
Clanka 48. stavka 4. i ¢lanka 143. ovoga Zakona. Takoder, dodaje se stavak 5. kojim se
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omogucava propisivanje mjera zastite strogo zaStiCenih vrsta i zaStite njihovih staniSta
donosenjem rjeSenja po sluzbenoj duznosti. Odredbama ¢lanka 152. Zakona koje su na snazi
omogucava se u hitnim sluc¢ajevima isklju¢ivo donosenje naredbe koja djeluje prema svima
(erga omnes), a u praksi se pokazala potreba za odredivanje hitnih mjera konkretnoj fizickoj
ili pravnoj osobi.

Uz ¢lanak 79.

Ovim se c¢lankom mijenja ¢lanak 153. stavak 1. Zakona radi dodatnog uskladivanja s
odredbama clanka 13. stavka 1. Direktive 92/43/EEZ, dok se stavak 2. podstavak 3. mijenja
radi dodatnog uskladivanja s odredbama ¢lanka 5. podstavka (c) Direktive 2009/147/EZ, a
stavak 3. radi dodatnog uskladivanja s odredbama c¢lanka 6. podstavka 1. Direktive
2009/147/EZ.

Uz ¢lanak 80.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 154. stavak 1. Zakona na nacin da se preciznije uskladuje s
odredbama c¢lanka 12. stavka 4. Direktive 92/43/EEZ. Nadalje, novim stavkom 2. od odredbi
stavka 1. izuzimaju se strogo zasti¢ene vrste kojima se gospodari prema posebnim propisima
iz podrucja lovstva i ribarstva. Stavak 4. se briSe radi uskladivanja s odredbama clanka 12. 1
¢lanka 16. Direktive 92/43/EEZ, odnosno ¢lanka 5. i1 ¢lanka 9. Direktive 2009/147/EZ, a u
svezi s Pismom sluZzbene obavijesti Europske komisije (broj povrede 2016/2008) u vezi s
Direktivom 92/43/EEZ, odnosno Pismom sluzbene obavijesti Europske komisije (povreda
prava 2016/2017) u vezi s odredbama Direktive 2009/147/EZ.

Uz ¢lanak 81.

Ovim se ¢lankom u ¢lanku 155. Zakona brise stavak 1. radi uskladivanja s odredbama ¢lanka
16. Direktive 92/43/EEZ, odnosno ¢lanka 9. Direktive 2009/147/EZ, a u svezi s Pismom
sluzbene obavijesti Europske komisije (broj povrede 2016/2008) u vezi s Direktivom
92/43/EEZ, odnosno Pismom sluzbene obavijesti Europske komisije (povreda prava
2016/2017) u vezi s odredbama Direktive 2009/147/EZ. U stavku 2. (koji postaje stavak 1.)
podstavak 5. mijenja se radi preciznijeg uskladivanja s odredbama clanka 16. stavka 1.
podstavka (e) Direktive 92/43/EEZ, dok se novi stavak 2. dodaje radi preciznijeg uskladivanja
s odredbama c¢lanka 9. stavka 1. podstavka (a) Direktive 2009/147/EZ. Stavak 3. mijenja se
radi potrebe propisivanja pravne osnove za ishodenje dopustenja za odstupanja iz stavaka 1. 1
2. ¢lanak 155. ovoga Zakona.

Uz ¢lanak 82.

Ovim se ¢lankom u ¢lanku 157. Zakona iza postojeceg ¢lanka 4. dodaju novi ¢lanci 5. i 6.
kojima se omoguc¢ava donoSenje usmenog rjeSenja 0 odstupanju od propisanih strogih mjera
zaStite vrsta iskljucivo kada se radi o interesu javnog zdravlja, sigurnosti ljudi i imovine te se
propisuje obveza dostave pisanog otpravka rjesenja stranci.

Uz ¢lanak 83.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 163. stavak 3. Zakona te se propisuje da uvjete pod kojima
se zaSticeni minerali 1 fosili mogu dati pravnoj ili fizickoj osobi utvrduje Ministarstvo
dopustenjem, a stavak 4. se brise.
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Uz ¢lanak 84.

Ovim se ¢lankom u cijelom tekstu ¢lanaka 165. Zakona provodi uskladivanje radi promjene
naziva srediSnjeg tijela drzavne uprave nadleznog za upravljanje i raspolaganje drzavnom
imovinom.

Uz ¢lanak 85.

Ovim se ¢lankom mijenja izri¢aj u ¢lanku 168. stavcima 1. i 2. Zakona na nacin da se rije¢i:
»je duzna« zamjenjuju rijecju: »moze« kako bi se osigurala moguénost da Republika
Hrvatska ili jedinica podru¢ne (regionalne) samouprave procjeni opravdanost zahtjeva
vlasnika nekretnine u zaSticenom podrucju, da za trziSnu cijenu otkupiti nekretninu ili
ponuditi drugu jednako vrijednu nekretninu, koju radi ograni¢enja i zabrana iz Zakona nije
mogucée upotrebljavati za djelatnost za koju se upotrebljavala prije zastite, ili se moze
upotrebljavati tek u neznatnoj mjeri.

Uz ¢lanak 86.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 172. stavak 1. Zakona na nadin da se jasno propiSe da
ostecenik ima pravo na naknadu Stete u visini direktne imovinske Stete koju nanesu Zivotinje
strogo zasti¢enih divljih vrsta ako je poduzeo dozvoljene radnje i zahvate te da se izmakla
korist ne nadoknaduje. Stavak 8. mijenja se na nacin koji omogucava objavu jedinstvenog
elektronickog popisa vjestaka kojeg vodi Ministarstvo na mreznoj Stranici Ministarstva.
Stavkom 9. propisuje se da naknada Stete ne moze biti predmet ovrhe na novcanoj trazbini.
Stavkom 10. utvrduje se da oStecenik gubi pravo na naknadu Stete, ako Stetu ne prijavi u
propisanom roku.

Uz ¢lanak 87.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 175. Zakona na nacin da se to¢nije propiSu postupovne
odredbe vezane uz izmjene rjeSenja te ujedno isprave pogresno navedeni Clanci i stavci
Zakona na koje se izmjene odnose. Omoguéava se nadlezno tijelo koje provodi postupak
glavne ocjene prihvatljivosti za ekolosku mrezu da po sluzbenoj duZnosti, a nakon
pribavljenog misljenja Agencije, donese izmjenu rjeSenja iz €lanka 33. stavka 2. ako se na
temelju rezultata provedenog programa pracenja i izvjeS¢ivanja o stanju ciljeva ocuvanja i
cjelovitosti podrucja ekoloske mreze utvrdi da je provedbom zahvata unato¢ primjeni mjera
ublazavanja propisanih rjeSenjem iz ¢lanka 33. stavka 2. doSlo do znacajnog utjecaja na
ciljeve ocuvanja 1 cjelovitost podruc¢ja ekoloSke mreze. Nadalje, omogucava se Ministarstvu
da po sluzbenoj duznosti donese rjesenje kojim nece dopustiti proSirenje mati¢nog fonda u
uzgoju divlje vrste, ako se proSirenje planira jedinkama koje nemaju zakonito podrijetlo.
Takoder, osigurava se pridrzaj ukidanja svih rjeSenja koja se donose temeljem ovoga Zakona.

Uz ¢lanak 88.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 176. Zakona radi to¢nog propisivanja postupovnih odredbi o
ukidanju rjeSenja ili dopustenja temeljem prijedloga inspektora zastite prirode.

Uz ¢lanak 89.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 177. Zakona radi uskladivanja navodenja rjeSenja i
dopustenja koja su upravni akti u smislu ovoga Zakona te navodenja rjeSenja i dopustenja
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protiv kojih se moze izjaviti zalba Ministarstvu, odnosno rjesenja i dopustenja protiv kojih se
moze pokrenuti upravni spor.

Uz ¢lanak 90.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 188. Zakona na nacin da se poblize propisuje na¢in dodjele
koncesijskog odobrenja za gospodarsko koristenje prirodnih dobara i/ili obavljanje drugih
dopustenih djelatnosti na zasticenom podrucju i speleoloskom objektu, tko je nadlezan za
davanje koncesijskog odobrenja, da se koncesijsko odobrenje ne moze dati na pomorskom
dobru te Sumama i Sumskom zemlji$tu u vlasniStvu Republike Hrvatske, osim za speleoloske
objekte koji se nalaze u Sumama i Sumskom zemlji$tu u vlasniStvu Republike Hrvatske, kao i
da ministar pravilnikom propisuje djelatnosti za koje se moze dati koncesijsko odobrenje na
zaSticenom podrucju, nacin izdavanja koncesijskog odobrenja i nacin utvrdivanja novéane
naknade.

Uz ¢lanak 91.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 189. Zakona na nacin da se poblize propisuje postupak
davanja koncesijskog odobrenja i na¢in donoSenja te pravna narav odluke o dodjeli
koncesijskog odobrenja, te da se odluka o koncesijskom odobrenju objavljuje na mreznoj
stranici javne ustanove.

Uz ¢lanak 92.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 195. Zakona na nacin da se dodaje novi stavak 3. kojim se
sredisnjem tijelu drZzavne uprave nadleznom za poslove lovstva, ribarstva i akvakulture
propisuje obveza uspostave i organiziranja aktivnosti pracenja stanja lovnih vrsta i ribolovnih
vrsta. Radi se o lovnim vrstama kojima se gospodari sukladno posebnom propisu iz podrucja
lovstva i ribolovnim vrstama kojima se gospodari sukladno posebnom propisu iz podrucja
ribarstva i akvakulture. Dodaje se i novi stavak 4. koji propisuje se nacin pracenja prema
smjernicama Europske komisije.

Uz ¢lanak 93.

Ovim se ¢lankom u ¢lanku 196. stavku 2. Zakona brisu rijeci ,,i ekoloski znacajnim® radi
uskladivanja s brisanjem ¢lanak 53. ovoga Zakona.

Uz ¢lanak 94.

Ovim ¢lankom mijenja se ¢lanak 197. stavak 2. Zakona radi jasnog propisivanja obveze
Agencije za izradom izvje$¢a o stanju oCuvanja vrsta, ukljucujuci 1 ptice te stani$nih tipova
prema smjernicama Europske komisije.

Uz ¢lanak 95.

Clanak 204. Zakona se dopunjuje u stavku 1. na nadin koji omoguéava financiranje zastite
prirode sredstvima Fonda za zastitu okoliSa 1 energetsku u¢inkovitost.

Uz ¢lanak 96.

Ovim se ¢lankom u Zakon dodaju novi &lanci 204.a i 204.b. Clankom 204.a propisuje se
pravna osnova za donoSenje Program financiranja podrucja ekoloske mreZze. Time se
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ispunjava obveza Republike Hrvatske za izradu dokumenta iz ¢lanka 8. Direktive 92/43/EEZ
naziva Priority Action Framework. Program donosi Vlada Republike Hrvatske u svrhu
dugoro¢nog planiranja financijskih sredstava za provedbu mjera ocuvanja koje ¢e se provoditi
u svrhu oc¢uvanja ciljnih vrsta 1 staniSnih tipova podruc¢ja ekoloske mreze. Program se donosi
za razdoblje koje se poklapa s financijskim razdobljem Europske unije i to na obrascu
propisanom od strane Europske komisije, te se po donoSenju dostavlja Europskoj komisiji.
Clankom 204.b propisuje se da su javne ustanove koje upravljaju nacionalnim parkovima i
parkovima prirode obvezne uplatiti u drzavni proracun tri posto prihoda ostvarenih od svake
prodane ulaznice i vinjete, kao i dio viska prihoda iz prethodne proracunske godine u iznosu
od najvise 10%, za koje namjena nije unaprijed utvrdena; da se sredstva koja se uplate u
drzavni proracun koriste za aktivnosti financiranja prioritetnih aktivnosti javnih ustanova koje
upravljaju nacionalnim parkovima i parkovima prirode koje je nuzno provesti u svrhu zastite i
ocuvanja podrucja kojima upravljaju ili u svrhu unaprjedenja poslovanja javnih ustanova, kao
1 podmirivanje rashoda za zajednicke funkcije podrske nacionalnim parkovima i parkovima
prirode u pravnim poslovima, javnoj nabavi, promociji i marketingu, pripremi i provedbi
projekata, edukaciji 1 razvoju informacijskog sustava zastite prirode; da prijedlog raspodjele
sredstava i prijedlog raspodjele sredstava unutar pojedine aktivnosti priprema povjerenstvo
koje osniva Ministar. Takoder, propisuje se da nacin i dinamiku uplate sredstava u drZzavni
proracun, nacin utvrdivanja postotka dijela ostvarenog viska prihoda tekuée godine, za koje
namjena nije unaprijed utvrdena, a koje su javne ustanove za upravljanje nacionalnim
parkovima i parkovima prirode duzne uplatiti u drzavni proracun na godis$njoj razini, nacin
utvrdivanja raspodjele sredstava za provedbu aktivnosti, sastav i nacin rada povjerenstva,
nacin informiranja javnosti te druga pitanja s tim u vezi poblize ureduje Vlada uredbom.

Uz ¢lanak 97.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 209. Zakona na nacin da se daje ovlast Cuvarima prirode za
prikupljanje podataka i obavijesti u vezi s po¢injenjem prekrSaja. Nadalje, propisuje se da se
pravilnikom o nacinu rada i postupanja poblize ureduju samo osnovne ovlasti ¢uvara prirode
vezane uz obavljanje poslova neposrednog nadzora, te se izrijekom propisuje da su sredstva
ostvarena naplatom nov¢anih kazni na mjestu pocinjenja prihod nadlezne javne ustanove.

Uz ¢lanak 98.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 214. Zakona na nacin da se Zakon uskladuje sa Zakonom o
izmjenama i dopunama Zakona o ustrojstvu i djelokrugu ministarstava i drugih sredi$njih
tijela drzavne uprave (Narodne novine, broj 148/13).

Uz ¢lanak 99.

Ovim se ¢lankom u ¢lanku 226. Zakona dodaje stavak 3. kojim se kroz propisivanje sankcije
za fizi€ku osobu obrtnika i osobu koja obavlja drugu samostalnu djelatnost, Zakon uskladuje
se s PrekrSajnim zakonom.

Uz ¢lanak 100.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 227. Zakona na nacin da se u katalog inkriminacija dodaju
novi prekrsaji te se dodaje stavak 3. kojim se kroz propisivanje sankcije za fizicku osobu
obrtnika 1 osobu koja obavlja drugu samostalnu djelatnost, Zakon uskladuje se s PrekrSajnim
zakonom.
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Uz ¢lanak 101.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 228. Zakona na nacin da se u katalog inkriminacija dodaju
novi prekrsaji te se dodaje stavak 3. kojim se kroz propisivanje sankcije za fiziCku osobu
obrtnika 1 osobu koja obavlja drugu samostalnu djelatnost, Zakon uskladuje se s PrekrSajnim
zakonom.

Uz ¢lanak 102.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 229. Zakona na nacin da se u katalog inkriminacija dodaju
novi prekrSaji te se dodaje stavak 3. kojim se kroz propisivanje sankcije za fizicku osobu
obrtnika i osobu koja obavlja drugu samostalnu djelatnost, Zakon uskladuje se s PrekrSajnim
zakonom.

Uz ¢lanak 103.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 230. Zakona na nacin da se u katalog inkriminacija dodaju
novi prekrSaji te se dodaje stavak 3. kojim se kroz propisivanje sankcije za fizicku osobu
obrtnika i osobu koja obavlja drugu samostalnu djelatnost, Zakon uskladuje se s PrekrSajnim
zakonom.

Uz ¢lanak 104.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 231. Zakona na nacin da se u katalog inkriminacija dodaju
novi prekrsaji, koji su uskladeni i s odredbama novoga ¢lanak 139. te se dodaje stavak 4.
kojim se kroz propisivanje sankcije za fizicku osobu obrtnika i osobu koja obavlja drugu
samostalnu djelatnost, Zakon uskladuje se s PrekrSajnim zakonom.

Uz ¢lanak 105.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 232. Zakona na nacin da se katalog inkriminacija uskladi s
odredbama novoga ¢lanak 139. te se dodaje stavak 2. kojim se kroz propisivanje sankcije za
fizicku osobu obrtnika i osobu koja obavlja drugu samostalnu djelatnost, Zakon uskladuje se s
Prekr$ajnim zakonom.

Uz ¢lanak 106.

Ovim se ¢lankom mijenja ¢lanak 233. Zakona na nacin da se u stavku 1. poveéavaju iznosi
novc¢anih kazni, da se katalog inkriminacija uskladi s odredbama novoga ¢lanak 139. te da se
dodaje stavak 2. kojim se kroz propisivanje prekrSajnih sankcija za fizicku osobu obrtnika 1
osobu koja obavlja drugu samostalnu djelatnost, Zakon uskladuje s PrekrSajnim zakonom.

Uz ¢lanak 107.

Ovim se ¢lankom brise ¢lanak 244. Zakona kao nepotreban zbog odredbi novoga ¢lanak 54.
Zakona.

Uz ¢lanak 108.

Ovim se ¢lankom radi uskladivanja s novim institucionalnim okvirom zaStite prirode u
cijelom tekstu Zakona o zaStiti prirode rije¢: »Zavod« u odredenom padezu zamjenjuju
rije¢ju: »Agencija« u odgovaraju¢em padezu.
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Uz ¢lanak 109.

Ovim se ¢lankom u skladu s odredbama ¢lanka 130. Zakona propisuje da stupanjem na snagu
ovoga Zakona upravljanje Bijelim i Samarskim stijenama kao jedinim strogim rezervatom s
osniva¢ Primorsko-goranska Zupanija preuzima Javna ustanova »Nacionalni park Risnjak«.
Takoder, propisuje se da upravljanje znacajnim krajobrazom Predjel Saplunara na otoku
Mljetu preuzima Javna ustanova »Nacionalni park Mljet«, a pravo upravljanja prestaje javnoj
ustanovi ¢iji je osniva¢ Dubrovacko-neretvanska Zupanija.

Uz ¢lanak 110.

U ovom je ¢lanku propisano da ¢e se postupci zapoceti po odredbama Zakona o zastiti prirode
(Narodne novine, broj 80/13) zavrsiti po odredbama toga Zakona. Takoder, planovi
gospodarenja prirodnim dobrima za koje su uvjeti zastite prirode izdani po ¢lanku 20. Zakona
o zastiti prirode (Narodne novine, broj 80/13) do dana stupanja na snagu ovoga Zakona,
donijeti ¢e se uz prethodnu suglasnost po odredbama ¢lanka 22. Zakona o zaStiti prirode
(Narodne novine, broj 80/13).

Uz ¢lanak 111.

Ovim se ¢lankom utvrduje trenutak kada POVS podruc¢ja postaju PPOVS podrucja, a to je
danom stupanja na snagu Pravilnika iz ¢lanka 55. stavka 6. izmijenjenog ¢lankom 37. ovoga
Zakona.

Uz ¢lanak 112,

Ovim se ¢lankom propisuju rokovi u kojima ¢e Vlada odnosno ministar donijeti akte na Cije
su donosenje ovlasteni sukladno odredbama ovoga Zakona, kao 1 da ¢e ministar pravilnike iz
Clanka 142. stavka 1. Zakona o zaStiti prirode (Narodne novine, broj 80/2013) donijeti u roku
od jedne godine od dana stupanja na snagu ovoga Zakona.

Clanak 113.

Ovim se c¢lankom ostavlja prijelazni rok za upravna tijela Zupanija te javne ustanove
nacionalnih parkova i parkova prirode za preuzimanje poslova iz Clanka 46. stavka 2.
izmijenjenog ¢lankom 27. ovoga Zakona, odnosno iz ¢lanka 143. stavka 1. podstavka 2.
izmijenjenog ¢lankom 71. ovoga Zakona. Ostavlja se i prijelazni rok od Sest mjeseci od dana
stupnja na snagu ovoga Zakona u kojem su Hrvatska agencija za okoli§ 1 prirodu te javne
ustanove koje upravljaju nacionalnim parkovima i parkovima prirode duzne uskladiti svoje
djelatnosti i opce akte s odredbama ovoga Zakona. Takoder, odreduje se da javne ustanove
koje upravljaju nacionalnim parkovima i parkovima prirode, a koje na dan 31. prosinca 2017.
budu imale kumulirani viSak prihoda koji su ostvarile u 2017. godini 1 prethodnim
proracunskim godinama, trebaju dio tog viska prihoda uplatiti u drzavni proracun u 2018.
godini na nacin i u rokovima koji ¢e biti odredeni uredbom iz ¢lanka 204.b stavka 6. dodanog
¢lankom 93. ovoga Zakona.

Uz ¢lanak 114.

Ovim se ¢lankom propisuje da se do donoSenja propisa iz ¢lanka 111. stavka 6. ovoga Zakona
primjenjuju postojeci pravilnici o unutarnjem redu nacionalnih parkova i parkova prirode te
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pravilnici o unutarnjem redu posebnih rezervata. Takoder, propisuje se da se do stupanja na
snagu pravilnika iz ¢lanka 75. stavka 8. izmijenjenog ¢lankom 51. ovoga Zakona primjenjuje
se Pravilnik o nacinu izrade i provodenju studije o procjeni rizika uvodenja, ponovnog
uvodenja i uzgoja divljih svojti (Narodne novine, broj 35/08).

Uz ¢lanak 115.

Ovim se ¢lankom navode provedbeni propisi koji prestaju vaziti stupanjem na snagu 0voga
Zakona. Navodi se i Pravilnik o mjerilima i nacinu koriStenja namjenskih i vlastitih prihoda
nacionalnih parkova i parkova prirode (Narodne novine, broj 65/17) ¢iji ¢lanak 1. stavak 2.,
¢lanak 2. te ¢lanci 5., 6. 1 7. prestaju vaziti danom stupanja na snagu uredbe iz ¢lanka 204.b

stavka 6. dodanog ¢lankom 93. ovoga Zakona.

Uz ¢lanak 116.

Ovim se ¢lankom propisuje stupanje na snagu Zakona.
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TEKST ODREDBI VAZECEG ZAKONA KOJE SE MIJENJAJU,
ODNOSNO DOPUNJUJU

Clanak 2.

Ovim se Zakonom u pravni poredak Republike Hrvatske prenose sljedece direktive Europske
unije:

— Direktiva 92/43/EEZ o zastiti prirodnih staniSta i divljih biljnih 1 Zivotinjskih vrsta (SL L
206, 22. 7. 1992.), kako je zadnje izmijenjena i dopunjena Direktivom Vije¢a 2006/105/EZ o
prilagodbi Direktiva 73/239/EEZ, 74/557/EEZ 1 2002/83/EZ u podru¢ju okoliSa, zbog
pristupanja Bugarske i Rumunjske (SL L 363, 20. 12. 2006.),
— Direktiva 2009/147/EZ o zastiti divljih ptica (SL L 20, 26. 1. 2010.).

Clanak 4.

Ciljevi 1 zadace zastite prirode su:

— ocuvati 1/ili obnoviti bioraznolikost, krajobraznu raznolikost i georaznolikost u stanju
prirodne ravnoteze i uskladenih odnosa s ljudskim djelovanjem,

— utvrditi i pratiti stanje prirode,
— osigurati sustav zaStite prirode radi njezina trajnog oc¢uvanja,

— osigurati odrzivo koristenje prirodnih dobara bez bitnog ostecivanja dijelova prirode i uz $to
manje naruSavanja ravnoteze njezinih sastavnica,

— pridonijeti ocuvanju prirodnosti tla, o€uvanju kakvoce, koli€ine 1 dostupnosti vode, mora,
oCuvanju atmosfere i proizvodnji kisika te ocuvanju klime,

— sprijeciti ili ublaziti Stetne zahvate ljudi 1 poremecaje u prirodi kao posljedice tehnoloskog
razvoja i obavljanja djelatnosti.

Clanak 6.

(1) Zastita prirode provodi se ocuvanjem bioraznolikosti, krajobrazne raznolikosti 1
georaznolikosti te zaStitom dijelova prirode.

(2) Zastita prirode provodi se osobito:

— utvrdivanjem i procjenom stanja prirode,

— provedbom myjera zastite prirode,

— donoSenjem prostornih planova temeljem posebnog propisa 1 planova gospodarenja

prirodnim dobrima u djelatnostima rudarstva, energetike, prometa, poljoprivrede, Sumarstva,
lovstva, ribarstva, vodnoga gospodarstva i drugih djelatnosti od utjecaja na prirodu,
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— izradom izvje$¢a o stanju prirode i provedbom strategije, programa i drugih dokumenata
propisanih ovim Zakonom,

— proglasavanjem zasti¢enih dijelova prirode,

— uspostavom sustava upravljanja prirodom i zasticenim dijelovima prirode,

— povezivanjem i uskladivanjem drzavnog sustava s medunarodnim sustavom zastite prirode,
— poticanjem znanstvenog i stru¢nog rada u podrucju zastite prirode,

— obavjes¢ivanjem javnosti o stanju prirode i sudjelovanjem javnosti u odlu¢ivanju o zastiti
prirode,

— poticanjem i promicanjem zastite prirode te razvijanjem svijesti o potrebi zastite prirode u
odgoju i obrazovanju.

Clanak 8.

(1) Odredbe ovoga Zakona ne primjenjuju se u slucaju odvra¢anja neposredne opasnosti za
zivot ili zdravlje ljudi ili imovinu, spasavanja ljudi i imovine te izvodenja obrambenih
aktivnosti Republike Hrvatske.

(2) Odredba stavka 1. ovoga ¢lanka primjenjuje se za vrijeme trajanja navedenih okolnosti i
za vrijeme provedbe aktivnosti sanacije eventualno nastalih posljedica koje ne moze biti duze
od trideset dana od prestanka neposredne opasnosti.

Clanak 9.
(1) Pojedini pojmovi u smislu ovoga Zakona imaju sljedece znacenje:

1. bioloSki materijal znaci svaki materijal koji sadrZzava genetsku informaciju 1 koji se moze
razmnoZavati sam ili se moZe razmnoZavati u bioloSkom sustavu (npr. mikroorganizmi,
molekule i fragmenti deoksiribonukleinske kiseline (DNA), virusi, tkivne i stani¢ne kulture,
sjeme itd.),

2. bioraznolikost je sveukupnost svih zivih organizama koji su sastavni dijelovi ekosustava, a
ukljucuje raznolikost unutar vrsta, izmedu vrsta, Zivotnih zajednica te raznolikost ekosustava,

3. crveni popisje popis divljih vrsta &iji je stupanj ugrozenosti procijenjen prema
medunarodno prihva¢enim kriterijima,

4. divlje vrste su one vrste koje nisu nastale pod utjecajem covjeka kao posljedica umjetnog
odabiranja (odabir 1 uzgoj u svrhu dobivanja pasmina udomacenih zivotinja i sorti kultiviranih
biljaka) ili genetske modifikacije nasljednog materijala tehnikama moderne biotehnologije,

5. doprirodno stanje je stanje u ekosustavu ili krajobrazu na ¢iji je razvoj covjek utjecao u
neznatnoj mjeri te se u njima odvijaju procesi koji su uglavnom samoregulirajuci i koji mogu
opstati bez izravnog ljudskog djelovanja,
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6. ekoloska mreza je sustav medusobno povezanih ili prostorno bliskih ekoloski znacajnih
podrucja, koja uravnotezenom biogeografskom rasporedenos¢u znacajno pridonose ocuvanju
prirodne ravnoteze i bioraznolikosti,

7. ekosustavje dinamican kompleks zajednica biljaka, gljiva, zivotinja, algi i
mikroorganizama i njihova nezivog okoliSa koji medusobno djeluju kao funkcionalna
jedinica,

8. endem je vrsta Cije je rasprostranjenje ograni¢eno na odredeno podrucje,

9. ex situ ocuvanje (izvan prirode) je ocuvanje komponenti bioraznolikosti i genetske
raznolikosti izvan njihovih prirodnih stanista i ocuvanje dijelova geobastine izvan prirodnih
nalazi$ta, uglavnom minerala i stijena te fosila u muzejskim ili privatnim zbirkama i
ustanovama,

10. fosili su ostaci zivih organizama iz geoloske proslosti, kao i otisci njihovih Zivotnih
aktivnosti,

11. genetski materijal je bilo koji materijal biljaka, zivotinja, gljiva, algi, mikroorganizama ili
nekog drugog podrijetla koji sadrze funkcionalne jedinice naslijeda,

12. genetska raznolikost je sveukupnost gena svih Zivih organizama te njihova raznolikost
izmedu jedinki, populacija, vrsta i visih taksonomskih kategorija,

13. genska bankaje spremiste bioloskog materijala koje sadrzi nadzirane ili uzgajane
populacije ili dijelove Zivotinja, gljiva, biljaka, algi ili mikroorganizama, posebno sjeme,
spore, spolne stanice i drugi bioloski materijali, kojima se upravlja za namjene o¢uvanja vrsta,
odnosno njihovih genetskih bogatstava,

14. georaznolikost je raznolikost tla, stijena, minerala, fosila, reljefnih oblika, podzemnih
objekata 1 struktura te prirodnih procesa koji su ih stvarali kroz geoloSka razdoblja,

15. informacijski sustav zastite prirode je informacijski sustav koji objedinjava strucne i
znanstvene podatke o bioraznolikosti 1 zaStiti prirode, a koji vodi Drzavni zavod za zastitu
prirode (u daljnjem tekstu: Zavod),

16. in situ ocuvanje (u prirodi) je oCuvanje ekosustava i prirodnih staniSta te odrZavanje i
obnavljanje vrsta sposobnih za opstanak u njihovu prirodnom okruzenju, a u slucaju
udomacenih ili kultiviranih vrsta u okruZenju u kome su razvili svoja specifi¢na svojstva, kao
i oCuvanje dijelova geobastine na mjestu njihova nastanka, odnosno nalaziSta minerala i fosila
te stijena,

17. invazivna strana vrsta je strana vrsta Cije naseljavanje ili Sirenje ugrozava bioraznolikost
ili zdravlje ljudi ili uzrokuje gospodarsku Stetu,

18. kompenzacijski uvjeti su mjere koje se odreduju radi osiguranja opce povezanosti
(koherentnosti) ekoloske mreze,
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19. kontrolirani uvjeti uzgoja ili drzanja vrsta su uvjeti kojima se onemogucuje dospijevanje
u prirodu jedinki u bilo kojem razvojnom stadiju ili njihovih dijelova kojima se vrsta moze
nespolno ili spolno razmnoziti ili krizati sa zavi¢ajnom vrstom,

20. koristenje genetskih izvora je provodenje istrazivanja i razvoja koji se temelje na
genetskim 1/ili biokemijskim sastavnicama genetskog izvora, ukljuujuéi i1 primjenu
biotehnologije, u svrhu stvaranja novih proizvoda i patenata,

21. krajobraz je dio prostora ¢iji je karakter rezultat medusobnog djelovanja prirodnih i/ili
ljudskih ¢imbenika,

22. krajobrazna raznolikost je strukturiranost prostora nastala na interakciji prirodnih i/ili
stvorenih krajobraznih elemenata odredenih bioloskih, klimatskih, geoloskih, geomorfoloskih,
pedoloskih, kulturno-povijesnih i socioloskih obiljezja,

23. krs je jedinstvena vrsta reljefa s posebnim hidrogeoloskim i geomorfoloskim obiljezjima,
koji se razvija u stijenama dobre topljivosti s razvijenom sekundarnom porozno$éu, s
karakteristicnim povrSinskim (Skrape, ponikve, uvale, polja u krSu i dr.) i podzemnim
oblicima (Spilje i jame),

24. mineral je prirodna tvorevina, sastavni dio litosfere, odredenog i stalnog kemijskog
sastava 1 fizickih svojstava koji su stabilni u odredenim uvjetima tlaka i temperature.
Mineralom u smislu ovoga Zakona smatra se i nakupina ili tvorevina minerala. Minerali u
smislu ovoga Zakona nisu mineralne sirovine,

25. ocuvanje vrsta i staniSta zna¢i niz mjera potrebnih za odrzavanje ili obnovu prirodnih
stanisSta 1 populacija divljih vrsta u povoljnom stanju,

26. odrzivo koristenje prirodnih dobara je koriStenje prirodnih dobara na nacin da se odrzava
njihov potencijal kako bi se udovoljilo potrebama da ispune, sada i u buducnosti,
odgovaraju¢e ekoloske, gospodarske 1 socijalne funkcije na lokalnim, nacionalnim i
globalnim razinama,

27. oporaviliste za divije Zivotinje je prostor u kojem privremeno ili trajno borave jedinke
strogo zaSticenih zaviCajnih vrsta Zivotinja koje su nadene u prirodi iscrpljene, bolesne,
ozlijedene, ranjene ili otrovane, u svrhu lijecenja i oporavka radi povratka u prirodu ili u svrhu
repopulacije i/ili reintrodukcije, te zaplijenjene ili oduzete strogo zaSti¢ene Zivotinje, kao 1
zivotinje divljih vrsta zaplijenjene sukladno posebnom propisu koji regulira prekogranicni
promet i trgovinu divljim vrstama,

28. planovi gospodarenja prirodnim dobrima su planovi, programi ili osnove za zastitu,
upravljanje, gospodarenje i kori$tenje prirodnih dobara, koji se donose na temelju posebnih
propisa iz podrucja poljoprivrede, Sumarstva, vodnog gospodarstva, lovstva, ribarstva i dr.,

29. plan upravijanja zasticenim podrucjem je strateski dokument koji utvrduje svrhu i stanje
zaSticenog podrucja te odreduje ciljeve upravljanja, aktivnosti potrebne za ostvarenje ciljeva i
pokazatelje u€inkovitosti upravljanja,
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30. plan upravljanja strogo zasticenom vrstom je strateSki dokument koji utvrduje stanje vrste
te odreduje ciljeve upravljanja, aktivnosti potrebne za postizanje ili odrzavanje povoljnog
stanja vrste 1 pokazatelje uc¢inkovitosti upravljanja,

31. ponovno uvodenje (reintrodukcija) je ponovno naseljavanje neke vrste u podrucje iz kojeg
je ranije izumrla, a u ekosustavu jo$ ili opet postoje priblizno jednaki ekoloski uvjeti kao i
prije izumiranja, a koji omogucuju njezino prezivljavanje,

32. populacija je skupina prostorno, vremenski i ekoloski povezanih jedinki iste vrste,

33. povoljno stanje divlje vrste je stanje koje u buduénosti osigurava opstanak te vrste,
genetsku stabilnost populacija i razmjenu gena medu populacijama,

34. pracenje stanja ocuvanosti prirode (monitoring) je osmisljeno i sustavno prac¢enje stanja
prirode,

35. previadavajuli javni interes je javni interes u pitanjima zaStite prirode koji iskazuje
Republika Hrvatska, a utvrduje se u skladu s ovim Zakonom,

36. primjerak je svaka zivotinja, biljka, gljiva ili alga, bez obzira na to je li ziva ili mrtva,
svaki njezin dio ili derivat, bez obzira na to jesu li ukljuceni u drugoj robi,

37. prirodna dobrasu sve sastavnice prirode koje Covjek koristi ili moze koristiti u
gospodarske svrhe,

38. repopulacija je nadodavanje jedinki u ve¢ postojecu populaciju neke vrste na nekom
podrucju u svrhu postizanja povoljnog stanja vrste,

39. siga je nakupina minerala u podzemnim prostorima razli¢itih oblika (stalaktiti, stalagmiti i
dr.),

40. speleoloski objekt je prirodno formirana podzemna Supljina (Spilja, jama, ponor, estavela i
dr.), kao i njezin dio,

41. speleoloski katastar je baza podataka o speleoloSkim objektima,

42. staniste je jedinstvena funkcionalna jedinica kopnenog ili vodenog ekosustava, odredena
geografskim, biotickim i abiotickim svojstvima, neovisno o tome je li prirodno ili doprirodno.
Sva istovrsna staniSta ¢ine jedan stanisni tip,

43. staniste divlje vrste je okoli§ odreden specifiénim abiotiCkim 1 biotiCkim svojstvima, u
kojem vrsta Zivi u bilo kojoj fazi svoga bioloSkog ciklusa,

44. strana vrstaje vrsta koja prirodno nije obitavala u odredenom ekosustavu nekoga
podrucja, nego je u njega dospjela namjernim ili nenamjernim unosenjem,

45. ugrozena divlja vrsta je ona zavicajna divlja vrsta kojoj je dugoro¢ni opstanak u opasnosti
1 ka takva se nalazi na Crvenom popisu ugroZenih vrsta u kategoriji regionalno izumrlih 0
(RE), kriti¢no ugrozenih (CR), ugrozenih (EN) ili osjetljivih (VU) vrsta,
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46. uvodenje u prirodu (introdukcija) je namjerno ili nenamjerno naseljavanje, odnosno
unosenje stranih vrsta,

47. vrstaje Klasifikacijska jedinica u taksonomiji ~ (imenovanju) organizama
(mikroorganizama, algi, gljiva, lisajeva, biljaka i zivotinja), a u ovom Zakonu se odnosi na

vrste 1 niZe sistematske kategorije,

48. zahvat u prirodu je svako privremeno ili trajno djelovanje ¢ovjeka na prirodu koje moze
narusiti prirodnu ravnotezu, ako cilj tog djelovanja nije zastita i ocuvanje prirode,

49. zastic¢eni dio prirode je dio prirode proglasen zasticenim u skladu s ovim Zakonom,

50. zasticeno podrucje je geografski jasno odreden prostor koji je namijenjen zastiti prirode i
kojim se upravlja radi dugoro¢nog oCuvanja prirode i pratecih usluga ekoloskog sustava,

51. zavicajna vrsta je vrsta koja prirodno obitava u odredenom ekosustavu nekoga podrucja,
52. zelena infrastruktura je multifunkcionalna mreza zastiCenih i ostalih prirodnih te
covjekovim djelovanjem stvorenih podrucja i krajobraza visoke ekoloske i1 okoliSne

vrijednosti koja unapreduju ekosustavske usluge.

(2) Izrazi koji se u ovom Zakonu koriste za osobe u musSkom rodu, uporabljeni su neutralno i
odnose se na muske i zenske osobe.

Clanak 11.
(1) Strategiju izraduje srediSnje tijelo drzavne uprave nadlezno za zastitu prirode (u daljnjem
tekstu: Ministarstvo) u suradnji s drugim sredi$njim tijelima drzavne uprave. Izradu Strategije

koordinira Ministarstvo.

(2) Strategiju, na prijedlog Vlade Republike Hrvatske (u daljnjem tekstu: Vlada), donosi
Hrvatski sabor.

(3) Strategija se objavljuje u »Narodnim novinama.

(4) Svakih pet godina Ministarstvo obavlja analizu ostvarenja ciljeva i provedbe aktivnosti
utvrdenih Strategijom te po potrebi predlaze donoSenje izmjena i/ili dopuna Strategije,
odnosno nove Strategije.

Clanak 12.

(1) Za potrebe analize ostvarivanja ciljeva 1 aktivnosti Strategije izraduje se Izvjesce o stanju
prirode u Republici Hrvatskoj (u daljnjem tekstu: Izvjesce o stanju prirode).

(2) Izvjesce o stanju prirode se izraduje za razdoblje od pet godina, a sadrZi osobito:

— analizu ugroZenosti, razloge ugrozenosti i probleme zastite ekosustava, stani$nih tipova i
divljih vrsta, i georaznolikosti, s ocjenom stanja,
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— analizu ugroZenosti, razloge ugrozenosti i probleme zastite zasti¢enih podrucja i ekoloske
mreze, s ocjenom stanja,

—analizu zakonodavnog i institucionalnog okvira,

—analizu provedbe Strategije,

— podatke o izvorima i koriStenju financijskih sredstava za zastitu prirode.
(3) Prijedlog Izvjes¢a o stanju prirode izraduje Zavod.

(4) Izvjes¢e o stanju prirode Vladi predlaze Ministarstvo, a Vlada ga podnosi Hrvatskome
saboru na prihvacanje.

Clanak 14.
(1) Stru¢ne poslove zastite prirode za Republiku Hrvatsku obavlja Zavod.
(2) Zavod je javna ustanova koja svoju djelatnost obavlja kao javnu sluzbu.

Clanak 15.
(1) Zavod u okviru svoje djelatnosti obavlja stru¢ne poslove zastite prirode koji se odnose na:
— prikupljanje, obradu i analizu prikupljenih podataka u vezi sa zastitom prirode,
— izradu i1 odrzavanje odgovaraju¢ih baza podataka o divljim i stranim invazivnim vrstama,
staniSnim tipovima, ekosustavima, zasticenim podruc¢jima 1 ekoloski znacajnim podrucjima,
podrucjima ekoloske mreze, georaznolikosti te speleoloskim objektima,

— uspostavu 1 vodenje Informacijskog sustava zasStite prirode, u sklopu kojeg uspostavlja 1
odrzava Katalog vrsta 1 staniSta te Katastar speleoloskih objekata,

......

popisa ugrozenih zavicajnih divljih vrsta,

— standardizaciju metodologije i1 protokola, pracenje stanja ocCuvanosti bioraznolikosti i
georaznolikosti 1 predlaganje mjera za njihovu zastitu,

— uspostavu sustava za prac¢enje uhvacenih, usmrcenih i ozlijedenih strogo zaSti¢enih vrsta,

— pripremanje stru¢nih podloga za zastitu i oCuvanje dijelova prirode, ekoloSki znacajnih
podrucja i ekoloske mreze,

— razvoj standarda vezanih uz planiranje upravljanja, provedbu planova i procjenu
ucinkovitosti upravljanja zaSticenim podru¢jima, ekoloski znaCajnim podrucjima te
podrucjima ekoloSke mreze,

— izradu stru¢nih podloga za planiranje upravljanja divljim vrstama, osim ako drugim
propisom nije drugacije uredeno,
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— izradu struénih podloga za potrebe utvrdivanja uvjeta zaStite prirode za planove
gospodarenja prirodnim dobrima i zahtjeva zastite prirode za potrebe prostornog planiranja,

— obavljanje analiza, objedinjavanje rezultata i izradu izvjeS$¢a o stanju prirode i zastite
prirode,

— prikupljanje i obradu podataka te izradu izvjesca sukladno s propisima Europske unije,

— prikupljanje 1 obradu podataka, izradu pokazatelja stanja bioloSke raznolikosti te
sudjelovanje u izradi izvjeS¢a prema Europskoj agenciji za okolis,

— strucne poslove u vezi s postupkom ocjene prihvatljivosti za ekolosku mrezu,

— struéne poslove u vezi s procjenom utjecaja, kontrole Sirenja i uklanjanja stranih vrsta,
ponovnog uvodenja i repopulacije divljih vrsta na prirodu,

— strucne poslove u vezi s prekograni¢nim prometom i trgovinom divljim vrstama,
— pripremanje i provodenje projekata i programa u podrucju zastite prirode,

— sudjelovanje u provodenju medunarodnih ugovora o zastiti prirode kojih je Republika
Hrvatska stranka 1 sudjelovanje u pripremi izvjesca,

— sudjelovanje u radu medunarodnih stru¢nih i ostalih tijela vezanih uz zastitu prirode,

— organiziranje i provodenje edukacije djelatnika u zastiti prirode te odgojno-obrazovnih i
promidzbenih aktivnosti u zastiti prirode,

— davanje stru¢nih misljenja na trazenje Ministarstva, javnih ustanova i upravnih tijela,
— obavljanje i drugih poslova utvrdenih ovim Zakonom.

(2) Zavod obavlja poslove iz stavka 1. ovoga ¢lanka u skladu s godiSnjim i viSegodiSnjim
programom rada.

(3) Godisnji 1 viSegodisnji program rada iz stavka 2. ovoga ¢lanka donosi Zavod uz suglasnost
Ministarstva.

(4) O ostvarenju godiSnjeg i visegodiSnjeg programa rada Zavod podnosi izvjesce
Ministarstvu 1 Vladi na nacin propisan statutom Zavoda.

(5) Nadlezna tijela 1 mjerodavne institucije duzni su podatke o stanju prirode koji se
prikupljaju sukladno s ovim Zakonom dostavljati Zavodu.

(6) Sredstva za obavljanje djelatnosti Zavoda propisane ovim Zakonom osiguravaju se u
drZzavnom proracunu i iz drugih izvora u skladu sa zakonom.

Clanak 16.

(1) Zavodom upravlja upravno vijece. Upravno vije¢e ima pet ¢lanova.
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(2) Predsjednika i ¢lanove upravnog vije¢a imenuje i razrjeSuje Vlada na prijedlog ministra
nadleznog za poslove zastite prirode (u daljnjem tekstu: ministar).

(3) Sastav, nacin izbora, trajanje njihova mandata, nac¢in donosenja odluka upravnog vijeca,
visinu naknade za rad predsjednika i ¢lanova upravnog vijeca ureduje se aktom o osnivanju i
statutom.

(4) Upravno vijece:

— donosi statut Zavoda,

— donosi poslovnik o svom radu,

— donosi godisnji i viSegodis$nji program rada Zavoda i prati njegovo izvrSavanje,

— donosi godi$nji financijski plan Zavoda i godiSnji obracun,

— raspisuje javni natjecaj za izbor ravnatelja Zavoda,

— raspisuje javni natjeCaj te imenuje i razrjeSava stru¢nog voditelja 1 celnike unutarnjih
ustrojstvenih jedinica Zavoda,

— donosi pravilnik o unutarnjem ustrojstvu, pravilnik o placama i druge opce akte odredene
aktom o osnivanju i statutom,

— donosi odluke o stjecanju, optere¢enju i otudenju nekretnina u vlasnistvu Zavoda ili druge
imovine do iznosa utvrdenog aktom o osnivanju i statutom, samostalno, a iznad toga uz
suglasnost Vlade,

— odlucuje o drugim pitanjima utvrdenim ovim Zakonom, aktom o osnivanju i statutom, kao 1
0 drugim pitanjima koja se odnose na upravljanje Zavodom, a za koja nije propisana

nadleznost ravnatelja.

(5) Upravno vije¢e donosi statut Zavoda uz suglasnost Vlade, a pravilnik o unutarnjem
ustrojstvu Zavoda i pravilnik o platama Zavoda uz suglasnost Ministarstva.

(6) Upravno vije¢e dostavlja Ministarstvu izvjeS¢e o ostvarenju godiSnjeg programa rada
Zavoda do 1. oZujka tekuc¢e godine za prethodnu kalendarsku godinu. Upravno vije¢e svakih
pet godina dostavlja Vladi putem Ministarstva izvjes€e o ostvarenju viSegodiSnjeg programa
rada Zavoda.

Clanak 17.
(1) Voditelj Zavoda je ravnatelj Zavoda.
(2) Ravnatelj zastupa i predstavlja Zavod.

(3) Ravnatelj ima prava i obveze utvrdene zakonom, aktom o osnivanju i statutom Zavoda.

(4) Ravnatelja imenuje i razrjeSuje Vlada na prijedlog ministra.
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(5) Ravnatelja se imenuje na temelju javnog natjecaja kojeg raspisuje upravno vijece. Mandat
ravnatelja traje Cetiri godine i ista osoba moze biti ponovo izabrana.

(6) Za ravnatelja moze se imenovati osoba koja ima zavrSen preddiplomski i diplomski
sveucilisni studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveucilis$ni studij ili specijalisticki
diplomski stru¢ni studij, s najmanje pet godina radnog iskustva u struci, te ispunjava druge
uvjete propisane statutom Zavoda.

(7) Djelokrug, ovlastenje i odgovornosti te postupak imenovanja i razrjeSenja ravnatelja
ureduju se aktom o osnivanju i statutom Zavoda.

Clanak 18.

(1) Strucni rad Zavoda vodi strucni voditelj Zavoda ¢ija se prava, duznosti i odgovornosti te
uvjeti koje mora ispunjavati utvrduju aktom o osnivanju i statutom.

(2) Za stru¢nog voditelja moze se imenovati osoba koja ima zavrSen preddiplomski i
diplomski sveucili$ni studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveucili$ni studij ili
specijalisticki diplomski stru¢ni studij iz prirodnog, biotehnickog ili biomedicinskog
podrucja, s najmanje pet godina radnog iskustva u struci, te ispunjava druge uvjete propisane
statutom Zavoda.

(3) Djelokrug i ovlastenje te postupak imenovanja i razrjesenja struénog voditelja ureduju se
aktom o osnivanju i statutom Zavoda.

Clanak 20.
(1) Planovi gospodarenja prirodnim dobrima sadrZe uvjete zastite prirode.

(2) U postupku izrade planova gospodarenja prirodnim dobrima vlasnici, nositelji prava ili
izradivaci planova duzni su od Ministarstva ishoditi uvjete zaStite prirode. Uvjeti zaStite
prirode izdaju se u obliku rjesenja.

(3) Zahtjev iz stavka 2. ovoga ¢lanka obvezno sadrzi:

— podatke o0 nazivu plana gospodarenja, nazivu i adresi vlasnika ili nositelja prava, o razdoblju
za koje se izraduje plan i podatke o nazivu i adresi izradivaca plana,

— akt nadleznog tijela iz kojega je vidljivo da je pravna ili fizi€ka osoba vlasnik ili nositelj
prava na podrucju obuhvata plana, akt o wustanovljenju podru¢ja obuhvata plana
(lovoovlastenici) 1 kartografski prikaz podruc¢ja obuhvata plana.

(4) U postupku izdavanja rjeSenja iz stavka 2. ovoga ¢lanka Zavod na zahtjev Ministarstva
izraduje stru¢nu podlogu. Stru¢na podloga sadrzi pregled zasti¢enih dijelova prirode, podrucja
ekoloSke mreZe 1 ekoloSki znacajnih podrucja s pripadaju¢im kartografskim prikazom,
prijedlog mjera zastite 1 smjernica za odrzivo koriStenje prirodnih dobara i podrucja ekoloske
mreZe te mjera za ocuvanje bioraznolikosti, krajobrazne raznolikosti 1 georaznolikosti.
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(5) Ministarstvo je duzno stranki izdati rjeSenje iz stavka 2. ovoga ¢lanka u roku od 60 dana
od dana primitka urednog zahtjeva. Ako Ministarstvo u navedenom roku ne izda rjeSenje,
smatra se da su uvjeti zastite prirode izdani.

Clanak 21.

(1) U svrhu propisivanja mjera, odnosno smjernica za zastitu i ocuvanje prirodnih vrijednosti
u prostornim planovima, u postupku izrade tih planova utvrduju se zahtjevi zastite prirode.

(2) Zahtjeve zastite prirode iz stavka 1. ovoga clanka Cine uvjeti zaStite prirode, pregled
zasticenih dijelova prirode i1 podrucja ekoloSke mreze te ekoloski znacajnih podrucja s
pripadajué¢im kartografskim prikazom, a utvrduje ih Ministarstvo.

Clanak 22.

(1) Planovi gospodarenja prirodnim dobrima iz ¢lanka 20. ovoga Zakona koji obuhvacaju
zaSti¢eno podrugje ili ¢ija provedba moze imati zna¢ajan negativan utjecaj na ciljeve ouvanja
i cjelovitost podrucja ekoloske mreze donose se uz prethodnu suglasnost Ministarstva.

(2) Prostorni planovi iz ¢lanka 21. ovoga Zakona koji obuhvacaju zasti¢eno podrucje ili ¢ija
provedba moze imati znacajan negativan utjecaj na ciljeve ocuvanja i cjelovitost podrucja
ekoloske mreze donose se uz prethodno misljenje Ministarstva.

Clanak 23.

(1) Ministarstvo utvrduje uvjete zastite prirode prije pokretanja postupka lokacijske dozvole
ili tijekom postupka izdavanja lokacijske dozvole za zahvate izvan granica gradevinskog
podrucja za gradevine za koje sredi$nje tijelo drZzavne uprave nadlezno za poslove prostornog
uredenja 1 graditeljstva izdaje lokacijsku dozvolu prema posebnom propisu kojim se ureduje
prostorno uredenje.

(2) Upravno tijelo utvrduje uvjete zastite prirode prije pokretanja postupka lokacijske dozvole
ili tijekom postupka izdavanja lokacijske dozvole za zahvate izvan granica gradevinskog
podrucja, osim zahvata iz stavka 1. ovoga ¢lanka.

Clanak 24.

(1) Ocjena prihvatljivosti za ekolosku mrezu (u daljnjem tekstu: Ocjena prihvatljivosti) je
postupak kojim se ocjenjuje utjecaj plana, programa ili zahvata, samog i s drugim planovima,
programima ili zahvatima, na ciljeve ocuvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreZe.

(2) Ocjena prihvatljivosti provodi se za plan, program ili zahvat, odnosno dijelove plana,
programa ili zahvata koji sam 1ili s drugim planovima, programima ili zahvatima moZe imati
znacajan negativan utjecaj na ciljeve ocuvanja i cjelovitost podrucja ekoloSke mreZze.

(3) Ocjena prihvatljivosti provodi se i za strategije za koje je posebnim propisom propisana
obveza strateSke procjene.

(4) Ocjena prihvatljivosti ne provodi se za plan, program ili zahvat, odnosno dijelove plana,
programa ili zahvata neposredno povezane 1 nuzne za upravljanje podrucjem ekoloSke mreze.
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(5) Detaljni sadrzaj zahtjeva iz ¢lanaka 30., 31., 34. i 48. ovoga Zakona, sadrzaj studije o
ocjeni prihvatljivosti zahvata za ekolosku mrezu, nacin informiranja i sudjelovanja javnosti i
Popis posebno ugrozenih i znacajnih stanis$nih tipova i vrsta propisuje ministar pravilnikom.

Clanak 29.
(1) Ministarstvo provodi Prethodnu ocjenu i Glavnu ocjenu za zahvate:

— za koje srediSnje tijelo drzavne uprave nadlezno za zaStitu okoliSa provodi postupak
procjene utjecaja na okoli$ ili postupak ocjene o potrebi procjene utjecaja na okoli§ prema
posebnom propisu kojim se ureduje zastita okolisa,

— na zasti¢enom podrucju u kategoriji nacionalnog parka, parka prirode i posebnog rezervata.
(2) Upravno tijelo provodi Prethodnu ocjenu i Glavnu ocjenu za zahvate:

— za koje upravno tijelo provodi postupak procjene utjecaja na okolis ili postupak ocjene o
potrebi procjene utjecaja na okoli$ prema posebnom propisu kojim se ureduje zastita okolisa,

— na zasticenom podrucju u kategoriji regionalnog parka, znacajnog krajobraza, park-Sume,
spomenika prirode i spomenika parkovne arhitekture,

— na podrucju koje nije ujedno i zasti¢eno podrucje, osim za zahvate iz stavka 1. podstavka 1.
ovoga Clanka.

Clanak 30.

(1) Za zahvat iz ¢lanka 27. stavka 2. ovoga Zakona, kao i za zahvat za koji nije obvezna
procjena utjecaja na okoli§, odnosno ocjena o potrebi procjene utjecaja na okoli§, pravna i
fizicka osoba koja namjerava provesti zahvat (u daljnjem tekstu: nositelj zahvata) podnosi
nadleZznom tijelu iz ¢lanka 29. ovoga Zakona zahtjev za Prethodnu ocjenu.

(2) Zahtjev iz stavka 1. ovoga ¢lanka obvezno sadrzi podatke o nositelju zahvata i idejno
rjeSenje zahvata.

(3) Nadlezno tijelo iz ¢lanka 29. ovoga Zakona duZno je zatraziti prethodno misljenje Zavoda.

(4) Ako nadlezno tijelo isklju¢i moguénost znacajnih negativnih utjecaja zahvata na ciljeve
ocuvanja 1 cjelovitost podru¢ja ekoloske mreze, donosi rjeSenje da je zahvat prihvatljiv za
ekolosku mrezu.

(5) Ako nadlezno tijelo ne isklju¢i moguénost znacajnih negativnih utjecaja zahvata na ciljeve
ocuvanja i cjelovitost podruc¢ja ekoloske mreze, donosi rjeSenje da je za zahvat obvezna
Glavna ocjena.

(6) Rjesenje iz stavaka 4. 1 5. ovoga Clanka sadrzi podatke o zahvatu, podatke o ekoloskoj
mrezi i obrazlozenje razloga na temelju kojih je isklju¢ena moguénost znacajnih negativnih
utjecaja zahvata na ciljeve oCuvanja 1 cjelovitost podruc¢ja ekoloske mreze ili obrazlozenje
razloga na temelju kojih je utvrdena obveza provedbe Glavne ocjene.
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(7) Rjesenje iz stavaka 4. 1 5. ovoga ¢lanka nadlezno tijelo duzno je donijeti u roku od 30 dana
od dana zaprimanja urednog zahtjeva.

(8) Za zahvate za koje se prema posebnom propisu iz podrucja zastite okoliSa provodi
postupak procjene utjecaja na okolis$, rjeSenje iz stavaka 4. ili 5. ovoga Clanka prilaze se uz
odgovarajuci zahtjev.

(9) Za zahvat iz ¢lanka 27. stavka 1. ovoga Zakona rjeSenje doneseno u postupku ocjene o
potrebi procjene utjecaja na okoli§ sadrzi i rezultate Prethodne ocjene sukladno ovom ¢lanku,
koji su obvezujuci.

Clanak 31.

(1) Za zahvat za koji je obvezna Glavna ocjena, nositelj zahvata podnosi nadleznom tijelu iz
¢lanka 29. ovoga Zakona zahtjev za Glavnu ocjenu zahvata.

(2) Zahtjev iz stavka 1. ovoga ¢lanka sadrzi podatke o nositelju zahvata, studiju o ocjeni
prihvatljivosti zahvata za ekoloSku mrezu (u daljnjem tekstu: studija) i rjeSenje iz ¢lanka 30.
stavka 5. ovoga Zakona.

(3) O podnesenom zahtjevu iz stavka 1. ovoga ¢lanka i studiji nadlezno tijelo zatrazit ¢e
prethodno misljenje Zavoda te istodobno informirati javnost i provesti javnu raspravu na
nacin propisan pravilnikom iz ¢lanka 24. stavka 5. ovoga Zakona.

Clanak 32.

(1) Studiju izraduje osoba ovlastena prema posebnom propisu kojim se ureduju strucni
poslovi zastite okoliSa (u daljnjem tekstu: ovlastenik).

(2) Troskove izrade studije snosi nositelj zahvata.

(3) Ovlastenik je duzan izraditi studiju na temelju podataka koji odrazavaju sadasnje stanje
podrucja utjecaja zahvata.

(4) Ovlastenik je odgovoran za istinitost, tonost i stru¢nu utemeljenost studije.
Clanak 34.

(1) Nositelj zahvata za koji je doneseno rjeSenje o odbijanju zahvata, moze Ministarstvu
podnijeti zahtjev za utvrdivanje prevladavajuéeg javnog interesa i odobrenje zahvata uz
kompenzacijske uvjete.

(2) Zahtjev iz stavka 1. ovoga ¢lanka sadrzi opis utjecaja zahvata na ciljeve ocCuvanja i
cjelovitost podrucja ekoloske mreze, razloge kojima se opravdava postojanje prevladavajuceg
javnog interesa i prijedlog kompenzacijskih uvjeta.
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Clanak 35.

(1) O podnesenom zahtjevu iz ¢lanka 34. ovoga Zakona Ministarstvo ¢e zatraziti miSljenje
Zavoda te istodobno informirati javnost i provesti javnu raspravu na nacin propisan
pravilnikom iz ¢lanka 24. stavka 5. ovoga Zakona.

(2) Ako Ministarstvo utvrdi da, uzimajuéi u obzir misljenje iz stavka 1. ovoga clanka, nije
moguce odrediti kompenzacijske uvjete, rjeSenjem odbija zahtjev iz ¢lanka 34. ovoga Zakona
u roku od 30 dana od dana zatvaranja javne rasprave.

Clanak 36.

(1) Kompenzacijski uvjeti utvrduju se ovisno o predvidenom osSte¢enju podruc¢ja ekoloske
mreze te o moguénosti povrata u doprirodno stanje.

(2) Oblici kompenzacijskih uvjeta, medu ostalim, mogu biti:

— uspostavljanje podrucja koje ima obiljezja kao oSteCeno ili uniSteno podrucje ekoloske
mreze,

— ukljucivanje novog podrucja u ekolosku mrezu, koje ima obiljezja kao osteceno ili unisteno
podrucje ekoloske mreze.

(3) Kompenzacijski uvjet ne moze biti placanje nov€anog iznosa u vrijednosti prouzro¢enog
oste¢enja na podrucju ekoloske mreze.

Clanak 37.

(1) Ako Ministarstvo utvrdi da je, uzimajuéi u obzir misljenje iz ¢lanka 35. stavka 1. ovoga
Zakona, moguce odrediti kompenzacijske uvjete, dostavlja zahtjev iz clanka 34. ovoga
Zakona, miSljenje iz c¢lanka 35. ovoga Zakona 1 prijedlog odluke o utvrdivanju
prevladavajueg javnog interesa za provedbu zahvata Vladi u roku od 30 dana od dana
zatvaranja javne rasprave iz ¢lanka 35. stavka 1. ovoga Zakona, odnosno ishodenja misljenja
Europske komisije iz stavka 4. ovoga ¢lanka.

(2) Vlada u roku od 30 dana od dana zaprimanja zahtjeva iz stavka 1. ovoga ¢lanka donosi
odluku o utvrdivanju prevladavaju¢eg javnog interesa, ukljucujué¢i onog socijalne ili
ekonomske prirode, za provedbu zahvata.

(3) Ako se na podrucju ekoloSke mreze nalazi staniS$ni tip i/ili vrsta iz Popisa posebno
ugrozenih 1 znacajnih staniSnih tipova 1 vrsta, prevladavajuci javni interes moze se odnositi
samo na zastitu zdravlja ljudi, sigurnost ljudi i imovine ili na uspostavljanje bitno povoljnijih
uvjeta od primarne vaznosti za okolis.

(4) Iznimno od stavka 3. ovoga ¢lanka, za utvrdivanje drugog prevladavajuceg javnog interesa
Ministarstvo je duzno ishoditi mi§ljenje Europske komisije.
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Clanak 38.

(1) Po zaprimanju odluke Vlade o nepostojanju prevladavajuéeg javnog interesa za provedbu
zahvata, Ministarstvo rjeSenjem odbija zahtjev iz Clanka 34. ovoga Zakona.

(2) Po zaprimanju odluke Vlade o utvrdivanju prevladavajuceg javnog interesa za provedbu
zahvata, Ministarstvo donosi rjeSenje o utvrdivanju prevladavajuceg javnog interesa i
odobrenju zahvata uz kompenzacijske uvjete koji su nuzni za oCuvanje op¢e povezanosti
(koherentnosti) ekoloske mreze.

(3) Rjesenje iz stavka 2. ovoga ¢lanka sadrzi:

— utvrdeni prevladavajuci javni interes za provedbu zahvata,

— kompenzacijske uvjete,

— rokove izvrsenja kompenzacijskih uvjeta,

— stupanj provedenosti kompenzacijskih uvjeta nakon kojeg se moze zapoceti s izvodenjem
radova,

— obvezu pracenja i izvjes¢ivanja o izvrSavanju kompenzacijskih uvjeta.

(4) RjeSenje iz stavaka 1. i 2. ovoga ¢lanka Ministarstvo donosi u roku od 15 dana od
zaprimanja odluke Vlade.

(5) O provedenim kompenzacijskim uvjetima iz stavka 2. ovoga ¢lanka Ministarstvo
izvjes¢uje Europsku komisiju.

Clanak 43.

(1) RjeSenje iz ¢lanka 33. stavka 2. i ¢lanka 38. stavka 2. ovoga Zakona za zahvate u prostoru
ukinut ¢e se u roku od dvije godine od dana izvrSnosti rjeSenja ako se u tom roku ne podnese
zahtjev za izdavanje lokacijske dozvole, odnosno drugog akta kojim se odobrava gradnja
sukladno posebnom zakonu kojim se ureduje prostorno uredenje i gradnja ili drugog akta
sukladno ovome Zakonu, odnosno posebnom propisu.

(2) Rok vazenja rjeSenja iz ¢lanka 33. stavka 2. i ¢lanka 38. stavka 2. ovoga Zakona moZe se,
na zahtjev nositelja zahvata, jednom produziti za dvije godine uz uvjet da se nisu promijenili

uvjeti u skladu s kojima je izdano to rjeSenje.

(3) O zahtjevu za produzenje roka vazenja rjeSenja iz ¢lanka 33. stavka 2. i ¢lanka 38. stavka
2. ovoga Zakona nadlezno tijelo odlucuje rjeSenjem.

(4) Odredbe ovoga ¢lanka na odgovarajuci nacin se primjenjuju na misljenje iz ¢lanka 40.
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Clanak 45.

Za planove i1 programe, za koje posebnim propisom nije odredena obveza strateSke procjene,
Ocjenu prihvatljivosti provodi Ministarstvo u postupku izdavanja uvjeta, zahtjeva i prethodne
suglasnosti sukladno ¢lancima 20., 21. i 22. ovoga Zakona.

Clanak 46.

Za strategije, planove i programe za koje je posebnim propisom kojim se ureduje zastita
okolisa odredena obveza strateske procjene ili ocjene o potrebi strateske procjene, Ocjenu
prihvatljivosti provodi Ministarstvo u skladu s ¢lankom 26. ovoga Zakona.

Clanak 47.

(1) Ako Ministarstvo isklju¢i moguénost znacajnih negativnih utjecaja strategije, plana i
programa iz Clanka 26. stavka 1. ovoga Zakona na ciljeve oCuvanja i cjelovitost podrucja
ekoloske mreze, daje miSljenje da je strategija, plan ili program prihvatljiv za ekoloSku mrezu.

(2) Ako Ministarstvo ne isklju¢i moguénost znacajnih negativnih utjecaja strategije, plana i
programa iz ¢lanka 26. stavka 1. ovoga Zakona na ciljeve oCuvanja i cjelovitost podrucja
ekoloske mreze, daje misSljenje koje je obvezujuce, da je za strategiju, plan ili program
obvezna Glavna ocjena.

Clanak 48.

(1) Tijelo nadlezno za donoSenje strategije, plana i programa iz ¢lanka 26. stavka 2. ovoga
Zakona podnosi Ministarstvu zahtjev za Prethodnu ocjenu.

(2) Zahtjev iz stavka 1. ovoga ¢lanka obvezno sadrzi podatke o planu ili programu, razloge
donoSenja, ciljeve 1 programska polaziSta, obuhvat plana ili programa, kartografski prikaz u
pisanom i elektroni¢kom obliku.

(3) Po zaprimanju zahtjeva iz stavka 1. ovoga ¢lanka Ministarstvo ¢e zatraziti od Zavoda
misljenje o mogucnosti znacajnih negativnih utjecaja strategije, plana ili programa na ciljeve
ocuvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze.

(4) Zavod je duzan misljenje iz stavka 3. ovoga Clanka dostaviti Ministarstvu u roku od 15
dana od zaprimanja zahtjeva iz stavka 3. ovoga ¢lanka.

(5) Ako Ministarstvo isklju¢i mogucnost znac¢ajnih negativnih utjecaja strategije, plana i
programa na ciljeve o¢uvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze, donosi rjeSenje da je
strategija, plan ili program prihvatljiv za ekoloSku mrezu.

(6) Ako Ministarstvo ne isklju¢i mogucnost znacajnih negativnih utjecaja strategije, plana 1
programa na ciljeve oCuvanja 1 cjelovitost podrucja ekoloske mreze, donosi rjeSenje da je za
strategiju, plan ili program obvezna Glavna ocjena.

(7) Rjesenje iz stavaka 5. i 6. ovoga ¢lanka sadrzi podatke o strategiji, programu ili planu,
podatke o ekoloSkoj mreZi i obrazloZenje razloga na temelju kojih je isklju¢ena moguénost
znacajnih negativnih utjecaja strategija, programa ili plana na ciljeve ocuvanja 1 cjelovitost
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podrucja ekoloske mreze ili obrazlozenje razloga na temelju kojih je utvrdena obveza
provedbe Glavne ocjene.

(8) Za strategije, planove 1 programe za koje je prema posebnom propisu iz podrucja zastite
okoliSa odredena obveza strateSke procjene, rjeSenje iz stavaka 5. 1 6. ovoga Clanka prilaze se
uz odgovarajuci zahtjev.

Clanak 49.

Za strategije, planove i1 programe iz Clanka 26. stavka 3. ovoga Zakona, Glavnu ocjenu
provodi Ministarstvo u okviru postupka strateske procjene davanjem obvezujuceg misljenja.

Clanak 50.

(1) Ako se Glavnom ocjenom utvrdi da strategija, plan ili program nema znacajan negativan
utjecaj na ciljeve oc¢uvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze, Ministarstvo daje misljenje
o prihvatljivosti strategije, plana ili programa. Misljenjem se mogu utvrditi mjere ublazavanja
negativnih utjecaja na ekolosku mrezu.

(2) Ako se Glavnom ocjenom utvrdi da strategija, plan ili program, odnosno varijantno
rjesenje strategije, plana ili programa ima ili se ne moze iskljuciti znacajan negativan utjecaj
na ciljeve o€uvanja i cjelovitost podrucja ekoloSke mreZze, unato¢ mjerama ublazavanja,
Ministarstvo daje misljenje o neprihvatljivosti strategije, plana ili programa.

Clanak 51.

(1) Za planove i programe iz ¢lanka 45. ovoga Zakona informiranje i sudjelovanje javnosti i
zainteresirane javnosti osigurava se tijekom postupka donoSenja strategija, planova i
programa u skladu s posebnim propisima.

(2) Za strategije, planove 1 programe iz ¢lanka 26. stavaka 1. 1 3. ovoga Zakona informiranje i
sudjelovanje javnosti i zainteresirane javnosti osigurava se kroz postupak ocjene o potrebi
strateSke procjene ili strateSke procjene u skladu s posebnim propisom kojim se ureduje
zaStita okolisa.

(3) Ministarstvo objavljuje rjeSenje iz ¢lanka 48. stavaka 5. 1 6. ovoga Zakona na internetskoj
stranici.

1. Stanisni tipovi, ekoloski znacajna podrucja i ekoloska mreza
Clanak 52.
(1) Stanje ocuvanja prirodnog staniSta je zbroj utjecaja koji djeluju na prirodno staniste i
njegove tipicne vrste, a koji bi mogli ugroziti njegovu dugoro¢nu prirodnu rasprostranjenost,
strukturu 1 funkcije, kao 1 dugoro¢ni opstanak tipi¢nih vrsta na tom stanistu.

(2) Stanisni tip je u povoljnom stanju ako:

— je njegovo prirodno podrucje rasprostranjenosti i povrsSina koju pokriva stabilna ili se
povecava,
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— postoji, 1 u doglednoj buduénosti ée se vjerojatno odrzati, specificna struktura i funkcije
nuzne za njegov dugoroc¢ni opstanak,

— su njegove znacajne vrste u povoljnom stanju.

(3) Ocuvanje ekosustava osigurava se ocuvanjem staniSnih tipova u povoljnom stanju,
odnosno obnavljanjem stani$nih tipova kojima je naruseno povoljno stanje.

(4) Stani$ni tipovi se dokumentiraju kartom stanista te se prati njihovo stanje 1 ugrozenost.
Pracenje stanja i ugrozenosti stanisnih tipova provodi Zavod.

(5) Popis stani$nih tipova, kartu staniSta te ugrozene i rijetke stani$ne tipove ukljucujuéi i
prioritetne staniSne tipove od interesa za Europsku uniju propisuje ministar pravilnikom.

Clanak 53.
(1) Ekoloski znacajna podrucja Republike Hrvatske su:

— podruc¢ja koja su bioloski iznimno raznovrsna ili dobro ocuvana, a koja su medunarodno
znacajna po mjerilima medunarodnih ugovora kojih je Republika Hrvatska stranka,

— podrucja koja bitno pridonose ocuvanju bioraznolikosti u Republici Hrvatskoj,

— podrucja stani$nih tipova koji su rijetki ili ugrozeni na svjetskoj, europskoj ili drzavnoj
razini, ukljucujuéi 1 prioritetne staniSne tipove od interesa za Europsku uniju, te podrucja
stani$nih tipova koji su izvanredni primjeri tipi¢nih karakteristika tog staniSnog tipa,

— staniSta vrsta koje su ugrozene na svjetskoj, europskoj ili drzavnoj razini,

— staniSta endemicnih vrsta za Republiku Hrvatsku,

— podrucja koja bitno pridonose genskoj povezanosti populacija vrsta (ekoloski koridori),

— selidbeni putovi Zivotinja.

(2) Ekoloski zna€ajna podrucja iz stavka 1. ovoga ¢lanka utvrduje Zavod te izraduje 1 odrzava
njihov kartografski prikaz.

(3) Ekoloski znacajna podrucja izvan ekoloske mreze Stite se ugradnjom uvjeta i zahtjeva
zastite prirode u planove gospodarenja prirodnim dobrima i dokumente prostornog uredenja
sukladno ¢lancima 20. i 21. ovoga Zakona.

Clanak 54.

(1) Ekoloska mreza se proglasava u svrhu ofuvanja i1 ostvarivanja povoljnog stanja divljih
vrsta ptica i njihovih stanista, drugih divljih vrsta Zivotinja 1 biljaka 1 njihovih stanista, kao 1
staniSnih tipova, od osobitog znacaja za Europsku uniju 1 Republiku Hrvatsku. Podrucja
ekoloske mreze obuhvacaju i podrucja znacajna za ocuvanje migratornih vrsta ptica, osobito
mocvarna podruc¢ja od medunarodne vaznosti.
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(2) Ekolosku mrezu Republike Hrvatske proglasava Vlada uredbom.

(3) Uredbom iz stavka 2. ovoga clanka propisuje se i popis vrsta i staniSnih tipova Cije
ocuvanje zahtijeva odredivanje podrucja ekoloske mreze, kriteriji za odredivanje podrucja
ekoloske mreze, ciljane vrste i stanis$ni tipovi radi kojih se uspostavlja podrucje ekoloske
mreze, nacin izrade financijskog okvira za provedbu mjera ocuvanja ekoloSke mreze te se
utvrduje kartografski prikaz ekoloske mreze.

(4) Ekoloska mreza moze se izmijeniti temeljem:

— odluke Europske komisije kojom se za odredenu biogeografsku regiju utvrduju podrucja od
znacaja za Europsku uniju,

—rjeSenja iz ¢lanka 38. stavka 2. ovoga Zakona.
(5) Ekoloskom mrezom u smislu ovoga Zakona smatraju se podruc¢ja Natura 2000.
Clanak 55.

(1) Ocuvanje podruéja ekoloske mreze osigurava se provodenjem postupka Ocjene
prihvatljivosti 1 u¢inkovitim upravljanjem podru¢jem te postivanjem osnovnih mjera ocuvanja
iz stavaka 3. 1 4. ovoga Clanka.

(2) Ako je to nuzno za ostvarivanje ciljeva ocCuvanja podru¢ja ekoloske mreze, planovi
gospodarenja prirodnim dobrima, dokumenti prostornog uredenja i planovi upravljanja
ekoloSkom mrezom, osim osnovnih mjera mogu sadrzavati i dodatne mjere o¢uvanja.

(3) Ciljeve oCuvanja i osnovne mjere za ocuvanje ciljanih vrsta ptica u podru¢ju ekoloske
mreze i naCin provedbe mjera ocuvanja, uz suglasnost srediSnjeg tijela drZzavne uprave
nadleznog za poslove poljoprivrede, Sumarstva, lovstva, ribarstva i vodnoga gospodarstva,
propisuje ministar pravilnikom.

(4) Ciljeve ocuvanja i osnovne mjere za o€uvanje ciljanih vrsta, izuzev ptica te staniSnih
tipova u podrucju ekoloske mreze 1 nacin provedbe mjera oCuvanja, uz suglasnost srediSnjeg
tijela drzavne uprave nadleZznog za poslove poljoprivrede, Sumarstva, lovstva, ribarstva i
vodnoga gospodarstva, propisuje ministar pravilnikom.

(5) Nije dopusteno uvodenje genetski modificiranih organizama u prirodu u zaSti¢enim
podrucjima i u podru¢jima ekoloSke mreze sukladno odredbama posebnog propisa kojima se
ureduje uvodenje genetski modificiranih organizama.

Clanak 56.

(1) Podrucjima ekoloske mrezZe, na nacin propisan ovim Zakonom, upravljaju javne ustanove
iz ¢lanka 130. ovoga Zakona.

(2) Podru¢jem ekoloske mreZe koje je ujedno zasSti¢eno u kategoriji nacionalnog parka ili
parka prirode, ili se nalazi se unutar granica nacionalnog parka ili parka prirode ili s njime
grani€i, ili se u ve¢oj mjeri podudara s granicama nacionalnog parka ili parka prirode,
upravlja javna ustanova nadleZzna za upravljanje nacionalnim parkom ili parkom prirode.
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(3) Podruc¢jem ekoloske mreze koje je zasticeno u ostalim kategorijama ili nije zasti¢eni dio
prirode sukladno ovome Zakonu, upravlja javna ustanova za upravljanje ostalim zasticenim
podrucjima i/ili drugim zasti¢enim dijelovima prirode.

(4) Podru¢jem ekoloske mreze koje se proteze na podru¢ju vise jedinica podrucne
(regionalne) samouprave zajednicki upravljaju javne ustanove za upravljanje ostalim
zaSti¢enim podru¢jima i/ili drugim zaSti¢enim dijelovima prirode tih jedinica podru¢ne
(regionalne) samouprave.

(5) Ocuvanje podrucja ekoloske mreze osigurava nadleZna javna ustanova te pravna osoba
koja provodi plan gospodarenja na podru¢jima ekoloske mreze, svaka u okviru svoje
nadleznosti.

Clanak 57.

(1) Javna ustanova koja upravlja podrucjima eckoloSske mreze moze izraditi planove
upravljanja podrucjima ekoloske mreze.

(2) Planom upravljanja iz stavka 1. ovoga clanka moze biti obuhvadeno viSe podrucja
ekoloske mreze u nadleznosti jedne javne ustanove.

(3) Plan upravljanja iz stavka 1. ovoga ¢lanka sadrzi analizu stanja ciljanih vrsta i stani$nih
tipova, ciljeve upravljanja i ocuvanja i nacine postizanja ciljeva.

(4) Detaljni sadrzaj plana upravljanja iz stavka 1. ovoga clanka propisuje se pravilnikom iz
¢lanka 138. stavka 4. ovoga Zakona.

(5) Plan upravljanja iz stavka 1. ovoga ¢lanka donosi upravno vijeée nadlezne javne ustanove
na nacin propisan odredbama clanaka 134. 1 138. ovoga Zakona.

(6) Plan upravljanja podru¢jem ekoloske mreze koja se proteze na podrucju vise jedinica
podrucne (regionalne) samouprave zajednicki donose upravna vije¢a svih javnih ustanova
koje njime upravljaju.

Clanak 58.
(1) Stanje o€uvanja divlje vrste predstavlja ukupnost utjecaja koji djeluju na tu vrstu, a koji bi
mogli ugroziti njezinu dugorocnu rasprostranjenost i brojnost populacija unutar podrucja
rasprostranjenosti.

(2) Stanje divlje vrste smatra se povoljnim kad:

— podaci o dinamici populacije odredene vrste ukazuju na to da ¢e se ona dugoro¢no odrzati
kao vijabilna sastavnica svog prirodnog stanista,

— postoji, a vjerojatno ¢e i1 dalje postojati, dovoljno veliko staniste i prirodni areal u kojem ¢e
se populacije vrste dugoro¢no odrzati.

(3) Ocuvanje zavicajnih divljih vrsta osigurava se uspostavom ili odrzavanjem njihova
povoljnog stanja u prirodi.
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Clanak 60.

(1) Ministarstvo izdaje dopustenje iz ¢lanka 59. ovoga Zakona ako utvrdi da aktivnost nece
ugroziti populaciju divlje vrste do te mjere da bi ona mogla postati ugrozena.

(2) Dopustenje iz ¢lanka 59. ovoga Zakona se izdaje na rok do jedne godine.

(3) Dopustenje iz clanka 59. ovoga Zakona sadrzi uvjete za obavljanje aktivnosti, rok
obavljanja aktivnosti te obvezu izvjesS¢ivanja o provedenoj aktivnosti.

(4) Pravna 1 fizicka osoba kojoj je izdano dopustenje iz ¢lanka 59. stavka 5. ovoga Zakona
duzna je izvijestiti Ministarstvo o provedbi dopustene aktivnosti.

(5) Odredbe clanka 59. stavka 5. ne odnose se na redovite aktivnosti sadrzane u planovima
gospodarenja prirodnim dobrima za koje je Ministarstvo izdalo uvjete zastite prirode sukladno
Clanku 20. ovoga Zakona te na izvanredne zastitne aktivnosti koje se provode sukladno
posebnim propisima u svrhu zastite zdravlja ljudi, biljaka 1 Zivotinja.

Clanak 62.

(1) Zavi¢ajne divlje vrste Cije uzimanje iz prirode i odrzivo koriStenje je dopusteno temeljem
propisa Europske unije kojima se ureduje ocuvanje divljih biljnih i1 Zivotinjskih vrsta ili
medunarodnim ugovorima kojih je Republika Hrvatska stranka ili temeljem stru¢ne procjene
Zavoda, odreduje Vlada odlukom.

(2) Odrzivo koristenje zavic¢ajnih divljih vrsta iz stavka 1. ovoga ¢lanka osigurava se mjerama
upravljanja i zastite divljih vrsta (u daljnjem tekstu: mjere zastite divljih vrsta) temeljem
posebnih propisa iz podruc¢ja lovstva te slatkovodnog i morskog ribarstva kao i planova
gospodarenja donesenih na temelju posebnih propisa iz navedenih upravnih podrucja ili
provedbenih propisa donesenih na temelju ovoga Zakona.

(3) Mjere zastite divljih vrsta obuhvacaju:

— kontinuirano pra¢enje stanja ocuvanosti,

— privremenu ili lokalnu zabranu uzimanja primjeraka iz prirode 1 koriStenja odredenih
populacija,

— reguliranje razdoblja i/ili metoda uzimanja primjeraka iz prirode,

— primjenu lovnih 1 ribolovnih pravila koja vode ra¢una o o¢uvanje populacija vrsta prilikom
uzimanja pojedinih primjeraka iz prirode,

— uspostavu sustava dopustenja za uzimanje iz prirode ili odredivanje kvota,

— reguliranje kupnje, prodaje, nudenja na prodaju, drzanja u svrhu prodaje ili transporta u
svrhu prodaje,

— uzgajanje u zatoCenistvu Zivotinjskih vrsta, kao i umjetno razmnozavanje biljnih vrsta, pod
strogo kontroliranim uvjetima, kako bi se smanjilo uzimanje vrsta iz divljine,
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— procjenu ucinka donesenih mjera.

(4) Tijelo koje vodi evidenciju o nacinu i koli¢ini koriStenja zavicajne divlje vrste iz stavka 1.
ovoga Clanka, o tome podnosi izvjeS¢e Ministarstvu do 31. srpnja tekuce godine za proteklu
kalendarsku godinu radi utvrdivanja i pra¢enja stanja populacije.

(5) Odlukom iz stavka 1. ovoga ¢lanka odreduje se i sadrzaj izvjesca te se za svaku vrstu
navodi nadlezno tijelo koje vodi evidenciju.

(6) Odluka iz stavka 1. ovoga ¢lanka objavljuje se u »Narodnim novinama.

(7) Mjere upravljanja i zastite zavic¢ajnih divljih vrsta koje nisu predmet posebnih propisa i
planova gospodarenja donesenih na temelju posebnih propisa, uvjete njihova koristenja,
zavicajne divlje vrste za Cije je koriStenje potrebno ishoditi dopustenje iz ¢lanka 64. ovoga
Zakona i detaljni sadrzaj zahtjeva propisuje ministar pravilnikom.

Clanak 63.

(1) Ako nacin ili opseg koriStenja zavicajne divlje vrste iz clanka 62. stavka 1. ovoga Zakona
utjeCe na njezinu populaciju do te mjere da bi ona mogla postati ugroZzena ministar moze
takvo koristenje ograniciti ili zabraniti naredbom.

(2) Ako se koriStenje zavicajne divlje vrste provodi temeljem posebnog propisa iz podrucja
lovstva te slatkovodnog i morskog ribarstva i plana gospodarenja prirodnim dobrima
donesenim na temelju tog propisa, naredba iz stavka 1. ovoga ¢lanka donosi se uz suglasnost
tijela koje je donijelo taj plan.

(3) Naredba iz stavka 1. objavljuje se u »Narodnim novinama.
Clanak 64.

(1) Za koriStenje divljih vrsta za koje je to propisano pravilnikom iz ¢lanka 62. stavka 7.
ovoga Zakona, pravna i fizi¢ka osoba duzna je ishoditi dopusStenje Ministarstva.

(2) Zahtjev za izdavanje dopustenja iz stavka 1. ovoga ¢lanka sadrzi:
— opis planirane aktivnosti,

— Znanstvene 1 hrvatske nazive vrsta koje se planiraju koristiti, koli¢ine, podrucje 1 razdoblje
obavljanja aktivnosti.

(3) Ministarstvo izdaje dopustenje na osnovi strucne podloge Zavoda, a za vrste za koje ne
postoji stru¢na podloga Ministarstvo dostavlja zahtjev iz stavka 2. ovoga ¢lanka Zavodu na
stru¢no misljenje.

(4) Zavod je duzan dostaviti strucno misljenje o utjecaju metode, koli¢ine 1 vremenskog
razdoblja koriStenja divlje vrste na veli¢inu njezine populacije, njezino staniSte, njezine
zivotne uvjete ili ukupnu bioraznolikost u roku od 30 dana od primitka zahtjeva iz stavka 2.
ovoga Clanka.
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Clanak 65.
(1) Ministarstvo izdaje dopustenje iz ¢lanka 64. ovoga Zakona ako utvrdi da koriStenje divlje
vrste nece ugroziti opstanak populacije divlje vrste do te mjere da bi ona mogla postati
ugrozena ili ukupnu bioraznolikost.

(2) Dopustenje iz ¢lanka 64. ovoga Zakona se izdaje na rok do jedne godine.

(3) Dopustenje iz ¢lanka 64. ovoga Zakona sadrzi uvjete i rok za koristenje divljih vrsta te
obvezu izvjes¢ivanja o provedenoj aktivnosti.

(4) Pravna i fizicka osoba kojoj je izdano dopustenje iz ¢lanka 64. ovoga Zakona duzna je
izvijestiti Ministarstvo o koriStenju divlje vrste.

Clanak 66.
(1) U odnosu na hvatanje ili ubijanje zivotinjskih vrsta navedenih u Odluci iz ¢lanka 62.
stavka 1. ovoga Zakona i Pravilniku iz ¢lanka 151. stavka 2. ovoga Zakona te hvatanja i
ubijanja svih vrsta ptica koje se prirodno pojavljuju na teritoriju Republike Hrvatske, a nisu
navedene u Odluci ili Pravilniku, zabranjena je uporaba sredstava za hvatanje i/ili ubijanje
koja mogu prouzrociti njihovo lokalno nestajanje ili znacajan poremecaj njihovih populacija,
kao Sto su:
— za sisavce i ptice:
1. Zive, oslijepljene ili osakacene Zivotinje koje se koriste kao mamci,
2. odasiljaci zvuka,
3. elektri¢ne 1 elektronicke ubojite ili omamljujuée naprave,
4. umjetne svjetlece naprave,
5. zrcala 1 druge zasljepljujuce naprave,
6. naprave za osvjetljavanje cilja,
7. opticki niSani za noéni lov s moguénoscu elektroni¢kog povecavanja ili pretvaranja slike,
8. eksplozivi,
9. mreZe koje su nacelno ili prema uvjetima uporabe neselektivne,
10. zamke koje su nacelno ili prema uvjetima uporabe neselektivne,
11. samostrijel,

12. otrovi i otrovni ili omamljujuéi mamci,

13. istjerivanje zivotinja iz sklonista plinom ili dimom,
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14. poluautomatsko ili automatsko oruzje sa spremnikom koji moze sadrzavati vise od dva
naboja,

15. za ptice dodatno i stupice, mreze, zamke, kuke 1 lijepak;
—zaribe:

1. otrovi,

2. eksplozivi.

(2) Zabranjen je bilo kakav oblik hvatanja i/ili ubijanja divljih zivotinja iz stavka 1. ovoga
Clanka iz letjelica ili motornih vozila u pokretu, a kad su u pitanju ptice dodatno i hvatanje i/ili
ubijanje iz motornih plovila pri brzini vecoj od 5 km/h, odnosno 2,7 ¢v.

(3) Iznimno od odredbi stavaka 1. 1 2. ovoga ¢lanka navedena sredstva mogu se koristiti u
situacijama i uz uvjete predvidene ¢lankom 155. stavkom 2. ovoga Zakona.

(4) Dopustenje za iznimnu uporabu sredstava iz stavaka 1. i 2. ovoga ¢lanka u odnosu na
strogo zaSti¢ene vrste izdaje Ministarstvo u postupku izdavanja dopustenja za odstupanje iz
¢lanka 155. stavka 3. ovoga Zakona, a dopustenje za vrste na popisu divljaci sredi$nje tijelo
drzavne uprave nadlezno za poslove lovstva sukladno posebnom propisu uz prethodnu
suglasnost Ministarstva.

Clanak 67.

(1) Jedinke divljih Zivotinja iz prirode koje pripadaju nekoj strogo zaStienoj vrsti, a koje su
pronadene iscrpljene, bolesne, ozlijedene, ranjene ili otrovane zbrinjavaju se u oporaviliStima
za divlje Zivotinje, u svrhu oporavka i povratka u prirodu.

(2) Oporavilista za divlje Zivotinje odabiru se temeljem prijava na javni poziv Ministarstva.
(3) Odluku o odabiru oporavilista za divlje Zivotinje donosi Ministarstvo.

(4) Uvjete koje mora ispunjavati oporaviliSte za divlje Zivotinje, poslove koje obavlja, nacin
financiranja, nadzor rada oporaviliSta te uvjete za odabir pravne ili fizicke osobe koja mozZe

obavljati posao oporaviliSta, uz suglasnost srediSnjeg tijela drzavne uprave nadleznog za
poslove veterinarstva i dobrobiti Zivotinja, propisuje ministar pravilnikom.

(5) U oporavilistu iz stavka 1. ovoga ¢lanka zbrinjavaju se i1 jedinke divljih Zivotinja
zaplijenjene ili oduzete na temelju odredbi ovoga Zakona ili posebnog propisa kojim se
ureduje prekograni¢ni promet i trgovina divljim vrstama.
3. Uvoz, stavljanje na trZiste i uvodenje u prirodu stranih vrsta
Clanak 68.
(1) Zabranjen je uvoz, stavljanje na trziSte Republike Hrvatske stranih vrsta i/ili njihovo

uvodenje u prirodu na podrucje Republike Hrvatske i u ekosustave u kojima prirodno ne
obitavaju.
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(2) Iznimno od stavka 1. ovoga Clanka, dopusten je uvoz, stavljanje na trziSte Republike
Hrvatske stranih vrsta i/ili njthovo uvodenje u prirodu na podrucje Republike Hrvatske i u
ekosustave u kojima prirodno ne obitavaju ako ne predstavljaju opasnost za bioraznolikost,
zdravlje ljudi 1 ako ne ugrozavaju obavljanje gospodarske djelatnosti.

(3) Kriterije za uvoz 1 stavljanje na trziSte Republike Hrvatske stranih vrsta te njihovo
uvodenje u prirodu na podru¢je Republike Hrvatske i u ekosustave u kojima prirodno ne
obitavaju, procjenu rizika od invazivnosti, nacin pribavljanja misljenja javnosti, nacin izrade i
sadrzaj studije o procjeni utjecaja strane vrste na prirodu i studije o procjeni utjecaja
ponovnog uvodenja nestale zavicajne divlje vrste ili njezine repopulacije na prirodu, nacin
praéenja zavicajne divlje vrste nakon ponovnog uvodenja ili njezine repopulacije propisuje
Vlada uredbom.

(4) Strane vrste koje nije dopusSteno uvoziti i stavljati na trziste te strane vrste koje se mogu
uvoziti i stavljati na trziste bez dopustenja Ministarstva, uz suglasnost srediSnjeg tijela
drzavne uprave nadleznog za poljoprivredu, ribarstvo, Sumarstvo i lovstvo, propisuje ministar
pravilnikom.

Clanak 69.

(1) Pravna i fizicka osoba koja namjerava uvesti, staviti na trziSte i/ili uvesti u prirodu strane
vrste koje nisu navedene na popisu pravilnika iz ¢lanka 68. stavka 4. ovoga Zakona duzna je
ishoditi dopustenje Ministarstva.

(2) Zahtjev za izdavanje dopustenja iz stavka 1. ovoga ¢lanka sadrzi:

— znanstvene i hrvatske nazive vrsta, broj ili koli¢inu jedinki, podrijetlo jedinki, opis
razvojnog stadija ili oblika, a za Zivotinjske vrste i spol te starost jedinki,

— opis svrhe uvoza, stavljanja na trziSte ili uvodenja, a za uvodenje u prirodu i opis nacina
uvodenja, ukljucuju¢i vremenski raspored tijekom godine te predvidenu veli¢inu podrucja s
to¢nom lokacijom uvodenja.

(3) Ministarstvo dostavlja zahtjev iz stavka 2. ovoga ¢lanka Zavodu na stru¢no misljenje.
(4) Zavod je duzan dostaviti stru¢no misljenje o ekoloSkom riziku uvoza, stavljanja na trziste
1/ili uvodenja u prirodu strane vrste u roku od 30 dana od primitka zahtjeva iz stavka 2. ovoga
¢lanka.

Clanak 70.
(1) Ako u postupku izdavanja dopustenja iz ¢lanka 69. ovoga Zakona Ministarstvo utvrdi da
postoji ekoloski rizik, zatrazit ¢e od podnositelja zahtjeva da dostavi studiju o procjeni

utjecaja strane vrste na prirodu u roku koji ne moze biti dulji od jedne godine.

(2) Po zaprimanju, Ministarstvo bez odgadanja dostavlja studiju iz stavka 1. ovoga ¢lanka
Zavodu na stru¢no misljenje.
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(3) O podnesenom zahtjevu iz ¢lanka 69. stavka 2. ovoga Zakona i studiji iz stavka 1. ovoga
¢lanka Ministarstvo informira javnost i provodi javnu raspravu na nac¢in propisan uredbom iz
¢lanka 68. stavka 3. ovoga Zakona.

(4) Zavod je duzan dostaviti strucno misljenje o procjeni utjecaja strane vrste na prirodu u
roku od 30 dana od primitka studije iz stavka 1. ovoga ¢lanka.

(5) Pri uvodenju u prirodu Republike Hrvatske strane vrste ptica, Ministarstvo dostavlja
Europskoj komisiji zahtjev iz ¢lanka 69. stavka 2. ovoga Zakona, stru¢nog misljenja Zavoda
iz Clanka 69. stavka 4. ovoga Zakona, odnosno stavka 4. ovoga ¢lanka 1 prijedlog upravnog
akta.

Clanak 71.

(1) Ministarstvo, na temelju stru¢nog misljenja Zavoda iz Clanka 69. stavka 4., odnosno
¢lanka 70. stavka 4. ovoga Zakona i uzimajuéi u obzir misljenje javnosti, izdaje dopustenje za
uvoz, stavljanje na trziste i/ili uvodenje u prirodu ako utvrdi da ne postoji ekoloski rizik.

(2) Pri odlucivanju o uvodenju u prirodu Republike Hrvatske strane vrste ptica, Ministarstvo
uzima u obzir i misljenje Europske komisije.

(3) Dopustenje iz ¢lanka 69. ovoga Zakona izdaje se na rok do pet godina.

(4) Dopustenje iz ¢lanka 69. ovoga Zakona sadrzi uvjete za uvoz, stavljanje na trziSte i
uvodenje stranih vrsta, rok za obavljanje aktivnosti, a za uvodenje u prirodu i obvezu
izvjes¢ivanja.

(5) Pravna i fizicka osoba kojoj je izdano dopustenje za uvodenje u prirodu stranih vrsta
duzna je odmah po uvodenju strane vrste u prirodu izvijestiti Ministarstvo.

Clanak 72.

(1) lznimno od ¢lanka 69. ovoga Zakona, dopustenje za uvodenje u prirodu stranih vrsta za
koristenje u lovstvu, slatkovodnom i1 morskom ribarstvu, Sumarstvu 1 poljoprivredi, izdaje
sredi$nje tijelo drzavne uprave nadlezno za navedena upravna podruc¢ja po posebnom propisu,
uz prethodnu suglasnost Ministarstva.

(2) Ministarstvo izdaje prethodnu suglasnost ako utvrdi da ne postoji ekoloski rizik.

Clanak 73.
(1) U slu€aju uvodenja strane vrste na podrucje Republike Hrvatske ili u ekosustav u kojem
ona prirodno ne obitava ministar moze naredbom odrediti uklanjanje ili mjere postupanja radi

uniStavanja ili sprje¢avanja daljnjeg Sirenja uvedene strane vrste.

(2) Naredba iz stavka 1. ovoga ¢lanka se objavljuje u Narodnim novinama.
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Clanak 74.

(1) Za ponovno uvodenje nestale zavicajne divlje vrste u prirodu ili za repopulaciju, pravna i
fizicka osoba duzna je ishoditi dopustenje Ministarstva.

(2) Zahtjev za izdavanje dopustenja iz stavka 1. ovoga ¢lanka sadrzi:

— znanstvene i hrvatske nazive vrsta, broj ili kolicinu jedinki, podrijetlo jedinki, opis
razvojnog stadija ili oblika, a za zivotinjske vrste i spol te starost jedinki,

— opis svrhe uvoza, stavljanja na trziste ili uvodenja, a za uvodenje u prirodu i opis nacina
uvodenja ukljucujuci vremenski raspored tijekom godine te predvidenu veli¢inu podrucja s
to¢nom lokacijom uvodenja.

(3) Ministarstvo dostavlja zahtjev iz stavka 2. ovoga ¢lanka Zavodu na stru¢no misljenje.

(4) Zavod je duzan dostaviti stru¢no misljenje o ekoloskom riziku ponovnog uvodenja nestale
zavicajne divlje vrste u prirodu ili repopulacije u roku od 30 dana od primitka zahtjeva iz
stavka 2. ovoga ¢lanka.

(5) Odredbe ovoga ¢lanka ne odnose se na repopulaciju kada je ona propisana posebnim
propisom iz podrucja Sumarstva, lovstva, slatkovodnog i morskog ribarstva i/ili planom
gospodarenja prirodnim dobrima izradenim na temelju posebnog propisa, ako su za plan
gospodarenja ishodeni uvjeti zastite prirode sukladno ¢lanku 20. ovoga Zakona.

(6) Odredbe ovoga ¢lanka ne odnose se na ponovno uvodenje nestale zavicajne divlje vrste u
prirodu za koristenje u lovstvu, sumarstvu, slatkovodnom ili morskom ribarstvu, ako je
izdavanje dopustenja propisano posebnim propisom iz podruc¢ja lovstva, Sumarstva,
slatkovodnog ili morskog ribarstva, uz prethodnu suglasnost Ministarstva.

Clanak 75.

(1) Ako u postupku izdavanja dopustenja iz ¢lanka 74. ovoga Zakona Ministarstvo utvrdi da
postoji ekoloski rizik, zatrazit ¢e od podnositelja zahtjeva da dostavi studiju o procjeni
utjecaja ponovnog uvodenja nestale zavicajne divlje vrste ili njezine repopulacije na prirodu u
roku koji ne moze biti dulji od jedne godine.

(2) Po zaprimanju, Ministarstvo bez odgadanja dostavlja studiju iz stavka 1. ovoga €lanka
Zavodu na stru¢no misljenje.

(3) O podnesenom zahtjevu iz ¢lanka 74. stavka 2. ovoga Zakona i studiji iz stavka 1. ovoga
¢lanka Ministarstvo informira javnost i provodi javnu raspravu na nacin propisan uredbom iz
¢lanka 68. stavka 3. ovoga Zakona.

(4) Zavod je duzan dostaviti stru¢no misljenje o procjeni utjecaja ponovnog uvodenja nestale
zaviCajne divlje vrste ili njezine repopulacije na prirodu u roku od 30 dana od primitka studije
iz stavka 1. ovoga ¢lanka.

Clanak 76.
(1) Ministarstvo, na temelju struénog misljenja Zavoda iz €lanka 74. stavka 4., odnosno

¢lanka 75. stavka 4. ovoga Zakona 1 uz prethodnu suglasnost srediSnjeg tijela drzavne uprave
nadleznog za poslove poljoprivrede, morskog ribarstva, slatkovodnog ribarstva ili vodnog
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gospodarstva te uzimajuci u obzir misljenje javnosti, izdaje dopustenje za ponovno uvodenje
nestale zavicajne divlje vrste u prirodu ili za repopulaciju ako utvrdi da ne postoji ekoloski
rizik.

(2) Dopustenje iz ¢lanka 74. ovoga Zakona izdaje se na rok do pet godina.

(3) Dopustenje iz ¢lanka 74. ovoga Zakona sadrzi uvjete uvodenja zavicajne divlje vrste u
prirodu ili njezine repopulacije, rok za obavljanje aktivnosti te obvezu pracenja i
izvjes¢ivanja.
(4) Pravna i fizicka osoba kojoj je izdano dopustenje iz ¢lanka 74. ovoga Zakona duzna je
odmah po uvodenju nestale zaviajne divlje vrste u prirodu ili repopulaciji izvijestiti
Ministarstvo, pratiti zavicajnu divlju vrstu nakon uvodenja u prirodu ili njezine repopulacije
na nain propisan uredbom iz ¢lanka 68. stavka 3. ovoga Zakona te o tome izvijestiti
Ministarstvo.
Clanak 78.

(1) Pravna 1 fizicka osoba koja namjerava uzgajati stranu divlju vrstu duzna je ishoditi
dopustenje Ministarstva.

(2) Zahtjev za izdavanjem dopustenja iz stavka 1. ovoga Clanka sadrzi:

— lokaciju i opis uzgajalista,

— datum planiranog pocetka uzgoja,

— znanstvene i hrvatske nazive vrsta, broj ili koli¢inu te podrijetlo mati¢nih jedinki,

— dokaz o tome da ¢e se uzgoj provoditi u kontroliranim uvjetima koji onemogucavaju
naseljavanje u prirodu (npr. sigurnosne mjere radi sprje¢avanja bijega, nekontroliranog Sirenja
1/ili krade).

(3) Ministarstvo dostavlja zahtjev iz stavka 2. ovoga ¢lanka Zavodu na stru¢no misljenje.

(4) Zavod je duzan dostaviti stru¢no misljenje o ekoloskom riziku uzgoja strane divlje vrste u
roku od 30 dana od primitka zahtjeva iz stavka 2. ovoga Clanka.

Clanak 79.
(1) Iznimno od ¢lanka 78. ovoga Zakona, dopustenje za uzgoj strane divlje vrste na temelju
posebnog propisa iz podrucja Sumarstva, biljnog zdravstva, lovstva, veterinarstva,
slatkovodnog ribarstva ili morskog ribarstva izdaje nadlezno srediS$nje tijelo drzavne uprave
prema tom propisu, uz prethodnu suglasnost Ministarstva.

(2) Ministarstvo izdaje prethodnu suglasnost ako utvrdi da ne postoji ekoloski rizik.

(3) Iznimno od ¢lanka 78. ovoga Zakona, pravna 1 fizicka osoba koja namjerava uzgajati
stranu vrstu iz pravilnika iz Clanka 68. stavka 4. ovoga Zakona za koju nije potrebno
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dopustenje za uvoz i stavljanje na trziste, nije duzna ishoditi dopustenje iz ¢lanka 78. ovoga
Zakona.

Clanak 80.

(1) Ako u postupku izdavanja dopustenja iz ¢lanka 78. ovoga Zakona Ministarstvo utvrdi da
postoji ekoloski rizik, zatrazit ¢e od podnositelja zahtjeva da dostavi studiju o procjeni
utjecaja strane vrste na prirodu u roku koji ne moze biti dulji od jedne godine.

(2) Po zaprimanju, Ministarstvo bez odgadanja dostavlja studiju iz stavka 1. ovoga Clanka
Zavodu na stru¢no misljenje.

(3) O podnesenom zahtjevu iz ¢lanka 78. stavka 2. ovoga Zakona i studiji iz stavka 1. ovoga
¢lanka Ministarstvo informira javnost i provodi javnu raspravu na nacin propisan uredbom iz
Clanka 68. stavka 3. ovoga Zakona.

(4) Zavod je duzan dostaviti stru¢no misljenje o procjeni utjecaja uzgoja strane vrste na
prirodu u roku od 30 dana od primitka studije iz stavka 1. ovoga ¢lanka.

Clanak 81.
(1) Ministarstvo, na temelju stru¢nog misljenja Zavoda iz ¢lanka 78. stavka 3., odnosno
¢lanka 80. stavka 4. ovoga Zakona i uzimajuci u obzir misljenje javnosti, izdaje dopustenje iz
¢lanka 78. ovoga Zakona ako utvrdi da ne postoji ekoloski rizik.
(2) Dopustenje iz ¢lanka 78. ovoga Zakona izdaje se na rok do pet godina.
(3) Dopustenje iz ¢lanka 78. ovoga Zakona, odnosno suglasnost iz ¢lanka 79. stavka 1. ovoga
Zakona sadrzi uvjete pod kojima se dopusSta uzgoj, rok za obavljanje aktivnosti, te obvezu
1zvjes¢ivanja.

(4) Popis jedinki strane divlje vrste za koji se dopuSta uzgoj sastavni je dio dopustenja iz
¢lanka 78. ovoga Zakona.

(5) Pravna i fizicka osoba kojoj je izdano dopuStenje iz ¢lanka 78. ovoga Zakona duZna je
izvijestiti Ministarstvo o uzgoju divlje vrste.

Clanak 86.
(1) Uzgojena jedinka divlje vrste je vlasnistvo osobe koja ju je uzgojila ili stekla.
(2) Vlasnik uzgojene jedinke divlje vrste duzan je sprijeciti bijeg ili uvodenje u prirodu te
jedinke ili njezinog dijela te je odgovoran za Stetu koju ta jedinka prouzroci, kao i za troskove

njezinog uklanjanja iz prirode, po nacelu krivnje.

(3) Bijeg ili Sirenje uzgojene jedinke strane vrste u prirodu smatra se oSte¢enjem prirode, po
utvrdivanju Stetnih posljedica za prirodu.
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Clanak 87.

(1) Studiju o procjeni utjecaja strane vrste na prirodu i studiju o procjeni utjecaja ponovnog
uvodenja nestale zavicajne divlje vrste ili njezine repopulacije na prirodu izraduje ovlastenik.

(2) Troskove izrade studije iz stavka 1. ovoga ¢lanka snosi podnositelj zahtjeva.

(3) Na izradu studije iz stavka 1. ovoga ¢lanka primjenjuju se odredbe ¢lanka 32. stavaka 3. 1
4. ovoga Zakona.

Clanak 95.
(1) Pravna osoba moZe obavljati poslove genske banke ako ishodi ovlastenje Ministarstva.
(2) Ovlastenje iz stavka 1. ovoga Clanka nije upravni akt.
(3) Uvjete za rad genskih banaka u kojima se ¢uva bioloski materijal zavic¢ajnih divljih vrsta
zaSti¢enih na temelju ovoga Zakona, postupak i nacin izdavanja ovlastenja za obavljanje

poslova genske banke propisuje ministar pravilnikom.

(4) Odredbe ovoga ¢lanka ne odnose se na obavljanje poslova genskih i sjemenskih banaka
vrsta Sumskog drveca koji je ureden posebnim propisom.

Clanak 105.
(1) Pravna i fizicka osoba koja planira provedbu zahvata ili obavljanje radnji ili istrazivanja u
speleoloSkom objektu ili njegovu nadzemlju koji utjecu na temeljna obiljezja, uvjete 1 zivi
svijet u speleoloskom objektu duzna je ishoditi dopustenje Ministarstva.
(2) Zahtjev za izdavanje dopustenja iz stavka 1. ovoga ¢lanka sadrzi podatke o:
— izvoditelju zahvata, radnji ili istrazivanja,
— lokaciji zahvata, radnji ili istrazivanja,
— nacinu izvodenja zahvata, radnji ili istrazivanja,
— vremenu u kojem Ce se izvoditi zahvat, radnja ili istrazivanje,
— koriStenoj opremi, alatima, strojevima i dr.

Clanak 106.

(1) Ministarstvo izdaje dopustenje iz ¢lanka 105. ovoga Zakona ako utvrdi da zahvat, radnja
ili istraZivanje nece promijeniti stani$ne uvjete u speleolosSkom objektu.

(2) Dopustenje iz ¢lanka 105. ovoga Zakona izdaje se, u pravilu, na rok do pet godina.
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(3) Dopustenje iz ¢lanka 105. ovoga Zakona sadrzi uvjete zastite prirode i druge uvjete kojih
se izvoditelj zahvata ili istraZzivanja mora pridrzavati te rok na koji se dopusta provodenje
zahvata ili istrazivanja.

(4) Na izdavanje dopustenja za provodenje zahvata ili obavljanje radnji, odnosno istrazivanja
u speleoloSkom objektu koji se nalazi na zasticenom podrucju ili je posebno zasticeno
podrudje, primjenjuju se odredbe ¢lanka 144., odnosno ¢lanka 145. ovoga Zakona.

Clanak 107.

(1) Ako se speleoloski objekt nalazi na zasti¢enom podrucju ili je posebno zasti¢eno podrucije,
njime upravlja nadlezna javna ustanova sukladno odredbama ovoga Zakona.

(2) Ako se speleoloski objekt nalazi izvan zasti¢enog podrucja ili ako nije posebno zasticen,
upravljanje speleoloskim objektom radi posjecivanja moze se povjeriti pravnoj ili fizickoj
osobi na temelju odluke o davanju koncesije. Na pitanja vezana uz koncesije primjenjuju se
odredbe ¢lanaka 178. do 187. ovoga Zakona i posebnog propisa.

Clanak 108.

(1) Vlasnik ili nositelj prava na zemljiStu na kojemu se nalazi speleoloski objekt duzan je
omoguciti pristup tom objektu 1 provodenje zahvata, obavljanje radnje i/ili istrazivanje za koje
je ishodeno dopustenje iz ¢lanka 105. ovoga Zakona.

(2) Vlasnik ili nositelj prava na zemljistu na kojemu se nalazi speleoloski objekt ima pravo na
naknadu za ograni¢enja kojima je podvrgnut zbog koristenja speleoloskog objekta razmjerno
umanjenom prihodu.

(3) Visina naknade odreduje se sporazumno, a u slucaju spora o visini naknade odlucuje sud.
Naknada se isplacuje na teret sredstava drZzavnog proracuna.

(4) Vlasnik ili nositelj prava na zemljistu na kojemu se nalazi speleoloski objekt, ukoliko je
isti nositelj dopusStenja Ministarstva za organizirano posje¢ivanje, koriStenje ili uredenje
speleoloskog objekta ili njegovog dijela prije stupanja na snagu ovog Zakona, ima pravo
prvenstva kod dodjele koncesije pod jednakim uvjetima.

Clanak 123.
(1) Nacionalni park i park prirode proglasava Hrvatski sabor zakonom.
(2) Stroge 1 posebne rezervate proglasava Vlada uredbom.
(3) Regionalni park i znaajni krajobraz, uz prethodnu suglasnost Ministarstva 1 srediSnjeg
tijela drzavne uprave nadleznog za poslove poljoprivrede, ribarstva, Sumarstva, vodnoga
gospodarstva, pomorstva 1 gospodarstva, proglaSava predstavnicko tijelo nadlezne jedinice

podrucne (regionalne) samouprave.

(4) Spomenik prirode, park-sumu i spomenik parkovne arhitekture, uz prethodnu suglasnost
Ministarstva, a za park-Ssumu i srediSnjeg tijela drzavne uprave nadleznog za poslove
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Sumarstva, proglasava predstavni¢ko tijelo nadlezne jedinice podru¢ne (regionalne)
Samouprave.

(5) Nije dopusteno proglasavanje zaSticenog podru¢ja unutar prostora koji je posebnim
propisima definiran kao podrucje od posebnog interesa za obranu.

Clanak 124.
(1) Prijedlog akta o proglasavanju zasSti¢enog podrucja temelji se na:

— strucnoj podlozi koju izraduje Zavod na zahtjev Ministarstva, a kojom se utvrduju

— izjavi tijela koje donosi akt o proglasenju o osiguranim sredstvima za upravljanje zasti¢enim
podrucjem,

— posebnoj geodetskoj podlozi za upis pravnog rezima u katastar i zemljisnu knjigu.
(2) Struc¢na podloga iz stavka 1. ovoga Clanka sadrzi detaljni opis obiljezja i vrijednosti
podrucja koje se zasticuje, ocjenu stanja toga podrucja, posljedice koje ¢e donoSenjem akta o
proglasenju proiste¢i, posebno s obzirom na vlasnicka prava i1 zateCene gospodarske
djelatnosti, te ocjenu i izvore potrebnih sredstava za provodenje akta o proglasenju zaSti¢enog
podrugja.

Clanak 126.
Akt o proglasavanju zaSti¢enog podrucja sadrzi:
—naziv 1 kategoriju zasSti¢enog podrucja,

— opis granice zaSti¢enog podrucja,

— kartografski prikaz zasti¢enog podrucja u analognom 1 digitalnom obliku, koji je sastavni
dio akta o proglasavanju,

— naznaku mijerila kartografskog prikaza,

— posebnu geodetsku podlogu za upis pravnog rezima u katastar i zemljisSnu knjigu.
Clanak 130.

(1) Zasti¢enim podruc¢jima upravljaju javne ustanove.

(2) Javne ustanove za upravljanje nacionalnim parkom i parkom prirode osniva Republika
Hrvatska uredbom Vlade.

(3) Javne ustanove za upravljanje ostalim zaStiCenim podru¢jima i/ili drugim zastiCenim
dijelovima prirode osnivaju predstavnicka tijela jedinice podrucne (regionalne) samouprave
odlukom.
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(4) Vlada moze uredbom osnovati javnu ustanovu za upravljanje s dva ili viSe nacionalna
parka i/ili parka prirode.

(5) Vlada moze uredbom osnovati javnu ustanovu za upravljanje svim zasti¢enim podruc¢jima
od drzavnog znacenja iz ¢lanka 111. stavka 3. ovoga Zakona.

(6) Osnivanjem jedinstvene javne ustanove iz stavka 5. ovoga clanka prestaje pravo
upravljanja tim podru¢jima od strane javnih ustanova ¢iji su osnivaci jedinice podrucne
(regionalne) samouprave.

(7) 1znimno, ako je jedinica lokalne samouprave osnovala javnu ustanovu za upravljanje
nekim od podrucja iz ¢lanka 111. stavka 3. ovoga Zakona, osnivanjem javne ustanove iz
stavka 5. ovoga Clanka ta javna ustanova nastavlja s upravljanjem tim podruc¢jem.

(8) Dvije ili vise jedinica podru¢ne (regionalne) samouprave mogu sporazumom zajednicki
osnovati javnu ustanovu za upravljanje zasticenim dijelovima prirode na njihovim
podrucjima.

(9) Osnivacka prava nad javnom ustanovom iz stavka 3. ovoga ¢lanka predstavnicko tijelo
jedinice podruc¢ne (regionalne) samouprave moze prenijeti na jedinicu lokalne samouprave na
¢ijem teritoriju je zaSti¢eno podrucje.

(10) Zasticenim podruc¢jima koja proglasava Vlada i predstavnicko tijelo jedinice podru¢ne
(regionalne) samouprave, ako se nalaze na prostoru nacionalnog parka ili parka prirode, ili
grani¢i s njima, ili se nalaze neposredno uz njihovu granicu, moze upravljati javna ustanova
koja upravlja nacionalnim parkom ili parkom prirode.

(11) Zasticenim podruc¢jem koje proglasava predstavnicko tijelo jedinice podrucne
(regionalne) samouprave, a proteze se na podrucju viSe jedinica podruéne (regionalne)
samouprave, zajednicki upravljaju javne ustanove za upravljanje ostalim zaSticenim
podruc¢jima 1/ili drugim zasti¢enim dijelovima prirode tih jedinica.

Clanak 132.

(1) Sredstva za rad javnih ustanova i obavljanje djelatnosti iz ¢lanka 131. ovoga Zakona
osiguravaju se iz:

— drzavnog proracuna 1 proracuna jedinica lokalne 1 podru¢ne (regionalne) samouprave,

— prihoda od koriStenja zaSti¢enih dijelova prirode,

— prihoda od naknada,

— drugih izvora utvrdenih ovim Zakonom i posebnim propisima.

(2) Javna ustanova nakon isteka poslovne godine izraduje godisnje financijsko izvjesce. Javne
ustanove za upravljanje nacionalnim parkom i parkom prirode dostavljaju ga Ministarstvu, a
javne ustanove za upravljanje ostalim zasticenim podru¢jima izvrSnom tijelu jedinice lokalne,

odnosno podru¢ne (regionalne) samouprave. Izvjes¢e se dostavlja najkasnije u roku od 30
dana nakon usvajanja.
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(3) O koristenju sluzbenih osobnih automobila, mobilnih telefona, redovnih zrakoplovnih
linija, poslovnih kreditnih kartica i sredstava reprezentacije za javne ustanove koje upravljaju
nacionalnim parkom i parkom prirode ministar donosi pravilnik, a za javne ustanove koje
upravljaju ostalim zasti¢enim podrucjima izvrsno tijelo osnivaca donosi odluku.

Clanak 138.
(1) Upravljanje zasticenim podrucjem provodi se na temelju plana upravljanja.

(2) Plan upravljanja donosi se za razdoblje od deset godina, uz mogucnost izmjene i/ili
dopune nakon pet godina.

(3) Plan upravljanja odreduje:

— ciljeve upravljanja,

— aktivnosti za postizanje ciljeva upravljanja,
— pokazatelje u¢inkovitosti upravljanja.

(4) Sadrzaj plana upravljanja, postupak njegova donosSenja i/ili izmjene i/ili dopune poblize
propisuje ministar pravilnikom.

(5) Pravne i fizicke osobe koje obavljaju djelatnosti u zasti¢enom podru¢ju duzne su se
pridrzavati plana upravljanja.

(6) Prijedlog plana upravljanja javne ustanove duzne su staviti na uvid javnosti sukladno
posebnom propisu kojim se ureduje zastita okolisa.

(7) Plan upravljanja zaSti¢enog podrucja koje je prekograni¢no povezano sporazumno Se
utvrduje s nadleZnim tijelom drzave u kojoj se nalazi prekograni¢ni dio zasticenog podrucja.

(8) Planom upravljanja moze biti obuhvaceno vise zasSti¢enih podrucja u nadleznosti jedne
javne ustanove.

(9) Plan upravljanja zastiCenim podruc¢jem koje proglaSava Vlada i1 predstavnicko tijelo
jedinice podru¢ne (regionalne) samouprave, a proteze se na podrucju vise jedinica podrucne
(regionalne) samouprave, zajednicki donose upravna vije¢a javnih ustanova koje njime
upravljaju.

Clanak 139.

(1) U zasti¢enim podruc¢jima zabranjene su osobito sljedece radnje:

tijela nadleznog za unutarnju plovidbu, ako se zasti¢eno podrucje nalazi na unutarnjim
vodama,

— privezati plovila izvan mjesta odredenih prostornim planom koja imaju status luke, ako se
zaSti¢eno podrucje nalazi na pomorskom dobru,
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— loziti vatru izvan naselja i/ili mjesta koja su posebno oznacena i odredena za tu namjenu,
— postaviti informativnu ploc¢u, reklamni i/ili drugi pano bez dopustenja,

— kampirati, odnosno logorovati izvan za to predvidenih i oznac¢enih mjesta,

— posjetiti bez ulaznice ili vinjete kad je ulaznica ili vinjeta obvezna,

— odloziti otpad izvan predvidenog i oznacenog prostora,

— kupati se na mjestima odredenima od strane nadlezne javne ustanove kao podrucja zabrane
kupanja.

(2) Zabrane iz stavka 1. podstavaka 1., 2. i 3. ovoga ¢lanka ne odnose se na ovlastene osobe u
obavljanju sluzbenih duznosti i zaposlenike pravnih osoba koje obavljaju dopustenu djelatnost
u zasti¢enom podrucju, kao ni na pravne i fizicke osobe koje u slucaju opasnosti ili akcidenta
obavljaju poslove zastite i spasavanja ljudi i imovine.

Clanak 140.

(1) Za zastiCena podru¢ja u kategoriji strogog rezervata i nacionalnog parka donosi se
program zastite Suma koji sadrzi mjere njihove zastite.

(2) Troskove izrade programa zastite Suma iz stavka 1. ovoga ¢lanka snosi nadlezna javna
ustanova.

(3) Za zasti¢ena podrucja u kategoriji posebnog rezervata Sumske vegetacije 1 park-Sume
donosi se program zaStite Suma koji sadrzi mjere njihove zaStite i1 sastavni je dio
Sumskogospodarskog plana, te se izraduje i provodi u sklopu Sumskogospodarskog plana.

(4) Program zaStite Suma 1z stavka 1. ovoga ¢lanka izraduje se 1 donosi sukladno posebnom
propisu kojim se ureduje izrada Sumskogospodarskog plana uz prethodnu suglasnost
Ministarstva.

(5) Provodenje programa zaStite Suma iz stavka 1. ovoga Clanka nadlezna javna ustanova
moZze povjeriti pravnoj osobi ovlaStenoj za provodenje programa zaStite Suma sklapanjem
ugovora.

(6) Prijedlog programa zastite Suma javne ustanove duzne su staviti na uvid javnosti sukladno
posebnom propisu kojim se ureduje zastita okoliSa.

Clanak 142.
(1) Za zaSticena podruc¢ja u kategoriji strogog rezervata, nacionalnog parka, posebnog

rezervata 1 parka prirode, na prijedlog upravnog vije¢a nadlezne javne ustanove uz prethodno
pribavljeno misljenje Zavoda, ministar donosi pravilnik o zastiti i o€uvanju.
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(2) Pravilnikom iz stavka 1. ovoga ¢lanka poblize se propisuju uvjeti i mjere zastite, o€uvanja,
unapredenja i koriStenja zaSticenog podrucja i upravne mjere za nepostivanje odredbi toga
pravilnika i ovoga Zakona.

(3) Za ostale kategorije zasSti¢enih podrucja predstavnicko tijelo nadlezne jedinice podru¢ne
(regionalne) samouprave, na prijedlog upravnog vijeca nadlezne javne ustanove uz prethodno
pribavljeno misljenje Zavoda i prethodnu suglasnost Ministarstva, moze donijeti odluku o
mjerama zastite, oCuvanja, unapredenja i koriStenja zasticenog podrucja.

(4) Odlukom iz stavka 3. ovoga Clanka poblize se propisuju uvjeti 1 mjere zastite, ouvanja,
unapredenja i koriStenja zasSti¢enog podrucja te mjere za provodenje te odluke.

(5) Za zasti¢ena podrucja iz stavaka 1. i 3. ovoga Clanka, pravilnik o zastiti 1 oCuvanju,
odnosno odluka o mjerama zastite, oCuvanja, unapredenja i koriStenja zasticenih podrucja
donosi se uz pribavljenu prethodnu suglasnost sredisnjeg tijela drzavne uprave nadleznog za
poslove pomorstva, Sumarstva, ribarstva ili vodnoga gospodarstva kada je prirodno obiljezje
zbog kojeg je podrucje zasti¢eno iz njihova djelokruga.

(6) Ako nadlezno tijelo iz stavka 5. ovoga ¢lanka ne dostavi prethodnu suglasnost u roku od
30 dana, smatrat ¢e se da je prethodna suglasnost izdana.

Zahvati, radnje i istrazivanje

Clanak 143.
(1) Ministarstvo izdaje dopustenja iz ¢lanaka 144. 1 145. ovoga Zakona na podrucju strogog
rezervata, nacionalnog parka, posebnog rezervata i parka prirode te utvrduje uvjete zastite
prirode prije pokretanja postupka lokacijske dozvole ili tijekom postupka izdavanja lokacijske
dozvole za zahvat na podrucju nacionalnog parka, posebnog rezervata i parka prirode.
(2) Upravno tijelo izdaje dopustenja iz ¢lanaka 144. i 145. ovoga Zakona i utvrduje uvjete
zaStite prirode prije pokretanja postupka lokacijske dozvole ili tijekom postupka izdavanja
lokacijske dozvole za zahvat na podruc¢ju spomenika prirode, regionalnog parka, znacajnog
krajobraza, park-sume i spomenika parkovne arhitekture.

Clanak 144.
(1) Pravna 1 fizicka osoba koja namjerava provoditi zahvat na zaSticenom podrucju, za koji
nije potrebno ishoditi akt kojim se odobrava gradenje prema posebnom propisu kojim se
ureduje gradnja, duzna je ishoditi dopusStenje.
(2) Zahtjev za izdavanje dopustenja iz stavka 1. ovoga ¢lanka sadrZi podatke o:
— izvoditelju zahvata,
— lokaciji zahvata,

— trajanju 1 vremenu izvodenja zahvata,

—nacinu izvodenja zahvata,
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— koristenoj opremi, alatima, strojevima i dr.
(3) Dopustenje iz stavka 1. ovoga ¢lanka izdaje se, u pravilu, na rok do dvije godine.
(4) Dopustenje iz stavka 1. ovoga ¢lanka sadrzi uvjete zastite prirode i rok na koji se izdaje.

(5) Nadlezno tijelo izdaje dopustenje ako utvrdi da namjeravani zahvat nee promijeniti
obiljezja zbog kojih je podrucje zasti¢eno.

(6) Odredbe ovoga clanka ne primjenjuju se na zahvate koji se provode na temelju planova
gospodarenja prirodnim dobrima koji su doneseni uz prethodnu suglasnost iz ¢lanka 22.
ovoga Zakona, osim ako uvjetima iz ¢lanka 20. ovoga Zakona nije drugacije utvrdeno.

Clanak 145.

(1) Pravna 1 fizicka osoba koja namjerava provoditi znanstvena i/ili strucna istrazivanja u
zaSti¢enom podrucju duzna je ishoditi dopustenje.

(2) Zahtjev za izdavanje dopustenja iz stavka 1. ovoga ¢lanka sadrzi podatke o:
— izvoditelju istrazivanja,

— lokaciji istrazivanja,

— svrsi istrazivanja,

— trajanju i vremenu provodenja istrazivanja,

— nacinu provodenja istrazivanja,

— kori$tenoj opremi, alatima, strojevima i dr.

(3) Nadlezno tijelo izdaje dopustenje ako utvrdi da namjeravano istrazivanje nece promijeniti
obiljezja zbog kojih je podrucje zasti¢eno.

(4) Dopustenje iz stavka 1. ovoga ¢lanka izdaje se na rok do pet godina.

(5) Dopustenje iz stavka 1. ovoga ¢lanka sadrzi uvjete zastite prirode, rok na koji se izdaje te
obavijest o potrebi dostavljanja izvjes¢a ili rezultata istraZivanja.

(6) Ministarstvo moZe dopustenjem iz stavka 1. ovoga c¢lanka odrediti obvezu dostave
izvjesca ili rezultata izvjeS¢ivanja ako ocijeni da je to od interesa za zastitu prirode.

Pravo vlasnika na naknadu
Clanak 148.
(1) Ako je uporaba i koriStenje zasticenog podruc¢ja za odredene svrhe ograniCena ili

zabranjena, vlasnik ili nositelj prava u tom zasticenom podrucju ima pravo na naknadu za
ograni¢enja kojima je podvrgnut.
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(2) Visina naknade ovisi o svrsi uporabe i koriStenja te trajanju, vrsti i opsegu ogranic¢enja ili
zabrane.

(3) Visina naknade utvrduje se sporazumno. U sluc¢aju spora o visini naknade odlucuje mjesno
I stvarno nadlezni sud.

(4) Naknada se isplacuje na teret sredstava drzavnog proracuna Ministarstva za zaStiCena
podrucja iz cClanka 111. stavka 3., odnosno proracuna jedinice lokalne ili podrucne
(regionalne) samouprave na ¢ijem teritoriju se nalazi zasticeno podrucje iz ¢lanka 111. stavka
4. ovoga Zakona.

Clanak 151.

(1) Strogo zasti¢enim vrstama proglasavaju se zavicajne divlje vrste koje su ugrozene ili su
usko rasprostranjeni endemi ili divlje vrste za koje je takav naCin zastite propisan propisima
Europske unije kojima se ureduje ocCuvanje divljih biljnih i zivotinjskih vrsta ili
medunarodnim ugovorima kojih je Republika Hrvatska stranka.

(2) Strogo zastiene vrste, na prijedlog Zavoda temeljem Crvenog popisa, vode¢i racuna o
nacelu predostroznosti i ostalim kriterijima propisanim ovim Zakonom, proglasava ministar
pravilnikom.

(3) Pravilnikom iz stavka 2. ovoga ¢lanka propisuju se i opée mjere zastite strogo zasti¢enih
vrsta 1 njihovih stanista, detaljni sadrzaj zahtjeva za izdavanje dopustenja za odstupanja od
strogih mjera zastite, postupanje s mrtvim ili ozlijedenim primjercima strogo zasti¢enih vrsta,
sadrzaj, nac¢in izrade i postupak donoSenja plana upravljanja s akcijskim planom i1 druga
pravila postupanja sa strogo zasticenim vrstama.

(4) Crveni popis utvrduje Zavod te je zaduZen za njegovo azuriranje. Crveni popis objavljuje
se na internetskoj stranici Zavoda.

Clanak 152.

(1) Mjere zastite strogo zaSti¢enih vrsta 1 mjere zastite njihovih staniSta sastavni su dio uvjeta
zastite prirode iz ¢lanka 20., ¢lanka 21. stavka 2., ¢lanka 23. i ¢lanka 143. ovoga Zakona.

(2) U hitnim slu¢ajevima ministar moze naredbom odrediti mjere zastite za strogo zasticene
vrste 1 mjere zastite njihovih stanista.

(3) Ako je neko podrucje povremeno ili privremeno staniste strogo zastiCene Vrste, a njezina
se zaStita ne moze osigurati na neki drugi nacin, ministar moze naredbom proglasiti to
podrugje ili neki njegov dio privremeno zaSti¢enim, ali ne duze od Sest mjeseci.
(4) Naredba iz stavaka 2. 1 3. ovoga ¢lanka objavljuje se u »Narodnim novinamac.

Clanak 153.
(1) Zabranjuje se branje, rezanje, sjeca, iskopavanje, sakupljanje ili uniStavanje jedinki strogo

zaSticenih biljaka, gljiva, liSajeva 1 algi iz prirode u njihovu prirodnom podrucju
rasprostranjenosti.
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(2) Zabranjuju se sljedece radnje sa strogo zastiCenim zivotinjama iz prirode u njihovu
prirodnom podrucju rasprostranjenosti:

— svi oblici namjernog hvatanja ili ubijanja,

— namjerno uznemiravanje, posebno u vrijeme razmnozavanja, podizanja mladih, hibernacije 1
migracije,

— namjerno unistavanje ili uzimanje jaja,
— namjerno uniStavanje, oste¢ivanje ili uklanjanje njihovih razvojnih oblika, gnijezda ili legla,
— oStecivanje ili uniStavanje podrucja njihova razmnozavanje ili odmaranja.

(3) Zabranjuju se drzanje, prijevoz, prodaja, razmjena te nudenje na prodaju ili razmjenu zivih
ili mrtvih jedinki iz prirode strogo zaSti¢enih vrsta iz stavaka 1. 1 2. ovoga ¢lanka.

(4) Zabrane iz stavaka 1., 2. i 3. ovoga cClanka odnose se na sve razvojne oblike strogo
zaSti¢enih vrsta.

(5) Zabrane iz stavaka 2. i 3. ovoga ¢lanka odnose se na sve ptice iz prirode koje se prirodno
pojavljuju na teritoriju Republike Hrvatske.

Clanak 154.

(1) Svaka osoba duzna je prijaviti Zavodu sluc¢ajno uhvacene i/ili usmréene strogo zasti¢ene
Zivotinje.

(2) Zavod vodi sustav za dojavu i pracenje uhvaéenih, usmréenih, ozlijedenih i bolesnih
strogo zaStiCenih Zivotinja 1 evidenciju te predlaze Ministarstvu mjere zaStite u cilju
sprjeCavanja negativnog utjecaja na pojedine vrste.

(3) Nalaznik je duzan postupati na nacin kako je to odredeno u okviru sustava za dojavu.

(4) Odredba iz stavka 1. ovoga ¢lanka ne odnosi se na strogo zastiCene Zivotinje koje su
usmréene tijekom provedbe redovne aktivnosti odredene planovima gospodarenja prirodnim
dobrima donesenim u podru¢ju Sumarstva 1 vodnog gospodarstva koji sadrze uvjete zaStite
prirode, sukladno odredbama c¢lanka 20. ovoga Zakona te na obavljanje poljoprivredne
djelatnost uz primjenu uvjeta visestruke sukladnosti u poljoprivrednoj proizvodnji sukladno
posebnom propisu.

Clanak 155.

(1) Zabrane iz clanka 153. ovoga Zakona ne odnose se na redovne aktivnosti odredene
planovima gospodarenja prirodnim dobrima iz podru¢ju Sumarstva i vodnog gospodarstva
koji sadrZze uvjete zaStite prirode, sukladno odredbama c¢lanka 20. ovoga Zakona te na
obavljanje poljoprivredne djelatnostiuz primjenu uvjeta viSestruke sukladnosti u
poljoprivrednoj proizvodnji sukladno posebnom propisu.
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(2) Pod uvjetom da ne postoje druge pogodne moguénosti te da odstupanje neée Stetiti
odrzavanju populacija strogo zasticenih vrsta u povoljnom stanju ocuvanja u njihovu
prirodnom podruc¢ju rasprostranjenosti, Ministarstvo moZe dopustiti odstupanje od odredbi
¢lanka 153. ovoga Zakona:

— u interesu zastite divljih vrsta biljaka i Zivotinja te ouvanja prirodnih stanista,

— radi sprjecavanja ozbiljne Stete, posebice na usjevima, stoci, Sumama, ribnjacima i vodama
te ostalim oblicima imovine,

— u interesu javnog zdravlja, sigurnost ljudi 1 imovine ili zbog ostalih razloga prevladavajuceg
javnog interesa, ukljucujuci interese socijalne ili gospodarske prirode te korisnih posljedica od
primarnog znacaja za okolis,

— u svrhu istrazivanja i edukacije, repopulacije i reintrodukcije tih vrsta te za to potrebnih
postupaka razmnozavanja, ukljucujuci umjetno razmnozavanje biljaka,

— kako bi se dopustilo, pod strogo nadziranim uvjetima, na selektivnoj osnovi i u ograni¢enom
razmjeru, uzimanje ili drzanje odredenih primjeraka strogo zasti¢enih vrsta u ogranicenom
broju.

(3) Za odstupanje iz stavka 2. ovoga Clanka pravna ili fizicka osoba je duzna ishoditi
dopustenje Ministarstva.

(4) Iznimno od odredbi ¢lanka 153. ovoga Zakona zabrane se ne odnose na ptice koje se
nalaze na popisu divlja¢i sukladno posebnom propisu iz podruc¢ja lovstva, a na koje se
primjenjuju odredbe ¢lanaka 62. 1 63. ovoga Zakona.

(5) Kada Ministarstvo dopusti drZanje strogo zasti¢ene Zivotinje iz prirode, dopusStenjem iz
stavka 3. ovoga ¢lanka moze utvrditi i obvezu oznacCavanja. Oznacavanje se provodi sukladno
odredbama ¢lanka 85. ovoga Zakona, a provodi ga 1 troSkove oznacavanja snosi fizicka ili
prava osoba koja je ishodila dopustenje.

Clanak 157.

(1) Ministarstvo izdaje dopustenje iz ¢lanka 155. stavka 3. ovoga Zakona ako utvrdi da ne
postoje druge pogodne mogucénosti te da odstupanje nece Stetiti odrZzavanju populacija strogo
zaSticenih vrsta u njihovu prirodnom podrucju rasprostranjenosti te da ne¢e negativno utjecati
na povoljno stanje ocuvanja.

(2) Dopustenje iz ¢lanka 155. stavka 3. ovoga Zakona se izdaje na rok do dvije godine.

(3) Dopustenje iz ¢lanka 155. stavka 3. ovoga Zakona sadrzi uvjete za obavljanje aktivnost,
rok obavljanja aktivnosti te obvezu pracenja i izvjeS¢ivanja o provedenoj aktivnosti.

(4) Pravna ili fizicka osoba kojoj je izdano dopustenje iz ¢lanka 155. stavka 3. ovoga Zakona
duzna je izvijestiti Ministarstvo o provedenoj aktivnosti.
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Clanak 163.
(1) Zasticeni minerali i fosili cuvaju se na mjestu nalaza (in situ).

(2) Ako zasti¢ene minerale i fosile nije moguce zastititi na nalaziStu daju se na Cuvanje
pravnoj ili fizickoj osobi koja ¢e osigurati njihovu stru¢nu zastitu (ex situ) i omoguciti njihovu
uporabu u svrhu obrazovanja, muzejske djelatnosti, znanosti i zastite prirode.

(3) Uvjete pod kojima se zasticeni minerali 1 fosili mogu dati pravnoj ili fizickoj osobi na
zastitu 1 ¢uvanje utvrduje Ministarstvo.

(4) Uvjeti iz stavka 3. ovoga ¢lanka nisu upravni akt.
Clanak 165.

(1) Vlasnik nekretnine unutar nacionalnog parka, strogog ili posebnog rezervata koji
namjerava takvu nekretninu prodati, duzan je pisanim podneskom (u daljnjem tekstu:
ponuda), tu nekretninu najprije ponuditi na prodaju Republici Hrvatskoj, odnosno Agenciji za
upravljanje drzavnom imovinom (u daljnjem tekstu: Agencija), a ako Agencija ne prihvati
ponudu u roku od 30 dana od dana zaprimanja ponude, duzan je tu nekretninu ponuditi na
prodaju najprije jedinici podru¢ne (regionalne) samouprave, pa nakon isteka novog roka od 30
dana jedinici lokalne samouprave na ¢ijem se podrucju nalazi nekretnina.

(2) Vlasnik nekretnine duzan je u ponudi navesti uvjete prodaje i cijenu te uz ponudu priloZiti
izvod iz zemlji$ne knjige, izvadak iz katastra i kopiju katastarskog plana te jamciti zastitu od
evikcije.

(3) Agencija je duzna u roku od 30 dana od dana zaprimanja ponude pisanim putem
obavijestiti vlasnika nekretnine o prihvaéanju ili neprihva¢anju ponude. Nakon toga jedinica
podru¢ne (regionalne) samouprave, u novom roku od 30 dana, pa zatim jedinica lokalne
samouprave u roku od sljedec¢ih 30 dana, od dana zaprimanja ponude duzni su pisanim putem
obavijestiti vlasnika nekretnine o prihvacanju ili neprihva¢anju ponude. Ako istekom roka
vlasnik nekretnine ne primi pisanu obavijest o prihva¢anju ponude, smatrat ¢e se da ponuda
nije prihvacena.

(4) Agencija donosi odluku iz stavka 3. ovoga ¢lanka na temelju misljenja Ministarstva.

(5) Tijelo nadlezno za geodetske poslove 1 katastar dostavit ¢e nadleznom sudu podatke i
dokumentaciju o katastarskim Cesticama za nekretnine iz stavka 1. ovoga ¢lanka, koji ¢e po
sluzbenoj duznosti izvrSiti zabiljezbu zabrane otudenja na nekretninama u vlasniStvu
Republike Hrvatske i prava prvokupa u korist Republike Hrvatske, jedinica lokalne ili
podrucne (regionalne) samouprave, na nekretninama u vlasnistvu drugih osoba.

Clanak 168.

(1) Republika Hrvatska je duzna na zahtjev vlasnika nekretnine u zasti¢enom podrucju koje je
proglasio Hrvatski sabor ili Vlada, za trziSnu cijenu otkupiti nekretninu ili ponuditi drugu
jednako vrijednu nekretninu, koju radi ograniCenja i zabrana iz ovoga Zakona nije moguce
upotrebljavati za djelatnost za koju se upotrebljavala prije zastite, ili se moze upotrebljavati
tek u neznatnoj mjeri.
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(2) Jedinica podru¢ne (regionalne) samouprave duzna je na zahtjev vlasnika nekretnine u
zasticenom podrucju, koje su proglasili zasticenim na temelju ovoga Zakona, za trziSnu cijenu
otkupiti nekretninu ili ponuditi drugu jednako vrijednu nekretninu, koju zbog ogranicenja i
zabrana iz ovoga Zakona nije moguce upotrebljavati za djelatnost za koju se upotrebljavala
prije zastite ili se moze upotrebljavati tek u neznatnoj mjeri.

(3) Vlasnik nekretnine ima pravo ponuditi nekretninu na prodaju sukladno ovome ¢lanku u
roku od dvije godine od dana stupanja na snagu akta koji je prouzrocio ogranicenja i zabrane
na nekretnini.

Clanak 172.

(1) Ostecenik ima pravo na naknadu Stete u visini stvarne Stete koju nanesu zivotinje strogo
zaSti¢enih divljih vrsta ako je poduzeo radnje i zahvate sukladno odredbama ¢lanaka 171.
ovoga Zakona.

(2) Ostecenik je duzan Ministarstvu ili vjeStaku kojega je ovlastio ministar prijaviti nastanak
Stetnog dogadaja bez odgadanja, a najkasnije u roku od tri dana od dana nastanka Stete,
odnosno najkasnije u roku od 24 sata od dana nastanka Stete koju prouzroce strogo zaSti¢ene
velike zvijeri na domacim zivotinjama.

(3) Ostecenik i vjeStak utvrduju na mjestu Stetnog dogadaja Cinjenice koje su vazne za
ustanovljenje nastanka Stete, uzro¢nika i visinu Stete, o ¢emu vjeStak sastavlja zapisnik o
ocevidu.

(4) Ako ostecenik uredno prijavi Stetu, a vjeStak ne obavi oCevid u roku od tri dana od
primitka prijave, oSte¢enik moze u daljnjem roku od petnaest dana odstetni zahtjev uputiti
Ministarstvu.

(5) Oblik naknade i/ili iznos naknade Stete utvrduje se sporazumno izmedu Ministarstva i
oStecenika na temelju zapisnika iz stavka 3. ovoga Clanka te odStetnog cjenika 1 kriterija za
izraun naknade Stete.

(6) Tuzba za naknadu Stete moze se podnijeti u roku od 60 dana od datuma donoSenja odluke
Ministarstva.

(7) Postupak sprjeavanja i naknade Stete od Zivotinja strogo zasticenih divljih vrsta, vodenje
evidencije o predmetima za nadoknadu Stete, dopuStene radnje 1 zahvate radi sprjeCavanja
Stete, kriterije za provodenje dodatnih mjera u cilju sprje¢avanja Stete te odobravanje troskova
njihove provedbe, oblik naknade Stete, iznose naknade Stete (odStetni cjenik), kriterije za
izraun naknade Stete, nacin rada 1 postupanje vjeStaka te postupak i kriterije za imenovanje
vjestaka propisuje ministar pravilnikom.

(8) Popis vjestaka sastavni je dio pravilnika iz stavka 7. ovoga ¢lanka.
Clanak 175.

(1) Za izmjene i/ili dopune rjeSenja iz ¢lanka 33. stavka 3. i ¢lanka 38. stavka 2. ovoga
Zakona nositelj zahvata duzan je ishoditi rjeSenje Ministarstva, odnosno upravnog tijela.
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(2) Na postupak izmjene i/ili dopune rjeSenja iz ¢lanka 33. stavka 3. i ¢lanka 38. stavka 2.
ovoga Zakona na odgovaraju¢i nacin se primjenjuju odredbe posebnog propisa kojim se
ureduje zastita okoliSa.

(3) Podnositelj zahtjeva je duzan ishoditi izmjenu i/ili dopunu dopustenja iz ¢lanaka 78. i 82.
ovoga Zakona u slucaju promjene broja ili koli¢ine mati¢nih jedinki vrste za koje je dopusten
uzgoj.

(4) RjeSenje o izmjeni i/ili dopuni dopustenja iz ¢lanaka 78. i 82. ovoga Zakona donosi
Ministarstvo.

(5) Podnositelj zahtjeva je duzan ishoditi izmjenu i/ili dopunu dopustenja iz ¢lanka 144.
ovoga Zakona u slu¢aju promjene vremena obavljanja radnje i/ili zahvata i na¢in obavljanja
radnje ili provodenja zahvata.

(6) Rjesenje o izmjeni i/ili dopuni dopustenja iz ¢lanka 144. ovoga Zakona donosi upravno
tijelo, odnosno Ministarstvo, koje je izdalo dopustenje koje se mijenja i/ili dopunjuje.

Clanak 176.

Nadlezno tijelo po prijedlogu inspektora zastite prirode iz ¢lanka 224. stavaka 1. 1 3. ovoga
Zakona rjeSenjem ukida rjeSenje iz ¢lanka 175. stavaka 4. 1 6. ovoga Zakona i dopustenje iz
¢lanaka 59., 64., 69., 74., 78., 82., 89., 96., 105., 110., 144., 145., 155., 162. i 164. ovoga
Zakona.

Clanak 177.

(1) Rjesenje iz ¢lanaka 30., 33., 38., 41., 43., 48., 100., 101., 102., 109., 160., 175. stavaka 1.,
4.1 6. 1 clanka 176. ovoga Zakona i dopustenje iz ¢lanaka 59., 64., 69., 74., 78., 82., 89., 96.,
105., 110., 144., 145., 155., 162. i 164. ovoga Zakona je upravni akt.

(2) Protiv rjesenja iz €lanaka 30., 33., 43., 175. stavaka 1. 1 6. 1 ¢lanka 176. ovoga Zakona 1
dopustenja iz ¢lanaka 144. i 145. ovoga Zakona koje je donijelo upravno tijelo moZe se
izjaviti Zalba Ministarstvu.

(3) Protiv rjesenja iz ¢lanaka 30., 33., 43., 175. stavaka 1. i 6. i ¢lanka 176. ovoga Zakona i
dopustenja iz ¢lanaka 144. 1 145. ovoga Zakona koje je donijelo Ministarstvo, te rjeSenja iz
¢lanaka 38., 41., 100., 101., 102., 109., 160. 1 175. stavka 4. ovoga Zakona i1 dopustenja iz
¢lanaka 59., 64., 69., 74., 78., 82., 89., 96., 105., 110., 155, 162. i 164. ovoga Zakona nije
dopustena zalba, ali se moze pokrenuti upravni spor.

Clanak 188.
(1) Javne ustanove mogu dati koncesijsko odobrenje na vrijeme do pet godina pravnim
osobama 1 fizickim osobama koje su registrirane za obavljanje obrta za gospodarsko

koriStenje prirodnih dobara ili obavljanje druge djelatnosti.

(2) Za koncesijsko odobrenje na zasticenom dijelu prirode koje se izdaje prema posebnom
propisu potrebno je ishoditi suglasnost Ministarstva.
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(3) Vlada moze odlukom odrediti pojedine dijelove pomorskog dobra na kojem se nalaze
zasticeni dijelovi prirode, a na kojem se ne moze dati koncesijsko odobrenje propisano
posebnim zakonom kojim se ureduje davanje koncesije na pomorskom dobru.

(4) Odluka iz stavka 3. ovoga ¢lanka objavljuje se u »Narodnim novinama«.

(5) Djelatnosti za koje se moze dati koncesijsko odobrenje na zasti¢enom podrucju, osim na
pomorskom dobru te Sumama i Sumskom zemljiStu u vlasniStvu Republike Hrvatske, nacin
izdavanja koncesijskih odobrenja, uvjete i nacin utvrdivanja visina naknade za njihovo
izdavanje, uvjete 1 nacin obavljanja djelatnosti za koju se sklapa ugovor o koncesijskom
odobrenju propisuje ministar pravilnikom.

Clanak 189.

(1) Postupak davanja koncesijskog odobrenja pokrece se javnim prikupljanjem ponuda ili na
zahtjev pravne ili fizicke osobe registrirane za obavljanje obrta ili obavljanje druge
djelatnosti.

(2) Kada se koncesijsko odobrenje trazi radi obavljanja jednokratnih djelatnosti ili djelatnosti
koje se ne obavljaju u kontinuitetu duzem od sedam dana na godiSnjoj razini koncesijsko
odobrenje izdaje se na zahtjev.
(3) Odluku o koncesijskom odobrenju donosi nadlezna javna ustanova.
(4) Odluka o koncesijskom odobrenju je upravni akt.

Clanak 195.
(1) Zavod uspostavlja i organizira pracenje stanja ocuvanosti prirode (monitoring).
(2) Pracenje stanja ocuvanosti prirode obuhvaca:
— pracenje 1 ocjenu stanja divljih vrsta, njihovih staniSta, staniSnih tipova, a osobito praenje
stanja nacionalno ugroZenih vrsta i staniSta, vrsta propisanih posebnim propisima donesenim
na temelju ovoga Zakona te svih vrsta ptica koje prirodno obitavaju na podru¢ju Republike
Hrvatske,
— pracéenje stanja zasticenih i drugih dijelova prirode.
(3) Podaci prikupljeni pracenjem stanja o¢uvanosti prirode su javni, osim ako se radi zaStite
kriticno ugroZenih vrsta i/ili usko rasprostranjenih endemicnih vrsta ili staniSta te iznimno
rijetkih fosila i minerala ne proglase tajnim. Odluku o proglasavanju podataka tajnim donosi
Ministarstvo.

Clanak 196.

(1) Informacijski sustav zastite prirode uspostavlja se sa svthom objedinjavanja i uskladivanja
podataka o bioraznolikosti i1 zaStiti prirode kako bi posluzili kao jedinstvena podloga u
kreiranju, organiziranju, planiranju te cjelovitom upravljanju zastitom prirode i/ili pojedinim
sastavnicama bioraznolikosti.
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(2) Informacijski sustav zastite prirode sadrzi podatke i informacije o bioraznolikosti i1 zastiti
prirode, a osobito podatke o divljim vrstama, stranim invazivnim vrstama, staniSnim tipovima
i ekoloSkim sustavima, zaSti¢enim i ekoloski znacajnim podrucjima, podrucjima ekoloske
mreze, georaznolikosti, speleoloskim objektima te druge stru¢ne i znanstvene podatke.

(3) Zavod uspostavlja i vodi informacijski sustav zaStite prirode Republike Hrvatske,
uvazavaju¢i medunarodno prihvaéene standarde i obveze.

Clanak 197.

(1) Na temelju dopustenih odstupanja od mjera stroge zastite divljih vrsta i evidencije izdanih
dopustenja sukladno ¢lanku 155. ovoga Zakona, Ministarstvo u skladu s odlukama Europske
komisije priprema izvjes¢e o dopustenim odstupanjima te ga dostavlja Europskoj komisiji.
Izvjes¢em se obuhvacaju:

— vrste koje su predmet odstupanja i razlog odstupanja, ukljuc¢ujuéi prirodu rizika, s osvrtom
na neprihvacene alternative i koriStene znanstvene podatke,

— sredstva, naprave ili metode dopuStene za hvatanje ili ubijanje Zivotinjskih vrsta i razlog
njihove uporabe,

— okolnosti kada su i gdje takva odstupanja odobrena,

— tijelo ovlasteno za proglasenje potrebnih uvjeta i provjeru njihova poStivanja te za
odlucivanje koja se sredstva, naprave ili metode mogu koristiti, u kojim granicama, ¢ijim
posredstvom, te koje osobe izvrSavaju taj zadatak,

— koriStene mjere nadzora i dobiveni rezultati.

(2) Na temelju rezultata praenja stanja vrsta i stani$nih tipova Zavod u skladu s odlukama
Europske komisije izraduje izvjeS¢e o stanju oCuvanosti vrsta i staniSnih tipova propisanih
posebnim propisima donesenim na temelju ovoga Zakona te svih vrsta ptica. Ministarstvo
utvrduje izvjesce te ga dostavlja Europskoj komisiji.

(3) Osim izvjes¢a propisanih stavcima 1. 1 2. ovoga ¢lanka Ministarstvo izraduje i utvrduje 1
druga izvjeS¢a sukladno propisima Europske unije, kao 1 izvje$¢a o provedbi ratificiranih
medunarodnih ugovora iz podrucja zastite prirode.

Clanak 204.

(1) Sredstva za financiranje zaStite prirode osiguravaju se u drzavnom proracunu,
proracunima jedinica podru¢ne (regionalne) i lokalne samouprave te iz drugih izvora prema
odredbama ovoga Zakona.

(2) Sredstva za financiranje zaStite prirode mogu se osigurati i kroz sustav koncesija,
koncesijskih odobrenja i drugih odgovaraju¢ih modela takvog financiranja sukladno posebnim
propisima.

(3) Financiranje zaStite prirode moZe se osigurati i sredstvima kao S§to su: donacije, krediti,
sredstva medunarodne pomoc¢i, sredstva stranih ulaganja namijenjenih za zaStitu prirode i
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druga sredstva propisana posebnim zakonom te sredstva iz instrumenata, programa i fondova
Europske unije, Ujedinjenih naroda i medunarodnih organizacija.

(4) Sredstva za financiranje zastite prirode koriste se za oCuvanje, zaStitu i unapredivanje
bioraznolikosti i georaznolikosti, u skladu sa strategijama, planovima i programima.

Clanak 209.
(1) U provedbi nadzora, ako zatekne osobu u zaSti¢cenom podrucju ili podrucju ekoloske
mreze da obavlja radnje za koje je propisana prekrSajna odgovornost odredbama ¢lanaka 226.
do 233. ovoga Zakona, glavni Cuvar prirode i ¢uvar prirode ima pravo i obvezu:
— provjeriti identitet osobe,
— davati upozorenja i zapovijedi,
— pregledati osobu, prtljagu, prijevozno sredstvo ili plovilo,
— privremeno ograniciti kretanje na odredenom podrucju,
— osigurati mjesto dogadaja,
— naplatiti nov¢anu kaznu, Stetu i u¢injene troSkove od prekrsitelja uz izdavanje potvrde,

— privremeno oduzeti protupravno prisvojeni dio zivog ili nezivog svijeta koji pripada
zaSti¢enom podrucju, kao i sredstva kojima je izvrSeno protupravno prisvajanje,

— zatraziti uspostavu prijasnjeg stanja, odnosno narediti mjere za sprjecavanje i uklanjanje
Stetnih posljedica,

— izre¢i upravnu mjeru,
— podnijeti kaznenu prijavu,
— pokrenuti prekrSajni postupak podnosenjem optuznog prijedloga.

(2) Uz poslove neposredne zastite cuvari prirode obavljaju i1 poslove ¢uvanja i promicanja
zasticenog podrucja 1 podrucja ekoloSke mreze, a osobito:

— planiranje, organiziranje 1 izvodenje poucnih Setnji,
— ekolosku poduku posjetitelja 1 lokalnog stanovnistva,
— skrb o sigurnosti posjetitelja i poduzimanju radnji spasavanja,

— motrenje 1 pracenje stanja biljnih 1 Zivotinjskih vrsta, vrsta gljiva te drugih vrijednosti
zasticenog podrucja 1 podrucja ekolosSke mreze.

(3) Nacina rada i postupanja glavnog Cuvara prirode 1 ¢uvara prirode i koriStenja ovlasti iz
stavka 1. podstavka 1. do 6. 1 stavka 2. ovoga ¢lanka propisuje ministar pravilnikom.
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(4) Na nacin koriStenja ovlasti iz stavka 1. podstavka 7. do 11. ovoga ¢lanka primjenjuju se
odredbe posebnih propisa.

Clanak 214.

(1) Inspektor provodi nadzor sukladno godi$njem i mjeseénom planu rada inspekcije zastite
prirode koji se uskladuju s godi$njim planovima i programima rada drugih inspekcija radi
provodenja koordiniranih inspekcijskih nadzora.

(2) Ministar ¢e sporazumno s ministrima poljoprivrede, Sumarstva, lovstva, ribarstva i vodnog
gospodarstva, gospodarstva, unutarnjih poslova, pomorstva i prometa, zdravlja te glavnim
inspektorom Drzavnog inspektorata u okviru djelokruga tih inspekcijskih sluzbi, odrediti
sadrzaj i na¢in suradnje u provedbi koordiniranih inspekcijskih nadzora.

Clanak 226.

(1) Nov€anom kaznom u iznosu od 500.000,00 do 1,000.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrSaj
pravna osoba ako ne provede kompenzacijske uvjete sukladno rjesenju iz ¢lanka 38. stavka 2.
ovoga Zakona prije pocetka izvodenja radova (¢lanak 39. stavak 1.).

(2) Nov¢anom kaznom u iznosu od 50.000,00 do 100.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaje iz
stavka 1. ovoga Clanka fizicka osoba i odgovorna osoba u pravnoj osobi.

Clanak 227.

(1) Nov€anom kaznom u iznosu od 100.000,00 do 500.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrSaj
pravna osoba ako:

— u postupku izrade planova gospodarenja prirodnim dobrima od Ministarstva ne ishodi uvjete
zaStite prirode (Clanak 20. stavak 2.),

— provede zahvat bez podnosenja zahtjeva za Prethodnu ocjenu zahvata (¢lanak 30. stavak 1.),

— provede zahvat za koji je obvezna Glavna ocjena bez podnoSenja zahtjeva za Glavnu ocjenu
zahvata (Clanak 31. stavak 1.),

— provede zahvat protivno rjeSenju iz ¢lanka 33. stavka 1. ovoga Zakona (¢lanak 33.),

— ne provede mjere ublazavanja utvrdene rjeSenjem iz Clanka 33. stavka 2. ovoga Zakona
(¢lanak 33.),

— nedopusteno uporabljuje sredstva hvatanja i/ili ubijanja Zivotinjskih vrsta iz odluke iz
Clanka 62. stavka 1. ovoga Zakona, Zivotinjskih vrsta iz pravilnika iz ¢lanka 151. stavka 2.
ovoga Zakona te svih vrsta ptica koje se prirodno pojavljuju na teritoriju Republike Hrvatske,
a nisu navedene u odluci ili pravilniku, koja mogu prouzro€iti lokalno nestajanje ili znacajan
poremecaj populacije tih vrsta (¢lanak 66. stavak 1.),

— kao vlasnik uzgojene jedinke divlje vrste ne sprijeci bijeg ili uvodenje u prirodu te jedinke
ili njezina dijela (¢lanak 86. stavak 2.),
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— postupi suprotno mjerama zastite, ocuvanja, unapredenja i koriStenja strogog rezervata,
nacionalnog parka, posebnog rezervata i parka prirode propisanim pravilnikom o zastiti i
ocuvanju (¢lanak 142. stavak 2.),

— ne poduzima mjere zastite zasticenog podrucja, odnosno speleoloskog objekta, na nacin 1
pod uvjetima utvrdenim ugovorom o koncesiji i ovim Zakonom i na temelju njega donesenim
propisima (Clanak 184.),

— ne poduzme sve radnje i mjere u cilju sprjecavanja nastalih promjena ili ostecenja koje mu
je naredilo Ministarstvo ili upravno tijelo (¢lanak 185. stavak 1.).

(2) Nov€anom kaznom u iznosu od 15.000,00 do 50.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrSaj iz
stavka 1. ovoga Clanka fizicka osoba 1 odgovorna osoba u pravnoj osobi.

Clanak 228.

(1) Nov€anom kaznom u iznosu od 25.000,00 do 200.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj
pravna osoba ako:

— ne poStuje izdane uvjete zastite prirode (¢lanak 20.),

— smanji broj jedinki u pojedinoj populaciji zavic¢ajne divlje vrste, smanji ili oSteti njezino
staniSte ili pogorSa njezine zivotne uvjete, do te mjere da ta populacija postane ugrozena
(¢lanak 59. stavak 2.),

— uvozi i/ili stavlja na trziste Republike Hrvatske ili uvodi stranu divlju vrstu u prirodu na
podrucju Republike Hrvatske i u ekosustave u kojima prirodno ne obitavaju bez dopustenja ili
protivno dopustenju iz ¢lanka 69. stavka 1. ovoga Zakona, a time ne nanese znatnu ili trajnu
Stetu prirodi (¢lanak 68. stavak 1.),

— ponovno uvodi nestalu zavic¢ajnu divlju vrstu u prirodu na podrucje Republike Hrvatske bez
dopustenja ili protivno dopustenju iz Clanka 74. stavka 1. ovoga Zakona, a time ne nanese
znatnu ili trajnu $tetu prirodi (¢lanak 74. stavak 1.),

— uzgaja stranu divlju vrstu bez dopustenja ili protivno dopustenju iz ¢lanka 78. stavka 1.
ovoga Zakona (Clanak 78. stavak 1.),

— uzgaja strogo zaStienu zavi€ajnu divlju vrstu bez dopustenja ili protivno dopustenju iz
¢lanka 82. stavka 1. ovoga Zakona (¢lanak 82. stavak 1.),

— pristupa ili koristi genetski materijal zavicajnih divljih vrsta u prirodi (in situ) bez
dopustenja ili protivno dopustenju iz ¢lanka 89. stavka 2. ovoga Zakona (Clanak 89. stavak
2),

— ne zadovoljava uvjete za pristup i/ili koriStenje genetskog materijala zavicajnih divljih vrsta
propisanih uredbom iz ¢lanka 98. ovoga Zakona (¢lanak 89. stavak 2.),

— ne ishodi dopustenje iz Clanka 89. stavka 2. ovoga Zakona ako tijekom provodenja
istrazivanja genetskog materijala zavic¢ajne divlje vrste, koja nije strogo zasti¢ena temeljem
ovoga Zakona, na nekomercijalnoj osnovi utvrdi moguénost komercijalnog koristenja
genetskog materijala (¢lanak 89. stavak 4.),
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— pristupa ili koristi genetski materijal zavicajnih divljih vrsta iz ex situ izvora bez dopustenja
ili protivno dopustenju iz clanka 96. stavka 1. ovoga Zakona (Clanak 96. stavak 1.),
— ostecuje, unistava ili odnosi sige i zivi svijet speleoloskog objekta, kao i fosilne, arheoloske
1 druge nalaze ili odlaze otpad ili ispusta otpadne tvari u speleoloskom objektu ili provodi
druge zahvate i aktivnosti kojima se mijenjaju staniSni uvjeti u speleoloskom objektu ili
njegovu nadzemlju, kada speleoloski objekt nije zasti¢eni dio prirode (¢lanak 104.),

— ostecuje, unistava ili odnosi sige i Zivi svijet speleoloSkog objekta, kao i fosilne, arheoloske
1 druge nalaze ili odlaze otpad ili ispusta otpadne tvari u speleoloske objekte ili provodi druge
zahvate i aktivnosti kojima se mijenjaju stani$ni uvjeti u speleoloskom objektu ili njegovu
nadzemlju u mjeri koja ima neznatni utjecaj, kada je speleoloski objekt zaSti¢eni dio prirode
(¢lanak 104.),

— provodi zahvat, obavlja radnju ili provodi istrazivanje u speleoloskom objektu koji utjecu na
temeljna obiljezja, uvjete i zivi svijet u speleoloskom objektu bez dopustenja ili protivno
dopustenju iz ¢lanka 105. stavka 1. ovoga Zakona (¢lanak 105. stavak 1.),

— provodi zahvat ili obavlja djelatnost na mjestu nalaza minerala i fosila iznimnog zbog svoje
rijetkosti, veliCine, izgleda ili obrazovnog i1 znanstvenog znacaja, koja bi mogla dovesti do
unistenja ili oStec¢enja nalaza (¢lanak 109. stavak 5.),

— uzima minerale ili fosile iz prirode radi stavljanja u promet bez dopustenja ili protivno
dopustenju iz ¢lanka 110. stavka 1. ovoga Zakona (¢lanak 110. stavak 1.),

— obavlja gospodarske i druge djelatnosti u strogom rezervatu (¢lanak 112. stavak 2.),

— provodi zahvat ili obavlja djelatnost kojima se ugrozava izvornost prirode u nacionalnom
parku (Clanak 113. stavak 3.),

— obavlja nedopustenu gospodarsku uporabu prirodnih dobara u nacionalnom parku (¢lanak
113. stavak 4.),

— provodi zahvat ili obavlja djelatnost koja moZe narusiti svojstva zbog kojih je proglasen
posebni rezervat (Clanak 114. stavak 2.),

— provodi zahvat ili obavlja djelatnost kojom se ugrozavaju bitna obiljezja i uloga parka
prirode (¢lanak 115. stavak 3.),

— provodi zahvat ili obavlja djelatnost kojom se ugrozZavaju bitna obiljeZja 1 uloga regionalnog
parka (Clanak 116. stavak 2.),

— provodi zahvat ili obavlja djelatnost koja ugroZava obiljeZja 1 vrijednosti spomenika prirode
(Clanak 117. stavak 2.),

— provodi zahvat ili obavlja djelatnost koja naruSava obiljeZja zbog kojih je proglaSen znacajni
krajobraz (¢lanak 118. stavak 2.),

— provodi zahvat ili obavlja djelatnost koja naruSava obiljezja zbog kojih je proglaSena park-
Suma (Clanak 119. stavak 2.),

— provodi zahvat ili obavlja djelatnost kojom bi se mogle promijeniti ili narusiti vrijednosti
zbog kojih je proglasen spomenik parkovne arhitekture (¢lanak 120. stavak 2.),
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— obavlja djelatnost ili provodi zahvat iz ¢lanka 113. stavka 3. i 5., ¢lanka 114. stavka 3. i

¢lanka 115. stavka 3. ovoga Zakona, a ne ishodi ili ne poStuje uvjete propisane clankom 143.,
144., 180. ili 188. ovoga Zakona (Clanak 121. stavak 1.),

— obavlja djelatnost ili provodi zahvat iz ¢lanka 116. stavka 2., ¢lanka 117. stavka 2., ¢lanka
118. stavka 2., ¢lanka 119. stavka 2. i ¢lanka 120. stavka 2. ovoga Zakona, a ne ispunjava
uvjete propisane ¢lancima 143., 144. ili 188. ovoga Zakona (¢lanak 121. stavak 2.),

— obavlja djelatnost u zasticenom podrucju ne pridrzavajuci se plana upravljanja (¢lanak 138.
stavak 5.),

— bere, reze, sjece, iskopava, sakuplja ili uniStava jedinke strogo zastienih biljaka, gljiva,
liSajeva 1 algi iz prirode, kao i njihove razvojne oblike, u njihovu prirodnom podrucju
rasprostranjenosti u neznatnoj koli¢ini ili u mjeri koja neznatno utje¢e na stanje ocuvanja te
vrste, osim ako se radi o obavljanju redovnih aktivnosti odredenih planovima gospodarenja
prirodnim dobrima iz ¢lanka 155. stavka 1. ovoga Zakona (¢lanak 153. stavci 1. 14.),

— namjerno hvata ili ubija, namjerno uznemirava posebno u vrijeme razmnozavanja, podizanja
mladih, hibernacije i migracije, namjerno unistava ili uzima jaja, namjerno uniStava ili
ostecuje ili uklanja razvojne oblike, gnijezda ili legla, oStecuje ili uniStava podrucja
razmnozavanja ili odmaranja strogo zastic¢enih Zivotinja iz prirode i njihove razvojne oblike, u
njihovu prirodnom podrucju rasprostranjenosti u neznatnoj koli¢ini ili u mjeri koja neznatno
utjeCe na stanje ouvanja te vrste, osim ako se radi o obavljanju redovnih aktivnosti odredenih
planovima gospodarenja prirodnim dobrima iz ¢lanka 155. stavka 1. ovoga Zakona (¢lanak
153. stavci 2.1 4.),

— drzi, prevozi, prodaje, razmjenjuje te nudi na prodaju ili razmjenu zive ili mrtve jedinke iz
prirode strogo zasti¢enih vrsta iz ¢lanka 153. stavka 1.1 2. ovoga Zakona i njihove razvojne
oblike u neznatnoj koli¢ini ili u mjeri koja neznatno utjece na stanje ocuvanja te vrste (¢lanak
153. stavci 3.1 4.),

— provodi aktivnosti 1 radnje sa strogo zaSticenim vrstama bez dopuStenja ili protivho
dopustenju iz ¢lanka 155. stavka 2. ovoga Zakona (¢lanak 155. stavei 1.1 2.),

— uniStava zaSti¢ene minerale i1 fosile i/ili provodi zahvat i/ili obavlja radnje koje mogu
dovesti do ostecenja zasti¢enih minerala i fosila i njihova nalazista u mjeri koja ima neznatni
utjecaj (¢lanak 161. stavak 1.),

— uzima iz prirode 1/ili izvozi zaStiCene minerale i1 fosile bez dopuStenja ili protivno
dopustenju iz ¢lanka 162. stavka 1. ovoga Zakona u mjeri koja ima neznatni utjecaj (¢lanak
161. stavak 2. 1 ¢lanak 162. stavak 1.),

— ne dostavi ponudu za prodaju nekretnine po pravu prvokupa na nacin propisan Zakonom
i/ili proda nekretninu koja se nalazi u nacionalnom parku, strogom ili posebnom rezervatu
drugoj osobi po cijeni koja je niza od cijene navedene u ponudi ovlastenicima prava prvokupa
(Clanak 165. stavak 1. 1 ¢lanak 166. stavak 1.),

— ne provodi uvjete zastite prirode utvrdene odlukom o odabiru najpovoljnijeg ponuditelja
(¢lanak 181. stavak 1. podstavak 3.),

— obavlja djelatnost na zaStiCenom podrucju bez koncesijskog odobrenja ili protivno
odredbama odluke ili ugovora o koncesijskom odobrenju (¢lanak 188. stavak 1. i ¢lanak 191.),
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— na traZenje inspektora ne osigura uvjete za neometano obavljanje inspekcijskog nadzora
(Clanak 216. stavak 1. 1 ¢lanak 222. stavak 3.),

—ne izvrsi rjesSenje iz ¢lanka 216. stavka 2. ovoga Zakona (¢lanak 216. stavak 2.).

(2) Nov¢anom kaznom u iznosu od 7.000,00 do 30.000,00 kuna kaznit ¢ée se za prekrsaj iz
stavka 1. ovoga Clanka fizicka osoba i odgovorna osoba u pravnoj osobi.

Clanak 229.

(1) Nov¢anom kaznom u iznosu od 15.000,00 kuna do 25.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj
pravna osoba ako:

— obavlja aktivnosti koje mogu dovesti do znac¢ajnog smanjenja brojnosti jedinki u populaciji
neke zavicajne divlje vrste, koje nisu vrste iz ¢lanka 59. stavaka 3. i 4. ovoga Zakona, bez
dopustenja ili protivno dopustenju iz ¢lanka 59. stavka 5. ovoga Zakona (€lanak 59. stavak
5),

— koristi zavicajne divlje vrste ¢ije koriStenje je propisano pravilnikom iz ¢lanka 62. stavka 7.
ovoga Zakona bez dopustenja ili protivno dopustenju iz ¢lanka 60. stavka 1. ovoga Zakona
(Clanak 64. stavak 1.),

— kao uzgajiva€, odnosno vlasnik mati¢ne jedinke ili uzgojene jedinke strogo zaSti¢ene
zivotinje iz skupine kraljeznjaka ne osigura oznacavanje te jedinke na nacin propisan ovim
Zakonom (Clanak 84. stavak 1.),

— tijekom izvodenja gradevinskih ili drugih radova koji se obavljaju na povrsini ili ispod
povrsine tla, na kopnu, u vodi ili moru, nakon otkri¢a speleoloskog objekta ne prekine radove
na lokaciji otkri¢a i o otkri¢u bez odgadanja ne obavijesti Ministarstvo i1 Zavod pisanim putem
(Clanak 101. stavak 1.),

— ne provodi mjere osiguranja i zastite speleoloskog objekta utvrdene rjeSenjem iz ¢lanka 101.
stavka 4. ovoga Zakona (Clanak 101. stavak 4.),

— ne obustavi radove sukladno privremenom rjeSenju iz ¢lanka 101. stavka 4. ili rjeSenju iz
¢lanka 102. stavka 2. ovoga Zakona (Clanak 101. stavak 4. i ¢lanak 102. stavak 2.),

— ne poduzme nuzne mjere zaStite u svrhu sprjeavanja uniStenja ili oSteCenja speleoloskog
objekta, zivog svijeta te fosilnih, arheoloSkih ili drugih nalaza koji se nalaze unutar
speleoloskog objekta do donoSenja rjeSenja iz ¢lanka 101. stavka 4. ovoga Zakona (¢lanak
103.),

— ne prijavi Ministarstvu pronalazak minerala i fosila iznimnog zbog svoje rijetkosti, veli¢ine,
izgleda ili obrazovnog 1 znanstvenog znac¢aja u roku od osam dana od dana pronalaska (¢lanak
109. stavak 1.),

— obavlja istraZivanje nalaziSta bez ishodenog rjesenja ili protivno rjeSenju iz ¢lanka 109.
stavka 3. ovoga Zakona (Clanak 109. stavak 3.),
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— kao vlasnik ili nositelj prava na zemljiStu na kojem su pronadeni minerali i fosili ne
onemoguci istrazivanje nalaziSta sukladno rjeSenju iz ¢lanka 109. stavka 3. ovoga Zakona
(¢lanak 109. stavak 6.),

— provodi zahvat na zasti¢enom podrucju, za koji nije potrebno ishoditi akt kojim se odobrava
gradenje prema posebnom propisu kojim se ureduje gradnja, bez dopustenja ili protivno
dopustenju iz ¢lanka 144. stavka 1. ovoga Zakona (Clanak 144. stavak 1.).

(2) Novcanom kaznom u iznosu od 5.000,00 do 20.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj iz
stavka 1. ovoga ¢lanka odgovorna osoba u pravnoj osobi.

(3) Novcanom kaznom u iznosu od 5.000,00 do 20.000,00 kuna kaznit ¢e se fizicka osoba za
prekrsaj iz stavka 1. podstavaka 3., 5., 6., 7. 1 8. ovoga ¢lanka te ako:

— ne obavijesti Ministarstvo i Zavod o otkricu speleoloSkog objekta u propisanom roku
(¢lanak 100. stavak 1.),

— ne poduzme nuzne mjere zastite u svrhu sprje¢avanja uniStenja ili oStecenja speleoloskog
objekta, zivog svijeta te fosilnih, arheoloskih ili drugih nalaza koji se nalaze unutar
speleoloskog objekta do donosSenja rjesenja iz ¢lanka 100. ovoga Zakona (¢lanak 103.).

Clanak 230.

(1) Nov€anom kaznom u iznosu od 7.000,00 kuna do 15.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj
pravna osoba ako:

— kao vlasnik ili nositelj prava na zemljistu na kojem se nalazi speleoloski objekt ne omoguci
pristup tom objektu i provodenje zahvata, obavljanje radnje i/ili istrazivanja za koje je
ishodeno dopustenje iz ¢lanka 105. stavka 1. ovoga Zakona (¢lanak 108. stavak 1.),

— ne postuje uvjete zastite prirode utvrdene dopuStenjem iz Clanka 144. stavka 1. ovoga
Zakona (Clanak 144.),

— obavlja znanstvena i/ili struéna istrazivanja na zaSti¢enom podrucju bez dopuStenja ili
protivno dopustenju iz ¢lanka 145. stavka 1. ovoga Zakona (¢lanak 145.),

— kao vlasnik ili nositelj prava u zaSti¢enom podrucju ne dopusti posjecivanje (¢lanak 147.
stavak 1.),

— ne postuje uvjete pod kojima su zaSti¢eni minerali i1 fosili dani na zastitu i cuvanje (¢lanak
163. stavak 3.).

(2) Nov€anom kaznom u iznosu od 3.000,00 do 7.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj iz
stavka 1. ovoga Clanka fizicka osoba i odgovorna osoba u pravnoj osobi.

Clanak 231.

(1) Nov¢anom kaznom u iznosu od 2.000,00 do 7.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekr$aj pravna
osoba ako:
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— oSteti 1/ili unisti znak i/ili informativnu plocu (€lanak 139. stavak 1. podstavak 4.),

— lozi vatru izvan naselja i/ili mjesta koja su posebno oznacena i odredena za tu namjenu
(Clanak 139. stavak 1. podstavak 5.),

— postavi informativnu plocu, reklamni i/ili drugi pano bez dopustenja (¢lanak 139. stavak 1.
podstavak 6.).

(2) Nov¢anom kaznom u iznosu od 500,00 do 1.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrSaj iz stavka
1. ovoga ¢lanka odgovorna osoba u pravnoj osobi.

(3) Novcanom kaznom u iznosu od 500,00 do 1.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj iz stavka
1. podstavaka 1., 2. 1 3. ovoga ¢lanka fizicka osoba.

Clanak 232.

Novcanom kaznom u iznosu od 1.000,00 do 2.000,00 kuna kaznit ¢ée se za prekrSaj fizicka
osoba ako:

— odlozi otpad izvan predvidenog 1 oznacenog prostora (¢lanak 139. stavak 1. podstavak 9.).
Clanak 233.

Novc¢anom kaznom u iznosu od 100,00 do 500,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj fizicka osoba
ako:

—vozi i/ili parkira vozila izvan povrS§ina namijenjenih za voznju ili parkiranje, osim ovlastenih
osoba iz ¢lanka 139. stavka 2. ovoga Zakona (¢lanak 139. stavak 1. podstavak 3.),

— kampira, odnosno logoruje izvan za to predvidenih 1 oznacenih mjesta (¢lanak 139. stavak 1.
podstavak 7.),

— posjeti 1/ili razgleda bez ulaznice ili vinjete kad je ulaznica ili vinjeta obvezna (¢lanak 139.
stavak 1. podstavak 8.),

— kupa se na mjestima odredenima od strane nadleZne javne ustanove kao podrucja zabrane
kupanja (¢lanak 139. stavak 1. podstavak 10.).

Clanak 244.

(1) Za podrucja ekoloske mreZe znafajna za oCuvanje prirodnih stani$nih tipova i divljih
vrsta, osim podru¢ja znacajnih za oCuvanje divljih ptica, nije moguce pokrenuti postupak iz
¢lanka 34. stavka 1. ovoga Zakona dok ih ne potvrdi Europska komisija.

(2) Odredbe clanka 68. stavka 1. i ¢lanka 78. stavka 1. ovoga Zakona ne primjenjuju se na
Sumske vrste obuhvacene popisom Sumskih vrsta sukladno posebnom propisu iz podrucja
Sumarstva, do dana stupanja na snagu pravilnika iz ¢lanka 68. stavka 4. ovoga Zakona.
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PRILOZI - IzvjeSce o provedenom savjetovanju sa zainteresiranom javno$cu
- Izjava o uskladenosti prijedloga propisa s pravnom steCevinom
Europske unije

- Usporedni prikaz podudaranja odredbi propisa Europske unije s
prijedlogom propisa



OBRAZAC

1ZVJESCA O PROVEDENOM SAVJETOVANJU SA ZAINTERESIRANOM JAVNOSCU

Naslov dokumenta

Stvaratelj dokumenta, tijelo koje
provodi savjetovanje

Svrha dokumenta

Datum dokumenta
Verzija dokumenta
Vrsta dokumenta

Naziv nacrta zakona, drugog propisa
ili akta

Jedinstvena oznaka iz Plana
donosenja zakona, drugih propisa i
akata objavljenog na internetskim
stranicama Vlade

Naziv tijela nadleznog za izradu
nacrta

Koji su predstavnici zainteresirane
javnosti bili ukljuceni u postupak
izrade odnosno u rad stru¢ne radne
skupine za izradu nacrta?

Je li nacrt bio objavljen na
internetskim stranicama ili na drugi
odgovarajuéi nacin?

Ako jest, kada je nacrt objavljen, na
kojoj internetskoj stranici i koliko je
vremena ostavljeno za
savjetovanje?

Ako nije, zasto?

Koji su predstavnici zainteresirane
javnosti dostavili svoja ocitovanja?

ANALIZA DOSTAVLIENIH PRIMJEDBI

Primjedbe koje su prihvacene

Nacrt prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
zastiti prirode

Ministarstvo zastite okolisa i energetike

Ovim dokumentom popraviti ée se nedostaci uoceni tijekom
provedbe Zakona o zastiti prirode (Narodne novine, broj
80/13) te provesti cjelovito uskladivanje sa odredbama
Direktiva 92/43/EEZ i Direktive 2009/147/EZ

28. travnja 2017.
Druga verzija dokumenta za internetsko savjetovanje
Zakon

Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o zastiti prirode

Broj 25 u Godisnjem planu normativnih aktivnosti u dijelu
koji se odnosi na plan normativnih aktivnosti vezano uz
postupak procjene ucinaka propisa (na temelju ¢lanka 9.
stavka 2. podstavka 2. Zakona o procjeni ucinaka propisa,
Narodne novine, broj 90/11)

Ministarstvo zastite okoliSa i energetike

Zainteresirana javnost uklju¢ena je putem portala e-
Savjetovanja

Da. Savjetovanje sa zainteresiranom javnoséu provedeno je
putem portala e-Savjetovanja u razdoblju od 28.4.do
31.5.2917. godine.

javne ustanove, strukovna udruzenja, nevladine udruge,
pojedinci idr (vidjeti detaljno lzvjesée o provedenom
savjetovanju)

Vidjeti priloZzeno detaljno Izvjesce o provedenom
savjetovanju



Primjedbe koje nisu prihvaéene i
obrazloZenje razloga za
neprihvacanje

Troskovi provedenog savjetovanja  Nije bilo troskova



|zvjeS¢€e o provedenom savjetovanju - Javno savjetovanje o
Nacrtu prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
zaStiti prirode

Korisnik/Sekcija/Komentar

Odgovor

Primorsko-goranska zupanija

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA

- Clanak 23. potrebno je jasno odrediti na koju “potvrdu® se
misli kad se navodi da nadlezno tijelo izdaje uvjete zastite
prirode i potvrdu; - lanak 29. potrebno je jasno definirati
“znaCajan negativan utjecaj na ciljeve oCuvanja i cjelovitost
podrucja ekoloSke mreze" ili utvrditi kriterije temeljem kojih se
on procjenjuje te definirati nadleznost utvrdivanja istog; -
¢lanak 105. mora li pravna ili fizicka osoba koja namjerava
obavljati radnje u speleoloSkom objektu dokazati pravni
interes; da li nositelj zahvat mora biti javna ustanova, koja u
skladu s ¢lankom 107. upravlja speleoloskim objektom ili to
moze biti npr. jedinica lokalne samouprave ili fizicka osoba; -
Clanak 124. stavak 5. to€no odrediti tko snosi troSkove izrade
geodetske podloge npr. da li je to jedinica lokalne samouprave
koja inicira npr. izmjene granice zasti¢enog podrucja ili je to
jedinica podru¢ne samouprave koja donosi akt o proglasenju
zasti¢enog podrudja; - ¢lanak 143. nejasno je koje “potvrde i
druge akte za gradenje sukladno posebnim propisima kojima
se ureduje prostorno uredenje i gradnja provodi upravno tijelo
za zahvate koji se izvode na podrucju spomenika prirode,
regionalnog parka, znacajnog krajobraza, park-Sume i
spomenika parkovne arhitekture®; ovako napisana navedena
odredba sugerira da ova tijela izdaju akte za gradenje; - ¢lanak
143.a pojasniti - da li sukladno Zakonu o opéem upravnom
postupku (,Narodne novine* br. 47/09) podnositelj zahtjeva za
izdavanje dopustenja mora imati pravni interes, odnosno kojoj
pravnoj i fizi€koj osobi nadlezno tijelo sve moze izdati
dopustenje; - ¢lanak 188. stavak 1. definirati ili pobliZze pojasniti
koje su to dopustene djelatnosti za koje, temeljem ¢lanka 188.
stavka 1., javne ustanove izdaju koncesijsko odobrenje na
zasticenom podrudju i speleoloSkom objektu kojima upravljaju.
S postovanjem, ProCelnica UO za prostorno uredenje,
graditeljstvo i zastitu okoliSa u Primorsko-goranskoj Zupaniji
doc.dr.sc. Koraljka Vahtar-Jurkovi¢, dipl.ing.grad.

Primljeno na znanje
ObrazloZenje je dano vezano uz zaprimljene
primjedbe na pojedine ¢lanke Zakona

Sibensko-kninska zupanija
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Uvidom u Nacrt prijedloga Izmjena i dopuna Zakona o zastiti
prirode, koji je upucen na javno savjetovanje, utvrdeno je da se
mijenja veliki dio postojeceg Zakona stoga smatramo da bi
trebalo donijeti novi Zakon, a ne Izmjene i dopune postojeceg
zakona. Ovim Izmjenama i dopunama Zakona o zastiti prirode
Zupanijska upravna tijela dobivaju nova zaduZenja koje ¢e
zahtijevati jatanje kapaciteta istih (nova zapo$ljavanja).
Apsolutno podrZzavamo decentralizaciju poslova koju nuzno
trebaju pratiti i financijski sredstva potrebna za obavljanje tih
poslova.

Primljeno na znanje

Prema Jedinstvenim metodoloSko-nomotehni¢kim
pravilima za izradu akata (Narodne novine, broj
74/15) koje donosi Hrvatski sabor izmjenama i
dopuna moze biti obuhvaceno do polovine propisa
koji je trenutno na snazi (Clanak 48.)

Brodsko ekolosko drustvo-BED
NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | !
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM

Primljeno na znanje
Procedura izrade planova upravljanja, koja
uvazava participativni pristup dionika, kao i




PRIJEDLOGOM ZAKONA

PredlaZzemo unijeti poboljSanja prema preporukama iz Analize
stanja prirode u Republici Hrvatskoj za razdoblje 2008.-2012.,
DzZzP 2014., narocito vezane uz upravljanje tj sudjelovanje
dionika u upravljanju vrijednim podrucjima prirode. Izdvajamo
iz 4.7.3.1. Okvir za prilagodljivo upravljanje - preporuku - U
zakonodavni okvir zastite prirode uvesti obavezu strukturiranog
uklju€ivanja dionika u proces planiranja upravljanja u svim
fazama procesa. Zastita bioloSke raznolikosti razumijeva
takoder evidentiranje i o€uvanje zavi€ajnih sorti kultiviranih
biljaka i pasmina udomadenih Zivotinja u pojedinim zemljama.
Ove su sorte i pasmine, prilagodene lokalnome podneblju,
otpornije na bolesti i Eesto vrlo dobro uklopljene u okolnu
prirodu i krajobraz. Njihova raznolikost predstavlja genetski
izvor koji uvijek moze posluziti za poboljSanje svojstava
uzgajanih vrsta. Osim toga, oni predstavljaju i znac¢ajnu
nacionalnu kulturnu bastinu, jer je u njihov uzgoj ulozen trud i
znanje brojnih narastaja, u kombinaciji s uvjetima zZivota i
podneblja. Zato se zalazemo da sektor zastite prirode u svojim
krovnim dokumentima (kao $to je to bilo do 2012. godine)
svakako povede ra¢una i o udomacenim pasminama narocito
s obzirom na njihovu vaznost u oCuvanju prirode i bioloSke
raznolikosti, Sto je i istaknuto u mnogim medunarodnim
dokumentima i konvencijama kojih je Republika Hrvatska
potpisnica (Konvencija o bioloSkoj raznolikosti (CBD), Protocol
on Access to Genetic Resources and the Fair and Equitable
Sharing of Benefits Arising from their Utilization (ABS) -
Nagoya Protokol).

detaljan sadrzaj plana upravljanja biti ¢e utvrdeni
smjernicama koje se izraduju u okviru projekta
PARKS, a koje bhi trebale biti usvojene do kraja
2017. godine. Izmedu ostalog, sudjelovanje
javnosti prilikom izrade planova upravljanja
osigurano je ¢lankom 138. stavkom 6. Zakona o
zastiti prirode. Kao $to navodite, zastita bioloske
raznolikosti razumijeva takoder evidentiranje i
oCuvanje zavi€ajnih sorti kultiviranih biljaka i
pasmina udomacenih Zivotinja, no navedeno ne
znaci da se oCuvanje zavi€ajnih sorti i pasmina
udomacenih zivotinja mora nuzno bit uredeno
Zakonom o zastiti prirode. U Republici Hrvatskoj
ocCuvanije kultiviranih biljaka i pasmina
udomacenih Zivotinja ureduje se propisima koji su
u nadleznosti Ministarstva poljoprivrede.

Tibor Mikuska
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U ime Hrvatskog drustva za za$titu ptica i prirode dostavljamo
slijedece primjedbe na Prijedlog zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o zastiti prirode: Opc¢a primjedba 1 -
UkljuCivanje i informiranje zainteresirane javnosti Hrvatska je
prije viSe od dvije godine, u srpnju 2013., postala punopravna
¢lanica Europske Unije, ali su tijela javne i drzavne uprave,
uklju€ujuéi Ministarstvo okoliSa i energetike, zadrzala dobre
stare ,balkanske” obi¢aje ignoriranja zainteresirane i stru¢ne
javnosti u postupcima vezanima za ukljucivanje javnosti i
zainteresirane javnosti u izradu zakonskih prijedloga. Da je
tome tako, svjedodi €injenica da predloZzenim izmjenama i
dopunama nije prethodio niti jedan sastanak sa udrugama koje
se bave zastitom prirode, niti sa drugim zainteresiranim
dionicima, vec je prijedlog zakona izraden u cijelosti i u tajnosti
u okviru resornog ministarstva, dok je javnost za hamjeru
promjene zakona o zastiti prirode saznala tek po objavi javnog
savjetovanja. U postoje¢em prijedlogu zakona nije rije€ o
kozmeti¢kim i dopunama koje bi potjecale iz potrebe
uskladivanja sa Direktivama Europske Unije, ve¢ je rije€ o
opseznim promjenama koje u bitnom mijenjaju dosadasnji
sustav i dostignute standarde zastite prirode

Primljeno na znanje
Nije primjedba nego komentar

Tibor Mikuska
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U ime Hrvatskog drustva za zastitu ptica i prirode dostavljamo
slijedecée primjedbe na Prijedlog zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o zaétiti prirode: Opca primjedba 2. —
opseg izmjena i dopuna Zakon o izmjenama i dopunama
sadrzi 109 Clanak (vazeéi zakon ih ima ukupno 250) tj. viSe od
1/3 sadrzaja postoje¢eg Zakona. Stoga zahtjevamo da se zbog
opseznosti izmjena ovaj prijedlog Zakona o izmjenama i
dopunama povuce iz procedure, te da nadlezno Ministarstvo

Primljeno na znanje

Prema Jedinstvenim metodolo$ko-nomotehnickim
pravilima za izradu akata (Narodne novine, broj
74/15) koje donosi Hrvatski sabor izmjenama i
dopuna moze biti obuhvaéeno do polovine propisa
koji je trenutno na snazi (¢lanak 48.)




izradi novi i cjeloviti Zakon o zastiti prirode, u suradnji sa
zainteresiranom javno$cu i svim dionicima.

Tibor Mikuska
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U ime Hrvatskog drustva za zastitu ptica i prirode dostavljamo
slijedece primjedbe na Prijedlog zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o zastiti prirode: Op¢a napomena 3. —
daljnja derogacija i smanjivanje dostignutih standarda zastite
prirode u Hrvatskoj Prijedlog izmjena i dopuna Zakona o zastiti
prirode je sramotan jer predlaze daljnju derogaciju odredbi
postojeceg zakona i smanjivanje dostignutih standarda zastite
prirode u Hrvatskoj. Ovakvo miniranje sustava zastite prirode
provodi se od 2000. godine do danas, a glavni nosioci takvog
procesa su bivSi i sadasnji ministri i njihovi pomocnici. Sva
postignuca u zastiti prirode u proteklom razdoblju su
prvenstveno bila uvjetovana pristupnim pregovorima vezanima
uz ulazak Hrvatske u EU. Nakon pristupanja ovaj negativni
trend su nastavile i bivSe i sadasnje Vlade — zakonom o zastiti
prirode iz 2013. prvo je, izmedu ostalog, likvidirana i pokopana
nacionalna ekoloSka mreza, a zatim je politickom odlukom
povrSina Natura 2000 podrucja smanjena sa znanstveno
utvrdenih 46% na danasnjih 37%, a samo 10% starih hrastovih
poplavnih Suma je uslo u sastav ekoloske mreze. Predlozenim
izmjenama resorno ministarstvo i dalje nastavlja sa
derogiranjem zakonskih odredbi planiranjem smanjivanja
utjecaja struke u postupke donosenja odluka, ubijanjem ovlasti
nekadasnjeg Drzavnog zavoda za zastitu prirode,
decentralizacijom upravnih postupaka procjene utjecaja na
lokalnu razinu za koju je poznato da ne posjeduje
odgovarajuce kapacitete za provodenje tih postupaka,
podilaZenjem investitorima davanjem koncesija na zasti¢enim
podrucjima , te daljnjom komercijalizacijom zasti¢enih
podrucja. Predlozenim izmjenama resorno ministarstvo i Vlada
RH pokazuju ,bizantinski“ mentalitet prema standardima
zastite prirode, osobito provedbi Direktiva Europske unije, te u
zakon nastoje ugraditi niz ,petlji“ i ,rupa“ kojima ée njihova
efikasna provedba biti onemogucena. Jedna od ocitih "rupa" u
zakonu je praksa da visegodi$nji planovi gospodarenja
(Sumama, lovidtima, ribolovnim vodama, te vodno-gospodarski
planovi) ne prolaze procjenu utjecaja na ekoloSku mrezu, iako
je u pravilu rije€ o desetogodisnjim planovima, kao i €injenici
da planovi gospodarenja NISU i NIKADA NECE BITI planovi
upravljanja zasti¢enim podru¢jima i/ili ekolo8kom mreZzom.
PredloZenim izmjenama resorno ministarstvo i dalje Zeli
iskljuciti javnost i zainteresiranu javnost iz postupaka
donosenja odgovarajucih odluka iz podrucja zastite prirode, $to
otvara mogucénost daljnjoj korupciji i pogodovanju interesnim
grupama. 1z gore navedenih razloga, zahtjevamo da se ovaj
prijedlog Zakona o izmjenama i dopunama zurno povuce iz
procedure, a da Vlada RH zbog ovakvih namjernih propusta
trenutno razrjeSi duznosti v.d. ministra Ministarstva okolisa i
energetike.

Primljeno na znanje
Nije primjedba nego komentar

PP Orahovica d.o.o.
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Ovaj Nacrt Prijedloga Zakona ima brojne izmjene koje
dopunjuju ili mijenjaju dosada$nje postupke te se izmjenom i
dopunom brojnih ¢lanaka zapravo radi o novom Zakonu.
Doduse, rokovi su za odredene postupke po prvi puta
navedeni i u skladu su s Zakonom o opéem upravnom
postupku ali uvedena su i dodatna ograni¢enja u postupaniju
Sto bi usvajanjem ovakvog Prijedloga Zakona dodatno usporilo

Primljeno na znanje

Prema Jedinstvenim metodolo$ko-nomotehnickim
pravilima za izradu akata (Narodne novine, broj
74/15) koje donosi Hrvatski sabor izmjenama i
dopuna moze biti obuhvaéeno do polovine propisa
koji je trenutno na snazi (¢lanak 48.)




procedure i realizacije brojnih postupaka i realizacije projekta
svih razina.

ZELENA AKCIJA
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S obzirom na to da se mijenja viSe od trec¢ine ¢lanaka
postojeceg zakona, smatramo kako bi elegantnije rjeSenje bilo
donoSenje novog zakona. Takoder, objava obrazloZenja uz
pojedinacne ¢lanke predlozenih izmjena i dopuna, a ne samo
opcenitog uvodnog obrazlozenja, znatno bi olak3ala
desifriranje logike koja stoji iza pojedinih izmjena.

Primljeno na znanje

Prema Jedinstvenim metodolo$ko-nomotehni¢kim
pravilima za izradu akata koje donosi Hrvatski
sabor (Narodne novine, broj 74/15) izmjenama i
dopuna moze biti obuhvaéeno do polovine propisa
koiji je trenutno na snazi (Clanak 48.)

Geotehnicki fakultet, SveuciliSte u Zagrebu
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Povodom javnog savjetovanja o Nacrtu prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o zastiti prirode, kao i uvidom
u tekst postojeéeg Zakona o zastiti prirode, Geotehnicki
fakultet Sveucilista u Zagrebu predlaze izmjene i dopune
vezane uz Clanak 212. koji odreduje uvjete za raspored osoba
na radna mjesta glavnog inspektora zastite prirode, viSeg
inspektora zastite prirode i inspektora zastite prirode. U Elanku
212. navedeno je da inspekcijski nadzor iz podrucja zastite
prirode mogu obavljati osobe koje imaju fakultetsko
obrazovanje iz prirodnih, biotehnickih, biomedicinskih ili
drustvenih podrucja Sto zavrSene studente Geotehnickog
fakulteta, kao i ostale zavrSene studente drugih fakulteta iz
tehnickog podrucja koji su usmjereni prema istrazivanju okolisa
i prirode, stavlja u neravnopravni polozaj s obzirom na
usvojena znanja i vjestine. Preddiplomski i diplomski
sveucilisni studijski programi Inzenjerstvo okoliSa usmjereni su
prema istrazivanju i zastiti okoliSa i prirode sa inZenjerskog
aspekta. Naglasak studijskih programa, kao i djelatnosti
Geotehnickog fakulteta, je u interdisciplinarnosti te u
poznavanju svih sastavnica okolida. Studenti kroz
preddiplomski i diplomski studijski program stjecu
kompetencije koje odgovaraju obavljanju navedenih poslova
inspekcijskog nadzora iz podrucja zastite prirode. Stoga,
predlazemo da se u ¢lanak 212. osim osoba koje imaju
zavr$eno fakultetsko obrazovanje iz prirodnih, biotehnickih,
biomedicinskih i drustvenih podrucja znanosti uvrste i osobe
koje imaju zavrSeno fakultetsko obrazovanje iz podrucja
tehni¢kih znanosti.

Primljeno na znanje
Clanak 212. nije predmet izmjena i dopuna
Zakona

Javna ustanova Priroda Sibensko-kninske zupanije
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U ime Park $ume Marjan: |. IZMJENA | DOPUNA CLANKA
134., stavak 1. (postojedi tekst, cit.:) Clanak 134. ,(1) Upravno
vije€e: — donosi statut javne ustanove, — donosi poslovnik o
svom radu, — donosi plan upravljanja, — donosi godisnji
program zastite, odrZzavanja, o€uvanja, promicanja i koristenja
zasticenog podrudja i prati njegovo izvrSavanje, — donosi
godisnji financijski plan javne ustanove i godisnji obracun, —
raspisuje javni natje€aj za izbor ravnatelja javne ustanove, —
raspisuje javni natje€aj te imenuje i razrieSava stru¢nog
voditelja, glavnog ¢uvara prirode, Cuvara prirode i ¢elnike
unutarnjih ustrojstvenih jedinica, — donosi pravilnik o
unutarnjem ustrojstvu javne ustanove, pravilnik o placama
javne ustanove i druge opcée akte odredene aktom o osnivanju
i statutom, — donosi odluke o stjecanju, opterec¢enju i otudenju
nekretnina u vlasnistvu javne ustanove ili druge imovine do
iznosa utvrdenog aktom o osnivanju i statutom, samostalno, a
iznad toga uz suglasnost Vlade odnosno izvr§nog tijela

Primljeno na znanje
Obrazlozenje je dano vezano uz zaprimljene
primjedbe na pojedine ¢lanke Zakona.




jedinice lokalne, odnosno podru¢ne (regionalne) samouprave,
— odlu€uje o drugim pitanjima utvrdenim ovim Zakonom, aktom
0 osnivanju i statutom, kao i o drugim pitanjima koja se odnose
na upravljanje javhom ustanovom, a za koja nije propisana
nadleznost ravnatelja.” (cit. stavka 1., zavrSen)
OBRAZLOZENJE: Zastiéena podrugja &esto su izloZzena
prometu razliitih vrsta motornih i dr. vozila koja mogu i samom
nazo&nos$¢u mogu predstavljati opasnost za zasti¢eno
podrudje. Jasno da zivotne potrebe kako onih koji tu prebivaju,
tako i emotivne potrebe posjetitelja, treba respektirati, pri Eemu
bio trebalo utvrditi mjeru izmedu objektivnih potreba kretanja
vozilima i zastite podrucja o d potencijalne devastacije.
Nedvojbeno je da najvecdi interes u zastiti zasticenog podrudja
ima jedinca lokalne odnosno podruéne (regionalne)
samouprave na Cijem se teritoriju nalazi zasti¢eno podrudje,
obzirom da je takovo podrucje njen izravan i gospodarski,
estetski, pa i emocionalni resurs. Dakako u predlaganju mjera
regulacije prometa bitan ¢imbenik je stav javne ustanove, i kao
struéne institucije zaduzene za skrb o zastiéenom podrucju. U
tom smislu bi trebalo, zbog vaznosti zasticenog podrucja,
izravnom zakonskom odredbom u Zakonu o zastiti prirode i
pored propisa o sigurnosti prometa, ovlastiti jedinicu lokalne
odnosno podru€ne (regionalne) samouprave a na prijedlog
javne ustanove uredi prometni rezim na zastiéenom podrudju.
Utomsmislupredlazese1. UCclanku 134., stavku 1., iza
podstavka 5., dodaje se sljedeci podstavak, koji glasi:
.predlaze jedinici lokalne, odnosno podrucne (regionalne)
samouprave donoSenje akta o regulaciji prometa na
zasti¢éenom podrudju,”

Javna ustanova "Park prirode Telas¢ica"
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Primjecujem da za pravne osobe nisu odredene prekrdajne
odredbe za slijedece: - obavlja nedozvoljene podvodne
aktivnosti (€l. 139., st. 1. podst.7.) - odlozi otpad izvan
predvidenog i ozna¢enog mjesta (¢l. 139., st. 1. podst. 19.) -
posjeti bez ulaznice ili vinjete kad je ulaznica ili vinjeta
obavezna (€l. 139, st. 1. podst. 18.) - bez odobrenja obavlja
turisticko vodenje unutar nacionalnog parka i parka prirode (Cl.
139., st. 1. podst. 21.) Naime svaki &lanak u PREKRSAJNIM
ODREDBAMA, stavkom (3) propisuje iznos za fizicku osobu
obrtnika i osobu koja obavlja drugu samostalnu djelatnost, no
to nisu pravne osobe (primjerice d.o.o. ili j.d.0.0.). Gore
navedene prekrsaje primjerice u Parku prirode , Tela¢ica*
mogu pociniti i pravne osobe.

Primljeno na znanje

Iznosi prekrsajnih odredbi kao i kategorizacija
pojedinih prekrSaja izmijenjeni su u skladu sa
procijenjenom teZinom nedozvoljene aktivnosti.

Javna ustanova "Park prirode Telas¢ica"
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Clanak 148. Zakona potrebno je izbrisati ili doraditi po uzoru
na ¢lanak 169. Po mom misljenju ¢lanak 169. sasvim je
dovoljan kada su u pitanju naknade Stete ili naknade za
ogranienja kojima su odredene osobe podvrgnute kada
obavljaju odredene djelatnosti u zasticenom podrucju. Ako se
ne moze brisati, onda je potreban zastitni stavak (kao stavak 2.
u ¢lanku 169.) bududi da se u skladu sa tim &lankom placa
naknade za ograni€enja, koje se u sudskim postupcima ne
mogu osporiti.

Prihvacen
Clanak 148. je brisan.

Javna ustanova NP "Krka"
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Postoje neke situacije kada razliciti vlasnici nekretnina unutar
nacionalnog parka traze naknade radi toga $to se njihove

Primljeno na znanje
Nije primjedba ve¢ komentar. Konkretni ¢lanci
nisu predmet ovih izmjena i dopuna Zakona.




nekretnine koriste od strane ustanove i posjetitelja na razlicite
nacine (proSetavanja preko livada, staza..., koristenje razli€itih
povrsina radi prakiravanja vozila i sl.). lako ¢l. 146-148.
vazecteg Zakona o zastiti prirode govore o tome, u praksi su te
odredbe Cesto nedovoljne. Takoder, unato¢ ¢l. 169. st. 6.
vazecteg Zakona o zastiti prirode "Pravna osoba koja je u
vecéinskom vlasnisStvu Republike Hrvatske nema pravo na
naknadu za ogranienja kojima je podvrgnuta u upravljanju
nekretninom." postoji nemali broj sudskih sporova sa pravnim
osoboma u vecinskom vlasnistvu RH vezano za koriStenje
njihovih nekretnina unutar nacionalnog parka. Ako je moguce
izvr8iti adekvatnu intervenciju u navedene odredbe (ili barem
razraditi pozdakonskim aktima), bilo bi nadasve pozeljno.

Ured Pucke pravobraniteljice
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Iz uvodnog obrazloZenja je razvidno kako ¢e se predlozenim
Zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o zastiti prirode
ostvariti potpuno uskladivanje hrvatskog zakonodavstva s
pravnom ste¢evinom Europske unije, odnosno Direktivom
92/43/EEZ i Direktivom 2009/147/EZ te da ¢e se i izmjenom
drugih odredbi koje nisu povezane s ovim uskladivanjem
osigurati u€inkovitija provedba Zakona, a koje pozdravljamo jer
im je svrha doprinijeti u€inkovitosti sustava zastite i cjelovitom
oc€uvaniju prirode i njezinih dijelova. U skladu s navedenim
posebno se osvréemo na izmjenu definicije plana upravljanja
zasticenim podrucjem i/ili podru¢jem ekoloske mreze u ¢l. 5
predlozenih izmjena, za koju smatramo da je potrebno ostati
pri terminu iz vazeceg Zakona, odnosno odrediti ga kao
strate$ki dokument koji utvrduje stanje zasti¢enog podrudja ifili
podrucja ekoloSke mreze te odreduje ciljeve upravljanja,
nacine postizanja ciljeva i pokazatelje provedbe plana. Nadalje
smatramo vaznim omoguciti informiranje i sudjelovanje
javnosti i za zahvate za koje je podnesen zahtjev u postupku
Prethodne ocjene, kao $to je omoguceno za zahvate za koje je
podnesen zahtjev u postupku Glavne ocjene. Stoga
predlazemo da se u ¢l. 16. predlozenih izmjena propiSe
informiranje javnosti i provodenje javne rasprave u cilju
osiguranja pristupa informacijama i sudjelovanja javnosti u
pitanjima okoliSa, koje sukladno Arhuskoj konvenciji mora biti
pravovremeno, odgovarajuce i djelotvorno.

Primljeno na znanje
ObrazloZenje je dano vezano uz zaprimljene
primjedbe na pojedine ¢lanke Zakona.

Ivan Budinski
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Clanak 145. ZZP definira obavezu traZenja dopustenja za
istrazivanja u ZP. Predlazem dodatak: Za istraZivanja koja se
obavljaju na nacin da se istraziva€ u zasticenom podrugju ili
izvan njega kreée po predvidenim posjetiteljskim stazama i ne
koristi invazivne metode nije potrebno traziti dopustenje.
Primjer takvog istrazivanja bi bilo npr. zapisivanje vrsta ptica,
leptira, biljaka i sl. uz predvidene staze bez njihovog lova,
sakupljanja ili dozivanja. Zakonodavac mora dopustiti takva
jednostavna i neinvazivna istrazivanja jer se tako nepotrebno
ne komplicira neinvazivno sakupljanje podataka i edukacija.
Dodatno, takvo istraZivanje nema utjecaj na prirodu veéi od
obiénog posjetitelja te se njegovom kontrolom ne postiZze viSa
razina oCuvanosti prirode. Bilo kakva kontrola ovakvih
istrazivanja nije usmjerena prema zastiti prirode ve¢ prema
nepotrebnoj kontroli i pribavljanju nezasluZzenih podataka.

Primljeno na znanje
ObrazlozZenje je dano vezano uz zaprimljene
primjedbe na pojedine ¢lanke Zakona.

Dijana Zupan
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Primljeno na znanje
Pogledati obrazlozenje vezano uz ¢lanke 10. i 11.
izmjena i dopuna Zakona o zastiti prirode.




Zasto se iz Zakona briSu dijelovi ¢lanka 15 koji odreduju da
HAOP obavlja struéne poslove zastite prirode (stavak 1) te da
se sredstva za osiguravanje tih djelatnosti osiguravaju u
drzavnom proracunu (stavak 6)?

HUSZPO
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Kroz zakon treba propisati kako stru¢ne poslove izrade
planova gospodarenja prirodnim dobrima, planova upravljanja
zasticenim podrucjima i/ili podru¢jem ekoloske mreze, ali i
planova upravljanja strogo zasti¢enom vrstom smiju obavljati
ovlastenici stru€nih poslova zastite okoliSa sukladno definiciji iz
Zakona o zastiti okoliSa (iz &l. 4. to€. 43. Zakona o zastiti
okolisa“); smatramo da je rije€ o dokumentima iznimno visoke
struCnosti i slozenosti s aspekta zastite prirode odnosno
struénim poslovima za koje je potrebna visoka kvalifikacija, a
poglavito struéno znanje i iskustvo pri €emu produkt takvog
rada treba biti podlozan kontroli / nadzoru nadleznog
ministarstva u smislu €l. 42. i 44. Zakona o za$titi okolisa;
prepustanje obavljanja navedenih poslova bilo kojoj trecoj
osobi (koja mozebitno nije kvalificirana i ne posjeduje stru¢na
znanja) moze rezultirati negativnim posljedicama za prirodu.
Navedeno ¢e biti predmet komentara i na prijedlog Zakona o
izmjenama i dopunama zakona o zastiti okolisa.

Primljeno na znanje
Obrazlozenje je dano vezano uz zaprimljene
primjedbe na pojedine ¢lanke Zakona.

HUSZPO
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Predlaze se nadopuna zakona dodatnim ¢lankom /stavkom:
"Mjere ublazavanja propisane Glavnom ocjenom prihvatljivosti
zahvata za ekoloSku mrezu mogu sadrzavati obavezu
provedbe praéenja stanja. Na temelju rezultata pracenja stanja
Ovlastenik je duzan predloZiti promjenu i/ili prilagodbu mjera
ublazavanja ukoliko procjeni da je to nuzno za o€uvanje
cjelovitosti podrucja ekoloSke mreze. Rezultati praéenja stanja
sa predloZzenim promjenama i/ili prilagodbama u mjerama
ublazavanja dostavljaju se nadleznom tijelu koje je provelo
postupak Ocjene prihvatljivosti zahvata za ekoloSku mrezu.
Nadlezno tijelo ¢e na temelju rezultata praéenja stanja i
potrebnih mjera ublazavanja Operateru/Nositelju zahvata
propisati RjeSenje sa nadopunjenim uvjetima pod kojim je
mogu¢ nastavak provodenja/koristenja zahvata. Prema Uredbi
0 odgovornosti za Stete u okoliSu, nositelj zahvata / operater je
duZan ukloniti tetu u okoliSu prouzro€enu na ciljeve o€uvanja
ekoloSke mreZe, a sve prema sanacijskom programu. Osim
sanacijskog programa nositelj zahvata/operater je odgovoran i
za nastavak Stete koju bi mogao prouzroditi ukoliko ne primjeni
i prilagodi mjere ublazavanja do one razine koja nec¢e imati
znacajan utjecaj na ciljeve oCuvanja."

Djelomiéno prihvaéen

Clanak 83. stavak 2. ovoga Zakona kojim se
mijenja Clanak 175. Zakona o zastiti prirode
izmijenjen je na nacin da se omoguci da nadlezno
tijelo po sluzbenoj duznosti donese izmjenu
rieSenja iz postupka Glavne ocjene ako se na
temelju rezultata prac¢enja utvrdi da je provedbom
zahvata unato¢ primjeni mjera ublaZzavanja doSlo
do znadajnog utjecaja na ciljeve o€uvanja i
cjelovitost podrudja ekolodke mreze.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 2.

Promjenom podstavka, iz ciljeva i zadaca zastite prirode
isklju€ene su krajobrazna raznolikost te georaznolikost, iako su
obje sastavni dio prirode sukladno definiciji iz ¢l.3., st. 1. -
potrebno je uskladenje.

Prihvacen

HUSZPO
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Potrebno je izmijeniti podstavak u dijelu "o¢uvanjem prirodnih
staniSnih tipova", tekstom "oCuvanjem prirodnih i doprirodnih

Prihvaéen

Prihvaéa se primjedba u odnosu na doprirodna
stanis$ta na nacin da se mijenja trenutna definicija
pojma ,staniste” tako da glasi: ,, prirodno staniste
je jedinstvena funkcionalna jedinica kopnenog ili

vodenog ekosustava, odredena geografskim,




stanisnih tipova" kategorija je zanemarena, a Cesto su i ta
stanista vrlo znacajna za bioraznolikost.

bioti¢kim i abioti¢kim svojstvima, neovisno o tome
je li potpuno prirodno ili doprirodno. Sva istovrsna
stanista Cine jedan stanisni tip.“. Imajuci u vidu
navedeno, nije potrebno intervenirati u predlozene
izmjene Clanka 4. stavka 1. podstavka 1. kojim se
provodi dodatno uskladivanje sa odredbama
Clanka 2. stavka 1. Direktive VijeCa 94/43/EEZ te
¢lanka 1. Direktive 2009/147/EZ Europskog
Parlamenta i Vijeéa

Dubravka Kljajo
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Ciljevi i zadacge zastite prirode: pored navedenog navesti i
oCuvanje krajobrazne raznolikosti i georaznolikosti.
ObrazlozZenje: krajobrazna raznolikost i georaznolikost
ugradene su u Strategiji zastite prirode i stoga moraju biti i
sastavni dio ciljeva za$tite prirode. Nadalje o oCuvanosti
navedenih sastavnica prirode ovisi i o€uvanost stanista i
stanisnih tipova

Prihvacen

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju
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Sto je sa doprirodnim sanisnim tipovima? Ta kategorija je u
potpunosti zanemarena , a ime se radi o bioloSki neispravnim
pojmovima jer se u velikom broju slu¢ajeva radi o doprirodnim
stanistima. U cijelom zakonu su ptice posebno istaknute i taj
dio iznimno ¢udno izgleda te nije bas uvijek jasna potreba za
ovakvim naglaskom za ptice. Pretpostavaljam da je razlog za
to Sto prema Direktivi o pticama treba neke stvari
implementirati, ali ukoliko se to definira (a Cesto je takav slucaj
u zakonu) za vrste nelogi¢no je posebno izdvajati ptice i
ponavljati isto

Djelomiéno prihvaéen

Prihvaéa se primjedba u odnosu na doprirodna
stanis$ta na nacin da se mijenja trenutna definicija
pojma ,staniste” tako da glasi: , prirodno staniste
je jedinstvena funkcionalna jedinica kopnenog ili
vodenog ekosustava, odredena geografskim,
bioti¢kim i abiotiCkim svojstvima, neovisno o tome
je li potpuno prirodno ili doprirodno. Sva istovrsna
stanista Cine jedan stanisni tip.“. Imajuci u vidu
navedeno nije potrebno intervenirati u predlozene
odredbe Clanka 4. stavka 1. podstavka 1. kojim se
provodi dodatno uskladivanje sa odredbama
¢lanka 2. stavka 1. Direktive Vije¢a 94/43/EEZ te
¢lanka 1. Direktive 2009/147/EZ Europskog
Parlamenta i Vije€a. Ptice su posebno istaknute
zbog uskladivanja s Direktivom 2009/147/EZ
Europskog Parlamenta i Vijeca.

Javna ustanova "Priroda"
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nakon rijeci bioraznolikost ubaciti u formulaciju i rijeci
krajobraznu raznolikost i georaznolikost U postoje¢em tekstu
Zakona koji se ne mijenja u alineji 5. nakon rijeCi pridonijeti
ocuvaniju, ubaciti rije¢i geoloske raznolikosti

Djelomiéno prihvaéen
Ne prihvaca se primjedba uvezi alineje 5. obzirom
da ista nije predmet Izmjena i dopuna.

Javna ustanova "Priroda"
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U stavku 2. podstavak 3. dodati socijalne potrebe te regionalne
i lokalne karakteristike

Odbijen

Izmjenama €lanka 6. stavka 2. i 3. provodi se
dodatno uskladivanje sa odredbama ¢lanka 2.
stavka 3. Direktive Vije¢a 94/43/EEZ te Clanka 2.
Direktive 2009/147/EZ Europskog Parlamenta i
Vijeca.

Sibensko-kninska zupanija
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Clankom 3. Izmjena i dopuna promijenjen je &lanak 6. stavak
2. podstavak 3. ZOZP, te brisanjem podstavka 3. viSe nema
odredbi o prostornim planovima, §to smatramo da bi zakon
trebao propisati

Odbijen

Podstavci koji su mijenjani, izmijenjeni su zbog
dodatnog uskladivanja s odredbama Direktive
Vije¢a 94/43/EEZ te Direktive 2009/147/EZ
Europskog Parlamenta i Vije¢a. Ugradivanje
uvjeta u planove i programe, pa time i prostorne
planove osigurano je provedbom postupka ocjene
prihvatljivosti planova i programa za ekoloSku
mrezu.

HUSZPO
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Odbijen

Izmjenama €lanka 6. stavka 3. provodi se dodatno
uskladivanje sa odredbama ¢lanka 2. Direktive
2009/147/EZ Europskog Parlamenta i Vijec¢a.




U podstavku 3. nejasna je formulacija "prilagodbu svih vrsta
ptica". Takoder, predlaze se izmjena teksta ,odgovara
posebnim ekoloskim, znanstvenim i kulturoloskim zahtjevima,
istodobno uzimajuéi u obzir gospodarske i rekreacijske
zahtjeve® u ,odgovara posebnim ekoloskim zahtjevima,
uzimajuci u obzir znanstvene i kulturoloSke zahtjeve kao i
gospodarske i rekreacijske zahtjeve®.

HUSZPO
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Nedostaju odredbe o koracima nakon izvjeStaja Agencije. St.
1.i 2. - Radi ovako formuliranih odredbi potrebno je ,Cekati*
katastrofu/veliku nesrecu i sli€no , a tek potom se izuzima
primjena ovog zakona odnosno otvara moguénost hitnog
rieSavanja eventualno poznatog nedostatka. Predlaze se
dopustiti u slu€ajevima, kada se moze dokazati kako je
odredeni zahvat nuzan za sprjecavanje katastrofe/velike
nesrece, primjena ovih odredbi Zakona.

Odbijen

Temeljem izvje$¢a Agencije, Ministarstvo kao
sredisnje tijelo drzavne uprave nadlezno za
zastitu prirode procjenjuje potrebne daljnje
korake. Smisao odredbi ¢lanka 8. je upravo
izuzeée od primjena odredbi Zakona u slu¢aju
velikih nesreca i katastrofa, odnosno prilikom
potrebe za neodgodivom provedbom mjera i
aktivnosti civilne zastite i mjera obrane od poplava
sukladno posebnim propisima kojima se ureduje
sustav civilne zastite i sustav obrane od poplava.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju
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Komentar na stavak 2 i 2: Ovako formulirano potrebno je prvo
da se dogodi neka katastrofa , a tek potom se izuzima
primjena ovog zakona. Npr. $to u slu€aju kada se zna da je
potrebno neku gradevinu obnoviti zbog zastite i sprijeCavanja
katastrofa . Npr $to bi bilo da se je znalo unaprijed da nasip u
Guniji nije dobar i da treba rekonstrukciju? Prema ovim
odredbama bi trebalo Eekati da se dogodi katastrofa da se
moze u brzom postupku rjesiti eventualno poznati nedostatak.
Predlaze se da se dopusti u izvandrednim sluajevima, kada
se moZe dokazati da je zahvat nuzan u sprije€avanju
katastrofe, isto primjena ovih odredbi zakona

Odbijen

Smisao odredbi ¢lanka 8. je upravo izuzeée od
primjena odredbi Zakona u slu€aju velikih nesrec¢a
i katastrofa, odnosno prilikom potrebe za
neodgodivom provedbom mijera i aktivnosti civilne
zastite i mjera obrane od poplava sukladno
posebnim propisima kojima se ureduje sustav
civilne zastite i sustav obrane od poplava.

Javna ustanova "Priroda”
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Stavak 3. nakon rijeci izvijestiti Ministarstvo dodati i rijeci
nadleznu JL(R)S i JU.

Prihvacen

Udruga BIOM
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U stavku 3. potrebno je maknuti zarez kod "...utvrditi utjecaj
provedbe aktivnosti iz stavka 1. ovoga ¢lanka na, ciljeve
ocCuvanija i cjelovitost podrucja ekoloske mreze...".

Prihvacen

Udruga BIOM
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Zasto se u definiciji ekoloSke mreze Natura 2000 (tocka 6.)
spominju samo prirodnih stani$ni tipovi i stanista vrsta?
Predlazemo da se doda da ekoloska mreza Natura 2000
omogucuje ne samo ocuvanje i povrat u povoljno stanje
oCuvanja odredenih prirodnih stanisnih tipova i stanita vrsta u
njihovom prirodnom podrucju rasprostranjenosti, nego i
odredenih vrsta. Takoder, u definiciji plana upravljanja (tocka
29.) se kaZe da je to "akt planiranja”, Sto je vrlo nejasno i
upitno. Potrebno je reéi da je to "strateski dokument" jer to
najtocnije opisuje Sto plan upravljanja jest. "Strateski

dokument" je izraz koji se za plan upravljanja koristi u vazeéem

Zakonu o zastiti prirode. Isto tako, termin "strateSki dokument”
je i dalje ostao u definiciji plana upravljanja strogo zasticenom

Djelomic¢no prihvaéen

Prihvac¢a se na nadin da se mijenja trenutna
definicija pojma ,staniste” tako da glasi: ,, prirodno
staniste je jedinstvena funkcionalna jedinica
kopnenog ili vodenog ekosustava, odredena
geografskim, bioti¢kim i abiotiCkim svojstvima,
neovisno o tome je li potpuno prirodno ili
doprirodno. Sva istovrsna stanista Cine jedan
stanisni tip.“ Navedena definicija ekoloSke mreze
Natura 2000 mora ostati kako je navedena jer se
tako provodi uskladivanje s ¢lankom 3. Direktive
VijeC¢a 97/43/EEZ. Prijedlog u vezi definicije plana
upravljanja nije prihvatljiv, jer nije u skladu s
Poslovnikom Vlade Republike Hrvatske (Narodne
novine, br. 154/11, 121/12, 7/13 i 61/15). Prema
¢lanku 30. stavku 1. Poslovnika Vlade svi planovi,
programi i strategije se smatraju aktima




vrstom, pa je nejasno zbog Cega se isto nije ostavilo i za
planove upravljanja zasticenim podrucjem i/ili podruc¢jem
ekoloSke mreze. Hrvatski enciklopedijski rje¢nik navodi da je
akt "nesto Sto je ucinjeno; djelo, postupak, €in, sluzbeni spis,
dokument”. Time je vidljivo da "akt planiranja” nije
odgovarajuci termin.

planiranja. Sukladno primjedbi, biti ¢e izmijenjena
i definicija plana upravljanja strogo zasticenom
vrstom

Udruga BIOM
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Predlazemo u novoj t. 6. izmedu rijeci "omogucuje oCuvanije ili"
i "povrat u povoljno stanje..." ubaciti ", kad je to potrebno," U
novoj t. 28. nakon rijeci "koji se donose" zamjeniti "ne" sa "na"

Prihvacen

Javna ustanova "Priroda"
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toCka 15. iza rije€i georaznolikosti dodati rijeCi krajobrazu

Odbijen

U smislu ¢lanka 7. stavka 1. Zakona o zastiti
prirode potrebno je oCuvati samo ona znac¢ajna i
karakteristiCna obiljezja krajobraza, koja su
temeljem svoje linearne ili kontinuirane strukture ili
funkcije bitna za migraciju, Sirenje i genetsku
razmjenu divljih vrsta. Dakle radi se o podacima o
bioraznolikosti koji su sastavni dio 1SZP-a.

INA Industrija nafte d.d.
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Potrebno je dodatno pojasniti definiciju "planovi gospodarenja
prirodnim dobrima”.

Primljeno na znanje

Definicije strategije, plana, programa i planova
gospodarenja prirodnim dobrima su brisane iz
pojmovnika zbog izvr§enih izmjena u ¢lancima koji
se odnose na postupak ocjene prihvatljivosti
strategija, planova i programa, odnosno planova
gospodarenja prirodnim dobrima

Ured Pucke pravobraniteljice
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U skladu s navedenim posebno se osvréemo na izmjenu
definicije plana upravljanja za&ti¢enim podrucjem i/ili
podrucjem ekoloske mreze u €l. 5 predlozenih izmjena, za koju
smatramo da je potrebno ostati pri terminu iz vazec¢eg Zakona,
odnosno odrediti ga kao strateSki dokument koji utvrduje stanje
zasticenog podrugja i/ili podrucja ekoloSke mreze te odreduje
cilieve upravljanja, nacine postizanja ciljeva i pokazatelje
provedbe plana.

Odbijen

Nije u skladu s Poslovnikom Vlade Republike
Hrvatske (Narodne novine, br. 154/11, 121/12,
7/13161/15). Prema ¢lanku 30. stavku 1.
Poslovnika Vlade svi planovi, programi i strategije
se smatraju aktima planiranja

nada klemenc

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 5.

postoje biljne vrste koje su u Europskoj uniji ugroZene, a na
izdvojenim podrudjima RH predstavljaju invazivnu sojtu koja je
zbog mjere zastite ugrozila ili u potpunosti devastirala
biosustav. Na Liburniji ( od Preluke do MoSc¢eni¢ke Drage) se
kao izuzetno invazivna sorta raSirila bodljikava veprina, te je
kretanje po Sumi od podru&ja mora do nadmorske visine od
500 m bez zastitnog odijela izradenog iz debelog materijala
postala nemoguca misija. Zbog nekontroliranog i invazivnog
Sirenja bodljikave veprine iz navedene listopadne Sume u
potpunosti su nestala cijela stanista jaglaca, vrijeska, ljubi€ica,
ljiljana, zelenog kukurijeka, ka¢una, kockavice, visibaba, kicCice,
erike i drugih cvjetnica i trava. Smatram da je bodljikavu
veprinu na ovom lokalitetu zbog njezinog pogubnog djelovanja
na bio sustav potrebno izuzeti iz zastite.

Primljeno na znanje
Primjedba se ne odnosi na konkretan tekst ¢lanka
5.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 5.

Tocka 15. mijenja se i glasi: »15. informacijski sustav zastite
prirode je informacijski sustav koji objedinjava struéne i

Odbijen

U smislu €lanka 7. stavka 1. Zakona o zastiti
prirode potrebno je oCuvati samo ona znac¢ajna i
karakteristiCna obiljeZja krajobraza, koja su
temeljem svoje linearne ili kontinuirane strukture ili
funkcije bitna za migraciju, Sirenje i genetsku
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znanstvene podatke o bioraznolikosti, krajobraznoj
raznolikosti, georaznolikosti i zastiti prirode, a koji vodi
Agencija«

razmjenu divljih vrsta. Dakle radi se o podacima o
bioraznolikosti koji su sastavni dio ISZP-a

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 5.

Komentar na definiciju "28. planovi gospodarenja prirodnim
dobrima su..." Jesmo li dobro shvatili definiciju da se
planovima gospodarenja prirodnim dobrima ne nazivaju
planovi, programi ili osnove koji podljezu SPUO? (ako je takve
planove potrebno posebno izdvojiti onda bi trebalo naéi drugi
termin kojim bi se takvi planovi nazvali) Prema ovoj definiciji
.Program upravljanja Sumama RH 2017-2027“ ne bi bio ,plan
gospodarenja prirodnim dobrom* prema Zakonu o zastiti
prirode zato Sto je proSao SPUO.

Primljeno na znanje

Definicije strategije, plana, programa i planova
gospodarenja prirodnim dobrima su brisane iz
pojmovnika zbog izvrSenih izmjena u ¢lancima koji
se odnose na postupak ocjene prihvatljivosti
strategija, planova i programa, odnosno planova
gospodarenja prirodnim dobrima.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 5.

Komentar na to€ku 29. » .... odreduje ciljeve upravljanja,
nacine postizanja ciljeva i pokazatelje provedbe plana«. U
definiciji plana upravljanja, ali i u cijelom zakonu se ¢ini
nedovoljna razina detaljnosti u tome $to je plan upravljanja i od
Cega se sastoji. Ako ¢e plan upravljanja sadrzavati samo ove
elemente onda to ostavlja moguénost da bude neovoljno jasan
i specifiCan u provedbi Zato mislim da prijasnja definicija
jasnije opisuje raznu detalja koju treba imati jedan plan
upravljanja , te odreduje ciljeve upravljanja odnosno ciljeve
oCuvanja, aktivnosti potrebne za ostvarenje ciljeva i
pokazatelje ucinkovitosti upravljanja“. Pri tome mi se &ini
klju€¢an dio ,aktivnosti potrebne za ostvarenje ciljeva®“ . Mozda
bi u pojedinim slu€ajevima bilo dobro navesti i ,aktivnosti i/ili
mjere” za upravljanje. Premda je potrebno naglasiti da
terminologija u tom dijelu nije u potpunosti jasna jer postoje
dokumenti u kojima 1. je aktivnost iznad mjere — tj. provodenje
neke aktivnosti je podjeljeno u nekoliko mjera 2. je mjera iznad
aktivnosti — tj. provodenje neke mjere je podjeljeno u nekoliko
aktivnosti . Ovo se ¢ini da je ¢e8¢i slucaj. Tj. dodati ,mjere za
postizanje ciljeva“ ili ,mjere i aktivnosti za postizanje ciljeva“

Primljeno na znanje

Definicija je dana opc¢enito. Detaljan sadrzaj plana
upravljanja biti ¢e utvrden smjernicama koje se
izraduju u okviru projekta PARKS, a koje bi
trebale biti usvojene do kraja 2017. godine.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 5.

NADOPUNA sa " ili koje doprinosti odrzavanju iili povratu u
povoljno stanje oCuvanosti neke od vrsta ..."u 30.b podrucje
oCuvanja znacajno za vrste i staniSne tipove (POVS) je
podrucje koje, u biogeografskoj regiji ili regijama kojima
pripada: - znatno doprinosi odrZavaniju ili povratu u povoljno
stanje oCuvanosti prirodnog staniSnog tipa od interesa za
Europsku uniju koji je prirodno rasprostranjen na teritoriju
Republike Hrvatske, a navodi se na popisu prirodnih stanisnih
tipova od interesa za Europsku uniju zastupljenih na teritoriju
Republike Hrvatske (referentna lista stanidnih tipova) u Uredbi
iz ¢lanka 54. stavka 1. ovoga Zakona, ili koje doprinosti
odrzavanju ili povratu u povoljno stanje o€uvanosti neke od
vrsta od vrsta navedenih na popisu divljih vrsta (izuzev ptica)
od interesa za Europsku uniju koje se redovito pojavljuju na
teritoriju Republike Hrvatske (referentna lista divljih vrsta)
navedenih u Uredbi iz ¢lanka 54. stavka 1. ovoga Zakona

Prihvacen

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 5.

Prihvacen
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to¢ka 30.b - znatno doprinosi odrzavanju bioraznolikosti unutar
pripadajuée biogeografske regije ili regija

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 5.

definicja 30.c. : komentar na "...¢ija je granica odredena
kartografskim prikazom" Predlaze se jasnije definiranje gdje je
podrucje EM odredeno kartografskim prikazom: 1) SDF
obrazac? 2) Bioportal? 3) Uredba? 4) Ili nesto drugo

Prihvaéen

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 5.

31.a vjerojatno podrucgje oCuvanja znacajno za vrste i staniSne
tipove (vPOVS) je podrucje koje Republika Hrvatska predlaze
Europskoj komisiji na odobrenje na temelju ispunjavanja
stru€nihe kriterijae i koje Republika Hrvatska predlaze
Europskoj komisiji na odobrenje, a koje je zna¢ajno za
ocCuvanije i ostvarivanje povoljnog stanja divljih vrsta, osim
ptica, i njihovih stanista te prirodnih stanisnih tipova od
interesa za Europsku uniju

Odbijen
Ne vidimo potrebu za predloZzenom jezi€nom
korekcijom

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 5.

Komentar na 32.a ".. se primjenjuju mjere oCuvanja ..."
Predlaze se da se ova terminologija uskladi sa terminologijom
u planu upravljanja : npr. ,....za koje se primjenjuju mjere
oCuvanija i pripradajucée aktivnosti, smjernica ili norme u svrhu
odrzavanja ...."

Odbijen
Navedeni izri€aj je uskladen sa ¢lankom 1.
tockom (1) Direktive Vije¢a 97/43/EEZ

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 5.

predlaze se nadopuna definicije sige: 39. siga je nakupina
minerala u prirodnim podzemnim prostorima razli€itih oblika
(stalaktiti, stalagmiti i dr.), Komentar: Predlaze se dodati
prirodnim podzemnim prostorima jer je moguce da sige
nastanu i antropogeno nastalim podzemnim prostorima , a
smatram da za takve slu€ajeve nema potrebe primjenjivati
zastitu (npr. postoje kamenolomi na Brijunima na kojima su
nastale male sige veli¢ine par cm — mislim da zakon ne bi
trebao $tititi te djelove kao dio geoloSke bastine)

Primljeno na znanje

Smatramo da je nepotrebno mijenjati definiciju na
ovaj nacin jer je nema opravdanja za zastitu siga
koje su nastale u prostorima pod izrazitim
djelovanjem Covjeka (antropogenim prostorima).

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 5.

predlaZe se promjena u to€ki 52. u ovu definiciju: "zelena
infrastruktura je multifunkcionalna mreza zasti¢enih i ostalih
prirodnih te Covjekovim djelovanjem stvorenih podrugja i
krajobraza visoke ekoloSke i okoliSne vrijednosti koja
unapreduju usluge ekosustava" Funkcije zelene infrastrukture
Prema lzvjeS¢u Europske komisije (DG Environment)
Multifunkcionanost zelene infrastrukture (2012) funkcije koje
podrzava zelena infrastruktura mogu se podijeliti u sljedece: 1.
Zastita stanja i bioloSke raznolikosti ekosustava 2. Pobolj$anje
prirodnih funkcija ekosustava i promicanje usluga ekosustava
3. Promicanje socijalne dobrobiti i zdravlja 4. PodrZzavanje
razvoja zelene ekonomije i odrZivog upravljanja zemljistem i
vodama

Odbijen
Pojam je brisan iz pojmovnika jer se ne koristi u
tekstu Zakona.

Gabrijela Sestani
NACRT PRIJEDLOG ZAKON‘A O IZMJENAMA | :
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM

Odbijen
U smislu ¢lanka 7. stavka 1. Zakona o zastiti
prirode potrebno je oCuvati samo ona znacajna i
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PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 5.

stavak 15. Informacijski sustav zastite prirode bi, radi
dosljednosti, trebao objedinjavati i podatke o krajobraznoj
raznolikosti (uz bioraznolikost i georaznolikost) stavak 29. plan
upravljanja mora sadrzavati aktivnosti i nikako nije dovoljno
zamijeniti ih s "nadin postizanja ciljeva" jer takva formulacija
vra¢a mogucnost preopcéenitog opisa nekonkretnih aktivnosti
kojima je nemoguce postaviti dobre indikatore. Ovo je protivno
vec¢ uspostavljenoj dobroj praksi planiranja upravljanja u ZP. U
definiciju Plana upravljanja vratiti da je to strateSki dokument -
to je uvrijezen naziv na svjetskom nivou za takav tip
dokumenta. Podrazumijeva se da je to akt planiranja.

karakteristiCna obiljeZja krajobraza, koja su
temeljem svoje linearne ili kontinuirane strukture ili
funkcije bitna za migraciju, Sirenje i genetsku
razmjenu divljih vrsta. Dakle radi se o podacima o
bioraznolikosti koji su sastavni dio ISZP-a.
Definicija je dana opc¢enito. Detaljan sadrzaj plana
upravljanja biti ¢e utvrden smjernicama koje se
izraduju u okviru projekta PARKS, a koje bi
trebale biti usvojene do kraja 2017. godine.
Prijedlog u vezi definicije plana upravljanja nije
prihvatljiv, jer nije u skladu s Poslovnikom Vlade
Republike Hrvatske (Narodne novine, br. 154/11,
121/12, 7/13 i 61/15). Prema ¢lanku 30. stavku 1.
Poslovnika Vlade svi planovi, programi i strategije
se smatraju aktima planiranja.Nije u skladu s
Poslovnikom Vlade Republike Hrvatske (Narodne
novine, br. 154/11, 121/12, 7/13 i 61/15). Prema
¢lanku 30. stavku 1. Poslovnika Vlade svi planovi,
programi i strategije se smatraju aktima
planiranja.

Aljosa Dupli¢

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 5.

Pod tockom 6. Cini se kao da su vrste omaSkom ispale iz
definicije ekoloSke mreze Natura 2000, pa skreéem pozornost
da se ista njima dopuni kako bi se definicija EM uskladila s
definicijama POP-a i POVS-a, oshovnim sastavnica EM. U
to€ci 29. umjesto "akta planiranja" predlazem zadrzati
koriStenje uvrijeZzenog pojma"strateSki dokument". Naime,
pravno gledano akt obuhvaca sve ljudske radnje kojima je
svrha stvarati pravna pravila i njima regulirati drustvene
odnose, a ovdje se ipak radi o dokumentu koji nudi niz razli¢itih
mjera i aktivnosti za postizanje zadanog cilja u definiranom
vremenu i prostoru, ali uz stalnu fleksibilnost i prilagodbu
ovisno o promjenama vezanih uz postizanje ciljeva i uvjeta na
terenu te trazi prilagodbu, odnosno strateski pristup.

Odbijen

Navedena definicija ekoloske mreze Natura 2000
mora ostati kako je navedena jer se tako provodi
uskladivanje s ¢lankom 3. Direktive Vije¢a
97/43/EEZ. Prijedlog u vezi definicije plana
upravljanja nije prihvatljiv, jer nije u skladu s
Poslovnikom Vlade Republike Hrvatske (Narodne
novine, br. 154/11, 121/12, 7/13 i 61/15). Prema
¢lanku 30. stavku 1. Poslovnika Vlade svi planovi,
programi i strategije se smatraju aktima
planiranja.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 5.

Tocka 15. Predlaze se ukljuciti i podatke o krajobraznoj
raznolikosti. ToCka 28. Prema Zakonu o zastiti okoliSa:
"Strategije, planovi i programi koji ne podlijezu strateskoj
procjeni Clanak 65. Strateskoj procjeni ne podlijezu: —
strategije, planovi i programi koji sluZe isklju€ivo za potrebe
nacionalne obrane i/ili civilne zastite, odnosno oni koji se
primjenjuju u nuzdi te vanjski planovi zastite i spaSavanja, —
financijske i proraunske strategije, planovi i programi.”
Takoder, za planove gospodarenja prirodnim dobrima je ovim
liD predvidena provedba Prethodne i Glavne ocjene, a ¢l. 63,
st.1. ZOZO, navodi kako se StrateSka procjena obvezno se
provodi za: ... "— strategije, planove i programe za koje se
prema posebnom propisu iz podrucja zastite prirode utvrdi da
mogu imati znacajan negativan utjecaj na ekolosku mrezu"
Sukladno navedenome iz tocke treba 28. izbaciti: a koji ne
podlijeZu strateSkoj procjeni utjecaja na okolis ili ocjeni o
potrebi strateSke procjene utjecaja na okoli§ sukladno
posebnom propisu kojim se ureduje zastita okolia s obzirom
na to da je razvidno kako to nije to€no. Nadalje, prema ovoj
definiciji ispada da se planovima gospodarenja prirodnim
dobrima ne nazivaju planovi, programi ili osnove koji podlijezu
SPUO, tako ,Program upravljanja Sumama RH 2017-2027“ ne
bi bio ,plan gospodarenja prirodnim dobrom* prema Zakonu o
zastiti prirode zato §to je proSao SPUQ. Tocka 30b, alineja 1.

Djelomiéno prihvaéen

U smislu ¢lanka 7. stavka 1. Zakona o zastiti
prirode potrebno je o€uvati samo ona znacajna i
karakteristiCna obiljezja krajobraza, koja su
temeljem svoje linearne ili kontinuirane strukture ili
funkcije bitna za migraciju, Sirenje i genetsku
razmjenu divljih vrsta. Dakle radi se o podacima o
bioraznolikosti koji su sastavni dio 1ISZP-a.
Definicije strategije, planova, programa i planova
gospodarenja prirodnim dobrima su brisane iz
pojmovnika zbog izvrSenih izmijena u ¢lancima
koji se odnose na postupak ocjene prihvatljivosti
strategija, planova i programa, odnosno planova
gospodarenja prirodnim dobrima. Ne prihvaéa se
primjedba vezano uz to¢ku 32.a Navedeni izri¢aj
je uskladen sa ¢lankom 1. to¢kom (1) Direktive
Vije¢a 97/43/EEZ Primjedba vezana uz tocku 44.a
prima se na znanje. Pojam je brisan zbog izmjene
odredbe ¢lanaka koje se odnose na postupak
ocjene prihvatljivosti strategija, planova i
programa za ekolodku mrezu.
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Predlaze se izmjena teksta "ili neke od vrsta navedenih na
popisu divljih vrsta" tekstom "ili koje doprinosi odrzavaniju i/ili
povratu u povoljno stanje o€uvanosti neke od vrsta navedenih
na popisu divljih vrsta“ Tocka 30b, alineja 2. Predlaze se
zamjena rijeCi "doticne" u rije€ ,pripadajuce" Tocka 30c.
Predlaze se jasnije definiranje gdje je ovo podrucje odredeno
kartografskim prikazom. To¢ka 32.a Predlaze se terminologiju
uskladiti s terminologijom u planu upravljanja : npr. ,....za koje
se primjenjuju mjere oCuvanja i pripadajuce aktivnosti,
smjernice ili norme u svrhu odrzavanja. Veza na komentar na
Cl. 37. ToCka 44.a Vazeci Zakon o zastiti okoliSa odreduje
¢lankom 4, tockom 65 odreduje: "Strategija, plan i program je
dokument koji je podlozan pripremi i/ili usvajanju na drzavnoj,
podrucnoj (regionalnoj), ili lokalnoj razini ili koji je pripremljen
za donoS$enje kroz zakonodavnu proceduru Hrvatskoga sabora
ili procedure Vlade Republike Hrvatske te koji je ureden
zakonom ili provedbenim propisom zakona, ukljuujudi i
strategije, planove i programe o izmjenama i dopunama tih
strategija, planova i programa, te one koji se financiraju
sredstvima Europske unije," Potrebno je dopuniti tocku.

Svjetlana Lupret-Obradovié

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 6.

Nacin rada javnih ustanova propisan je opéim aktima koje,
sukladno ¢l. 134. vazeceg ZoZP i Statutu, donosi Upravno
vije¢e, a ne Ministar - to su glavnom Pravilnik o radu i Pravilnik
0 unutarnjem ustrojstvu i nacinu rada Ustanove. St. 1. ovoga
¢lanka bi trebalo prilagoditi ili u potpunsti izbaciti.

Primljeno na znanje

Clanak je izmijenjen u skladu sa zaprimljenim
misljenjem Ministarstva uprave i glasi: ,Clanak 9.a
Nacin rada u Ministarstvu, upravnim tijelima i
javnim ustanovama za upravljanje zasticenim
podrucjima u vezi s provedbom postupaka i izrade
akata koji se donose na temelju ovoga Zakona,
ministar propisuje naputkom.”.

HRVOJE SIMIC

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 6.

Razradu djelokruga i nacin rada drZavnih tijela i lokalne
samouprave moze odredivati samo Sabor RH (vidi ¢lanak 88
stavak 1 Ustava RH).

Primljeno na znanje

Ministar moze donositi i naputke. Clanak je
izmijenjen u skladu sa zaprimljenim misljenjem
Ministarstva uprave i glasi: ,Clanak 9.a Nagin rada
u Ministarstvu, upravnim tijelima i javnim
ustanovama za upravljanje zasticenim podruéjima
u vezi s provedbom postupaka i izrade akata koji
se donose na temelju ovoga Zakona, ministar
propisuje naputkom.®.

Sibensko-kninska zupanija

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 6.

Clankom 6. Izmjena i dopuna dodan je &lanak 9.a (stavak 1.)
kojim je predvideno da ¢e Ministar naputkom propisati nacin
rada javnih ustanova, upravnih tijela... - smatramo da Ministar
propisuje nacin rada pravilnikom, a ne naputkom (npr. pravilnik
o nacinu rada i poslovanja....)

Primljeno na znanje

Ministar moze donositi i naputke. Clanak je
izmijenjen u skladu sa zaprimljenim misljenjem
Ministarstva uprave i glasi: ,Clanak 9.a Nagin rada
u Ministarstvu, upravnim tijelima i javnim
ustanovama za upravljanje zasticenim podrucjima
u vezi s provedbom postupaka i izrade akata koji
se donose na temelju ovoga Zakona, ministar
propisuje naputkom.®.

ZELENA AKCIJA

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 8.

Ne vidimo potrebu za izmjenom stavka 4. ¢lanka 12. Priroda i
njena bogatstva izrazito su bitni za Republiku Hrvatsku te je
njihovo o€uvanje prepoznato kao jedna od najviSih vrednota
ustavnog poretka RH. Shodno tome, smatramo da bi izvje$cée
o0 stanju prirode i dalje trebalo biti usvajano od strane
Hrvatskog sabora, kao najviseg predstavnickog tijela gradana
RH. Svjesni smo toga da se time odredeni procesi usporavaju,
ali smatramo da o ovako bitnom dokumentu mora postojati
neki tip javne rasprave.

Odbijen

Radi ubrzavanja procesa lzvje$ée o stanju prirode
donosi Vlada Republike Hrvatske. Sudjelovanje
javnosti osigurano je i ako dokument donosi Vlada
Republike Hrvatske.

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 9.

Prihvacen

U Clanku 9. dodan je stavak 3. koji glasi: (3)
Agencija obavlja stru¢ne poslove zastite prirode
za Republiku Hrvatsku.
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Predlazemo dodavanje novog stavka: (3) Agencija obavlja
struéne poslove zastite prirode za Republiku Hrvatsku. |z
Zakona se vidi da su poslovi zastite prirode koje obavlja
Agencija stru¢ni poslovi, no misljenja smo da je isto potrebno i
napisati (odnosno zadrzati iz vaze¢eg Zakona), jer je vazno da
je jasno kakve poslove obavlja Agencija. Naime, zna se da
bivSi DZZP doista i radi stru¢ne poslove za razliku od bivSeg
AZO koji je uglavnom prikupljao podatke. Nadamo se da ¢e
Agencija zapravo obavljati i stru¢ne poslove zastite prirode i
stru€ne poslove zastite okoliSa. To naravno ne znadi da samo
Agencija radi struéne poslove, ali je vazno da je jasno
naznaceno da su opisani poslovi zapravo ono §to se smatra
stru¢nim poslovima.

Svjetlana Lupret-Obradovié

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 9.

Slazem se s komentarima svih kolega, i ne vidim razloga za
micanje stavka kojim se dodatno naglasava uloga agencije kao
strucnog tijela zastite prirode na razini drzave. Svojevremeno
je u zakonu jasno stajalo da se stru¢ni poslovi obavljaju i u
javnim ustanovama, koje, uostalom, redom imaju Odjele
strucinh poslova zaptite, odrzavanja....., te predlazem da se ta
formulacija nanovo ubaci u Zakon. St. 2. - uskladiti padeze -
"... kao javna sluzba". U vazeéem Zakonu je to promaklo.

Djelomi€no prihvac¢en

Prihvaca se dio vezan uz Agenciju. Vezano uz
obavljanje struénih poslova javnih ustanova u
¢lanku 13. stavku 1. Zakona o zastiti prirode (NN,
br. 80/2013) piSe da javne ustanove obavljaju
stru¢ne poslove pa se ta primjedba ne prihvaca.

Vedran Slijepéevié¢

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 9.

Nekadasnji Drzavni zavod za zastitu prirode (danas Hrvatska
agencija za zastitu okoliSa i prirode) ve¢ dugi niz godina
sustavno obavlja struéne poslove od velikog znacaja za zastitu
prirode Republike Hrvatske. Nezaobilazan su izvoda¢ stru€nih
poslova. Dosad je to pisalo u Zakonu i ne postoji objektivan
razlog da se taj dio izbriSe iz Zakona. Stoga predlazem da se u
ovaj ¢lanak doda stavak 3 koji bi glasio: Agencija obavlja
struéne poslove zastite prirode za Republiku Hrvatsku.

Prihvaéen

U ¢lanku 9. dodan je stavak 3. koji glasi: (3)
Agencija obavlja stru¢ne poslove zastite prirode
za Republiku Hrvatsku.

Vedran Slijepéevi¢

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 9.

Stavak (3) Agencija obavlja struéne poslove za$tite prirode za
Republiku Hrvatsku.

Prihvaéen

U ¢lanku 9. dodan je stavak 3. koji glasi: (3)
Agencija obavlja struéne poslove zastite prirode
za Republiku Hrvatsku.

Aljosa Dupli¢

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 9.

Predlazem ¢lanak dopuniti stavkom koiji glasi: "Agencija
obavlja stru¢ne poslove zastite prirode za Republiku Hrvatsku."
Naime to je neSto §to je proizlazi iz opisa aktivhosti HAOP-a, a
ovako izre€eno HAOP-u daje jasno definiranu poziciju u struci
zastite prirode. DZZP je bio duze od desetlje¢a upravo
centralna struéna institucija koja je promicala i uspjeSno
usmjeravala razvoj struke postavljajuéi nove standarde. Takvu
prepoznatljivost trebao bi zadrzati i pravni sljednik HAOP, a to
mora biti jasno vidljivo u Zakonu. Uostalom, upravo time se
HAOP razlikuje od ostalih JU i Uprave za ZP.

Prihvaéen

U ¢lanku 9. dodan je stavak 3. koji glasi: (3)
Agencija obavlja struéne poslove zastite prirode
za Republiku Hrvatsku.

Gabrijela Sestani

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 9.

HAOPu, odnosno dijelu Prirode u Agenciji, vratiti u Zakon
obavljanje stru¢nih poslova zastite prirode za Republiku
Hrvatsku Nikad na nivou sektora nije bilo razmatrano da bivSi

Prihvacen

U ¢lanku 9. dodan je stavak 3. koji glasi: (3)
Agencija obavlja struéne poslove zastite prirode
za Republiku Hrvatsku.
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Zavod, danas HAOP, izgubi tu ulogu. Ako postoji nedoumica
oko rjeSavanja pravnog statusa Agencije kao stru¢ne javne
ustanove za podrucje zastite prirode, predlazem da se za
pomoc¢ konzultira Ministarstvo Uprave.

Gabrijela Sestani

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 11.

izradu struénih podloga za potrebe izrade prostornih planova
posebnih obiljeZja nacionalnih parkova i parkova prirode i
drugih zasti¢enih podrucja (ostaviti mogucnost izrade
prostornog plana podrucja posebnih obiljezja postoji za sve
kategorije)

Odbijen

Izrada prostornih planova posebnih obiljezja za
zasticena podrucja definirana je posebnim
propisom iz podrucja prostornog uredenja i to za
kategorije nacionalnog parka i parka prirode.

Aljosa Duplié¢

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 11.

U stavku 2 navodi se termin "odrzivi razvoj" koji je zapravo
okoliSno-ekonomski pojam iako se provlaci i kroz CBD. U duhu
zastite prirode pravilnije i znac€ajnije bi bilo koristit pojam
odrzivo koritenje prirodnih dobara, koje se u kontekstu
Agencije nigdje ne spominje, a zapravo je jedan od klju¢nih
poslova koje obavlja dio Agencije zaduzen za prirodu, odnosno
nekadasnji DZZP. Redenica iz stavka 2. zapravo je preuzeta iz
Uredbe o osnivanju HAOP-a, ¢&l. 3., st. 1. "Djelatnost Agencije
je prikupljanje i objedinjavanje podataka i informacija o okoliSu
i prirodi, radi osiguravanja i pracenja provedbe politike zastite
okolisa i prirode, odrzivog razvitka te obavljanje stru¢nih
poslova u vezi sa zastitom okolisa i prirode." Medutim, Cini se
da je priroda omaskom nekoliko puta ispala, a naglasak je
stavljen na okoli§!? Nadalje, smatram da ZZP-om dodatno
treba isticati ulogu HAOP-a za zastitu prirode u RH, a da je
okolisni aspekt u tom smislu apsolutno sporedan i nebitan.

Odbijen

Radi se o uskladenju s odredbama Zakona o
zastiti okolisa (NN, br. 80/2013, 78/2015) i Uredbe
o oshivanju Hrvatske agencije za okoli§ i prirodu
(NN, br. 72/2015).

Aljosa Duplié¢

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 11.

Ovaj komentar je namijenjen razmisljanju koncept stroge
zastite vrsta, 8to i na koji nacin Zelimo postiéi, a odnosi se na
pojam "ekoloski znagajnih podrudja". Premda ekolosKki
znacajna podrucja nikada nisu zaZivjela u praksi, smatram to
odli¢nim modelom i pristupom za o€uvanje vrsta preko njihovih
stanista izvan zasti¢enih podrudja i podrucja ekoloske mreze.
Naime, zastita vrsta na nacin kako je to danas rijeseno u
Hrvatskoj predstavlja neuginkovit i trom sustav. Sto se
konkretno poduzima za oCuvanje 2432 strogo zasticena
taksona (izvor: http://www.dzzp.hr/vrste/strogo-zasticene-
divlje-vrste/strogo-zasticene-vrste-747.html)? Ako izuzmemo
vrste s Dodatka Il HD i Dodatka | BD u praksi se ne dogada ili
nista ili jako, jako malo. Za veéinu SZ vrsta potrebna je aktivha
zastita, in situ o€uvanje. Na Zalost stroga zastita pre€esto se
svodi na hvatanje sakuplja¢a koji se bave sithom trgovinom,
dok npr. Hrvatske vode prolaze uglavnom li§o. Definiranje
ekoloski znagajnih podru¢ja omogudilo bi kvalitetniju zastitu
vrsta prilikom koriStenja prostora i ostvarivanja planova i
programa koristenja prirodnih dobara. Praksa iz Ceske i
Slovenije pokazuje da takva podrucja imaju smisao i svrhu. U
Hrvatskoj ona do sada nisu bila definirana jer HAOP (DZZP)
nema dovoljno kapacitirani i za taj zadatak, ali to ne znaci da
takav pristup treba u potpunosti napustiti i izbaciti iz Zakona.

Primljeno na znanje

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 11.

Prihvacen
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stavak (3) "- izrada metodologije i nacin izracuna Steta na
zasti¢enim vrstama, njihovim stanistima i/ili staniSnim tipovima
prouzrocenih nedozvoljenom radnjom."

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 11.

Vezano za izrade struénih podloga predlaze se: Predlaze se
da se omoguci da dio tehni¢kih dokumenata pripreme
stru¢njaci, a da Agencija sudjeluje u verifikaciji takvih
podloga/dokumenata. Tako bi podstavci zakona mogli biti :
npr. ,Izradu ili potvrdivanje stru¢nih podloga (koje je napravio
ovlastenik ili struénjak) za upravljanje divljim vrstama, osim ako
drugim propisom nije drugacije uredeno Izradu ili potvrdivanje
stru€nih podloga (koje je napravio ovlastenik ili stru¢njak) za
potrebe izrade prostornih planova posebnih obiljeZja
nacionalnih parkova i parkova prirode"

Primljeno na znanje
Nije predmet ovih Izmjena i dopuna Zakona.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 11.

Predlaze se izmjena teksta »- izrada metodologije i naéin
izraCuna Steta na staniStu prouzro€enih nedozvoljenom
radnjom.« tekstom: "- izrada metodologije i nacin izracuna
Steta ucinjenih zasti¢enim vrstama, njihovim stanistima i/ili
staniSnim tipovima prouzro€enih nedozvoljenom radnjom.*
Stavak 1., podstavak 9. (nakon izmjena i dopuna podstavak
10.) - Predlaze se da se omoguci da dio dokumenata pripreme
ovlastenici, a da Agencija sudjeluje u verifikaciji takvih
podloga/dokumenata, odnosno da se podstavak izmijeni
tekstom npr. ,lzradu ili potvrdivanje stru¢nih podloga (koje je
napravio ovlastenik) za upravljanje divljim vrstama..." Stavak 1,
podstavak 10. koji postaje podstavak 11. - Predlaze se da se
omoguci da dio dokumenata pripreme ovlastenici, a da
Agencija sudjeluje u verifikaciji takvih podloga/dokumenata,
odnosno da se podstavak izmijeni tekstom npr. ,lzradu ili
potvrdivanje struénih podloga (koje je napravio ovlastenik ) za
potrebe izrade prostornih planova...

Odbijen

Dio zaprimljenih primjedbi odnosi se na posebni
propis iz podrucja zastite okolisa, a di nije
predmet ovih 1zmjena i dopuna Zakona.

Javna ustanova "Priroda"

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 11.

U dosadasnjem podstavku 10. koji postaje podstavak 11. iza
rijeci parkova prirode dodati rijeci: a za potrebe izrade ostalih
prostornih planova utvrduju zahtjeve zastite prirode

Odbijen

Agencija moZe predloZiti zahtjeve za$tite prirode
za prostorne planove, a nadlezno tijelo
(Ministarstvo ili upravno tijelo Zupanije) utvrduje
zahtjeve zastite prirode

ZELENA AKCIJA

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 11.

Zbog Cega se briSe stavak 5. vazeéeg ¢lanka 15., pogotovo s
obzirom na to da neke podatke o stanju prirode i dalje
prikupljaju tijela i institucije iz drugih sektora (vidi npr. ¢lanak
42. stavak 6. ili €lanak 88. (novi) stavak 3. predloZenih
izmjena)?

Prihvaéen

Dodan je stavak 4. koji glasi: (4) Nadlezna tijela i
mjerodavne institucije duzni su podatke o stanju
prirode koji se prikupljaju sukladno ovom Zakonu
dostavljati Agenciji.

ZELENA AKCIJA

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 12.

Stavak 5. ¢lanka 74. referira se na ¢lanak 20. postojeceg
zakona koji se ovim izmjenama briSe pa bi i taj stavak trebalo
izmijeniti.

Prihvaéen

Stavak 5. je izmijenjen i sada glasi: (5) Odredbe
ovoga Clanka ne odnose se na repopulaciju kada
je ona propisana posebnim propisima iz podrucja
Sumarstva, lovstva, slatkovodnog i morskog
ribarstva ili ako je za plan ili program koji je
izraden na temelju posebnih propisa iz podrudja
Sumarstva, lovstva, slatkovodnog i morskog
ribarstva proveden postupak ocjene prihvatljivosti
za ekoloSku mrezu.
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Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 12.

Predlazemo da se doda novi ¢lanak koji govori o tome da
Agencija ima glavnu osobu koja je zaduzena za zastitu prirode
- bio to strucni voditelj (kako je do sada bilo i kako je u svim JU
koje upravljaju zasti¢enim podrugjima) ili pomoc¢nik za prirodu
(kako postoji u drzavnoj upravi). Vazeci Zakon definira poslove
i ravnatelja i struénog voditelja javnih ustanova koje upravljaju
zasticenim podrucjima, a isto je u vaze¢em Zakonu i za javnu
ustanovu - Agenciju. Ako je problem da Agencija obuhvaéa
poslove i zastite prirode i zastite okolisa, onda treba nadi
prikladan nacin da se vodeca radna mjesta, a po mogucnosti i
uvjeti za ta radna mjesta, propiSu Zakonom. Nas je prijedlog
da se u Zakonu o zastiti prirode propise barem neko vodece
mjesto za zastitu prirode i uvjeti za to radno mjesto kako bi se
kroz Zakon osigurala stru¢nost rada Agencije. Svi znamo da
mijenjanje kvalifikacija za stru¢ne voditelje u javnim
ustanovama i davanje mogucnosti da se isto detaljnije rijeSi
statutom javne ustanove nije dovelo do poboljSanja, nego
naprotiv.

Odbijen

Navedena primjedba odnosi se na unutarnje
ustrojstvo Agencije $to se sukladno odredbi
Uredbe o osnivanju Hrvatske agencije za okoli$ i
prirodu ureduje Statutom Agencije odnosno
Pravilnikom o unutarnjem ustrojstvu

Tibor Mikuska

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 12.

U ime Hrvatskog drustva za za$titu ptica i prirode dostavljamo
slijedece primjedbe: Clanak 20. i 21. koji navode da planovi
gospodarenja prirodnim dobrima sadrze uvjete zastite prirode
te definira nacin i sadrzaj zahtjeva za ishodenje uvjeta zastite
prirode i struénu podlogu je izbrisan. Misljena smo da ovaj
¢lanak treba ostaviti u novom Zakonu o zastiti prirode jer su
uvjeti zastite prirode vazna stavka u planovima gospodarenje.
Njihova funkcija je osiguravanje provodenje propisanih mjera
zastite prirode i na taj nadin osiguravanje o€uvanja bioloske
raznolikosti podrudja za koji je propisan plan gospodarenja.
Planovi gospodarenja prirodnim dobrima bez uvjeta zastite
prirode su “tempirana bomba” koja ¢e ubrzati uniStavanje
ionako ve¢ devastirane prirode.

Odbijen

Izmjenama i dopunama Zakona o zastiti prirode i
dalje je propisana mogucnost utvrdivanja uvjeta
zastite prirode na nacin da se utvrduju tijekom
postupka Prethodne ocjene prihvatljivosti za
ekoloSku mrezu za strategije, planove i programe.
Odredbom ¢lanka 48. stavka 8 propisano je
.Rjesenje iz stavka 5. i 6. ovoga €lanka sadrzi i
uvjete zastite prirode ukoliko se radi o strategiji,
planu ili programu u €ijem se obuhvatu nalaze
zasti¢ena podrucja, strogo zasticene divlje vrste
i/ili ugroZeni i rijetki stanidni tipovi za koje nisu
izdvojena podrucja ekoloske mreze.”

Gabrijela Sestani

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 12.

vratiti Clanke koji su pripisivali ulogu, uvjete, zadace i
odgovornosti i ravnatelja i struénog voditelja nekadasnjeg
Zavoda, danas HAOPa. Neprihvatljivo je da se za Javne
ustanove za upravljanje ZP u Zakonu raspiSe i dio o ulozi i
izboru Upravnog vije¢a i ravnatelja,a za HAOP da se briSe
svaki zakonski zna&aj rukovodenja tom institucijom
(obrazloZenje da se time opterecuje tekst Zakona i da se to
propisuje Statutima i Uredbama o osnivanju ne stoji jer je isto u
Zakonu detaljno raspisano kod JU parkova i zupanijskih).
Brisanje ¢lanka 18 i gubitak stru¢nog voditelja za poslove
zastite prirode u HAOPu, za posljedicu ima dodjeljivanje svih
odgovornosti (struéne i management) ravnatelju, $to je
popriliéno neozbiljno za instituciju koja ima tradiciju i status u
sektoru kao stru€na javna ustanova (nacelne obveze i
odgovornosti struénog voditelja u stru¢noj javnoj ustanovi,
odnosno njegova vaznost i potreba, propisane su u Zakonu o
ustanovama)

Odbijen

Navedena primjedba odnosi se na unutarnje
ustrojstvo Agencije Sto se sukladno odredbi
Uredbe o osnivanju Hrvatske agencije za okoli$ i
prirodu ureduje Statutom Agencije odnosno
Pravilnikom o unutarnjem ustrojstvu

Sibensko-kninska zupanija

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 13.

U ¢lanku 13. Izmjena i dopuna nuzno je jasno odrediti na koju

Odbijen

U stavku 1 navedeno je: ,Za zahvate za koje je
sukladno posebnim propisima iz podrucja
prostornog uredenja i posebnim propisima iz
podrucja gradnje potrebno ishoditi akt za
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»potvrdu“ se misli da nadlezno tijelo izdaje.

gradenje, uvjete zastite prirode utvrduje i potvrdu
izdaje:“ te smatramo da je jasno da se odnosi na
potvrde koje se izdaju sukladno posebnim
propisima kojima se ureduje prostorno uredenje i
gradnja.

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 14.

Smatramo da ¢e takva formulacija omogucéiti radnje i zahvate
koji ¢e mozda doprinjeti ciljievima oCuvanja jedne vrste, ali
moza imati negativnu ciljeve o€uvanja druge ciljne vrste - u
slu¢aju kada ne postoji detaljno zonirano podrucje te kada
mjere nisu "horizontalno" uskladene. Bili smo svjedoci
"akcijama poSumljavanja" u nacionalnim parkovima s
potencijalno negativnim utjecajima na druge ciljeve oCuvanja.
Ovaj ¢lanak ¢e donosiocima odluka zasti¢enih
podrucja/ekolo$ke mreze dati previse prostora "arbitrarnog"”
odlu€ivanja u korist odredenih ciljeva na ustrb drugih ciljeva
oCuvanja. Kompleksna je to tema i zahtjeva dodatni kontrolni
mehanizam. Stoga predlazemo formulaciju: "Ocjena
prihvatljivosti ne provodi se za strategiju, plan, program ili
zahvat neposredno povezane i nuzne za upravljanje
podrucjem ekoloske mreze, medutim, planovi i zahvati moraju
biti predvideni planom upravljanja.«.

Odbijen

Navedena odredba stoji i u vazeéem Zakonu o
zastiti prirode i ovim se Izmjenama i dopunama
Zakona u navedenu odredbu samo dodaju
strategije. Takoder, odredba je uskladena s
odredbama Direktive Vijeéa 97/43/EEZ.

Javna ustanova "Priroda"

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 14.

U ¢lanku 24. stavku 2. jasno naglasiti da se ocjena
prihvatljivosti provodi za izmjene i dopune planova, programa
ili zahvata

Prihvaéen

Clanak 24. je izmijenjen te stavak 2. glasi:
»0cjena prihvatljivosti provodi se za strategiju,
plan, program ili zahvat, kao i svaku izmjenu ifili
dopunu strategije, plana, programa ili zahvata,
koja sama ili s drugim strategijama, planovima,
programima ili zahvatima moze imati znacajan
negativan utjecaj na ciljeve o€uvanja i cjelovitost
podrucja ekolodke mreze.*

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 14.

Formulacija je nedovoljno precizna i nije jasno za koje te
dokumente ne treba raditi ocjenu prihvatljivosti. Na temelju
ovakve definicije bi se moglo protumaditi da ne treba raditi
OPEM za npr. Planove gospodarenja Sumama u podrucju
ekoloSke mreze. Takoder se predlaze nadopuna: ,, ....nuzne za
upravljanje podrucjem ekoloske mreze i postizanje ciljeva
oCuvanja podrucja ekoloske mreze.*

Odbijen

Izmjenama i dopunama Zakona o zastiti prirode
omoguceno je da pojedini planovi ili programi
(Sume) ujedno budu i planovi upravljanja
podru¢jem ekolodke mreze &to ovisi o ciljnim
vrstama, ciljnim stanidnim tipovima i ciljevima
oC€uvanja podrucja ekoloSke mreZe. Navedeni
planovi ne podlijeZu provedbi postupka ocjene
prihvatljivosti za ekoloSku mrezu ali se ¢lankom
36. i 37. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona
o zastiti prirode propisuje sadrzaj i nacin izrade te
donosenja tih planova. Svi ostali planovi ili
programi ukljucujuci i ostale Sumskogospodarske
planove, podlijezu ocjeni prihvatljivosti za
ekolosku mreZu sukladno &lancima 25. — 30.
Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o zastiti
prirode.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 14.

Ova formulacija se &ini nedovoljno preciznom i nije jasno za
koje te dokumente ne treba raditi Ocjenu prihvatljivosti. Na
temelju ovakve definicije bi se moglo protumaditi da ne treba
raditi OPEM za npr Planove gospodarenja Sumama u podrucju
ekoloske mreze. Predlaze se nadopuna: ,, Ocjena prihvatljivosti
ne provodi se za strategiju, plan, program ili zahvat
neposredno povezane i nuzne za upravljanje podrucjem
ekoloSke mreze neposredno povezane i nuzne za upravljanje
cilievima o¢uvanja podruc¢ja ekoloSke mreze."

Odbijen

Izmjenama i dopunama Zakona o za$titi prirode
omoguceno je da pojedini planovi ili programi
(Sume) ujedno budu i planovi upravljanja
podrucjem ekolodke mreze &to ovisi o ciljnim
vrstama, ciljnim stanidnim tipovima i ciljevima
oCuvanja podrucja ekoloSke mreZe. Navedeni
planovi ne podlijezu provedbi postupka ocjene
prihvatljivosti za ekoloSku mrezu ali se ¢lankom
36. i 37. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona
0 zastiti prirode propisuje sadrzaj i nacin izrade te
donosenja tih planova. Svi ostali planovi ili
programi uklju€ujudi i ostale Sumskogospodarske
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planove, podlijeZzu ocjeni prihvatljivosti za
ekolosku mreZu sukladno ¢lancima 25. — 30.
Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o zastiti
prirode.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 15.

Komentar uz stavak 1: Iz ovakve podjele nije jasno kako se
vodi postupak za zahvat koji je u jednoj zupaniji , ali se
podrucje EM nalazi na podrudju vide Zupanija?

Odbijen

Nadleznost se veZe uz polozaj zahvata u odnosu
na administrativne granice zupanija, a ne u
odnosu na obuhvat podrucja ekoloske mreze (u
postupku se sagledava utjecaj na cijelo podrucje
ekoloske mreze).

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 15.

St. 2. podstavak 2.- Zakon nije odredio tko je nadlezan odluciti
prije provedbe Prethodne ocjene moze li zahvat za koji nije
obvezna procjena utjecaja na okoli§, odnosno ocjena o potrebi
procjene utjecaja na okoli§, imati znaCajan negativan utjecaj na
cilieve oCuvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze,
odnosno da nece, pa da nije potrebno pokrenuti Prethodnu
ocjenu? Ovo je posebno znacajno u vidu kaznenih odredbi (¢l.
227, st.1., podstavak 1.), kao i €injenice da se ¢lankom 108.
stavlja izvan snage Pravilnik o ocjeni prihvatljivosti za ekoloSku
mrezu koji je sadrzavao €l. 2. u kome je bilo navedeno za koje
zahvate nije potrebno provoditi OPEM (navedene odredbe nisu
preuzete u Zakon). Ovo znadi da ¢e se u praksi podnositi
zahtjevi za Prethodnu ocjenu za sve zahvate.

Primljeno na znanje

Zakonom je propisano da se ocjena prihvatljivosti
za ekolosku mrezu provodi za zahvat ili izmjenu
zahvata koji sam ili u kombinaciji s drugima
zahvatima moze imati znagajan negativan utjecaj
na ciljeve o€uvanja i cjelovitost podrucja ekoloSke
mreze. Takoder, ukoliko postoje nedoumice
nositelj zahvata ili njegov opunomocéenik mogu
prema nadleznom tijelu podnijeti upit o potrebi
provedbe postupka.

ZELENA AKCIJA

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 15.

Prijedlogom izmjena Zakona decentralizira se postupak
provodenja Prethodne i Glavne ocjene, odnosno dio postupaka
se prebacuje na upravna tijela jedinica podru¢ne (regionalne)
samouprave nadlezna za za$titu prirode, $to je, u nacelu,
pozitivho. Medutim, postavlja se pitanje kapaciteta tih tijela, a
upitno je i kolika su financijska sredstva potrebna za provedbu
decentraliziranih postupaka. U uvodnom obrazloZenju izmjena
Zakona navedeno je da za njegovu provedbu nisu potrebna
dodatna financijska sredstva, ali je to vrlo upitno jer su ona
itekako potrebna da bi se kvalitetno provela decentralizacija.
Stoga Zelena akcija predlaze da se prije decentraliziranja
odgovornosti i postupaka definiranih novim Zakonom provede
analiza potreba za zaposljavanjem i dodatnim obrazovanjem
struénog kadra, kao i financijskih sredstava za provedbu
decentralizacije. Takoder, predlazemo formiranje centralizirane
baze podataka iz koje bi bilo vidljivo koji se sve postupci u
datom trenutku vode te u kojoj su fazi. Isti komentar vrijedi i za
¢lanak 27. predloZenih izmjena.

Primljeno na znanje

Misljenja smo da predlozena decentralizacija
obavljanja poslova ne predstavlja tako veliku
promjenu u odnosu na postoje¢u nadleznost u
obavljanu poslova. Nadlezna uprava tijela i sada
provode postupak ocjene prihvatljivosti za
ekoloSku mrezu za zahvate, a ovom lzmjenama i
dopunama Zakona o zastiti prirode u nadleznost
im je dana obveza provedbe postupka ocjene
prihvatljivosti za strategije, planove i programe koji
se pripremaju ifili donose na lokalnoj razini.
PredloZena izmjena odnosi se na uskladivanje
razine za provedbu postupka ocjene prihvatljivosti
za ekolodku mrezu strategija, planova i programa
u odnosu na postupke ocjene o potrebi strateske
procjene utjecaja na okolis odnosno strateSke
procjene utjecaja na okolis u skladu s posebnim
propisom iz podrucja zastite okoliSa. Takoder,
kako bi se osigurala uspjesna provedba
navedenih postupaka na lokalnoj razini, u ¢lanku
109. stavku 1. prijelaznih i zavrdnih odredbi
propisano je da: ,Upravna tijela preuzimaju
poslove iz €lanka 27. ovoga Zakona izmijenjenog
¢lanka 46. stavka 2. na dan 1. sije¢nja 2018.
godine, a do toga roka navedene poslove obavlja
Ministarstvo.“.

Sibensko-kninska zupanija

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 15.

Clankom 15. Izmjena i dopuna mijenjan je ¢lanak 29., te
izmijenjeni ¢lanak 29. u stavku 2. glasi ,koji mogu imati
znacajan negativan utjecaj na ciljeve oCuvanja i cjelovitost
podrucja ekoloSke mreZe, osim za zahvate iz stavka 1. ovoga
¢lanka“ §to nije jasno i moze predstavljati problem pri provedbi.
Na temelju kojih kriterija ¢e nadlezno upravno tijelo odrediti

Odbijen

Predmetnim ¢lankom jasno je propisano da
nadlezno upravno tijelo provodi postupke
prethodne i glavne ocjene za zahvate za koje
tijelo podru¢ne (regionalne) samouprave nadlezno
za poslove zastite okoliSa provodi postupak
procjene utjecaja na okolis ili postupak ocjene o
potrebi procjene utjecaja na okoli§ prema
posebnom propisu iz podrucja zastite okoliSa, kao
i za sve ostale zahvate koji mogu imati znadajan
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znadajan negativni utjecaj. Clanci zakona moraju biti jasni i
nedvosmisleni kako bi bili provedivi.

negativan utjecaj na ciljeve o€uvanja i cjelovitost
podrucja ekoloSke mrezZe, osim za zahvate koji su
u nadleznosti ovoga Ministarstva. Napominjemo
da su upravna tijela i do sada temeljem odredbi
Zakona o zastiti prirode (NN, broj 80/2013)
provodile postupke prethodne i glavne ocjene za
sve zahvate osim za one koji su u nadleznosti
ovoga Ministarstva te se ovim Izmjenama i
dopunama Zakona o zastiti prirode samo
uskladuje nadleznost vezano uz provodenje
postupka procjene utjecaja na okoli§ prema
posebnom propisu iz podrucja zastite okolisSa (u
odnosu na zahvate Ciji se obuhvat se nalazi na
podrucju dvije ili viSe jedinica podru¢ne
(regionalne) samouprave i/ili Grada Zagreba, kao i
da se nadleznost viSe ne dijeli u odnosu na
zasticena podrucja). Ocjenu znacajnosti utjecaja
nije moguce jednoznacéno definirati, ve¢ se ova
tematika u drzavama ¢lanicama pojasnjava
priru¢nicima ili smjernicama. U Republici
Hrvatskoj primjenjuje se Priru¢nik za ocjenu
prihvatljivosti zahvata za ekoloSku mrezu (OPEM)
koji je dostupan je na
http://www.dzzp.hr/dokumenti_upload/20160405/d
zzp201604051328440.pdf

Udruga za prirodu, okoli$ i odrzivi razvoj Sunce

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 16.

PredloZenim izmjenama zakona u ¢lanku 108. predvideno je
stavljanje van snage Pravilnika o ocjeni prihvatljivosti za
ekoloSku mrezu (»Narodne novine«, broj 146/2014). U
predloZene izmjene zakonskog teksta doista jeste prenesena
vecina normi i zahtjeva iz spomenutog Pravilnika i u ovakvom
uredenju postojanje istog nije potrebna. Medutim, jedna bitna
stavka izostavljena je iz predlozenih izmjena a odnosi se na
ispunjavanje obveza RH preuzetih potpisivanjem Arhuske
konvencije. Naime, prvi stup Arhuske konvencije ureduje
pravovremeno informiranje javnosti koje omoguc¢ava aktivno i
efektivno sudjelovanje u postupcima kada su sve opcije jos
otvorene. lzostavljanjem obveze informiranja javnosti o
podnesenim zahtjevima za Prethodnu ocjenu i donesenih
rieSenjima po okon&anju postupka RH grubo krsi odredbe
spomenute Konvencije i djeluje u suprotnosti s ¢lankom 3.
Konvencije. Naime, standard informiranja i sudjelovanja
javnosti promjenama okoliSnog zakonodavstva nakon
pristupanja Konvenciji mora biti povecavan nikako smanjivan.
Kako je prijasnjim aktima informiranje o zahtjevu i rjeSenju u
prethodnoj ocjeni bilo propisano nejasan je razlog izbacivanja
obveze u predlozenim izmjenama Zakona. Izbacivanjem bilo
kakve odredbe o informiranju o tijeku ovog upravnog postupka
koji jeste od javnog interesa, RH grubo krsi odredbe
Konvencije i otvara put pravnoj nesigurnosti i ne u€inkovitom
sudjelovanju javnosti u fazi kada postupak prede u Glavnu
ocjenu. Stoga je na$ prijedlog da se tekst ,U postupku
Prethodne ocjene javnost ¢e putem mreZne stranice tijela koje
je sukladno odredbama ¢&lanka 29. Zakona o zastiti prirode
nadlezno za provodenje postupka (u daljnjem tekstu: nadlezno
tijelo) biti informirana o zahtjevu nositelja zahvata i ishodu
postupka Prethodne ocjene.“ Doda kao to¢ka Clanka 30.
Zakona.

Odbijen

Predmetnim Izmjenama i dopunama Zakona o
zastiti prirode omogucen je pristup javnosti u
postupku Prethodne ocjene na nacin da se na
internetskim stranicama nadleznog tijela objavljuju
rieSenja o provedenim postupcima te je stoga
osigurana i moguénost da zainteresirana javnost
podnese zalbu ili pokrene upravni spor. Takoder,
pristup informacijama mogu¢ je i preko zahtjeva
na temelju Zakona o pravu na pristup informacija.
Kao $to je poznato Direktive Vije¢a 97/43/EEZ ne
zahtjeva sudjelovanje javnosti u postupcima
kojima se ocjenjuje utjecaj na ekoloSku mrezu.

Sibensko-kninska zupanija

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 16.

Odbijen

Predmetna odredba odnosi se i na zahvate za
koje ne postoji obveza izrade idejnog rieSenja
prema posebnim propisima iz podrucja prostornog
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U stavku 1. tocka 3. predlazemo da se kratki opis zahvata
zamijeni idejnim rjieSenjem.

uredenja i gradnje.

Brodsko ekolosko drustvo-BED

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 16.

Cl. 16 Predlazemo dodavanje stavka 11. u ovom &lanku: "(11)
Javnost ¢e biti informirana: - o zahtjevu nositelja zahvata za
Prethodnom ocjenom, - prethodnom misljenju Agencije o
mogucénosti znac¢ajnih negativnih utjecaja zahvata na ciljeve
oc€uvanja i cjelovitost podru&ja ekoloSke mreze, - rieSenju iz
stavka 4. i 5. ovoga €lanka, - miSljenju iz stavka 9. ovog Clanka

Odbijen

Prethodno misljenje trazi se od Hrvatske agencije
za okoli$ i prirodu kao tijela koje obavlja stru¢ne
poslove zastite prirode za Republiku Hrvatsku i
vodi baze podataka vezane uz ekoloSku mrezu.

Javna ustanova "Priroda”

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 16.

U stavku 3. nakon rijeci prethodno misljenje Agencije nadodati
rijeci JU iz ¢lanka 130. ovog Zakona

Odbijen

Prethodno misljenje trazi se od Hrvatske agencije
za okoli$ i prirodu kao tijela koje obavlja stru¢ne
poslove zastite prirode za Republiku Hrvatsku i
vodi baze podataka vezane uz ekoloSku mrezu.

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 16.

Kod provedbe ocjene prihvatljivosti za ekoloSku mrezu, kada
se utvrdi obaveza provedbe Glavne ocjene, potrebno je
omoguciti izmjenu rjeSenja nadleznih tijela i propisivanje
dodatnih mjera ublazavanja kada se pracenjem stanja
(monitoringom) pokaze da zahvat ima utjecaj na ciljeve
ocCuvanija i cjelovitost podrucja ekoloske mreze. Takoder
trazimo da Ocjene definiraju pragove "kritiénog broja smrtnosti"
ciljanih vrsta ako postoji zahvati koji mogu izazvati smrtnost
cilinih vrsta. Dosad je bila praksa da se u rjeSenima koristi
pojam "povecéana smrtnost" bez da je igdje definirano u
samom rjeseniju ili u stru€nom dokumentu (Studija) koji bi taj
broj bio. Ovakvom mekanom formulacijom se izbjegava
bilokakva MJERLJIVA izreka, $to faktiCki omoguéava "trajan
rad" zahvata, iako je zna€ajno Stetan za ciljne vrste oCuvanja!

Prihvacen

Clankom 83. zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o zastiti prirode kojim se mijenja ¢lanak
175. stavak 2. te je propisano : (2) Nadlezno tijelo
iz ¢lanka 29. ovoga Zakona ¢e po sluzbenoj
duznosti, a nakon pribavljenog misljenja Agencije,
donijeti izmjenu rjeSenja iz ¢lanka 33. stavka 2.
ako se na temelju rezultata provedenog programa
pracenja i izvje$¢ivanja o stanju ciljeva oCuvanja i
cjelovitosti podrucja ekoloSke mreze utvrdi da je
provedbom zahvata unato¢ primjeni mjera
ublazavanja propisanih rieSenjem iz ¢lanka 33.
stavka 2. doslo do znadajnog utjecaja na ciljeve
oCuvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze.
Primjedba vezana uz pragove "kriti€nog broja
smrtnosti" prima se na znanje.

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 16.

Predlazemo dodavanje stavka 11. u ovom ¢&lanku: "(11)
Javnost ¢e biti informirana: - o zahtjevu nositelja zahvata za
Prethodnom ocjenom, - prethodnom mi$ljenju Agencije o
moguénosti zna€ajnih negativnih utjecaja zahvata na ciljeve
oc€uvanja i cjelovitost podru&ja ekolodke mreze, - rjieSenju iz
stavka 4. i 5. ovoga &lanka, - misljenju iz stavka 9. ovog
¢lanka"

Odbijen

Predmetnim Izmjenama i dopunama Zakona o
zastiti prirode omogucen je pristup javnosti u
postupku Prethodne ocjene na nadin da se na
internetskim stranicama nadleznog tijela objavljuju
rieSenja o provedenim postupcima te je stoga
osigurana i mogucnost da zainteresirana javnost
podnese zalbu ili pokrene upravni spor. Takoder,
pristup informacijama mogu¢ je i preko zahtjeva
na temelju Zakona o pravu na pristup informacija.
Kao §to je poznato Direktive Vije¢a 97/43/EEZ ne
zahtjeva sudjelovanje javnosti u postupcima
kojima se ocjenjuje utjecaj na ekoloSku mrezu.

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 16.

Ovim izmjenama Zakona o zastiti prirode javnost ¢e biti
isklju¢ena od obavjeS¢ivanja o podnesenom zahtjevu u
postupku Prethodne ocjene, Elaboratu te donesenom rjeSenju
povodm zahtjeva za Prethodnom ocjenom (buduéi da
stupanjem na snagu ovih izmjena prestaje vaziti i Pravilnik o
ocjeni prihvatljivosti za ekoloSku mrezu (NN 146/2014) koji je
uredivao sudjelovanje javnosti u postupku Prethodne ocjene).
Smatramo da to nije zadovoljavajuée rjeSenje, buduéi da se na
taj nacin snizava vec¢ postignuti standard sudjelovanja javnosti
te stoga predlaZzemo dodavanje stavka 11. u ovaj ¢lanak kojim
Ce se javnost vratiti u postupak prethodne ocjene.

Odbijen

Predmetnim Izmjenama i dopunama Zakona o
zastiti prirode omogucen je pristup javnosti u
postupku Prethodne ocjene na nacin da se na
internetskim stranicama nadleznog tijela objavljuju
rieSenja o provedenim postupcima te je stoga
osigurana i mogucnost da zainteresirana javnost
podnese zalbu ili pokrene upravni spor. Takoder,
pristup informacijama mogu¢ je i preko zahtjeva
na temelju Zakona o pravu na pristup informacija.
Kao &to je poznato Direktive Vijeéa 97/43/EEZ ne
zahtjeva sudjelovanje javnosti u postupcima
kojima se ocjenjuje utjecaj na ekoloSku mrezu.
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ZELENA AKCIJA
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PredlaZzemo da se u ¢lanak 30. doda stavak kojim se propisuje
obaveza informiranja javnosti o podnesenim zahtjevima za
Prethodnom ocjenom, kao i o misljenju Agencije te o ishodu
postupka. Radi boljeg uskladivanja s ¢lankom 33. stavkom 3.
postojeceg zakona, predlazemo da se u ¢lanak 30. doda novi
stavak: "RjeSenje iz stavka 4. ovoga €lanka sadrzi i mjere
ublazavanja negativnih utjecaja na ciljeve oCuvanja i cjelovitost
podrucja ekoloSke mrezZe i program pracenja i izvjeScivanja o
stanju ciljeva o€uvanja i cjelovitosti podrucja ekoloske mreze."

Odbijen

Predmetnim Izmjenama i dopunama Zakona o
zastiti prirode omogucen je pristup javnosti u
postupku Prethodne ocjene na nadin da se na
internetskim stranicama nadleznog tijela objavljuju
rieSenja o provedenim postupcima te je stoga
osigurana i mogucnost da zainteresirana javnost
podnese zalbu ili pokrene upravni spor. Takoder,
pristup informacijama mogu¢ je i preko zahtjeva
na temelju Zakona o pravu na pristup informacija.
Kao &to je poznato Direktive Vijeéa 97/43/EEZ ne
zahtjeva sudjelovanje javnosti u postupcima
kojima se ocjenjuje utjecaj na ekoloSku mrezu. U
postupku prethodne ocjene ne mogu se
propisivati mjere ublazavanja negativnih utjecaja
na ciljeve oCuvanja i cjelovitost podrucja ekoloSke
mreze i program pracenja i izvje$¢ivanja o stanju
cilieva o€uvanija i cjelovitosti podrucja ekoloSke
mreze jer je isto u suprotnosti s postavkama
Direktive Vije¢a 97/43/EEZ. U postupku prethodne
ocjene odluCuje se da li se za zahvat moze ili ne
moze iskljuciti mogucnost zna€ajnih negativnih
utjecaja na ciljeve oCuvanja i cjelovitost podrucja
ekoloske mreze.

Ured Pucke pravobraniteljice
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Potrebno je omoguéiti informiranje i sudjelovanje javnosti i za
zahvate za koje je podnesen zahtjev u postupku Prethodne
ocjene, kao &to je omoguceno za zahvate za koje je podnesen
zahtjev u postupku Glavne ocjene. Stoga predlazemo da se u
¢l. 16. predlozenih izmjena propiSe informiranje javnosti i
provodenje javne rasprave u cilju osiguranja pristupa
informacijama i sudjelovanja javnosti u pitanjima okoli$a, koje
sukladno Arhuskoj konvenciji mora biti pravovremeno,
odgovarajuce i djelotvorno.

Odbijen

Predmetnim Izmjenama i dopunama Zakona o
zastiti prirode omogucen je pristup javnosti u
postupku Prethodne ocjene na nadin da se na
internetskim stranicama nadleznog tijela objavljuju
rieSenja o provedenim postupcima te je stoga
osigurana i moguénost da zainteresirana javnost
podnese zalbu ili pokrene upravni spor. Takoder,
pristup informacijama mogu¢ je i preko zahtjeva
na temelju Zakona o pravu ha pristup informacija.
Kao $to je poznato Direktive Vije¢a 97/43/EEZ ne
zahtjeva sudjelovanje javnosti u postupcima
kojima se ocjenjuje utjecaj na ekoloSku mrezu.

HUSZPO
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Smatramo kako u Zakonu nije mjesto odredbama koje su bile
propisane Pravilnikom o ocjeni prihvatljivosti za ekoloSku
mrezu (NN 146/2014) - sadrzaj zahtjeva, jer bi inaCe svaki put
kada bi eventualno bilo potrebno mijenjati sadrzaj zahtjeva,
bilo potrebno mijenjati Zakon. Ukoliko ¢ée se sadrZaj zahtjeva
propisivati Zakonom, predlaze se u st. 2, tocki 2. izbrisati
»UKlju€ujuci naziv katastarske opcine i broj katastarske
Cestice”, ili dopuniti s "kad je primjenjivo" jer je navedeno
problemati€no pri veéim, posebno linijskim zahvatima.

Djelomiéno prihvaéen

Predmetne odredbe uskladene su sa Zakonom o
opcéem upravnom postupku i misljenjem
Ministarstva uprave. Vezano uz drugi dio
primjedbe na stavak 2. toCka 2. podstavak 1. ona
se prihvaca te je odredba izmijenjena i glasi:
»naziv jedinice lokalne i podruéne (regionalne)
samouprave u kojoj se nalazi lokacija zahvata,
uklju€ujuéi naziv katastarske opcine i broj
katastarske Cestice kada je primjenjivo®

HUSZPO
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Stavak 6. Predlaze se nadopuna dijela vezanog za
»obrazloZenje razloga na temelju kojih je utvrdena obveza
provedbe GO na sljedeci nadin: ,obrazlozenje razloga na
temelju kojih je utvrdena obveza provedbe GO sa smjernicama
o nacinu provedbe Glavne ocjene ukljuCujuci definiranje
potrebnih istrazivanja ciljeva o€uvanja“. Obrazlozenje: Pristup
u kojem se tijekom Prethodne ocjene definira opseg (engl.
Scope) Glavne ocjene(GO) je ono to preporuc¢uju mnoge EU
smjernice za izradu Ocjene prihvatljivosti za ekolo8ku mrezu
(OPEM). U definiranju opsega GO, osim definiranja za koje
cilieve oCuvanja nije moguce isklju€iti moguénost znacajnih

Odbijen

Odredba stavka u skladu je sa Zakonom o opcem
upravnom postupku, a odnosi se iskljuivo na
slu¢ajeve kada je razvidno da se studija Glavne
ocjene ne moze doraditi u roku od 30 dana (zbog
nedostatka provedbe potrebnih istrazivanja,
manjak odgovarajucih podataka i sl.). Ovim se ne
iskljuCuje moguénost da se nakon odgovarajuce
dorade studije podnese novi zahtjev za provedbu
postupka glavne ocjene.
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ucinaka takoder je bitno i definirati eventualne nesigurnosti u
procjeni utjecaja na cilieve o€uvanja, a naroc€ito vezano za
potrebne podatke da bi se moglo napraviti analize potrebne u
sklopu GO. Osim preporuka smjernica EU za izradu OPEM,
takoder i iskustvo Ovlastenika u RH pokazuje da je klju¢no u
fazi Prethodne ocjene (PO) definirati koja istrazivanja i u kojem
vremenskom i sadrzajnom opsegu je potrebno napraviti kako
bi se moglo sa dovoljnom sigurno$¢u zakljugiti mogu li se
iskljuciti moguéi znacajni utjecaji u sklopu GO. Nekoliko je
razloga zbog Cega je ovakav pristup bitan: 1. Vrlo Cesto
nositelji zahvata nisu dovoljno educirani o na€inu provodenja
postupka OPEM i stru¢nim poslovima u zastiti prirode. Npr.
ukoliko nositelj zahvata provede PO i ne moze iz "Odluke o
potrebi provedbe GO" iS¢itati potreban opseg radova u sklopu
GO tesko ¢e moci procijeniti budzet i vremenski raspored
provodenja potrebnih radova. Posljedi¢no, predvideni troSkovi i
dinamika provodenja GO nisu adekvatno procijenjeni, ¢ime
dolazi do moguénosti da se od ovlastenika trazi da posao GO
napravi prema budzetu i vremenskoj dinamici koju je procijenio
nositelj zahvata, a ne na temelju struéne procjene. Zbog toga
smatramo da je kljuéno da se u sklopu PO ¢im jasnije navede
potreba za istrazivanjima (tip istrazivanja i trajanje/ vr.emenska
dinamika) potrebnim za provodenje GO. 2. Vrlo ¢esto nositelji
zahvata narucuju uslugu izrade "gotovog" idejnog
rieSenja/projekta s provedenim postupkom Studije utjecaja na
okolis i OPEM. U fazi izrade ponude ovlastenik nije u
mogucénosti procijeniti troSak izrade GO, tj. potrebnih
istrazivanja za GO, jer niti nema dovoljno detalja o zahvatu (s
obzirom da je sam razvoj zahvata "glavni" predmet narucenih
usluga). Tako €esto u fazi nudenja usluga nije moguce niti
procijeniti hoce li ovlastenik trebati napraviti GO, a jo§s manje
koja su sve istrazivanja potrebna za provodenje postupka GO.
Zbog ovoga je i predloZzena nadopuna. 3. Procijenjeni budzeti
za izradu troSkova povezanih za zastitu okoliSa mogu biti
napravljeni znatno prije vremena proglasavanja ekoloske mrezi
ili tijekom razvoja projekta nisu ukljueni svi moguci troSkovi
izrade GO, a koje niti nije bilo moguée procijeniti zbog toga Sto
nije provedena Prethodna ocjena. 4. Clanak 31 stavak 6. -
predlaZze maksimalan rok za provedbu nadopune Studije GO u
roku od 30 dana, Sto nije moguée ukoliko se traze dodatna
istrazivanja. Ukoliko bi u sklopu PO bili jasno definirani opseg i
vremensko trajanje potrebnih istraZivanja za GO, mozda bi
ovakav rok bio prihvatljiv. Ali jo$ uvijek postoje slu€ajevi
kompliciranijih analiza u sklopu kojih se tijekom izrade GO
moze utvrditi da je potrebno studiju nadopuniti ili kompleksnim
analizama ili eventualno i dodatnim istrazivanjima. Svakako se
predlaze ublaziti ovaj stavak, a za njegovu provedbu u je
klju¢na predlozena nadopuna ¢lanka 30. stavka 6.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju
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Komentar na ¢lanak 30. stavak 6.: Predlaze se nadopuna na
sljededi nacin: , RjeSenje iz stavaka 4. i 5. ovoga &lanka sadrZi
podatke o zahvatu, podatke o ekoloSkoj mrezi i obrazloZenje
razloga na temelju kojih je iskljuéena mogucnost znac¢ajnih
negativnih utjecaja zahvata na ciljeve o€uvanja i cjelovitost
podru&ja ekolodke mreze ili obrazloZenje razloga na temelju
kojih je utvrdena obveza provedbe GO sa smjernice o nacinu
provedbe Glavne ocjene ukljuujucéi definiranje potrebnih
istraZivanja ciljeva oduvanja“. Clanak 31. stavak(6) Predlaze
se izmjena stavka 6 na nacin da se ne isklju¢i moguénost
nastavka postupka u slu¢aju da "dopuni studije objektivno nije
moguée provesti u roku od 30 dana". Clanak 32. Predlaze se
nadopuna stavka 2 na sljedec¢i nacin , (2) TroSkove izrade
studije i dokumentacije iz stavka 1. ovoga €lanka, snosi nositelj

Odbijen

Misljenja smo da se predlozeno ne moze
propisivati zakonskom odredbom kao obvezni dio
rieSenja buduéi da provedba istrazivanja nije
uvijek nuzna. Vezano uz ¢lanak 31. stavak 6.
odredba stavka u skladu je sa Zakonom o opéem
upravnom postupku, a odnosi se iskljuivo na
slu¢ajeve kada je razvidno da se studija Glavne
ocjene ne moZze doraditi u roku od 30 dana (zbog
nedostatka provedbe potrebnih istraZivanja,
manjak odgovarajucih podataka i sl.). Ovim se ne
iskljuCuje moguénost da se nakon odgovarajuce
dorade studije podnese novi zahtjev za provedbu
postupka glavne ocjene. Vezano uz ¢lanak 32.,
smatramo da je navedena primjedba predmet
medusobnih odnosa nositelja zahvata i
ovlastenika.
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zahvata te oni ne mogu biti preneseni na troSak Ovlastenika“.
Obrazlozenije: Pristup u kojem se tijekom Prethodne ocjene
definira opseg (engl. Scope-ing) Glavne ocjene(GO) je ono sto
preporucuju EU smjernice za izradu Ocjene prihvatljivosti za
ekolosku mrezu (OPEM). U definiranju opsega GO, osim
definiranja za koje ciljeve o€uvanja nije moguce isljuditi
moguénost znacajnih u€inaka takoder je bitno i definirati
eventualne nesigurnosti u procjeni utjecaja na ciljeve oCuvanja,
a narocito vezano za potrebne podatke da bi se moglo
napraviti analize potrebne u sklopu GO. Osim preporuka
smjernica EU za izradu OPEM, takoder i iskustvo Ovlastenika
u RH pokazuje da je klju€no u fazi Prethodne ocjene (PO)
definirati koja istrazivanja i u kojem vremenskom i sadrzajnom
opsegu je potrebno napraviti kako bi se u sklopu GO moglo sa
dovoljnom sigurno$¢u zakljuciti mogu li se iskljuciti mogudi
znacajni utjecaji . Nekoliko je razloga zbog ¢ega je ovakav
pristup bitan: 1. Vrlo €esto Investitori nisu dovoljno educirani o
nacinu provodenja postupka OPEM i stru¢nim poslovima u
zastiti prirode. Npr. ukoliko Investitor provede PO i ne moze iz
"Odluke o potrebi provedbe GO" iS¢itati potreban opseg
radova u sklopu GO tesko ¢e moci procjeniti budzet i
vremenski raspored provodenja protrebnih radova. Posljedi¢no
, predvideni troSkovi i dinamika provodenja GO nisu adekvatno
procjenjeni, ¢ime dolazi do moguénosti da se od Ovlastenika
trazi da posao GO napravi prema buzetu i vremenskoj dinamici
koju je procjenio Investitor, a ne na temelju stru€ne procjene.
Zbog toga smatramo da je kljuéno da se u skopu PO ¢&im
jasnije navede potreba za istrazivanjima (tip istrazivanja i
trajanje/ vremenska dinamika) potrebnim za provodenje GO. 2.
Vrlo Eesto Investitori naru€uju uslugu izrade "gotovog" idejnog
rieSenja/projekta sa provedenim postupkom Studije utjecaja na
okolis i OPEM. U fazi izrade ponude Ovlastenik nije u
mogucénosti procjeniti troSak izrade GO , tj. potrebnih
istrazivanja za GO, jer niti nema dovoljno detalja o zahvatu (s
obzirom da je sam razvoj zahvata "glavni" predmet narucenih
usluga). Tako €esto u fazi nudenja usluga nije moguce niti
procjeniti hoce li Ovlastenik trebati napraviti GO , a jo§ manje
koja su sve istraZivanja potrebna za provodenje postupka GO .
Zbog ovoga je i predlozena nadopuna Clanka 30. i 32. 3.
Procjenjeni budZeti za izradu tro8kova povezanih za zastitu
okoliSa mogu biti napravljeni znatno prije vremena
progladavanja NAture 2000 ili tijekom razvoja projekta nisu
uklju€eni svi moguci troSkovi izrade GO , a koje niti nije bilo
moguce procjeniti zbog toga $to nije provedena Prethodna
ocjena. - Zbog ovoga je i predlozena nadopuna Clanka 30. i
32. 4. Clanak 31 stavak 6. - predloZen stavak prema kojem je
maksimalan rok za provedbu nadopunu u roku od 30 dana ne
bi bilo moguce napraviti ukoliko bi se trazila dodatna
istrazivanja za cilj o€uvanja. Ukoliko bi u skloopu PO bili jasno
definirani opseg i vremensko trajanje potrebnih istraZivanja za
GO, mozda bi ovakav rok bio prihvatljiv. Ali jo§ uvijek postoje
slu€ajevi kompliciranijih analiza u sklopu kojih se tijekom
izrade GO moze utvrditi da je potrebno studiju nadopuniti ili
kompleksnim analizama ili eventualno i dodatnim
istrazivanjima. Svakako se predlaze ublaziti ovaj stavak, a za
njegovu provedbu u je kljuéna predloZena nadopuna Clanka
30. stavka 6. 5. Takoder dodatakom u Clanku 32 bi se
osigurala nepristranost Ovlastenika u provedbi OPEM, ali
vjerojatno i osigurala bolja kvaliteta Studija. Naime vrlo Cesto
Investitori (a narocito oni kojima je drzava vlasnik) u
Ugovorima s Ovla$tenicima stavljaju formulaciju da opseg
posla uklju€uje sve radove koje je potrebno izvrSiti za
dobivanje RjeSenja od Ministarstva. Ovakav pristup moze
stvoriti pritisak na Ovlastenika da ukoliko se u fazi GO nec¢e
modi isljuciti zna€ajni utjecaji te da ¢e Ovlastenik trebati snositi
sve troSkove i izrade dokumentacije za utvrdivanje
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prevladavajuceg javnog interesa i odobravanja zahvata uz
kompenzacijske uvjete (UPJIKU). Ukoliko Ovlastenik u fazi
nudenja usluga nije procjenio i troSkove izrade UPJIKU znadci
da ¢e morati sam snositi troSkove eventuralne procjene "da se
ne mogu iskljuciti znac¢ajni utjecaji na ciljeve oCuvanja".
Ovakva situacija stavlja Ovlastenika pod pritisak prilikom
struénog rada te je potrebno osigurati neovisnu procjenu
Ovlastenika.

Aljosa Duplié¢
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U stavku 3. istice se da HAOP ima rok od 15 dana za davanje
miSljenja. Postavlja se pitanje je li u praksi moguce postaviti
ovakvu granicu obzirom na kroni¢énu podkapacitiranost sustava
i koli€inu predmeta koji prolaze kroz HAOP (OPZEM), a da
sustav ne dozivi kolaps? Na koji nacin sustav planira postici
ostavarivanje ovakvog roka? Smatram da ga je potrebno i
racionalno produziti barem na 20 dana. Naime slozenost
pojedini zahvati traze analitiCki studijski pristup koji i vanjske
konzultacije kako bi se dalo kvalitetno misljenje koje je uzelo u
obzir sve potrebne aspekte. Naravno, ima i predmeta koji se
mogu rijesiti u minimalnom roku. Zasto je iz stavka 6.
uklonjena rije€ da je nadlezno tijelo "duzno" zatraziti misljenje
od Agencije? Nova formulacija se €ini fleksibilnijom?

Odbijen

Rokovi su propisani u skladu sa Zakonom o
op¢em upravnom postupku. To¢no je da je nova
formulacija fleksibilnija kako bi se nadleznom tijelu
dala moguc¢nost da samo ocijeni ima li potrebe ili
ne zatraziti misljenje HAOP-a, posebice u
situacijama kada se radi o zahvatima za koje je
ocCigledno da neée imati zna€ajan negativan
utjecaj na ekoloSku mrezu, ¢ime se ubrzava
provedba postupka. Takoder HAOP-u se
smanjuje broj zaprimljenih zahtjeva za davanje
misljenja §to im omoguéuje da se detaljnije
posvete slozenijim i zahtjevnijim postupcima.

Dr. sc. Lana Ofak
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Zakon o zastiti prirode u €l. 5. kao jedno od temeljnih nacela
postavlja pravo javnosti na pristup informacijama. Pristup
informacijama je osim toga zasti¢eno ustavno pravo, a
zajamc&eno je i medunarodnim ugovorom - Konvencijom o
pristupu informacijama, sudjelovanju javnosti u odlu€ivanju i
pristupu pravosudu u pitanjima okoliSa (Aarhuskom
konvencijom). Dodatno, €l. 6. Zakona o zaétiti prirode propisuje
da se zastita prirode provodi osobito i obavjeS¢ivanjem javnosti
o stanju prirode i sudjelovanjem javnosti u odlu€ivanju o zastiti
prirode. Sudjelovanje javnosti i pristup pravosudu zajamceni su
i gore spomenutom Aarhuskom konvencijom. Medunarodni
ugovori u Hrvatskoj imaju nadzakonsku snagu te su sva tijela
javne vlasti duzna osigurati uskladenost zakona s
medunarodnim ugovorima i njihovu pravilnu provedbu. U Nacrt
prijedloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona o zastiti
prirode mora se vratiti odredba koja je propisana Pravilnikom o
ocjeni prihvatljivosti za ekoloSku mrezu (&l. 10.) da javnost
putem internetske stranice nadleZznog tijela mora biti
informirana o zahtjevu nositelja zahvata i ishodu postupka
prethodne ocjene. U protivnhom zainteresirana javnost gubi
pravo biti informirana o tome kakvi ¢e se zahvati provoditi, a
koji bi mogli biti protivni odredbama propisa koji se odnose na
okoli$ i prirodu. Nadalje, zainteresirana javnost zbog
neobavjestavanja o aktu de facto gubi moguénost podnoSenja
tuzbi na koje ima pravo temeljem Aarhuske konvencije (¢l. 9.
st. 3.). Europska komisija je u nedavno objavljenom
dokumentu istaknula vaznost drzava ¢lanica da osiguraju
pristup pravosudu u pitanjima okoliSa, $to naravno ukljuduje i
prirodu - Commission Notice on Access to Justice in
Environmental Matters, 28.4.2017.,
http://ec.europa.eu/environment/aarhus/pdf/notice_accesstojus
tice.pdf. O vaznosti osiguranja pristupa pravosudu
zainteresiranoj javnosti postoji ve¢ dobro uspostavljena i
bogata praksa Suda Europske unije. Da bi zainteresirana
javnost mogla ostvariti svoje pravo na pristup pravosudu ona
mora imati moguénost da sazna za akt koji ima pravo

Odbijen

Predmetnim Izmjenama i dopunama Zakona o
zastiti prirode omogucen je pristup javnosti u
postupku Prethodne ocjene na nadin da se na
internetskim stranicama nadleznog tijela objavljuju
rieSenja o provedenim postupcima te je stoga
osigurana i mogucnost da zainteresirana javnost
podnese zalbu ili pokrene upravni spor. Takoder,
pristup informacijama mogu¢ je i preko zahtjeva
na temelju Zakona o pravu ha pristup informacija.
Kao $to je poznato Direktive Vije¢a 97/43/EEZ ne
zahtjeva sudjelovanje javnosti u postupcima
kojima se ocjenjuje utjecaj na ekoloSku mreZu.
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osporavati sukladno €l. 9. st. 3. AarhuSke konvencije. Kako ¢e
ostvariti svoje pravo (zajam&eno medunarodnim ugovorom
nadzakonske snage) ako se informacije o postupcima i aktima
javno ne objavljuju? Zaklju¢no, u ¢lanak 30. mora se uvrstiti ili
odredba kakva je ve¢ bila propisana u €l. 10. Pravilnika o
ocjeni prihvatljivosti za ekoloSku mrezu ili nova odredba koja
joS bolje osigurava transparentnost postupka: "Javnost ¢e
putem internetske stranice nadleznog tijela biti informirana o: -
o0 zahtjevu nositelja zahvata za Prethodnu ocjenu, -
prethodnom misljenju iz stavka 3. ovoga Clanka, - rieSenju iz
stavka 4. i 5. ovoga €lanka, - misljenju iz stavka 9. ovog
¢lanka."

Javna ustanova za upravljanje zasti¢enim dijelovima
prirode na podrucju Splitsko-dalmatinske zupanije MORE |
KRS

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 16.

Predlazemo nadopunit stavak 3. na nacin da nadlezno tijelo
treba zatraziti uz prethodno misljenje Agencije i prethodno
misljenje Javne ustanove koja upravlja podruc¢jem ekoloSke
mreze gdje se predvida zahvat.

Odbijen

Prethodno misljenje trazi se od Hrvatske agencije
za okoli$ i prirodu kao tijela koje obavlja stru¢ne
poslove zastite prirode za Republiku Hrvatsku i
vodi baze podataka vezane uz ekoloSku mrezu.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 17.

stavak 2. to¢ka 4. i 5. : "4. opis i ocjenu znacajnosti
samostalnih utjecaja 5. opis i ocjenu kumulativnih i
prekogranicnih utjecaja "

Prihvaéen

Stavak 2. tocke 4. i 5. su izmijenjene i glase: ,4.
opis i ocjenu samostalnih utjecaja 5. opis i ocjenu
kumulativnih i prekograni¢nih utjecaja“

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 17.

Stavak (6): Predlaze se izmjena stavka 6 na nacin da se ne
isklju€i moguénost nastavka postupka u slu¢aju da "dopuni
studije objektivno nije moguce provesti u roku od 30 dana".
Vidi pojasnjenje uz komentar na ¢lanak 30.

Odbijen

Odredba stavka u skladu je sa Zakonom o opéem
upravnom postupku, a odnosi se iskljucivo na
slu¢ajeve kada je razvidno da se studija Glavne
ocjene ne moze doraditi u roku od 30 dana (zbog
nedostatka provedbe potrebnih istrazivanja,
manjak odgovarajucih podataka i sl.). Ovim se ne
isklju€uje moguénost da se nakon odgovarajuce
dorade studije podnese novi zahtjev za provedbu
postupka glavne ocjene.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 17.

PredlaZe se zadrzati dosadadnju praksu da se sadrzaj studije
propisuje Pravilnikom, odnosno predlazemo brisati tu odredbu
jer bi inaCe svaki put kada je eventualno potrebno mijenjati
sadrzaj studije, bilo potrebno mijenjati Zakon. Svakako
smatramo da Zakon nije propis koji bi trebao odredivati sadrzaj
studije i sli€no ve¢ podzakonski akt. Ukoliko se stavak 4.
zadrzava, odnosno zakonom se propisuje sadrzaj: - predlaze
se brisati iz tocke 2. ,uklju€ujuéi naziv katastarske opc¢ine i broj
katastarske Cestice®, s obrazlozenjem kao i za ¢lanak 16. -
predlaZe se u to¢ku 4 dodatno definirati rje€ju "samostalnih" ili
"pojedinacnih" - to¢ka 6 navodi program pracenja i
izvjeSéivanja o stanju ciljeva oCuvanja i cjelovitosti (nedostaje u
nastavku "podrucja ekoloSke mreze") - dok u ¢l. 42 Zakona,
koji se ne mijenja, stoji da je nositelj zahvata duZan pratiti
provedbu mjera ublazavanja. Potrebno usuglasiti. - to¢ka 7. -
umjesto tocke 5. treba navesti to¢ku 6. - nedostaju odredbe za
situaciju kad se sukladno ¢l. 27. st. 3. ZOZP Glavna ocjena
provodi u okviru postupka PUO odnosno poglavlje je studije o
utjecaju zahvata na okolis.

Djelomi€éno prihvaéen

Ne prihvaca se primjedba kojom se traZi da se
sadrzaj studije propisuje Pravilnikom. Predmetne
odredbe uskladene su sa Zakonom o opéem
upravnom postupku i misljenjem Ministarstva
uprave. Ne prihvaca se primjedba vezana uz
Clanak 42. jer isti nije predmet Izmjena i dopuna
Zakona. Ne prihvaca se posljedn;ji dio primjedbe.
Isto je propisano posebnim propisom iz podrucja
zastite okoliSa, a ¢lankom 27. stavkom 3. zakona
o zastiti prirode propisano je da se za zahvat za
koji je posebnim propisom kojim se ureduje zastita
okoliSa odredena obveza procjene utjecaja na
okoli$ ili je ona utvrdena u postupku ocjene o
potrebi procjene, Glavna ocjena obavlja se u
okviru postupka procjene utjecaja zahvata na
okolis.

HUSZPO
NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |

Odbijen
Odredba stavka u skladu je sa Zakonom o opéem

27



DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 17.

St. 6- - striktno definirani rok od 30 dana za dopunu studije nije
uvijek provediv u praksi. U praksi se pokazalo da uslijed
vanjskih okolnosti koje se nisu mogle predvidjeti prilikom
izrade studije, ¢esto nije moguce izvrsiti dopune u roku od 30
dana, ve¢ u nekom dodatnom kraéem roku (npr. ukupno
dodatno 45 ili 60 dana) te nije opravdano odbijati zahtjev bez
moguénosti rasprave s nositeljem zahvata i ovlasStenikom i
zajednicki utvrdenog roka dorade. Odredba ovog ¢lanka treba
predvidjeti obvezu nadleznog tijela da prije nego se odbije
nositelja zahvata sa zahtjevom da istome omoguci
izjaSnjavanje - o potrebnom dodatnom roku za dopunu studije
te o potrebama za dopunama te o eventualnom povlacenju
zahtjeva kako bi nakon trazene dopune dokumentacije isti
mogao ponovo pokrenuti. Ovaj komentar usko je vezan s
komentarom pod ¢lankom 16., stavak 6.

upravnom postupku, a odnosi se iskljucivo na
slu¢ajeve kada je razvidno da se studija Glavne
ocjene ne moze doraditi u roku od 30 dana (zbog
nedostatka provedbe potrebnih istrazivanja,
manjak odgovarajucéih podataka i sl.). Ovim se ne
iskljuCuje mogucnost da se nakon odgovarajuce
dorade studije podnese novi zahtjev za provedbu
postupka glavne ocjene.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 18.

Stavak 3. - predlaze se nadopuna: , ...utjecaja zahvata ili/i
podrucja za kompenzacijske uvjete®

Prihvaéen

Stavak 3. izmijenjen je i glasi: ,Ovlastenik je
duzan izraditi studiju i dokumentaciju iz stavka 1.
ovoga Clanka na temelju podataka koji odrazavaju
sadasnje stanje podrucja utjecaja zahvata i/ili
podrucja za kompenzacijske uvjete*

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 18.

STavak 2. - predlaze se nadopuna (2) TroSkove izrade studije i
dokumentacije iz stavka 1. ovoga ¢lanka, snosi nositelj
zahvata te oni ne mogu biti preneseni na troSak Ovlastenika
Naime vrlo Cesto Investitori (a narocito oni kojima je drzava
vlasnik) u Ugovorima s Ovlastenicima stavljaju formulaciju da
opseg posla uklju€uje sve radove koje je potrebno izvrsiti za
dobivanje RjeSenja od Ministarstva. Ovakav pristup moze
stvoriti pritisak na Ovlastenika da ukoliko se u fazi GO nec¢e
modi islju€iti zna€ajni utjecaji te da ¢e Ovlastenik trebati snositi
sve tro8kove i izrade dokumentacije za utvrdivanje
prevladavajuceg javnog interesa i odobravanja zahvata uz
kompenzacijske uvjete. Vidi komentar uz ¢lanak 30.

Primljeno na znanje

Smatramo da je navedena primjedba predmet
medusobnih odnosa nositelja zahvata i
ovlastenika.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 18.

(3) Ovlastenik je duzan izraditi studiju i dokumentaciju iz
stavka 1. ovoga ¢lanka na temelju podataka koji odrazavaju
sadasnje stanje podrucja utjecaja zahvata ili/i podrucja za
kompenzacijske uvjete

Prihvaéen

Stavak 3. izmijenjen je i glasi: ,Ovlastenik je
duZan izraditi studiju i dokumentaciju iz stavka 1.
ovoga €lanka na temelju podataka koji odrazavaju
sada$nje stanje podrudja utjecaja zahvata i/ili
podrucja za kompenzacijske uvjete*

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 19.

komentar na stavak 1: Zbog ¢ega u roku od 6 mjeseci ? Nije
realno da se u &l . 32. stavak(3) traZi da studija bude
napravljena na temelju recentnih podataka ,a oekuje se da se
sve mora napraviti u roku od 6 mjeseci. Takoder treba imati u
vidu da je ovo novi projektni zadatak za koji ¢e vecina
investitora trebati provesti natje¢aj. U slu¢aju da se radi o
javnom natje€aju sam postupak provodenja natje€aja moze
potrajati duze od 6 mjeseci (od raspisivanja natjeCaja do
odabira ovlastenika) ,a ¢ime bi posao koji treba napraviti
ovlastenik bilo zna¢ajno smanjeno tj. ne bi bilo dovoljno
vremena za prirpemu dokumenta, a jo§ manje da bi bilo
vremena da se prikupe potrebni terenski podaci. Zato
predlazemo da se ovaj rok produzi na 2 godine, a u slucaju

Djelomi€éno prihvaéen
Rok za podnoSenje zahtjeva produzen je na jednu
godinu
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potrebnih dodatnih istraZivanja da se uz obrazlozenje ovaj rok
moze i produziti

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 19.

stavak (4) "- analizu sagledanih drugih pogodnih moguénosti
kojima je moguce ostvariti svrhu zahvata " Nelogi¢no je imati
ovu analizu u sklopu ovog koraka OPEMa. Potrebno je
definirati $to treba napraviti ukoliko se utvrdi da postoji druge
pogodne moguénosti? Sto tada Nositelj zahvata moze/smije
napraviti? Predlaze se da ,utvrdivanje drugih pogodnih
mogucénosti“ bude zaseban dokument. Utvrdivanje kompenz.
uvjeta i analiza drugih pogodnih moguc¢nosti ¢e zahtijevati
potpuno drugadiji/e tipove struénjaka: 1. kompenzacijski uijeti —
stru€njake za ciljeve oCuvanja; 2. stru¢njake za sam zahvat i
nacin provedbe zahvata + ovlastenike . Takoder logi€no je ove
postupke odvaoijiti jer bez toga da se utvrdi ,da ne postoje druge
pogodne mogucénosti“ ne postoji niti mogucnost da se provedu
kompenzacijski uvijeti. Ono ¢ime se moze ubrzati proces
(ukoliko je nekom hitno, a obi¢no je tako) je da je moguce oba
postupka paraleleno provoditi. Ili je moguce uvesti mogucénost
zasebnih postupaka i zajednic¢kog postupka - tj. prema Zzelji
Nositelja zahvata.

Odbijen

Sagledavanje drugih pogodnih mogucénosti je
sastavni dio pri izradi dokumentacije za
prevladavajuéi javni interes bududi da je ta analiza
sastavni dio dokumentacije na za utvrdivanje
prevladavajuéeg javnog interesa i
kompenzacijskih uvjeta.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 19.

stavak 4 - podstavak "- razloge kojima se opravdava
postojanje prevladavajuéeg javnog interesa " Komentar: Prema
¢lanku 32. ,Ovlastenik je odgovoran za istinitost, to€nost i
struénu utemeljenost studije i dokumentacije....“ prema
obrazovanju i kompetencijama nije jasno kako bi Ovlastenik
mogao biti odgovoran za ,razloga kojima se opravdava
postojanje prevladavajuéeg javnog interesa“. To je prema
dosada$njoj zakonskoj reguativi nesto Sto Vlada donosi kao
dio stratedkih planova. Ovlastenici, koji obi¢no imaju
prirodoslovno obrazovanje, ne mogu biti odgovorni za
objasnjenje ,razloga kojima se opravdava postojanje
prevladavajuceg javnog interesa“ Predlazemo da se utvrdi da
,vlada treba donjeti misljenje/rjeSenje ili sl- dokument kojima se
utvrduje postojanje prevladavajuceg javnog interesa , a na
temelju zahtjeva koji Salje Nositelj zahvata“ . Ovakvo
misljenje/rieSenje bi moglo biti dio dokumentacijeu sklopu
Studije za koju je odgovoran Ovlastenik

Primljeno na znanje

Ovlastenik je odgovoran za istinitost, to¢nost i
struénu utemeljenost dokumentacije pa tako i
dokumentacijom predlozenih razloga
prevladavajuéeg javnog interesa, a Vlada
republike Hrvatske na temelju dostavljeni
dokumentacije odluciti ¢e da li se moze ili ne
moze utvrditi postojanje prevladavajuceg javnog
interesa za provedbu planiranog zahvata.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 19.

Stavak 1. - 6 mjeseci je vrlo kratko vrijeme uzimajuci u obzir
potencijalno potrebne radnje npr. predlaganje proSirivanja
podru&ja EM iz &l. 21. ili provodenje dodatnih istrazivanja (u ¢l .
32. st. 3. traZi da studija bude napravljena na temelju recentnih
podataka). Takoder treba imati u vidu da je ovo novi projektni
zadatak za koji ¢e vecina investitora trebati provesti natjecaj. U
sluc¢aju da se radi o javnom natjecaju, sam postupak
provodenja natjeCaja moze potrajati i duze od 6 mjeseci (od
raspisivanja natjeCaja do odabira ovlastenika), a u svakom
slu€aju vrijeme u kojemu bi ovlastenik trebao odraditi posao ne
bi bilo dovoljno za pripremu dokumenta, a jo§ manje za
prikupljanje potrebnih terenskih podataka. Zato predlazemo da
se ovaj rok produzi na 2 godine, a u slu€aju potrebnih dodatnih
istraZivanja da se uz obrazloZenje ovaj rok moze i produZiti.
Stavak 4, podstavak 2 - nelogi¢no je imati ovu analizu u sklopu
ovog koraka OPEMa, odnosno potrebno je definirati $to treba

Djelomi€éno prihvaéen

Rok za podnoSenje zahtjeva produzen je na jednu
godinu. Vezano uz primjedbu na stavak 4.
podstavka 2. i podstavak 3. prima se na znanje.
Ako postoje druge pogodne mogucénosti ne moze
se donijeti odluka o prevladavajuéem javhom
interesu, odnosno nositelj zahvata moZe provesti
postupak za jednu od drugih pogodnih
mogucénosti. Ovlastenik je odgovoran za istinitost,
to€nost i stru¢nu utemeljenost dokumentacije pa
tako i dokumentacijom predlozenih razloga
prevladavajuceg javnog interesa, a Vlada
republike Hrvatske na temelju dostavljeni
dokumentacije odluciti ¢e da li se moze ili ne
moze utvrditi postojanje prevladavajuceg javnog
interesa za provedbu planiranog zahvata.
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napraviti ukoliko se utvrdi da postoji druge pogodne
moguénosti? Sto tada Nositelj zahvata moZe/smije napraviti?
Stavak 4, podstavak 3 - prema ¢lanku 32. ,,Ovlastenik je
odgovoran za istinitost, to¢nost i stru¢nu utemeljenost studije i
dokumentacije....“ prema vrsti posla koju ovlastenik obavlja
nije jasno kako bi mogao biti odgovoran za ,razloge kojima se
opravdava postojanje prevladavajuéeg javnog interesa“. To je
prema dosadasnjoj zakonskoj regulativi nesto $to Vlada donosi
kao dio strateskih planova. Predlazemo da se utvrdi da ,Vlada
treba donijeti misljenje/rieSenje ili sl. dokument kojima se
utvrduje postojanje prevladavajuceg javnog interesa, a na
temelju zahtjeva koji 3alje Nositelj zahvata“. Ovakvo
misljenje/rijeSenje bi moglo biti sastavni dio dokumentacije
sklopu studije za koju je odgovoran Ovlastenik.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 20.

Predlazemo da se nadopuni stavkom kojim se naglasava sto
se dogada ukoliko se utvrdi da postoje druge pogodne
mogucnosti. Takoder, predlazemo da ,utvrdivanje drugih
pogodnih moguénosti bude zaseban dokument. Utvrdivanje
kompenzacijskih uvjeta i analiza drugih pogodnih moguénosti
Ce zahtijevati potpuno drugadiji/e tipove struénjaka: 1.
kompenzacijski uvjeti — struénjake za ciljeve oCuvanja; 2.
stru€njake za sam zahvat i nacin provedbe zahvata +
ovlastenike . Takoder logi¢no je ove postupke odvaijiti jer bez
toga da se utvrdi ,da ne postoje druge pogodne moguénosti*
ne postoji niti moguénost da se provedu kompenzacijski uvjeti.
Ono ¢ime se moze ubrzati proces (ukoliko je nekom hitno) je
da je moguce oba postupka paralelno provoditi. lli je moguce
uvesti moguénost zasebnih postupaka i zajedni¢kog postupka.

Odbijen
Sagledavanje drugih pogodnih moguénosti je
sastavni dio pri izradi dokumentacije za

prevladavajuéi javni interes buduéi da je ta analiza

sastavni dio dokumentacije na za utvrdivanje
prevladavajuéeg javnog interesa i
kompenzacijskih uvjeta.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 20.

Stavak 3. - smatramo da nije opravdano odbijati zahtjev bez
moguénosti oCitovanja nositelja zahvata, odnosno moguénosti
dorade prijedloga kompenzacijskih uvjeta.

Primljeno na znanje
U postupku se primjenjuju i odredbe Zakona o
opéem upravnom postupku.

Tibor Mikuska

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 20.

U ime

Odbijen
Nepotpuna primjedba

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 20.

stavak (3) Predlazemo da se nadopuni stavkom kojim se
naglasava Sto se dogada ukoliko se utvrdi da postoje druge
pogodne mogucénosti

Prihvaéen

Stavak 3 je izmijenjen i glasi: ,Kada Ministarstvo
utvrdi, uzimajuci u obzir misljenje iz stavka 1.
ovoga €lanka, da postoje druge pogodne
mogucénosti kojima je moguce ostvariti svrhu
zahvata i/ili ako predlozeni kompenzacijski uvjeti
nisu zadovoljavajuéi i da iste nije moguce

provesti, rjeSenjem ¢e odbiti zahtjev iz Elanka 34.

ovoga Zakona.“.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 21.

Odbijen
Nepotpuna primjedba

Tibor Mikuska

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 21.

Uime

Odbijen
Nepotpuna primjedba
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INA Industrija nafte d.d.

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 22.

Potrebno je u Zakonu definirati pojam "prioritetni stanisni tip
(i/ili divlja vrsta)".

Prihvaéen

Pojmovi ,prioritetne divlje vrste® i prioritetni
prirodni stanisni tipovi“ su definirani u ¢lanku 5.
Nacrta prijedloga Zakona (nove tocke 36.a i 36.b)
kojim se dopunjuje i mijenja ¢lanak 9. Zakona o
zastiti prirode

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 22.

Iz trenutno predlozenog postupka nije jasno kada se Salje
zahtjev EK iz st.1.

Odbijen

Misljenje Europske komisije trazi se prije
upucivanja prijedloga odluke o utvrdivanju
prevladavajuéeg javnog interesa za provedbu
zahvata prema Vladi Republike Hrvatske.

ZELENA AKCIJA

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 22.

U stavku 3. &lanka 37., ukoliko postoje razlike izmedu popisa
prioritetnih stanidnih tipova i divljih vrsta (novi zakon) i Popisa
posebno ugrozenih i zna€ajnih stanisnih tipova i vrsta (stari
zakon), smatramo kako bi se odredbe ovog stavka trebale
primjenjivati na iscrpniji od ta dva popisa kako ne bi dos$lo do
smanjenja postojece razine zastite prirode.

Primljeno na znanje

Popisa posebno ugrozenih i zna¢ajnih stanisnih
tipova i vrsta u cijelosti je prenosio popis
prioritetnih prirodnih staniSnih tipova i prioritetnih
divljih vrsta. Takvi staniSni tipovi i vrste oznaene
su znakom ,*“ u Uredbi o ekoloSkoj mrezu
(Narodne novine, 124/13 i 105/15)

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 22.

stavak (1) : "...iz €lanka 35. stavka 4. ovoga Zakona, odnosno
ishodenja misljenja Europske komisije iz stavka 4. ovoga
Clanka." Iz predlozenog postupka nije jasno kada (u kojoj fazi)
se $alje zahtijev EK

Odbijen

Misljenje Europske komisije trazi se prije
upucivanja prijedloga odluke o utvrdivanju
prevladavajuéeg javnog interesa za provedbu
zahvata prema Vladi Republike Hrvatske.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 22.

Takoder vezano uz definiranje "prevladavajuéeg javnog
interesa" i tko je u postupku odgovoran za njegovo utvrdivanje:
Ovlastenik bi mogao biti stru¢no odgovoran za procjenu
vezanu za ,....uspostavljanje bitno povoljnih uvjeta primarno
vaznih za okolis“ , dok ne moze biti odogovar za utvrdivanje
vaznosti za ,zastitu zdravlja ljudi i sigurnost ljudi“ te je ove
analize potrebno adekvatno razdvoijiti u procedurama i
dokumentima.

Primljeno na znanje

Ovlastenik je odgovoran za istinitost, to€nost i
struénu utemeljenost dokumentacije pa tako i
dokumentacijom predloZenih razloga
prevladavajucéeg javnog interesa, a Vlada
republike Hrvatske na temelju dostavljeni
dokumentacije odluciti ¢e da li se moze ili ne
moze utvrditi postojanje prevladavajuceg javnog
interesa za provedbu planiranog zahvata.

ZELENA AKCIJA

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 23.

Moguce da bi u stavku 5. &lanka 38.a brojeve 2 i 3 trebalo
zamijenitis 3 4.

Prihvacen

Primorsko-goranska zupanija

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 23.

- ¢lanak 23. potrebno je jasno odrediti na koju “potvrdu® se
misli kad se navodi da nadlezZno tijelo izdaje uvjete zastite
prirode i potvrdu;

Odbijen

Primjedba je dana na pogresni &lanak ali ukoliko
se odnosi na ¢lanak 13. Zakona o izmjena i
dopunama Zakona o zastiti prirode obrazloZenje
glasi: U stavku 1 navedeno je: ,Za zahvate za
koje je sukladno posebnim propisima iz podrucja
prostornog uredenja i posebnim propisima iz
podrucja gradnje potrebno ishoditi akt za
gradenje, uvjete zastite prirode utvrduje i potvrdu
izdaje:“ te smatramo da je jasno da se odnosi na
potvrde koje se izdaju sukladno posebnim
propisima kojima se ureduje prostorno uredenje i
gradnja.

Udruga BIOM
NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |

Djelomiéno prihvaéen
Ne prihvaca se primjedba pod a). MiSljenja smo
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DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 23.

Predlazemo: a) promjenu u stavku 1. "javni uvid u trajanju od
30 dana" promijeniti u "javni uvid u trajanju od najmanje 30
dana" b) dodavanje stavka 12. "(2) lzvje$¢e o javnoj raspravi
sadrzi osobito: — podatke o predmetu javne rasprave, odnosno
naznaku da je taj predmet sastavni dio toga izvje$¢a, — popis
pozvanih sudionika u javnoj raspravi prema posebnoj
obavijesti, — popis sudionika u javnoj raspravi €iji su prijedlozi i
primjedbe vezano za predmet javne rasprave prihvacéeni, —
naznaku primjedbi i prijedloga sudionika, koji nisu prihvaéeni ili
su djelomi¢no prihvaceni te obrazlozenja razloga njihova
neprihvaéanja, odnosno djelomi¢nog prihvac¢anja, — popis
sudionika u javnoj raspravi €ija su misljenja, prijedlozi i
primjedbe dani izvan odredenog roka. - akte, preslike i druge
dokaze objave javne rasprave, pozivi i posebne obavijesti 0
javnoj raspravi, zapisnici o javnim izlaganjima, dokazi
sudjelovanja u javnom izlaganju pozvanih sudionika u javnoj
raspravi i knjigu primjedbi" c) novi stavak 13. "(13) IzvjeS¢e o
javnoj raspravi objavljuje se na internet stranici Ministarstva."

da je javni uvid u trajanju od 30 dana dostatan da
bi javnost mogla dati svoje misljenje, primjedbe i
prijedloge. Prihvaca se primjedba pod b). Stavak
11. je promijenjen te su dodani stavci 12. i 13.:
,(11) O provedenoj javnoj raspravi nadlezno tijelo
priprema izvjescée. (12) lzvjeSée o javnoj raspravi
osobito sadrzi: — podatke o predmetu javne
rasprave, odnosno naznaku da je taj predmet
sastavni dio toga izvje$¢a — popis pozvanih
sudionika u javnoj raspravi prema posebnoj
obavijesti — popis sudionika u javnoj raspravi Ciji
su prijedlozi i primjedbe vezano za predmet javne
rasprave prihvaceni — naznaku primjedbi i
prijedloga sudionika, koji nisu prihvaceni ili su
djelomi¢no prihvaceni te obrazlozZenja razloga
njihova neprihvac¢anja, odnosno djelomic¢nog
prihvacanja — popis sudionika u javnoj raspravi
¢ija su misljenja, prijedlozi i primjedbe dani izvan
odredenog roka - akte, preslike i druge dokaze
objave javne rasprave, pozivi i posebne obavijesti
0 javnoj raspravi, zapisnici o javnim izlaganjima,
dokazi sudjelovanja u javnom izlaganju pozvanih
sudionika u javnoj raspravi i knjigu primjedbi. (13)
IzvjeS¢e o javnoj raspravi objavljuje se na
internetskim stranicama nadleznog tijela.”

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 24.

Predlazemo novi stavak 6.: "(6) RjeSenje iz stavka 4. te
misljenje iz stavka 5. ovoga Clanka objavljuje se na
internetskim stranicama Ministarstva.”

Odbijen

Rjesenje o produzenju roka vazenja rjeSenja iz ¢l.
33. st. 2.i ¢l. 38. st. 2. objavit ¢e se na
internetskim stranicama kao i osnovno rjeSenje u

skladu s odredbama ¢l. 44. st.3. Misljenje iz €l. 40.

je obvezujuce i prenosi se u rieSenje koje se
donosi i objavljuje prema posebnom propisu iz
podruéja zastite okolisa.

Tibor Mikuska

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 24.

U ime Hrvatskog drustva za za$titu ptica i prirode dostavljamo
slijedeée primjedbe: Clanak 43. koji navodi rokove za
ishodenje dozvola i poCetak planiranih radova. Stavak 1 ovog
¢lanka koji daje rok od 4 godine za podnosenje zahtjeva za
izdavanje akta kojim se odobrava gradnja. Smatramo da bi
razumniji rok bio 2 godine kako stoji u vaze¢em Zakonu o
zastiti prirode. Naime, 4 godine je dugo razdoblje te se u tom
razdoblju uvjeti u prirodi nekog podrudja za koje je planirana
gradnja mogu bitno promijeniti. Stavak 3 ovog &lanka
omogucuje produljenje na dodatne 2 godine uz uvjet da se
uvjeti u prirodi nisu promijenili. Smatramo da je dodatni rok
treba ostaviti na 1 godinu, kako je u vaze¢em Zakonu o zastiti
prirode iz istih razloga kao i u gore navedenoj primjedbi (Cl.
43., stavak 1). Takoder, nije definirano na koji nacin ¢e se
utvrditi da se uvjeti u prirodi u kojem se planirani zahvat
provodi nisu promijenili te je potrebno u novi Zakon uvrstiti
kriterije i nacine utvrdivanja istoga.

Primljeno na znanje

Midljenja smo da su predvideni rokovi
zadovoljavajuéi, a odredbe Clanka uskladene su i
sa zaprimljenim misljenjem Ministarstva uprave.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 24.

stavak 1-3: |z postojece procedure nije jednoznacéno definiran
postupak Sto se dogada sa RjeSenjima u slucaju da se
promjene granice ili ciljevi o€uvanja EM. Treba li u tom slugaju
revidirati Studije/ postupke u odnosu na promjene? Ukoliko da
, tko je duzan to provesti i kako?

Primljeno na znanje

HUSZPO

Odbijen
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NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 24.

Sto se dogada u sluéaju da dode do izmjena ekologke mreze?

Postavljeno pitanje ne mozZe se smatrati
primjedbom na Izmjene i dopune Zakona.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 26.

U stavku 2., pristup OPEM-u, da se ne provodi paralelno s
izradom Plana, ve¢ da se provodi za gotov Plan, ne
omogucuje implementaciju mjera ublazavanja utjecaja na
adekvatan nacin. Nadalje, sukladno Zakonu o zastiti okoliSa,
ukoliko se utvrdi da je potrebna provedba GO, nuzna je i
provedba strateSke procjene, koju se takoder treba provoditi
paralelno s izradom SPP. Veza komentar na Clanak 5., todka
28.

Prihvaéen

Clanak 45. izmijenjen je i glasi: ,Ocjena
prihvatljivosti strategija, planova i programa se
provodi tijekom izrade nacrta prijedloga strategije,
plana i programa prije utvrdivanja konacnog
prijedloga i upuéivanja u postupak donosenja..

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 27.

Clanak je potrebno uskladiti sa Zakonom o zaétiti okolisa i
Uredbom o strateskoj procjeni u dijelu vezanom za Glavnu
ocjenu jer sukladno Zakonu o zastiti okolisa &l. 63., ukoliko je
obvezna provedba GO, provodi se i strateSka procjena utjecaja
na okoli§ (SPUO). GO se u skladu s ¢l. 26, st.3. Zakona o
zastiti prirode provodi u sklopu SPUO. Nadlezno tijelo za
provedbu SPUO je ono kako je definirano Zakonom o zastiti
okolisa i Uredbom o strateSkoj procjeni, a kroz rad
povjerenstva se u postupak ukljuéuje Ministarstvo i upravna
tijela (€l. 15. Uredbe o strateSkoj procjeni).

Odbijen

Ocjena prihvatljivosti strategija, plana ili programa
u nadleznosti je Ministarstva ili upravnog tijela
zupanije nadleznog za poslove zastite prirode i ne
moze se dati u nadleznost tijelu koje je prema
Zakonu o zastiti okoliSa nadlezno za provedbu
postupka strateSke procjene utjecaja na okolis.
Ovim izmjenama i dopunama Zakona uskladene
su razine $to se ti¢e provedbe postupka prema
Zakona iz podrucja zastite okoliSa — drzavnu ili
podruc¢nu (regionalna) razina u nadleznosti je
Ministarstva, a lokalna razinu je u nalozenosti
upravnih tijela zupanije.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 29.

Kako se Prethodna treba provesti vrlo rano tijekom izrade
SPP-a, vrlo vjerojatno je da dio trazenih podataka iz st. 2.
toCke 2. €lanka nece biti raspoloZivi (npr. zahvati i aktivnosti
koji se strategijom, planom ili programom planiraju). Npr. kad
se provodi u sklopu ocjene o potrebi stratedke procjene
(OPSP), prema Uredbi o strateSkoj procjeni utjecaja strategije,
plana i programa na okoli§ (NN 3/17), €l. 34. postupak OPSP
(u sklopu kojeg se provodi i Prethodna) za prostorne planove
trebao bi se provoditi prije donoSenja odluke o izradi PP-a.

Odbijen

Ovi podaci se traze i prema vazeéim odredbama
Zakona o zastiti prirode i predstavljaju minimum
koji je potreban da bi se donijela odluka o
postojanju mogucih znacajnih utjecaja na
ekolosku mrezu u postupku prethodne ocjene.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 29.

Stavak 2, tocka 2. - kartografski prikazi - odredbu bi trebalo
dopuniti rije€ima "kad je primjenjivo" jer je moguce da se radi 0
nacionalnim SPP-ovima ili o dokumentima bez definirane
prostorne dimenzije (razvojne i sl. strategije) kada ovakvi
prikazi nisu moguci. Takoder, kako se prethodna treba provesti
u ranoj fazi izrade SPP-a moguce da je u tom trenutku jedina
poznata prostorna odrednica obuhvat na kojem ¢e se provodtiti
SPP (npr. cjelokupni prostor Zupanije i sl.).

Odbijen

Obuhvat strategije, plana ili programa je poznat
odmah na poCetku (opc¢ina, Zupanija, cijela
Republika Hrvatska, neko podrucje i sl.).

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 29.

Stavak 3., podstavak 1 - Ovakav pristup GO , koji ne ide
paralelno sa izradom plana gospodarenja ve¢ se za gotov Plan
radi Prethodna, a onda mozda i GO, ne omogucuje
implementaciju mjera zastite na adekvatan nacin. Predlaze se
izmijeniti u , Odluku o izradi plana gospodarenja prirodnim

Primljeno na znanje
Clanak je izmijenjen, planovi gospodarenja vise
nisu izdvojeni kao posebni planovi.

33



dobrom ,, ili neki sl. akt koji se donosi na pocetku izrade plana
gospodarenja . Ukoliko ovakav postupak nije zakonski
definiran, predlaze se da se uvede u sklopu ovog zakona te da
se sa njime uskladi i podnosenje zahtjeva za Prethodnu
ocjenu.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 29.

stavak 2. to¢ka 2. " ciljeve i programska polazi§ta — obuhvat
strategije, plana ili programa — zahvate i aktivnosti koji se
strategijom, planom ili programom planiraju " Komentar:
Smijernice za izradu SPUO naj¢esce istiCu nuznost paralelnog
provodenja SPUO sa razvojem strategija, planova i programa.
Tj. pretpostavljaju evaluaciju svih (hijerarhijskih) dijelova
razvoja Strategija, planova i programa (SPP; tj. ciljeva,
specifi¢nih ciljeva, mjera/akcija , a tek zatim ). Zbog toga ovaj
dio nije logi¢no traziti u fazi Prethodne ocjene. U ranim fazama
je obiéno moguce je definirati programska polazista i
eventualno obuhvat SPP)

Odbijen

Ovi podaci se traze i prema vazeéim odredbama
Zakona o zastiti prirode i predstavljaju minimum
koiji je potreban da bi se donijela odluka o
postojanju mogucih znacajnih utjecaja na
ekoloSku mrezu u postupku prethodne ocjene.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 29.

stavak (3): "konacni nacrt plana gospodarenja prirodnim
dobrima s poglavljem analiza mogucih utjecaja na ciljeve
oCuvanija i cjelovitost podrucja ekoloSske mreze" Ova odredba
znaci da bi se na gotovom Planu (j. konaénom nacrtu) radla
Prethodna, a onda mozda i GO. Ovakav pristup SPUO tj.
Glavnoj ocjeni, a koji ne osigurava paralelni procesGO /SPUO
sa izradom plana ne omoguéuje implementaciju mjera zastite u
Plan na adekvatan nacin - a upravo to je glanvi cilj izrade
SPUO. Predlaze se izmjenit u , Odluku o izradi plana
gospodarenja prirodnim doborom ,, ili neki sl. akt koji se donosi
na pocetku izrade plana gospodarenja . Ukoliko ovakav
postupak nije zakonski definrian, predlaze se da se uvede u
skolpu ovog zakona te da se sa njime uskladi i podnoSenje
zahtjeva za Prethodnu ocjenu.

Primljeno na znanje
Clanak je izmijenjen, planovi gospodarenja vise
nisu izdvojeni kao posebni planovi.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 29.

stavak (5) - dio glasi " ...strogo zasti¢ene divlje vrste i/ili
ugrozeni i rijetki stanini tipovi za koje nisu izdvojena podrucja
ekoloSke mreze ..." Komentar: Moze li se izdvojiti neki dio
Hrvatske koji ne sadrzi ovakva podrucja? Mislim da samo veliki
gradovi ne pripadaju u ovakva podrucja, premda je i u njima
moguce naci strogo zasticene vrste.

Primljeno na znanje

Javna ustanova za upravljanje zasti¢enim dijelovima
prirode na podrucju Splitsko-dalmatinske Zupanije MORE |
KRS

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 29.

Predlazemo nadopuniti stavak 4. tako da nadlezno tijelo treba
zatraziti uz prethodno misljenje Agencije i prethodno misljenje
Javne ustanove koja upravlja podru¢jem ekoloSke mreze.

Odbijen

Prethodno misljenje trazi se od Hrvatske agencije
za okoli$ i prirodu kao tijela koje obavlja stru¢ne
poslove zastite prirode za Republiku Hrvatsku i
vodi baze podataka vezane uz ekoloSku mrezu.

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 29.

Odbijen
Nije upisana primjedba

Primorsko-goranska zupanija
NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |

Odbijen
Ocjenu znacajnosti utjecaja nije moguce
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DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 29.

- Clanak 29. potrebno je jasno definirati “zna¢ajan negativan
utjecaj na ciljeve oCuvanja i cjelovitost podrucja ekoloske
mreze“ ili utvrditi kriterije temeljem kojih se on procjenjuje te
definirati nadleznost utvrdivanja istog;

jednoznacno definirati, ve¢ se ova tematika u
drzavama Clanicama pojasnjava priruénicimaili
smjernicama. U Republici Hrvatskoj primjenjuje se
Priruénik za ocjenu prihvatljivosti zahvata za
ekolosku mrezu (OPEM) koiji je dostupan je na
http://www.dzzp.hr/dokumenti_upload/20160405/d
7zp201604051328440.pdf

ZELENA AKCIJA

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 29.

Radi boljeg uskladivanja s (novim) ¢lankom 50. stavkom 3.
(¢lanak 31. predlozenih izmjena), predlazemo da se u novi
¢lanak 48. doda stavak: "Osim podataka iz stavka 8., rjeSenje
iz stavka 6. ovoga Clanka sadrZi i mjere ublaZzavanja negativnih
utjecaja strategije, plana, programa ili plana gospodarenja
prirodnim dobrima na ciljeve oCuvanja te program praéenja
ekoloske mreze."

Odbijen

U postupku prethodne ocjene ne mogu se
propisivati mjere ublazavanja negativnih utjecaja
na ciljeve o€uvanja i cjelovitost podrucja ekoloske
mreze jer je isto u suprotnosti s postavkama
Direktive Vije¢a 97/43/EEZ. U postupku prethodne
ocjene odlu€uje se da li se za strategiju, plan ili
program moze ili ne moze iskljuciti moguénost
znacajnih negativnih utjecaja na ciljeve oCuvanja i
cjelovitost podrucja ekoloske mreze.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 30.

Sukladno Zakonu o zastiti okoli$a ¢l. 63., ukoliko je obvezna
provedba GO, provodi se i strateSka procjena, odnosno
izraduje se Strate$ka studija utjecaja SPP na okoli$ — tj. ne
izraduje se Studija GO nego poglavlje u strateskoj studiji, a
postupak GO se provodi u sklopu strateSke procjene utjecaja
na okoli§ (SPUO). U tom slu€aju stavak 1 nema smisla jer je
nadlezno tijelo za provedbu SPUO ono koje je definirano
Zakonom o zastiti okoliSa i Uredbom o strateskoj procjeni, a
Ministarstvo i upravni odjeli sudjeluju u radu povjerenstva (&l.
15. Uredbe o strateSkoj procjeni). Nadalje ne podnosi se
odvojeni zahtjev za provodenje GO (st. 2.), jer se GO provodi u
sklopu SPUO te taj stavak treba izmijeniti. Kako se radi o
poglavlju u strateSkoj studiji, sadrzaj iz stavka 3. nije
odgovarajudi, a takoder smatramo kako mu nije mjesto u
Zakonu vec¢ podzakonskim aktima.

Odbijen
Primjedba nije jasna.

Udruga za prirodu, okoli$ i odrzivi razvoj Sunce

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 30.

Odbijen
Nije upisana primjedba.

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 32.

U stavku 2. koji se tiCe planova gospodarenja prirodnim
dobrima propisuje se da se informiranje i sudjelovanje javnosti
i zainteresirane javnosti osigurava tijekom postupka njihova
donosenja u skladu s posebnim propisima. Razumijemo da
zastita prirode ne moze propisivati informiranje i sudjelovanje
javnosti i zainteresirane javnosti u postupcima donosenja
sektorskih propisa, no Zelimo skrenuti paznju na to da je
praksa informiranja i sudjelovanja javnosti i zainteresirane
javnosti transparentnija i bolja u sektorima zastite prirode i
okoliSa nego u sektorima koji se ti€u koriStenja prirodnih
dobara. Stoga apeliramo da se pokusa utjecati na sektorske
propise s ciliem unaprijedenja informiranja i sudjelovanja
javnosti i zainteresirane javnosti u postupcima donosenja
planova gospodarenja prirodnim dobrima.

Primljeno na znanje

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 32.

Odbijen

Predmetna misljenja su sastavni dio akata koji se
donose u postupcima ocjene o potrebi strateSke
procjene utjecaja na okoli§ odnosno strateSke

35



Predlazemo novi stavak 3. "(3) Nadlezno tijelo objavljuje
rieSenje iz ¢lanka 48. stavka 6. i 7., miSljenje iz ¢lanka 48.
stavka 4. i 11. te ¢lanka 50. stavka 1. i 2. ovoga Zakona na
internetskoj stranici.«.

procjene utjecaja na okolis te se informiranje
javnosti osigurava kroz te postupke u skladu s
posebnim propisom iz podrucja zastite okolisa.

ZELENA AKCIJA

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 34.

Smatramo kako nije opravdano ukidanje kategorije ekoloSki
znacajnih podrucja, odnosno brisanje ¢lanka 53., posto se u
stavku 3. toga ¢lanka eksplicitno navodi da ova kategorija
ukljuCuje i podrucja izvan ekoloSke mreze, kao §to su npr.
staniSta endemicnih vrsta ili vrsta i stani$nih tipova
rijetkih/ugroZenih na nacionalnoj razini, koridori za Zivotinje itd.
Zelena akcija smatra ne samo da ekoloSki zna¢ajna podrudja
ne treba ukinuti, ve¢ da i za njih treba raditi neku vrstu ocjene
prihvatljivosti zahvata, strategije, plana i programa.

Primljeno na znanje

Ekolo8ka mreza Natura 2000 trenutno obuhvaca
36,73% kopna Republike Hrvatske, 15,42%
teritorijalnog mora i unutarnjih morskih voda
Republike Hrvatske te 9,81 km2 izvan
teritorijalnog mora i unutarnjih morskih voda
Republike Hrvatske.

Aljosa Dupli¢

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 34.

Ponavljam komentar dan na ¢lanak 11. prijedloga izmjena i
dopuna ZZP-a: Ovaj komentar je namijenjen razmisljanju
koncept stroge zastite vrsta, Sto i na koji nacin Zelimo postiéi, a
odnosi se na pojam "ekoloski znac€ajnih podrucja". Premda
ekoloski znacajna podrucja nikada nisu zazivjela u praksi,
smatram to odli¢nim modelom i pristupom za o€uvanje vrsta
preko njihovih stanista izvan zasti¢enih podrucja i podrucja
ekoloske mreze. Naime, zastita vrsta na nacin kako je to
danas rijeSeno u Hrvatskoj predstavlja neucinkovit i trom
sustav. Sto se konkretno poduzima za ouvanje 2432 strogo
zasti¢ena taksona (izvor: http://www.dzzp.hr/vrste/strogo-
zasticene-divlje-vrste/strogo-zasticene-vrste-747.html)? Ako
izuzmemo vrste s Dodatka Il HD i Dodatka | BD u praksi se ne
dogada ili nidta ili jako, jako malo. Za veéinu SZ vrsta potrebna
je aktivna zastita, in situ o€uvanje. Na Zalost stroga za$tita
pre€esto se svodi na hvatanje sakupljaca koji se bave sitnom
trgovinom, dok npr. Hrvatske vode prolaze uglavnom liSo.
Definiranje ekoloski znacajnih podrucja omogucilo bi
kvalitetniju zastitu vrsta prilikom koristenja prostora i
ostvarivanja planova i programa koristenja prirodnih dobara.
Praksa iz Ceske i Slovenije pokazuje da takva podrugja imaju
smisao i svrhu. U Hrvatskoj ona do sada nisu bila definirana jer
HAOP (DZZP) nema dovoljno kapacitirani i za taj zadatak, ali
to ne znadi da takav pristup treba u potpunosti napustiti i
izbaciti iz Zakona.

Primljeno na znanje

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 35.

U cijelom ¢&lanku (a mozZda i drugim dijelovima Zakona) nije
potrebno pisati ,vPOVS podrudja, POVS podrugja, POP
podru&ja i PPOVS podrugja“ ve¢ ,vPOVS; POVS, POP i
PPOVS*. Stavci 7. i 8. - Donosi li se izmjena i/ili dopuna EM
kao uredba ili se samo objavi informacija na internetskim
stranicama? Ovako kako ovdje piSe moze se shvatiti da se
samo promjeni na stranicama — i to postaje vazeée. Kako u
tom slu€aju znati koja je zadnja verzija?

Djelomi€éno prihvaéen

Prihvaca se primjedba vezana uz nacin navodenja
vPOVS, POVS, POP i PPOVS. Drugi dio
primjedbe ne prihvaéa se. Informacija je
dokument koji ¢e samo u propisanim situacijama
do trenutka izmjene Uredbe o ekolodkoj mreZi,
konstatirati dopune/izmijene ekolodke mreze,
obzirom da donoSenje Uredbe zahtijeva odredeno
vrijeme tijekom kojeg se moraju mod¢i primijeniti
mehanizmi ouvanja buducih novih podrucja
ekolosSke mreze.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 35.

U cijelom ¢lanku (a mozda i drugim dijelovima Zakona) pise
L,VYPOVS podruéja, POVS podrucja, POP podrué¢ja i PPOVS

Prihvacen
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podrucja“, s obzirom na znacenje kratice mozda je dovoljno
pisati ,vPOVS; POVS, POP i PPOVS*

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 35.

Stavak (5) - Nije jasno §to definira ovaj stavak

Prihvacen

Ispravljano je pogreSno pozivanje na stavak 9.
ovoga €lanka, obzirom da je potrebno pozvati se
na stavak. 10. Smisao odredbe je Zakonom
propisati da su PPOVS (eng. SAC) sastavni dio
ekoloSke mreze te da se na njih primjenjuju svi
postupci koji se primjenjuju i na POVS (eng. SCI).

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 35.

stavak (7) i (8) : Da li Ministarstvo to donosi kao uredbu ili
samo objavi promjenu na nekom dijelu internet starnica? Ako
je to samo informacija kako ¢e se znati koja je zadnja verzija?
Nije definiran postupak — $to u slu¢aju da se promjeni EM. Sto
se dogada sa postoje¢im Rjesenjima GO . Treba li ih revidirati
u odnosu na promjene? Tko ¢e to napraviti i kako?

Primljeno na znanje

Informacija je dokument koji ¢e samo u
propisanim situacijama do trenutka izmjene
Uredbe o ekoloSkoj mrezi, konstatirati
dopune/izmijene ekoloske mreze, obzirom da
donosenje Uredbe zahtijeva odredeno vrijeme
tijekom kojeg se moraju moci primijeniti
mehanizmi oCuvanja buduéih novih podrucja
ekoloske mreze. Postojeca (pravomocna) rieSenja
su i dalje na snazi.

ZELENA AKCIJA

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 35.

Zamjenom ekoloSke mreze Republike Hrvatske mrezom
Natura 2000 ukida se obaveza ocjene prihvatljivosti za vrste i
stanista koji su se nalazili unutar ekoloske mreze RH, ali se ne
nalaze na popisu Natura vrsta i stanista. Time se efektivno
smanjuje razina zastite vrsta i stanidta od nacionalnog znacaja,
uklju€ujuci i endemicne vrste, $to smatramo potpuno
neprihvatljivim te trazimo da se vrati obaveza ocjene
prihvatljivosti i za ove vrste/stanista.

Primljeno na znanje

Ocjena prihvatljivosti za ekolosku mrezu koja se
provodi za ciljne vrste i staniSne tipove iz Uredbe
o ekoloskoj mrezi pokriva i utjecaje na veliku
vecinu vrsta koje su od nacionalnog znacaja, a
nisu poimence navedene u Uredbi. Endemicne
vrste su strogo zasti¢ene i na njih se primjenjuju
odredbe o strogoj zastiti .

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 35.

U ovom ¢lanku se koristi izraz "potencijalna podrucja oCuvanja
znacajna za vrste i stanista (vPOVS)" dok se u ¢lanku gdje se
definiraju pojmovi koristi izraz "vjerojatna podru¢ja o€uvanja
znacajna za vrste i stanista (vPOVS)", te je isto potrebno
uskladiti. Takoder, u ovom &lanku se govori o Uredbi o
ekoloskoj mrezi i spominje se da se u njoj propisuje "nacin
zonacije svih navedenih podruéja (ekolodke mreZe) u odnosu
na rasprostranjenost ciljnih vrta i staniSnih tipova." Kako bi se
izbjegle nejasnoce u koridtenju pojma "zonacija" predlazemo
da se tekst izmijeni na sljedeéi nacin: "nacin utvrdivanja
rasprostranjenosti ciljnih vrsta i stanisSnih tipova svih navedenih
podrucja” ili sl.

Djelomiéno prihvaéen

Terminologija za vPOVS je uskladena i
glasi:,vjerojatna podru&ja o€uvanja znacajna za
vrste i stanista (vPOVS)". Vezano uz pojam
,zonacija“ misljenja smo da je isti uvrijezen te da
ga stoga nije potrebno mijenjati.

ZELENA AKCIJA

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 36.

Zbog Cega se briSe stavak 2. postojeceg ¢lanka 55.?

Primljeno na znanje

Sadrzaj plana upravljanja propisuje se
izmijenjenim ¢lankom 56. (€lanak 36. izmjena i
dopuna).

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 36.

Stavak 3 " Ciljeve oCuvanja za svako podrucje ekoloSke mreze
i osnovne mjere...."

Odbijen
Primjedba je nejasna.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 36.

stavak 6. " a ispunjavaju kriterije za njihovo proglasenije ,"

Primljeno na znanje

Obzirom da se za proglasenje POP primjenjuju
kriteriji koje utvrdio BirdLife International (tzv. IBA
kriteriji) ovdje se misli na potencijalna nova IBA
podrucja koja bi se mogla jasno prostorno
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Komentar: "Koja su to podrucja? Mogu li se definirati prostorno

definirati prilikom izdavanja naredbe.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 36.

stavak (6) "....do oneciScenja ili pogorS§anja stanja stanista
ptica i/ili brojnosti ptica " Npr. u slu¢aju vjetroelektrana i
potencijalnog predvidljivog stradavanja ptica ne dolazi do
oneciscenja, a nije jednoznacno pravno jasno niti da dolazi do
pogorsanja stanja stanista ptica. Dodatnom formulacijom
vezanom za ,brojnost ptica“ bilo bi jasno da li je moguée u
takvim slu¢ajevima propisati hithe mjere zastite i o€uvanja

Prihvaéen

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 36.

Stavci 3. i 4. - ako se konzultira resore, treba dodati i vodno
gospodarstvo. Takoder, predlaze se dopuniti iza rijeci ,Ciljeve
ocCuvanja“, rije€ima ,za svako podrucje ekoloSke mreze“.
Stavak 6. Iza rijeéi ,pogor$anja stanja stanista ptica® predlaze
se dodati: ,i/ili smanjenja brojnosti ptica“. Npr. u sluc¢aju
vjetroelektrana i potencijalnog predvidljivog stradavanja ptica
ne dolazi do onec€iS¢enja, a nije jednoznaéno pravno jasno niti
da dolazi do pogorsanja stanja staniSta ptica. Dodatnom
formulacijom vezanom za ,brojnost ptica“ bilo bi jasno da li je
moguce u takvim slu¢ajevima propisati hithe mjere zastite i
oCuvanja

Djelomiéno prihvaéen

Prihvaca se primjedba vezana uz dodavanje rijeci
"i/ili smanjenja brojnosti ptica". Ne prihvaca se
primjedba, vezan uz dodavanje resora "vodnog
gospodarstva" temeljem oditovanja Ministarstva
uprave, obzirom da je vodno gospodarstvo resor
unutra Ministarstva zastite okoliSa i energetike.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 37.

Kroz zakon treba propisati kako stru¢ne poslove izrade
planova upravljanja zasti¢enim podrucjima i/ili podrucjem
ekoloSke mreze, ali i planova upravljanja strogo zasticenom
vrstom smiju obavljati iskljuCivo ovlastenici stru¢nih poslova
zastite okoliSa sukladno definiciji iz Zakona o zastiti okoliSa (iz
¢l. 4. to€. 43. Zakona o zastiti okoliSa); smatramo da je rije€ o
struénim dokumentima s aspekta zastite prirode odnosno
stru€nim poslovima za koje je potrebna visoka kvalifikacija, a
poglavito stru€no znanje i iskustvo pri E&emu produkt takvog
rada treba biti podloZan kontroli / nadzoru nadleznog
ministarstva u smislu €l. 42. i 44. Zakona o zastiti okolia;
prepustanje obavljanja navedenih poslova bilo kojoj tre¢oj
osobi (koja mozebitno nije kvalificirana i ne posjeduje stru¢na
znanja) moze rezultirati negativnim posljedicama za prirodu.
Navedeno ce biti predmet komentara i na prijedlog Izmjena i
dopuna zakona o zastiti okoliSa.

Odbijen

Planovi upravljanja donose se uz suglasnost
Ministarstva po prethodno pribavljenom misljenju
Agencije, a misljenja smo da nema opravdanih
razloga zbog ¢ega izradu planova upravljanja uz
nadlezne javne ustanove ne bi mogli raditi i drugi
stru€njaci iz nevladinih organizacija ili znanstvenih
institucija i dr vezanih uz podrucje zastite prirode.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 37.

Stavak 2. - Nije definirano pod kojim uvjetima i kojom
dinamikom se mogu mijenjati planovi prije isteka roka. St.4,
podstavak 3 - Nacgini postizanja ciljeva su nedefinirana
formulacija. PredlaZze se promjena u pojam: mjere, aktivnosti,
smjernice ili norme za postizanje ciljeva. Na taj bi nacin planovi
upravljanja dobili jasniju strukturu. St.4, podstavak 4 — Ne bi li
sve mjere trebale biti specificne za pojedino podrucje ekoloske
mreze? Smatramo kako se to o¢ekuje od planova upravljanja —
da budu specifi¢ni za svako podrucje St.4, podstavak 5 —
predlaze se izmijeniti u ,mjerljive pokazatelje provedbe plana i
program pracenja provedbe plana“

Djelomi€éno prihvaéen

Ne prihvaca se primjedba u vezi stavka 2.
Navedeno je definirano u stavku 1. koji glasi:
+Plan upravljanja ekoloSkom mrezom donosi se za
razdoblje od deset godina, uz moguénost izmjene
i/ili dopune nakon pet godina.“. Odredbe stavka 4.
su djelomi€no izmijenjene. Detaljan sadrzaj plana
upravljanja bit ée utvrden smjernicama koje se
izraduju u okviru projekta PARKS, a koje bi
trebale biti usvojene do kraja 2017. godine.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

Djelomiéno prihvaéen
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NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 37.

stavak (4) "- nacine postizanja ciljeva " KOmentar: Nacini
postizanja cilieva su nedefinirana formulacja. Predlazem da se
uvede pojam akcije, mjere ili sl. za postizanje ciljeva. Na taj
nacin planovi upravljanja dobivaju jasniju strukturu. "- dodatne
mjere oCuvanja specifi¢ne za pojedino podrucje ekoloske
mreze" Komentar " Ne bi li sve mjere trebale biti specifitne za
pojedino podrucje ekoloske mreze?" . prijedlog: "mjere
oCuvanja specifi¢ne za pojedino podrucje ekoloSke mreze"
Prijedlog promjene: "Mjerljive pokazatelje provedbe plana i
program pracenja provedbe plana"

Prihvaéena je primjedba u odnosu na stavak 4.
(,nacini postizanja ciljeva“ su izmijenjeni u
»aktivnosti za postizanje ciljeva“). Ne prihvaca se
primjedba u vez ,dodatnih mjera oCuvanja®“.
Clanak je izmijenjen, dodatne mjere nisu vise
sastavni dio Plana upravljanja. Mjere oCuvanja bit
¢e propisane Pravilnicima.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanka 38.

stavak (3) Sto ako jedna JU ne Zeli usvojiti plan? Postoje i
zajednicki djelovi plana — bilo bi logiéno da postoje i tko njih
provodi?

Odbijen
Radi se o komentaru, nije primjedba

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanka 38.

¢lanak 56.b. stavak (1) Komentar: Nije jasan ovaj stavak.
Koliko podrucja EM postoje a da nemaju Sume i Sumsko
zemljiste? Vjerojatno viSe od 90% podrucja EM (ako izuzmemo
morska podrucja) imaju Sume i Sumsko zemljiste . Kako bi se
to u planu upravljanja npr. PP Lonjsko polje izdvojiti ,dijelovi
EM koji obuhvaéaju Sume i Sumsko zemljiste* od ostalih
dijelova EM? Kako ¢e se to isto napraviti za podrucje Gorski
kotar i Lika npr. za upravljanje medvjedom? Odnosi li se ova
odredba na stroge rezervate i nacionalne parkove?

Primljeno na znanje

Clanak 56.b Zakona biti ée izmijenjen da glasi:
»,(1) Planovi prema kojima se gospodari Sumama i
Sumskim zemljistem odredene gospodarske
jedinice sukladno posebnom propisu kojim se
ureduje gospodarenje Sumama, a koji sadrze
elemente propisane ¢lankom 56. stavkom 4.
ovoga Zakona, smatraju se planovima upravljanja
ekoloSkom mrezom. Obzirom na ciljne vrste i
stanis$ne tipove pojedinog podrucja ekoloske
mreze nece svi Sumskogospodarski planovi biti
planovi upravljanja ekoloSkom mrezom.*
Sumskogospodarski planovi koji su ujedno i
planovi upravljanja ekoloSkom mreZom sadrzavati
¢e aktivnosti upravljanja pojedinim ciljnim vrstama
i staniSnim tipovima tog podrucja, dok ¢e
aktivnosti za upravljane ostalim ciljnim vrstama i
staniSnim tipovima, biti propisani planom
upravljanja kojeg donosi javna ustanova. Pored
toga, plan upravljanja kojeg izraduje javna
ustanova sadrzavati ¢e i osnovne okvire
upravljanja za ciljne vrste i staniSne tipove koji ¢e
detaljno biti obradeni u sklopu
Sumskogospodarskog plana.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanka 38.

Cl. 56.a - stavak 3. - $to ako jedna JU ne Zeli usvoijiti plan?
Postoje li zajednicki dijelovi plana (bilo bi logi€no da postoje) i
tko njih provodi? Cl. 56.b - stavak 1. - Koliko podrugja EM
postoje a da nemaju Sume i Sumsko zemljiSte? Po slobodnoj
procjeni vise od 95% podrucja EM (ako izuzmemo morska
podrucja) imaju Sume i Sumsko zemljiSte. Kako ¢e se u planu
upravljanja npr. PP Lonjsko polje izdvajiti ,dijelovi EM koji
obuhvacaju Sume i Sumsko zemljiste“ od ostalih dijelova EM?
Kako ¢e se to isto napraviti za podrucje Gorski kotar i Lika npr.
za upravljanje medvjedom? Takoder, odnosi li se ova odredba
i na stroge rezervate i nacionalne parkove? Cl. 56.b - stavak 2.
- Je li to postojeci propis? Jer niti jedan postojeci propis to ne
podrazumijeva.

Primljeno na znanje

Clanak 56.b Zakona biti ée izmijenjen da glasi:
»(1) Planovi prema kojima se gospodari Sumama i
Sumskim zemljiStem odredene gospodarske
jedinice sukladno posebnom propisu kojim se
ureduje gospodarenje Sumama, a koji sadrze
elemente propisane ¢lankom 56. stavkom 4.
ovoga Zakona, smatraju se planovima upravljanja
ekoloSkom mreZzom. Obzirom na ciljne vrste i
stanisSne tipove pojedinog podrucja ekoloSke
mreze nece svi Sumskogospodarski planovi biti
planovi upravljanja ekoloSkom mrezom.*
Sumskogospodarski planovi koji su ujedno i
planovi upravljanja ekoloSkom mrezom sadrzavati
¢e aktivnosti upravljanja pojedinim ciljnim vrstama
i stani$nim tipovima tog podrucja, dok ¢e
aktivnosti za upravljane ostalim ciljnim vrstama i
staniSnim tipovima, biti propisani planom
upravljanja kojeg donosi javna ustanova. Pored
toga, plan upravljanja kojeg izraduje javna
ustanova sadrZavati ¢e i osnovne okvire
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upravljanja za ciljne vrste i staniSne tipove koji ¢e
detaljno biti obradeni u sklopu
Sumskogospodarskog plana.

Ivan Budinski

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanka 38.

Clanak 38. (56. b) Definira obvezu da se Plan upravljanja dijela
ekoloske mreze daje na odobrenje Ministarstva nadleznog za
poslove Sumarstva. Zakonodavac zaboravlja €injenicu da je
osim stvarnih Suma u posjedu Hrvatskih Suma i velika povrsina
otvorenih staniSta ("neobraslo Sumsko zemljiste") zbog ¢ega
¢e skoro svi dijelovi ekoloSke mreze biti u kategoriji "koje
obuhvacaju Sume i Sumsko zemljiste". Ovakvim ¢lankom
zakonodavac podreduje ekoloSku mrezu (kao dio EU
legislative) upravljanju Sumama (nacionalna legislativa).
Ekoloska mreza je sama po sebi definirana tako da ocuva
postojece prirodne vrijednosti i dodatno podredivanje drugoj
legisativi joj samo umanjuje funkcionalnost. Prirodne
vrijednosti unutar ekoloSke mreze su ionako zasticene kroz
jasno definiran sustav koji prepoznaje vise znacajnih
sastavnica, tu nema mjesta jos i drugoj legislativi koja je
takoder pozitivna (barem nacelno) u zastiti prirode. Jedini
sukob u kojem se mogu naci ove dvije sastavnice legislative se
moze pojaviti na "neobraslom i slabo obraslom Sumskom
zemljidtu" dok u sklopljenim i/ili gospodarskim Sumama ne
moze biti konflikta. Stvarne Sume ispunjavaju svoju funkciju
unutar ekoloSke mreze i dodatno se njima gospodari uz
uskladivanje s ekoloSkom mrezom. Neobraslo i slabo obraslo
Sumsko zemljiste je jednostrana definicija, sva su ta zemljista
obrasla ali je razli€it omjer zeljaste i drvenaste vegetacije i
njena visina/sklop. Moguc¢nost odrzavanja ovakvih stanista u
otvorenom/mozai¢nom obliku (ispasa, propisno paljenje, sje€a)
ne bi smjela podlijegati legislativi iz podrucja Sumarstva jer je
ona osmisljena odrzavanju Suma i njihovoj progradaciji, ne
njihovoj "trajnoj degradaciji. A upravo je "trajna degradacija”
stanje koje nam omogucéava oCuvanje velikog broja sastavnica
(kvalifikacijskih vrsta i staniSta) ekoloSke mreze. Sukladno
prethodnome smatramo da ovakav ¢lanak nema mjesta u
Zakonu o zastiti prirode. Ovakv pristup ham je dodatno
potaknut nakon nedavnog radionice vezane uz upravljanje
otvorenim i mozai¢nim staniStima uz upotrebu propisnog
paljenja u Finskoj. Na upit kako to uspjevaju uskladiti sa
Zakonom o Sumama odgovor je bio krajnje jednostavan: Zakon
o Sumama se ne primjenjuje u zasticenim podrucjima, zastita
prirode ne moZe funkcionirati ako se uvijek mora uskladiti sa
Zakonom o Sumama.

Djelomi€no prihvac¢en

Clanak 56.b Zakona biti ée izmijenjen da glasi:
(1) Planovi prema kojima se gospodari Sumama i
Sumskim zemljiStem odredene gospodarske
jedinice sukladno posebnom propisu kojim se
ureduje gospodarenje Sumama, a koji sadrze
elemente propisane ¢lankom 56. stavkom 4.
ovoga Zakona, smatraju se planovima upravljanja
ekoloSkom mrezom. Obzirom na ciljne vrste i
stanisSne tipove pojedinog podrucja ekoloSke
mreze nece svi Sumskogospodarski planovi biti
planovi upravljanja ekoloskom mrezom.*
Sumskogospodarski planovi koji su ujedno i
planovi upravljanja ekoloSkom mrezom sadrzavati
¢e aktivnosti upravljanja pojedinim ciljnim vrstama
i staniSnim tipovima tog podrucja, dok ¢e
aktivnosti za upravljane ostalim ciljnim vrstama i
stanisSnim tipovima, biti propisani planom
upravljanja kojeg donosi javna ustanova. Pored
toga, plan upravljanja kojeg izraduje javna
ustanova sadrzavati ¢e i osnovne okvire
upravljanja za ciljne vrste i staniSne tipove koji ¢e
detaljno biti obradeni u sklopu
Sumskogospodarskog plana.

Svjetlana Lupret-Obradovi¢

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanka 38.

Upravljanje ekoloSkom mrezom / upravljanje zasticenim
podrucjima Drzim da je izmjenom ¢lanka 56, te uvodenjem
Clanaka 56a i 56b, a u svjetlu ¢lanaka 130-138 vazeceg ZoZP,
koji se ovim prijedlogom bitno ne mijenjaju, doslo do prilicne
zbrke vezano uz upravljanje podrucjima EM koji su ujedno i
zastic¢eni kao zasti¢ena podrucja, koja u sebi sadrZe i dijelove
Suma i Sumskih zemljiSta, Sto se vjerujem, moze primijeniti
gotovo na sva zasticena podrucja. Na primjeru npr. nacionalnih
parkova, ukoliko pogledamo trenutne prijedloge, situacija bi
bila sljede¢a — Javne ustanove, sukladno Zakonu, upravljaju
zasti¢enim podruc¢jem (&l. 130.), a njihovo Upravno vijece
donosi PU zasti¢enim podru¢jem, uz ishodenu suglasnost
Ministarstva, po prethodno pribavljeno misljenju Agencije (¢l.
134.), te uz uvid javnosti (¢l. 138.). Te iste Ustanove upravljaju

Primljeno na znanje

Clanak 56.b Zakona biti ée izmijenjen da glasi:
»(1) Planovi prema kojima se gospodari Sumama i
Sumskim zemljiStem odredene gospodarske
jedinice sukladno posebnom propisu kojim se
ureduje gospodarenje Sumama, a koji sadrze
elemente propisane ¢lankom 56. stavkom 4.
ovoga Zakona, smatraju se planovima upravljanja
ekoloSkom mrezom. Obzirom na ciljne vrste i
stanisSne tipove pojedinog podrucja ekoloSke
mreZe nece svi Sumskogospodarski planovi biti
planovi upravljanja ekoloSkom mrezom.*
Sumskogospodarski planovi koji su ujedno i
planovi upravljanja ekoloSkom mrezom sadrzavati
¢e aktivnosti upravljanja pojedinim ciljnim vrstama
i staniSnim tipovima tog podrucja, dok ¢e
aktivnosti za upravljane ostalim ciljnim vrstama i
staniSnim tipovima, biti propisani planom
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ekoloSskom mreZom koja obuhvaca isto podrucje, temeljem
mjesne nadleznosti utvrdene Uredbom Vlade RH (¢l. 130, st.
14; ¢l. 56a), a PU donose uz suglasnost Ministarstva i
misljenje Agencije (€l. 56b, st. 4. 5.), te, za dijelove EM koji
obuhvacaju Sume i Sumsko zemljiste, uz odobrenje (koji akt?),
tijela nadleznog za Sumarstvo, i prema posebnim propisima iz
podrucja Sumarstva (Cl. 56b, st. 1.1 2.), a ti dijelovi plana
sadrze i uvjete zastite prirode (&l. 56., st. 5). Dodatno, stvar se
komplicira dodavanjem stavka 7. u postojeci ¢l. 140., prema
kojem bi se zapravo Program zastite Suma smatrao planom
upravljanja EM, prema ¢l. 56b. Potrebno je negdje u zakonu
jasno definirati da je PU zasti¢enim podruc¢jem u odredenim
slu€ajevima ujedno i PU ekoloSkom mrezom, a procedura
donosenja je i dosad bila prili¢no jasno definirana Zakonom, i
ne moze se "spustati" na Uredbu. Velika podrucja poput
parkova prirode i nacionalnih parkova, sva sadrze i Sume i
Sumsko zemljiste, no to ne znaci da se automatski u tim
dijelovima trebaju primjenjivati propisi iz sektora Sumarstva. Za
nacionalne parkove i ostale kategorije izuzete iz gospodarenja
to je irelevantno, a ni za ostala ZP i podrucja EM ne vidim
razloga da se izrada planova upravljanja prebacuje na sektor
Sumarstva, dok se istovremeno zakonom definira da
podrucjima upravljaju javne ustanove. Ukljucivanje drugih
sektora, i zajednic¢ko upravljanje ekoloSkom mrezom, ili
prebacivanje upravljanja na druge subjekte, gdje je primjenjivo,
treba jasno definirati na druge nacine, i to apsolutno integrirati
u sektorske propise drugih sektora. Mislim da svi ¢lanci vezani
uz upravljanje ZP i EM treba zahtijevaju temeljitu reviziju, i
sadrzajnu i jezi€nu, kako bi se osigurala jasnoca i
jednoznacnost.

upravljanja kojeg donosi javna ustanova. Pored
toga, plan upravljanja kojeg izraduje javna
ustanova sadrzavati ¢e i osnovne okvire
upravljanja za ciljne vrste i staniSne tipove koji ¢e
detaljno biti obradeni u sklopu
Sumskogospodarskog plana.

Javna ustanova "Priroda"

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanka 38.

Clanak 56.b. u potpunosti preformulirati stavak 1 jer iz ove
formulacije za dijelove ekoloSke mreze koji obuhvacaju Sumu i
Sumsko zemljiSte proizlazi da za gotovo sva podrucja koja Cine
sastavni dio ekoloSke mreze u RH planove upravljanja
odobrava nadlezno tijelo za Sumarstvo te da se sukladno
stavku 2. isti donosi po posebnom propisu iz podrucja
Sumarstva, &to potpuno isklju€uje ulogu javnih ustanova iz
¢lanka 130. i njihovu nadleZnost upravljanja ekoloSkom
mrezom! Clanak treba formulirati na naéin da se kroz
Sumskogospodarske osnove ugraduju mjere o€uvanja
ekoloSke mreze, ali samo za podrucja kojima je ciljano staniste
Suma. Isto tako, klju€¢no je u ovom kontekstu vratiti stavak 5 iz
postojeceg Zakona o zastiti prirode (NN 80/13) ¢lanak 56 koji
kaze: OCuvanje podrucja ekoloSke mreze osigurava nadlezna
javna ustanova te pravna osob a koja provodi plan
gospodarenja na pdorucjima ekoloske mreze, svaka u okviru
svoje nadleznosti.

Djelomiéno prihvaéen

Clanak 56.b Zakona biti ée izmijenjen da glasi:
»(1) Planovi prema kojima se gospodari Sumama i
Sumskim zemljiStem odredene gospodarske
jedinice sukladno posebnom propisu kojim se
ureduje gospodarenje Sumama, a koji sadrze
elemente propisane ¢lankom 56. stavkom 4.
ovoga Zakona, smatraju se planovima upravljanja
ekoloSkom mrezom. Obzirom na ciljne vrste i
stanis$ne tipove pojedinog podrucja ekoloske
mreZe nece svi Sumskogospodarski planovi biti
planovi upravljanja ekoloSkom mrezom.*
Sumskogospodarski planovi koji su ujedno i
planovi upravljanja ekoloSkom mreZzom sadrzavati
¢e aktivnosti upravljanja pojedinim ciljnim vrstama
i staniSnim tipovima tog podrucja, dok ¢e
aktivnosti za upravljane ostalim ciljnim vrstama i
stanisSnim tipovima, biti propisani planom
upravljanja kojeg donosi javna ustanova. Pored
toga, plan upravljanja kojeg izraduje javna
ustanova sadrzavati ¢e i osnovne okvire
upravljanja za ciljne vrste i staniSne tipove koji ¢e
detaljno biti obradeni u sklopu
Sumskogospodarskog plana.

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanka 38.

Vezano uz dijelove ekolodke mreze koji obuhvaéaju Sume i
Sumsko zemljidte (Elanak 56.b) iznimno je vazno da
Ministarstvo izdaje suglasnost na takve planove upravljanja. U
slu¢aju da davanje suglasnosti ne bude omoguéeno, misljenja
smo da se planovi upravljanja za takva podrucja onda moraju
donositi kao i svi ostali planovi upravljanja, odnosno da ih
moraju donositi javne ustanove nadlezne za upravljanje

Primljeno na znanje
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zasti¢enim podrucjima i ekoloSkom mrezom.

Darko Podravec

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanka 38.

S obzirom da je nedavno odrzana javna rasprava o Zakonu o
drvenatsim kulturama kratkih ophodniji radi zadovoljavanja
(nerealnih) potreba za energijom iz obnovljivih izvora
(konkretno - Sumske biomase), a koji omogucava
poSumljavanje poljoprivrednih povrSina pri Eemu uvozni lobi
pored niza domacih vrsta brzorastuéih stabala namece sadnju
plantaza stranih vrsta stabala (5to donosi veliki rizik od novih
nametnika, parazita i invazivnih vrsta), smatram da bi Zakon o
zastiti prirode trebao osigurati sprie€avanje i ublazavanje
negativnog kumulativnog efekta (na okolis, bioloSku
raznolikost, cijenu poljoprivrednih proizvoda i drugo)
prenamjene poljoprivrednih povrsina (opcéenito) barem unutar
ekoloske mreze. S obzirom da ve¢ sada Agencija u suradnji s
Ministarstvom poljoprivrede (nadlezno i za Sumarstvo) za
potrebe RH i EU provodi monitoring €estih vrsta ptica radi
odredivanja indeksa utjecaja poljoprivrede na okolis i prirodu
smatram da ovaj zakon treba na odgovarajuéi nacin definirati
njihovu medusektorsku suradnju radi odredivanja uvjeta zastite
prirode kroz planove upravnjanja ekoloSkom mrezom na
poljoprivrednim povrSinama i kontrolu njegove provedbe, za
Sto trebaju biti nadlezane javne ustanove.

Odbijen

Prenamjena podrucja ekoloSke mreze, je u praksi
uvijek ,okidac“ za postupak prethodne ocjene
prihvatljivosti za ekoloSku mrezu. Zakonima se ne
propisuje obveza medusektorske suradnje. Izrada
planova upravljanja podrucjima ekoloSke mreze
provodit ¢e se na participativan nacin, kao §to je
to praksa prilikom izrade planova upravljanja
zastiéenim podrucjima te ¢e biti uklju€eni svi
sektori, uklju€ujuci i sektor poljoprivrede.

Sibensko-kninska zupanija

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanka 38.

Clankom 38. Izmjena i dopuna dodan je &lanka 56.a. kojim se
predvida da Planove upravljanja ekoloSkom mreZom u
nadleznosti viSe jedinica regionalne samouprave (javnih
ustanova) donose upravna vije¢a viSe javnih ustanova. U
praksi ovo je teSko izvedivo, stoga smatramo da bi navedene
dokumente (obzirom da se radi o viSe JRS-a) trebala donositi
Vlada ili Ministar.

Odbijen

Uredbom iz ¢lanka 56.,a stavak 1. biti ¢e
propisane nadleznosti svih javnih ustanova
vezano uz donoSenje planova upravljanja.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 40.

St. 3 - umjesto ,uzimajuci u obzir“ predlaze se ,kroz sljedece
aktivnosti ili mjer"e:

Odbijen
Nije jasno 5to bi se dobilo predloZzenom izmjenom
izriCaja.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 40.

»(3) OCuvanje zavi€ajnih divljih vrsta osigurava se uspostavom
ili odrzavanjem njihovog povoljnog stanja u prirodi, vodeci
raCuna o odrzavanju i obnovi dovoljne raznolikosti i
prostranosti njihovih stanista, a kroz sljedeée aktivnosti ili
mjere: ...."

Odbijen
Nije razumljiva primjedba.

PP Orahovica d.o.o.

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 41.

Clanak 60. stavak 5. predlaZe se zadrzati kako i glasi u
postojecem Zakonu: (5) Odredbe &lanka 59. stavka 5. ne
odnose se na redovite aktivnosti sadrzane u planovima
gospodarenja prirodnim dobrima za koje je Ministarstvo izdalo
uvjete zastite prirode sukladno ¢lanku 20. ovoga Zakona te na
izvanredne zastitne aktivnosti koje se provode sukladno
posebnim propisima u svrhu zastite zdravlja ljudi, biljaka i
zivotinja. ObrazlozZenje: Predlazemo da se ¢lanak 60. stavak.

Odbijen

Odredba je brisana zbog utvrdene povrede prava
u vezi prijenosa Direktive Vije¢a 97/43/EEZ te u
vezi Direktive 2009/147/EZ Europskog parlamenta
i Vije¢a u nacionalno zakonodavstvo
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5. postojeceg Zakona zadrzi u identi€nom obliku s obzirom da
je Ministarstvo izdalo uvjete zastite prirode za redovite
aktivnosti sadrzane u planovima gospodarenja prirodnim
dobrima te stoga nema potrebe da za iste te aktivnosti pravna i
fizicka osoba ponovno trazi dopustenje za iste te radnje.

HRVOJE SIMIC

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 42.

Stavak 4 ovog ¢lanka "uvjete za ishodenje dopustenja za
njihovo uzimanja iz prirode, mjere upravljanja i zastite, kao i
detaljni sadrzaj zahtjeva za njihovo uzimanje iz prirode
propisuje ministar pravilnikom." isklju€uje predloZeni izmjenu
Clanka 64 stavak 8 "Stru¢na podloga i stru¢no ....obavezno
sadrze mjere zastite vrsta ili skupine vrsta koje se uzimaju iz
prirode te mjere zastite njihovih stanista." Ako je ministar
propisao pravilnikom "uvjete za ishodenje dopustenja za
njihovo uzimanija iz prirode, mjere upravljanja i zastite" onda je
nejasno radi ¢ega bi stru¢na podloga sadrzavala ono $to je veé
ministar propisao pravilnikom

Odbijen

Vazeéi Zakon o zastiti prirode (Narodne novine,
broj 80/13) takoder propisuje potrebu izrade
stru¢ne podloge u svrhu izdavanja dopustenja.
Pravilnik propisuje osnovne mjere, dok stru¢na
podloga propisuje detaljne mjere. Mjere iz
Pravilnika i stru¢ne podloge jednake su za sve
nositelje dopustenja.

ZELENA AKCIJA

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 42.

Smatramo kako bi radi boljeg pregleda nad stanjem populacija
trebalo zadrzati obavezu da tijela koja prate stanje vrsta kojima
se upravlja prema posebnim propisima Ministarstvo o tome i
dalje izvjestavaju na godiSnjoj bazi, kao $to je propisano
stavkom 4. ¢lanka 62. postoje¢eg zakona, a ne svakih 6
godina, kao $to se predlaze u novom stavku 6. istog ¢lanka.

Djelomiéno prihvaéen

Dio podataka kao $to su podaci o koristenju svake
pojedine vrste i podaci o rasprostranjenosti
moguce je dostavljati u izvjeS¢u na godisnjoj
razini. No, podatke kao $to su podaci o
trendovima populacije i stanista, podaci o
pritiscima, prijetnjama te zakljucci o procjeni
stanja oCuvanja vrste, kao i podaci o trendovima
za populacije ptica te trendovima gnijezdenja, nije
potrebno/smisleno dostavljati na godisnjoj razini,
vec¢ je dovoljno prikupiti ih u postupku pripreme
izvjeS¢a za Europsku komisiju po ¢lanku 17.
Direktive o stanistima i ¢lanku 12. Direktive o
pticama, Sto je svakih Sest godina.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 42.

St. 1. je nejasan, posebno je nejasno 5to je sukladno
propisima EU. St. 6. iz dijela ,podnosi izvjeS¢e Ministarstvu
svakih Sest godina u svrhu izvjeStavanja Europske komisije,
najkasnije do 31. svibnja tekuce godine u kojoj se izvjeSce
dostavlja Europskoj komisiji“, treba izbrisati rijec ,tekuce”.

Prihvacen

HRVOJE SIMIC

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 44.

Clanak 44. Clanak 64. mijenja se i glasi: »(1) Za uzimanje iz
prirode u svrhu prerade i/ili prodaje zavi¢ajnih divljih vrsta za
koje je to propisano pravilnikom iz ¢lanka 62. stavka 4. ovoga
Zakona, pravna ili fiziCka osoba koja je registirana za
obavljanje te djelatnosti (dalje u tekstu: nositelj dopustenja)
duZna je ishoditi dopustenje Ministarstva. (2) Za nositelje
dopustenja sakupljanje, odnosno uzimanje iz prirode u svrhu
prerade i/ili prodaje zavi¢ajnih divljih vrsta obavljaju radnici
nositelja dopustenja ili druge osobe registrirane za obavljanje
tih djelatnosti. (3) Nositelji dopustenja odnosno druge osobe
koje obavljanju poslove za Nositelja dopustenja duzni su u
svojim poslovnim knjigama osigurati podatke o mjestu i
vremenu sakupljanja, odnosno uzimanja iz prirode zavic¢ajnih
divljih vrsta. (4) Zahtjev za izdavanje dopustenja iz stavka 1.
ovoga €lanka osobito sadrzi: - podatke o podnositelju zahtjeva
- opis planirane aktivnosti - znanstvene i hrvatske nazive vrsta
koje se planiraju koristiti, koli€ine, podrucje i razdoblje

Odbijen

Izmjenama Zakona uvodi se odredba da
dopustenje za sakupljanje moraju imati sve
pravne i fizicke osobe, izuzev fizickih osoba koje
obavljaju djelatnost sakupljanja vrste u
komercijalne svrhe za nositelja dopustenja, a
vezane su s nositeljem dopustenja ugovornim
odnosom sukladno posebnim propisima o radu ili
obveznim odnosima (to mogu biti samo osobe s
ugovorom o radu ili ugovorom o djelu). Sve ostale
fiziCke osobe, ukljuujuci i one koje obavljaju
samostalnu djelatnost morati ¢e imati dopustenje.
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obavljanja aktivnosti. (5) Ministarstvo izdaje dopustenje na
osnovi stru¢ne podloge Agencije, a za vrste za koje ne postoji
stru¢na podloga Ministarstvo dostavlja zahtjev iz stavka 4.
ovoga €lanka Agenciji na stru¢no misljenje. (6) Nositelj
dopustenja za sakupljanje, odnosno uzimanje iz prirode
zavi€ajnih divljih vrsta na zemljistu u privathom vlasnistvu
duZzan je prije poCetka sakupljanja, odnosno uzimanja iz
prirode, pribaviti suglasnost vlasnika ili nositelja prava na
prirodnim dobrima, odnosno ishoditi povlasticu sukladno
posebnom propisu iz podruc¢ja morskog ribarstva.«.

HRVOJE SIMIC

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 44.

"(1) Za sakupljanje, odnosno uzimanje iz prirode u svrhu
prerade i/ili prodaje zavi€ajnih divljih vrsta za koje je to
propisano pravilnikom iz ¢lanka 62. stavka 4. ovoga Zakona,
pravna i fizicka osoba duzna je ishoditi dopustenje
Ministarstva. (2) Dopustenje iz stavka 1. ovoga ¢lanka nije
duzna imati samo fizicka osoba koja obavlja djelatnost
sakupljanja zavi¢ajne divlje vrste u komercijalne svrhe za
nositelja dopustenja, a vezana je ugovornim odnosom s
nositeliem dopustenja sukladno posebnim propisima o radu ili
obveznim odnosima." ovakva odredbe stavaka 1 i 2 dovesti ¢e
do potpunog razli¢itog tumacenja odredi a sama po sebi je
nejasna. "(3) Ne smatraju se zakonito steCenim zavicajne divlje
vrste koje su otkupljenje od fiziCkih ili pravnih osoba koje nisu
nositelji dopustenja." vrijedi li ova odredba stavka 3 i na osobe
koje nisu drzavljani RH a drzavljani su EU - ovakva definicija
vrijedila bi samo u RH za osobe sa poslovnim nastanom u RH,
a Sto ako je kupac osoba sa poslovnim nastanom u EU izvan
RH koje su pravne posljedice tzv nezakonito ste€ajnih
zavi€ajnih divljih vrsta "(5) Zahtjevu se prilaZe preslika osobne
iskaznice." preslika osobne isprave nema nikakva dokaznu
vaznost kao isprava na kojoj se temelji neki upravni akt. "(6)
Obrazac zahtjeva objavljuje se na internetskoj stranici
Ministarstva." ako je ministar pravilnikom propisao sadrzaj
zahtjeva nejasno je tko bi i kada propisivao obrazac -
koristenje obrazaca moze biti pozeljno ali niposto ne i uvjet za
ostvarivanjem prava u upravnom postupku "(7) Ministarstvo
izdaje dopustenje na osnovi stru¢ne podloge Agencije, a za
vrste za koje ne postoji stru€na podloga Ministarstvo dostavlja
zahtjev iz stavka 4. ovoga &lanka Agenciji na stru¢no
miSljenje." Odredba stavka 7 je u suprostnosti sa ¢lankom 65
stav 1 Zakona koji odreduje na koji se nacin smatra da se
zahtjevu moze udovoljiti "(8) Stru€¢na podloga i stru¢no
misljenje iz stavka 7. ovoga €lanka obavezno sadrze mjere
zastite vrsta ili skupine vrsta koje se uzimaju iz prirode te mjere
zastite njihovih staniSta." vidi komentar prijedloga izmjena
¢lanka 62 stavak 4. "(9) Agencija je duzna dostaviti stru¢no
misljenje iz stavka 7. ovoga €lanka u roku od 30 dana od
primitka zahtjeva iz stavka 4. ovoga €lanka." prema stavu
Visokog upravnog suda RH UsOz-72/15 - struéna podloga/
miSljenje nije akt koji obvezuje upravno tijelo "(10) Struéna
podloga iz stavka 7. ovoga &lanka Agencija donosi na rok od tri
godine, a po potrebi se moZe revidirati i prije isteka tog roka."
"(11) Stru€nu podlogu iz stavka 7. ovoga ¢lanka Agencija
objavljuje na svojim internetskim stranicama." Agencija za
okoli$ i prirodu nema ovlasti propisivanja podzakonskih akta
niti stru¢na podloga/misljenje ne proizvodi nikakve pravne
ucinke niti moZe biti temelj odluke u upravnoj moze biti samo
smjernica u postupanju upravnog tijela (12) Nositelj dopustenja
za sakupljanje, odnosno uzimanje iz prirode zavicajnih divljih
vrsta na zemljidtu u privathnom vlasnistvu duzan je prije poCetka
sakupljanja, odnosno uzimanja iz prirode, pribaviti suglasnost
vlasnika ili nositelja prava na prirodnim dobrima, odnosno

Odbijen

Za bilo koju pravnu ili fizi€ku osobu koja otkupi
zavi€ajne divlje vrste od fizi¢kih ili pravnih osoba
koje nisu nositelji dopustenja, smatrati ¢e se da ih
je stekla nezakonito. Upravni akt se ne temelji na
osobnoj iskaznici. Obrazac koji se objavljuje na
internetskoj stranici Ministarstva je pomoc¢no
sredstvo koje olakSava obradu zahtjeva.
PodnosSenje zahtjeva bez obrasca ne umanjuje
pravo stranke na ostvarivanje prava, ako je
podnijela cjeloviti zahtjev i ako je zahtjev
utemeljen. Odredba kojom Ministarstvo izdaje
dopustenje na temelju stru¢ne podloge Agencije i
odredba temeljem koje Ministarstvo izdaje
dopustenje iz ¢lanka 64. ovoga Zakona ako utvrdi
da koristenje divlje vrste nece ugroziti opstanak
populacije divlje vrste do te mjere da bi ona mogla
postati ugrozena ili ukupnu bioraznolikost, nisu u
suprotnosti, jer stru¢na podloga Agencije sadrze
mjere upravljanja i zastite vrsta ili skupina vrsta
koje se uzimaiju iz prirode te mjere zastite njihovih
stanista. Zakonom se utvrduje da Ministarstvo
donosi rjeSenje na osnovi stru¢ne podloge ili
struénog misljenja, no isto tako Ministarstvo ¢e
postupiti uzimajuci u obzir i mjere propisane
Pravilnikom. Ovim Zakonom se ne zadire u
odredbe Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim
pravima, ve¢ se samo ukazuje na to da je nositelj
dopustenja za sakupljanje, odnosno uzimanje iz
prirode zavicajnih divljih vrsta na zemljiStu u
privatnom vlasnisStvu duzan prije poCetka
sakupljanja, odnosno uzimanja iz prirode, pribaviti
suglasnost vlasnika ili nositelja prava na prirodnim
dobrima. Ministarstvo prepusta nositelju
dopustenja i vlasniku zemljiSta/nositelju prava da
urede svoj odnos.
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ishoditi povlasticu sukladno posebnom propisu iz podrucja
morskog ribarstva.«. Odredbe ovog stavka regulirane su
Zakon o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima (NN 91/96,
68/98, 137/99, 22/00, 73/00, 129/00, 114/01, 79/06, 141/06,
146/08, 38/09, 153/09, 143/12, 152/14) i nije moguce ovim
zakonom propisivati nadleznost Ministarstva zaduzenog za
poslove zastite prirode da bude nadlezno sa stvarnopravne
vlasni¢ke odnosne kad je za to jedino mjerodavan nadlezni
sud

HRVOJE SIMIC

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 45.

Clanak 45. U ¢&lanku 65. stavak 2. mijenja se i glasi: »(2)
Dopustenje iz ¢lanka 64. ovoga Zakona se moze izdati na rok
do tri godine. Stavak 3 mijenja se i glasi: »(3) Dopustenje iz
¢lanka 64. ovoga Zakona obavezno sadrzi - podatke o
podnositelju zahtjeva - opis planirane aktivnosti - znanstvene i
hrvatske nazive vrsta koje se planiraju koristiti, koli€ine,
podrucje i razdoblje obavljanja aktivnosti - trajanje dopustenja -
obvezu dostave izvjeS¢a o koristenju odnosno o sakupljenim
koli¢inama po svakoj vrsti za koju je izdano dopustenje te
podatke o mjestu sakupljanja i vr.emenu sakupljanja koje se
podnosi za svaki kvartala a dostavlja se Ministarstvu u roku od
dvadeset dana o zadnjeg dana «. Stavak 4 briSe se

Odbijen
Primjdba je nejasna.

ZELENA AKCIJA

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 45.

U novom stavku 2. &lanka 65., stavak 5. ¢lanka 64. treba
zamijeniti sa stavkom 7. jer se u njemu, a ne u stavku 5.,
spominje stru¢na podloga.

Prihvacen

Javna ustanova "Priroda”

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 45.

U stavku 4. definriati rok u kojem osoba mora podnijeti izvjeS¢e

Odbijen
Rok se propisuje rieSenjem.

Tibor Mikuska

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 45.

U ime Hrvatskog drustva za zastitu ptica i prirode dostavljamo
slijede¢e primjedbe: Clanak 65. definira izdavanje dopustenja
za sakupljanje, odnosno uzimanje iz prirode u svrhu prerade
i/ili prodaje zavi€ajnih divljih vrsta Stavak 2 ovog ¢lanka -
smatramo da je izdavanje dozvole za uzimanje iz prirode u
svrhu prerade i/ili prodaje zavi€ajnih divljih vrsta na 3 godine
predugo razdoblje. Trebalo bi takvu dozvolu izdavati na 1
godinu, kako i stoji u vazecem Zakonu o zastiti prirode te je po
mogucénosti produzivati uz uvjet da je osoba kojoj je izdana
dozvola postivala propisane uvjete i norme te u zakonskom
roku podnosila izvjeS¢a o provedenim aktivnostima.

Odbijen

Ako se dopustenje izda s rokom od tri godine i
dalje ¢e postojati obveza izvjescivanja za svaku
godinu. Takoder, sva rjeSenja imaju tzv. pridrza;j
ukidanja Sto znaci da se mogu ukinuti u bilo kojem
trenutku ako nositelj dopustenja ne postupa u
skladu s uvjetima propisanim Zakonom,
Pravilnikom ili samim dopustenjem.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 45.

Komentar se daje na &l. 65. stavak 1., koji nije uklju¢en u
predmetne izmjene i dopune - predlaZe se izmijeniti ,postati
ugrozena ili ukupnu bioraznolikost* tekstom ,postati ugrozena
ili do mjere da bi mogla ugroziti ukupnu bioraznolikost®.

Odbijen
Clanak 65. stavak 1. nije predmet Izmjena i
dopuna Zakona.

PP Orahovicad.o.o.

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 46.

Odbijen

Obzirom da Direktiva 2009/147/EZ Europskog
Parlamenta i Vijeca $&titi sve ptice koje se prirodno
pojavljuju na teritoriju drzave &lanice, Zakon o
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Clanak 66. stavak 1. predlaZe se izmijeniti i glasi: »(1) U
odnosu na hvatanje ili ubijanje zavi€ajnih Zivotinjskih vrsta
navedenih u Odluci iz ¢lanka 62. stavka 1. ovoga Zakona,
Pravilniku iz ¢lanka 62. stavka 4. ovoga Zakona, Pravilniku iz
Clanka 151. stavka 2. ovoga Zakona, te hvatanje i ubijanje svih
vrsta ptica koje se prirodno pojavljuju na teritoriju Republike
Hrvatske osim onih vrsta ptica koje su prenamnozZene i nanose
velike Stete gospodarstvu, a nisu navedene u Odluci,
pravilnicima iz ¢lanka 62. stavka 4. te ¢lanku 151. stavka 2.
ovoga Zakona, zabranjena je uporaba sredstava za hvatanje
i/ili ubijanje koja mogu prouzroéiti njihovo lokalno nestajanje ili
znacajan poremecaj njihovih populacija, kao sto su: — za
sisavce i ptice: 1. Zive, oslijepljene ili osakacene zivotinje koje
se koriste kao mamci 2. odasiljaci zvuka 3. elektri¢ne i
elektronicke ubojite ili omamljujuc¢e naprave 4. umjetne
svjetleCe naprave 5. zrcala i druge zasljepljuju¢e naprave 6.
naprave za osvjetljavanje cilja 7. opticki niSani za no¢ni lov s
mogucnoscu elektroni¢kog povecavanja ili pretvaranja slike 8.
eksplozivi 9. mreze koje su nacelno ili prema uvjetima uporabe
neselektivne 10. zamke koje su nacelno ili prema uvjetima
uporabe neselektivne 11. samostrijel 12. otrovi i otrovni ili
omamljujuc¢i mamci 13. istjerivanje zivotinja iz skloniSta plinom
ili dimom 14. poluautomatsko ili automatsko oruzje sa
spremnikom koji moze sadrzavati vise od dva naboja 15. za
ptice dodatno i stupice, mreze, zamke, kuke i lijepak — za ribe:
1. otrovi 2. eksplozivi.«. Obrazlozenje: Predlazemo dopuniti
predloZeni anak 66. stavak 1. postoje¢eg Zakona s obzirom
da se nigdje ne spominje prenamnozenost pojedinih vrsta ptica
koje se prirodno pojavljuju na teritoriju Republike Hrvatske i
koje su prekobrojne i stoga nanose velike Stete gospodarstvu,
prije svega proizvodniji u slatkovodnoj akvakulturi u RH.
Detaljno obrazlozenje navedeno je u obrazlozenju Elanka 77.
Nacrta Prijedloga Zakona.

zastiti prirode mora prenijeti zabranu upotrebe
odredenih sredstava za hvatanje i/ili ubijanje koji
su zabranjeni temeljem te Direktive. No, Direktiva
o pticama, pa tako i Zakon omogucavaju iznimke
kada se uporaba takvih sredstava moze odobriti,
kako je i navedeno u ¢lanku 66. stavku 4. Zakona,
a to su upravo situacije propisane ¢lankom 155.
Zakona o zastiti prirode.

ZELENA AKCIJA Prihvaéen
NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | -
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 46.

Stavak 2. ¢lanka 155. predloZenim izmjenama postaje stavak

1. pa bi sukladno tome trebalo izmijeniti i stavak 3. ¢lanka 66.

Tibor Mikuska Odbijen

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 47.

U ime Hrvatskog drustva za za$titu ptica i prirode dostavljamo
slijede¢e primjedbe: Clanak 67. odnosi se na zbrinjavanje u
oporaviliStima za divlje Zivotinje, u svrhu oporavka i povratka u
prirodu. Stavak 2 ovog ¢lanka: “Iznimno, odredbe stavka 1.
ovoga Clanka ne odnose se na strogo zasti¢ene vrste kojima
se gospodari prema posebnim propisima iz podrucja lovstva™.
Ovaj stavak nije u potpunosti jasan, jer ne definira koji su to
to€no posebni propisi iz podrucja lovstva. Znadi li to da
zivotinja koja je na popisu lovne divljaci, a joSs je strogo
zasti¢ena ne moze i¢i u prihvatiliSte ukoliko se pronade
iscrpliena, ozlijedena ili sI? Takoder smatramo da svaka
jedinka strogo zasticenih vrsta iz skupine kraljeSnjaka (osim
riba) koja je pronadena iscrpljena, bolesna, ozlijedena, ranjena
ili otrovana MORA biti zbrinuta na propisani nacin u
odgovarajuéa prihvatilista BEZ OBZIRA na to nalazi li se vrsta
na popisi lovne divljadi ili se njome upravlja prema nekim od
popisa iz podrudja lovstva. Strogo zasti¢ene vrste su vrste koje
su rijetke i ugroZene te ih je bez iznimke potrebno §tititi, a
ukoliko su pronadene ozlijedene, iscrpljene i sl. i adekvatno
zbrinuti i pruziti pomoc te uciniti sve sto je potrebno kako bi se
vratile su svoje prirodno staniste.

Vrste koje su strogo zasticene te ujedno i lovne su
smedi medvjed i dabar. Ovim Zakonom nije
onemoguéeno da se oporavilista ili centri za
zbrinjavanje smedeg medvjeda ili dabra osnivaju
temeljem drugih propisa te da se financiraju
temeljem tih propisa.

Javna ustanova "Priroda"

Prihvaéen
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NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 47.

U stavku 8. definriati rok u kojem ¢e se donijeti pravilnik jer je
to klju€no, izmedu ostaloga, i za Zurno rjeSavanje problema
financiranja pravnih osoba s ovlastenjem.

HRVOJE SIMIC

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 52.

stavak 1 - predlaze se izmjena da umjesto "pravna osoba"
bude "osoba koja je u odgovaraju¢em upisniku registrirana za
obavljanje djelatnosti genske banke"

Odbijen

Clanak 52. stavak 1. utvrduje da se posao genske
banke moze obavljati po ishodenom ovlastenju
Ministarstva.

HRVOJE SIMIC

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 54.

Stavak 1. umjesto "Pravna i fiziCka osoba koja namjerava
provoditi istrazivanja ili obavljati radnje u speleoloSkom objektu
ili njegovu nadzemlju, kao i provoditi zahvate za koje nije
potrebno ishoditi akt kojim se odobrava gradenje prema
posebnom propisu kojim se ureduje gradnja, duzna je ishoditi
dopustenje nadleznog tijela." bolje "osoba registrirana za
djelatnost istrazivanja i provodenja zahvata u speleoloSkom
objektu, duzna je ishoditi dopustenje ministarstva prije poCetka
obavljanja djelatnosti."

Odbijen

Sve pravne i fizicke osobe duzne su ishoditi
dopustenje ukoliko namjeravaju provoditi
istrazivanja, radnje ili zahvate u speleoloskim
objektima.

Javna ustanova "Priroda"

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 54.

U Zakonu, ili u ovom €lanku, je nuzno jasno definirati i razlugiti
§to je zahvat, a $to je radnjal

Prihvaéen
U pojmovniku Zakona definirano je $to je zahvat.

Javna ustanova za upravljanje zasti¢enim dijelovima
prirode na podrucju Splitsko-dalmatinske Zupanije MORE |
KRS

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 54.

Predlazemo navesti da Javnoj ustanovi koja upravlja
speleoloskim objektom nije potrebno dopustenje iz ¢lanka 105.

Odbijen
Javna ustanova duzZna je pribaviti dopustenje

Ivan Budinski

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 55.

Ovdje se navode izmjene Clanka 106. ZZP. Tu se navodi: (7)
NadleZno tijelo moZe dopustenjem iz stavka 5. ovoga ¢lanka
odrediti obvezu dostave izvjeSc¢a ili rezultata istrazivanja ako
ocijeni da je to od interesa za zastitu prirode. Ovo "moze" se u
praksi pretvara u "uvijek traZi". Nadlezno tijelo ne moze traziti
dostavu rezultata istraZivanja ve¢ gotovih struénih ili
znanstvenih dijela koja su nastala iz tih istrazivanja. (npr.
separat znanstvenog rada). U slu€aju predavanja tzv. sirovih
podataka (npr. tablica zabiljezenih strogo zasti¢enih vrsta) se
stvara sustav podataka (tih istih) paralelan onom kaoji postoiji u
znanosti i koji je itekako ureden intelektualnim vlasnistvom
kroz npr. citiranja. Stvaranje dva sustava koji barataju istim
podatcima ¢e dugoro&no prouzroditi brojne probleme vezane
uz intelektualno vlasnistvo koji se vide nec¢e moci razrjesiti.
NadlezZno tijelo moZe trazZiti od istraZivaa da kao dodatak svog
rada objave i tablicu opazanja (open science princip) s ¢im se
u potpunosti ispunjava potreba nadleznog tijela za podatcima
ali i pravo intelektualnog vlasnistva istrazivaa. Dodatno,
ovako ¢e se stvoriti pregledni sustav koji povezuje dozvole za
istrazivanja i objavljena djela proizasla iz tih istrazivanja te ce

Primljeno na znanje
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se puno lakSe modéi pronaci objavljena djela koja su rezultat
istraZivanja bez dozvole. Takva istrazivanja su ¢esto jako
invazivna (npr. sakupljanje jedinki) i jako je bitno zaustaviti ih.
Ova primjedba se ne odnosi na istrazivanja koja su financirana
novcem poreznih obveznika, jer tada javne sluzbe (kao
naruditelj istrazivanja) imaju pravo traziti i tzv. sirove podatke
prije objave zavrSnog djela.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 55.

St. 2 - §to ako se istrazuje neki spomenik prirode i okolni
speleolodki objekti? Treba li u tom slu€aju traZiti dvije dozvole?

Odbijen
Ovo nije primjedba na odredbe Izmjena i dopuna
Zakona

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 55.

Predlazemo da se u svrhu prikupljanja prostornih i drugih
podataka o speleoloskim objektima i boljeg pracenja stanja u
dopustenju koje izdaje nadlezno tijelo propiSe obaveza
dostave izvjeS¢a o provedenom zahvatu, radnji ili istrazivanju.
U tom slu€aju je takoder pozeljno propisati $to bi to izvjeSce
trebalo sadrzavati.

Primljeno na znanje

U Clanku 57. stavku 7. Izmjena i dopuna Zakona
propisano je da nadlezno tijelo moze dopustenjem
odrediti obvezu dostave izvje3¢a ili rezultata
istrazivanja ako ocijeni da je to od interesa za
zastitu prirode. Ukoliko se dopustenjem propise
obveza dostave izvjesca bit ¢e propisano i §to
izvjeSce treba sadrzavati.

Javna ustanova "Priroda"

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 59.

Dodati stavak 6 koji glasi: 6 Postupak izmjena granica, provodi
se kao i postupak proglasenja zasticenog podrucja

Odbijen

Obzirom da nije drugacije propisano pri izmjeni
granica zasti¢enog podruéja primjenjuju se
odredbe vezane uz proglasenje zasticenog
podrugja.

Sibensko-kninska zupanija

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 59.

Clankom 59. Izmjena i dopuna mijenjan je &lanak 124. stavak
3. ZOZP, navedeno je da Agencija izraduje stru¢nu podlogu na
trazenje Ministarstva. Znadi li to da ukoliko Zupanija Zeli
proglasiti neko podrucje zasticenim (a proglasenje zastite je u
njenoj nadleznosti), mora zatraziti od Ministarstva da pokrene
postupaka izrade struéne podloge. Smatramo da predmetni
¢lanak treba nadopuniti na nacin da pored Ministarstva izradu
stru¢ne podloge moze zatraZiti nadlezno tijelo Zupanije u €ijoj
je nadleZnosti proglasenje zasti¢enih prirodnih vrijednosti (npr.
park Suma, znac€ajni krajobraz i dr.).

Odbijen

Kao $to je propisano navedenom odredbom
Agencija izraduje stru€nu podlogu na zahtjev
Ministarstva

Primorsko-goranska zupanija

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 59.

- Clanak 124. stavak 5. to€no odrediti tko snosi troSkove izrade
geodetske podloge npr. da li je to jedinica lokalne samouprave
koja inicira npr. izmjene granice zasticenog podrucja ili je to
jedinica podru¢ne samouprave koja donosi akt o proglasenju
zasticenog podrugja;

Primljeno na znanje

Tko snosi troSkove provodenje postupka
proglasenja i upravljanje zastiéenim podrucjem, a
Sto podrazumijeva i izradu geodetske podloge
propisano je u €lanku 124. stavku 1. podstavku 1.
Zakona (Clanak 61. Izmjena i dopuna Zakona).

Javna ustanova za upravljanje zasti¢enim dijelovima
prirode na podrucju Splitsko-dalmatinske Zupanije MORE |
KRS

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 59.

U stavku 3. navesti kako stru¢nu podlogu izraduje nadlezna
Javna ustanova uz misljenje Agencije.

Odbijen

Prama Zakonu o zastiti prirode Agencija obavlja
strucne poslove zastite prirode za Republiku
Hrvatsku pa tako i izradu stru¢nih podloga za
proglaSavanje zasti¢enih podrugja, $to ne
iskljuCuje moguénost javnih ustanova da aktivho
suraduju s Agencijom na izradi stru¢ne podloge.

HUSZPO
NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | 3
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM

Odbijen
Agencija obavlja stru¢ne poslove zastite prirode
za Republiku Hrvatsku pa tako i izradu struénih
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PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 59.

Stavak 3. - Smatramo kako bi struénu podlogu trebali izradivati
ovlastenici stru¢nih poslova zastite okoliSa sukladno definiciji iz
Zakona o zastiti okoliSa iz ¢l. 4. to€. 43. Zakona o zastiti
okolisa, a verificirati Agencija. Smatramo da je rije¢ o stru¢nim
dokumentima s aspekta zastite prirode odnosno stru¢nim
poslovima za koje je potrebna visoka kvalifikacija, a poglavito
stru€no znanje i iskustvo pri Eemu produkt takvog rada treba
biti podloZan kontroli / nadzoru nadleznog ministarstva u
smislu €l. 42. i 44. Zakona o zastiti okolia.

podloga za proglasavanje zasticenih podrucja.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 59.

Stavak (3) "(3) Struénu podlogu izraduje Agencija na zahtjev
Ministarstva." Smatramo da bi stru¢nu podlogu lokalna
samoupravai mogla narugiti od stru¢njaka, a da ju verificira
Agencija.

Odbijen

Agencija obavlja struéne poslove zastite prirode
za Republiku Hrvatsku pa tako i izradu stru¢nih
podloga za proglaSavanje zasti¢enih podrucja.

Gabrijela Sestani

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 59.

- stru€noj podlozi kojom se utvrduju vrijednosti i obiljezja
podru¢jem, a koju izraduje Agencija - geodetskoj podlozi za
zasti¢ena podrucja kojom se prostorno odreduje podrucje koje
zasti¢eno podrucje u katastar i zemljiSnu knjigu, izradenoj na
temelju prijedloga obuhvata granice ZP iz stru¢ne podloge
Geodetska podloga iz stavka 1. podstavka 3. ovoga ¢lanka
sadrzi grafi¢ki i numericki prikaz prostiranja podrucja koje se
zasticuje, granice tog podrucja na temelju prijedloga granica iz
stru¢ne podloge Agencije, i popise katastarskih Eestica koje su
obuhvacene tim podruc¢jem

Primljeno na znanje
Primjedba nije razumljiva.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 62.

Prema prijedlogu I/D ZZP-a NP Risnjak dobiva na upravljanje
dva stroga rezervata, &to je u skladu s novim stavkom &l. 130.
da zasti¢enim podrucjima koja granice ili se nalaze
neposredno uz granicu NP/PP mozZe upravljati ista ustanova.
Ako je to slu¢aj, onda bi trebalo mijenjati ¢l. 130. u dijelu po
kojem strogim rezervatom upravlja javha ustanova koju osniva
jedinica podru¢ne samouprave.

Odbijen

Odredbu ¢lanka 130. Zakona nije potrebno
mijenjati jer prijelaznim i zavr§nim odredbama
ovoga Zakona upravljanje strogim rezervatom
Bijele i Samarske stijene daje u nadleZznost JU NP
Risnjak.

Javna ustanova Priroda Sibensko-kninske Zzupanije
NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 63.

Clanak 132. stavak1 Nadodati Dijela godinjih naknada,
naknada, koncesija i koncesijskih odobrenja koje daje neko
drugo tijelo na zastiCenom podrucju kojim upravlja Javna
ustanova

Odbijen

Nije predmet ovih Izmjena i dopuna Zakona, a
zahtjeva i izmjenu i drugih propisa pojedinih
posebnih podrudja.

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 64.

Predlazemo da se u stavku 3. ¢lanka 138. doda da plan
upravljanja odreduje i "upravljatke zone zasti¢enog podrugja".
Dodavanjem zonacije kao sastavnog dijela planova upravljanja
zasti¢enih podrucja se omogucuje lakSa provedba planova
upravljanja i propisivanje upravljackih zona kroz pravilnike o
zastiti i o€uvanju, te prostorne planove podrucja posebnih
obiliezja (za podrucja za koja se isti izraduju). Zonacija je

Prihvacen
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sastavni dio svakog do sada donedenog plana upravljanja
zasti¢enih podrucja a i kroz izradu smjernica za planiranje
upravljanja ¢e se propisati zoniranje kao sastavni dio plana
upravljanja. Isto je moguce propisati i za planove upravljanja
ekoloSkom mrezom.

Oikon d.o.o. - Institut za primijenjenu ekologiju

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 64.

Predlaze se uskladiti terminologiju vezan u za planove
upravljanja — npr. mjere, smjernice i pravila za postizanje
cilieva

Primljeno na znanje

Detaljan sadrzaj i terminologija vezana uz planove
upravljanja bit ¢e utvrdeni smjernicama koje se
izraduju u okviru projekta PARKS, a koje bi
trebale biti usvojene do kraja 2017. godine.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 64.

St.3. Predlaze se uskladiti terminologiju vezan u za planove
upravljanja — npr. mjere, smjernice i pravila za postizanje
cilieva. Termine ,nacine postizanja ciljeva“ te ,pokazatelje
provedbe plana“ zamijeniti rije¢ima ,mjerljive pokazatelje
provedbe plana®“.

Primljeno na znanje

Detaljan sadrzaj i terminologija vezana uz planove
upravljanja bit ¢e utvrdeni smjernicama koje se
izraduju u okviru projekta PARKS, a koje bi
trebale biti usvojene do kraja 2017. godine.

HUSZPO Prihvacen
NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | -
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 65.

Stavak 1., podstavak 3. — predlaze se rijeéi ,status luke*

dopuniti ,status luke ili privezista“

Javna ustanova za upravljanje zasticenim dijelovima Odbijen

prirode na podrucju Splitsko-dalmatinske zupanije MORE |
KRS

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 65.

Predlazemo nadopuniti stavak 1. to¢ku 1. tako da se zabrani
kretanje plovilom, sidrenje i/ili privezivanje plovila i na mjestu
gdje je zabranila nadlezna Javna ustanova, te tocku 21. tako
da se zabrani turisticko vodenje unutar zasti¢enih podrucja
(svih) bez odobrenja.

Ne moze se na taj nacin izmijeniti jer to nije u
skladu s posebnim propisom iz podrucja
upravljanja pomorskim dobrom. Ne moze se na taj
nacin izmijeniti jer to nije u skladu s posebnim
propisom iz podrucja turizma.

Ivan Budinski

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 65.

Definira zabranjene radnje u ZP, npr: - postavljati nove
penjatke smjerove bez odobrenja javne ustanove Predlazemo
izmjenu: - postavljati nove penjacke smjerove, biciklisti¢ke,
planinarske i edukativne staze bez odobrenja javne ustanove
Svi novi putevi kretanja u ZP mogu jednako Stetiti prirodi,
neovisno jesu li penjacki smjerovi ili samo Setnice. |
planinarska staza (koja se samo markira) mozZe proci direktno
preko nekog malog ali znaajnog lokaliteta i unistiti ga ili mu
omanijiti vrijednost. - turisticko vodenje unutar nacionalnog
parka i parka prirode bez odobrenja. Predlazemo potpuno
maknuti ovu zabranu. Kakvog odobrenja? Ako netko vodi
turiste kroz ZP po predvidenim stazama i platio je ulaznicu koju
Stetu radi zastiti prirode? Nisu svi turisti u ZP masovni obicni
turisti. Mali dio ih dolazi promatrati npr. ptice, herpetofaunu,
leptire i sl. i Eesto nalaze visokospecijalizirane vodice.
Ovakvom zabranom upravo takvi visokospecijalizirani vodici,
koji mogu obaviti samo mali dio vodenja u razli¢itim ZP,
postaju ilegalci iako ne prouzro€uju nikakvu Stetu zastiti
prirode, a prerijetko se bave vodenjem da bi trazili odobrenja.
Ovakvim pristupom se stavljaju u isti koS vodici obi¢nog,
masovnog turizma i visokostru¢ni vodici koji tek povremno
vode jako specijalizirane turiste po raznim zasticenim

Odbijen

Osim penjackih smjerova, ostale aktivnosti su
regulirane kretanjem — st. 1. to¢ka 17. | to¢ka 10.
Odredba koja se odnosi na turisticko vodenje
brisana je iz ¢lanka.
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podrucjima. Problem se moze zaobici i izdavanjem odobrenja
koje vaZi za npr. vodenje promatranja ptica u svim ZP u RH.
Ako takvi vodi€i budu trebali vaditi odobrenje za svako ZP i
svaku godinu to ili ne¢e napraviti ili ne¢e uopc¢e voditi
promatrace ptica. lako, jedini je pravi pristup da odobrenje nije
potrebno, jedino da osoba koja organizira vodenje treba
prethodno poslati obavjest o tome nadleznoj ustanovi. | ta
sluzbena obavjest ostaje kao dokaz. Problem nestru¢nih
vodenja se rjeSava edukacijom, objavljivanjem lako
pristupacnih podataka/tekstova o nekom zasticenom podrudju,
informativnim tablama i sli¢no. Ne zabranama, tako se radi u
totalitarnim drustvima.

Aljosa Dupli¢

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 65.

U stavku 1. alineja 2. navodi se vodotok, obala mora i more. 1z
Zakona nije jasno $to je vodotok, a izostavljeno je jezero,
mrtvaja, rukavac... Obzirom na to predlazem rije¢ "vodotok"
zamijeniti da obuhvati sve tipove slatkovodnih stanista.
Moguce rijeSenje je koristit termin "tekucice i stajacice" ili
"povrSinske kopnene vode i mo¢varna stanista" u skladu s
klasom A NKS-a

Prihvacen
Rije¢ ,vodotok® zamijenjena je sa rijeCima
spovrSinskim kopnenim vodama®“.

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 65.

"hraniti divlje zivotinje na podrucju strogog rezervata,
posebnog rezervata i nacionalnog parka" ne sagledava
problematiku "namjernog" hranjenja leSinara, npr. uredena
hraniliSta za bjeloglavog supa - klju&na i direktna
konzervacijska mjera kojom se moze odrzavati ili €ak povecati
populacija ugrozene vrste. Stoga bi Zakon trebao omoguditi i
namjerno hranjenje divljih Zivotinja i u posebnim rezervatima i
nacionalnim parkovima s posebnim dozvolama. "- kretati se
izvan oznacenih pjeSackih staza i izvan podruéja predvidenog
za posjecivanje na podrudju strogog rezervata, posebnog
rezervata i nacionalnog parka" je prerigorozna mjera i teSko
provediva u velikim nacionalnim parkovima poput NP Plitvice i
NP Krka te predstavlja odredenu prepreku za istrazivanje i
istrazivaCe. Stoga bolje napisati: "- kretati se izvan oznacenih
pjeSackih staza i izvan podrucja predvidenog za posjeéivanje
na podrucju strogog rezervata, posebnog rezervata i
nacionalnog parka, osim s dozvolom"

Odbijen

Odredba o hranjenju divljih Zivotinja ne odnosi se
na hranjenja zivotinja u hranilistima koja su
uspostavljena s ciliem odrzavanja ili povecéanja
populacija ugrozenih vrste, a za koja su ishodena
i sva potrebna dopustenja sukladno propisima.
Odredba o kretanju izvan oznac&enih pjeSackih
staza ne odnosi se na istrazivanja koja se
provode uz dopustenje nadleznog tijela jer je
logi€no da se pri provedbi istraZivanja mora hodati
i izvan oznacenih staza i/ili putova.

Javna ustanova "Priroda”

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 65.

U stavku 1. to¢ka 9. nakon re€enice: Drzati stoku na slobodnoj
ispasi izvan sezone ispase, dodati rijeci osim u podrucjima
gdje se provodi ekstenzivno sto&arstvo U stavku 1. tocka 11 —
na kraju navoda dodati rije€i i didaktiCku ili ostalu opremu U
stavku 1. to¢ka 16 na kraju navoda dodati rijeci: a u ostalim
podrucjima bez dozvole nadleZne javne ustanove Opaska: Sve
nove primjedbe koje se uvaze unijeti i u prekrSajne odredbe

Djelomi€éno prihvaéen

Ne prihvaca se primjedba u odnosu na drzanje
stoke na slobodnoj ispasi. Ako je vrijeme izvan
sezone ispase za pretpostaviti je da se onda ne
provodi ni ekstenzivno ni intenzivno pa3arenje.
Prihvacen je prijedlog da se doda didakti¢cka
oprema, dok je prijedlog za dodavanje ostale
opreme preSirokog znacenja da bi se moga staviti
u &lanak gdje se navode zabranjene radnje.
Problematika je rijeSena kroz posebni propis
(Uredba o snimanju iz zraka, NN, broj 70/2016).

Javna ustanova Priroda Sibensko-kninske zupanije
NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 65.

U ime Park $ume Marjan: Il. IZMJENA | DOPUNA CLANKA
139. ,(1) U zasti¢enim podrucjima zabranjene su osobito
izvan mjesta odredenih prostornim planom i aktom drZzavnog
tijela nadleznog za unutarnju plovidbu, ako se zasti¢eno

Odbijen

Prijedlog vezan uz odredbu o noSenju vatrenog
oruZja ne prihvaca se jer se odredbe ¢lanka 139.
primjenjuju samo na kategorije s najstrozom
zastitom. Primjedba vezana uz turisticko vodenje,
brisana je iz ¢lanka. Primjedba vezana uz zabranu
komercijalnog fotografiranja regulirana je ¢lancima
188. — 189. koji se odnose na koncesijska
odobrenja. Primjedba u odnosu na stavak 2. nije
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podrucje nalazi na unutarnjim vodama - prati plovila ili vozila
na vodotoku, obali mora ili u moru - 3privezati plovila izvan
mjesta odredenih prostornim planom koja imaju status luke,
ako se zasticeno podrucje nalazi na pomorskom dobru -
uzimati iz prirode, hvatati, uznemiravati divlje vrste koje nisu
strogo zasti¢ene u strogom rezervatu, posebnom rezervatu i
nacionalnom parku - nositi vatreno oruzje i druga ubojita
sredstva na podrucju strogog rezervata, posebnog rezervata i
nacionalnog parka i park-S8ume - hraniti divlje Zivotinje na
podrudju strogog rezervata, posebnog rezervata i nacionalnog
parka - obavljati nedozvoljene podvodne aktivnosti - obavljati
nedozvoljeni ribolov - drzati stoku na slobodnoj ispasi izvan
sezone ispase - 10voziti i/ili parkirati vozila i bicikle izvan
povrsina namijenjenih za voznju ili parkiranje - ostetiti i/ili
unistiti znak i/ili informativnu plo€u - loziti vatru izvan naselja
i/ili mjesta koja su posebno oznacena i odredena za tu
namjenu - kampirati, odnosno logorovati izvan za to
predvidenih i oznagenih mjesta - postavljati nove penjacke
smjerove bez odobrenja javne ustanove - polijetati sportskim
parajedrilicama i ovjesnim jedrilicama izvan povrsina koje su
posebno oznacena i odredena za tu namjenu - nedozvoljeno
koristiti bespilotne letjelice na podrucju strogog rezervata,
posebnog rezervata i nacionalnog parka - kretati se izvan
oznacenih pjeSackih staza i izvan podrucja predvidenog za
posjecivanje na podrucju strogog rezervata, posebnog
rezervata i nacionalnog parka - posjetiti bez ulaznice ili vinjete
kad je ulaznica ili vinjeta obvezna - odloziti otpad izvan
predvidenog i ozna¢enog mjesta - kupati se ha mjestima
odredenima od strane nadlezne javne ustanove kao podrucja
zabrane kupanja - turisticko vodenje unutar nacionalnog parka
i parka prirode bez odobrenja. dodati i park-Sume obzirom da i
mi imamo turisti¢ko vodenje - zabranjeno je komercijalno
fotografiranje, snimanje reklama, muzi¢kih spotova te filmskih i
tv sadrzaja bez dozvole javne ustanove (2) Zabrane iz stavka
1. podstavaka 1., 3., 5.1 10. ovoga Clanka ne odnose se na
ovlastene osobe u obavljanju sluzbenih duznosti i zaposlenike
pravnih osoba koje obavljaju dopustenu djelatnost u
zasticenom podrudju, kao ni na pravne i fizicke osobe koje u
sluaju opasnosti ili akcidenta obavljaju poslove zastite i
spasavanja ljudi i imovine.«. OBRAZLOZENJE: U nekim
zasti¢enim podruéjima poseban je problem prometa vozilima
koja, s jedne strane mogu dovesti u pitanje sigurnost i zastitu
podrucja, dok s druge strane pristup vozilima zasti¢eno po-
drucje priblizava javnosti, angazira interes javnosti i Cini ga
atraktivnijim, te time u odredenom pogledu i sigurnijim. Dakako
da je neophodno potrebno odrediti mjeru koristenja i nacin
koristenja vozila na zastiCenom podrugju. Logi¢no bi bilo da se
javnim ustanovama, koje najizravnije osjec¢aju problem
prometa omogudi i izravno da svojim aktima reguliraju tu
mjeru, odnosno rezim prometa na svom podrucju, obzirom da
su i izravno zaduZene za niz sigurnosnih pitanja, pa tako i
pitanje prometa motornim vozilima je neizbjeZzan aspekt
sigurnosti. Zasti¢eni dijelovi prirode najée$cée se nalaze u
neposrednoj blizini gradskih aglomeracija, atraktivni su
izletnicima i drugim posijetiteljima $to moze predstavljati vrlo
slozenu problematiku glede organizacije prometovanja, dakako
ovisno o konfiguraciji zasti¢éenog podrucja. Konkretno, na
podrucju Park-Sume Marjan ulaz motornim vozilima, zbog
geografske orijentacije Marjan u odnosu na pristupne putove i
grad u cjelini, odvija se na 3 ulazne rampe $to sustav Cini jo$
slozeniji. Prvenstvena namjena ulazima, osim posijetiteljima je,
namijenjeni i lak8em pristupu vozilima interventnih sluzbi. U
zoni zastite zacijelo je moguée da postoje i stambeni objekti,
Sto dodatno opterecuje pitanje prometa na podrucju zasticenih
dijelova prirode. Dakle, obzirom na sloZenost pitanja prometa
(tko, kako, gdje, kada i pod kojim uvjetima moze uci u interni

jasna. Ne prihvacéa se primjedba o brisanju iz
stavka 2. Zaposlenici koji obavljaju dopustenu
djelatnost u zastiCenom podruc¢ju moraju imati
osiguran pristup, kretanje, zaustavljanje i
obavljanje dopustene djelatnosti u tom
zasti¢éenom podrucju. Ne prihvac¢a se primjedba
vezana uz dodavanje stavka 3. Navedeno nije u
nadleZnosti upravnog vije¢a javne ustanove.
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sustav prometnica park-Sume) bilo bi svrsishodno da se Zakon
dopuni odredbama kojima se promet moze regulirati odlukom
Upravnog vije¢a. Takovo rjeSenje utvrdeno Zakonom bilo bi
blize konceptu da upravna vije¢a i na ovom osjetljivom pitanju
fakticki upravljaju kako samom ustanovom, tako i povjerenim
zasti¢enim pod-ruc¢jem i dakako za to snose odgovornost. Na
podrucjima zasti¢enih dijelova prirode, u pravilu atraktivnih
podrucja, zacijelo djeluju brojne pravne osobe koje obavljaju
dopustenu djelatnost u zasticenom podrucju. (na pr. na
podrucju Park-Sume Marjan svoje objekt imaju: DHMZ-
MeteoroloSka stanica, Zoo, Institut za oceanografiju i ribarstvo,
Rekreacijsko-ugostiteljski centar Benedikt, vojni objekt,
Galerija Ivana Mestroviéa i dr.) koji ne obavljaju nikakvu
terensku djelatnost na samom Marjanu i nemaju nikakvu
stvarnu potrebu prometovanja Marjanom osim od ulazne
rampe do mjesta rada. Nadalje, predlazese 1.u ¢lanku
139., u stavku 2. brisati rijeci: "i zaposlenike pravnih osoba
koje obavljaju dopustenu djelatnost u zasticenom podrucju”, te
Clanak 139. stavak 2. glasi: ,(2) Zabrane iz stavka 1.
podstavaka 1.,2.i 3 ovoga ¢lanka ne odnose se na ovlastene
osobe u obavljanju sluzbenih duznosti, kao ni na pravne i
fizicke osobe koje u slu€aju opasnosti ili akcidenta obavljaju
poslove zastite i spaSavanja ljudi i imovine.” 2. u €lanku 139.,
iza stavka 2. dodaje stavak (3) koji glasi: ,(3) Uredenje
prometa vozilima na zasti¢enom podrucju propisati ¢e
nadlezno tijelo jedinice lokalne, odnosno podrucne
(regionalne) samouprave na prijedlog upravnog vijeca javne
ustanove.”

ZELENA AKCIJA

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 65.

Zbog €ega je postavljanje informativnih plo¢a, REKLAMNIH i/ili
drugih panoa bez dopustenja, izbageno s popisa radniji
zabranjenih u zasti¢enim podrucjima?

Odbijen
Ova radnja je regulirana ¢lankom 144. Zakona

Javna ustanova Priroda Sibensko-kninske zupanije
NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 66.

VII. IZMJENA | DOPUNA CLANKA 140. Program zastite $uma
Clanak 140. (1) Za zasti¢ena podrugja u kategoriji strogog
rezervata i nacionalnog parka donosi se program zastite Suma
koji sadrzi mjere njihove zastite. (2) TroSkove izrade programa
zastite Suma iz stavka 1. ovoga ¢lanka snosi nadlezna javna
ustanova. (3) Za zasti¢ena podrudja u kategoriji posebnog
rezervata Sumske vegetacije i park-Sume donosi se program
zastite Suma koji sadrZi mjere njihove zastite i sastavni je dio
Sumskogospodarskog plana, te se izraduje i provodi u sklopu
Sumskogospodarskog plana. (4) Program zastite Suma iz
stavka 1. ovoga ¢lanka izraduje se i donosi sukladno
posebnom propisu kojim se ureduje izrada
Sumskogospodarskog plana uz prethodnu suglasnost
Ministarstva. (5) Provodenje programa zastite Suma iz stavka
1. ovoga €lanka nadlezna javna ustanova moze povijeriti
pravnoj osobi ovlastenoj za provodenje programa zastite Suma
sklapanjem ugovora. (6) Prijedlog programa zastite Suma
javne ustanove duZne su staviti na uvid javnosti sukladno
posebnom propisu kojim se ureduje zastita okolida. (7)
Program zastite Suma u &ijem se obuhvatu nalazi ekolodka
mreZa smatra se planom upravljanja ekoloSkom mreZom iz
¢lanka 56.b ovoga Zakona. predlaze se slijedece: (3) Za
zasti¢ena podrucja u kategoriji posebnog rezervata Sumske
vegetacije i park-Sume donosi se program zastite Suma.
dodaje se novi stavak (5) koji glasi: Program zastite Suma iz
stavka 2. ovog Clanka izraduje se i donosi sukladno posebnom

Odbijen

PredloZene dopune &lanka nisu jasne odnosno
nije jasno $to bi se njima postiglo. Clankom 140.
propisano je da se Program oCuvanja i zastite
Suma donosi sukladno posebnom propisu iz
podrucja Sumarstva kojim se ureduje izrada
Sumskogospodarskog plana uz prethodnu
suglasnost Ministarstva te da provodenje
Programa oc€uvanja i zastite Suma nadlezna javna
ustanova moZze (dakle ne u obvezi) povjeriti
pravnoj osobi ovlastenoj za provodenje programa
oCuvanja i zastite Suma sklapanjem ugovora.
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pravilniku Ministarstva uz prethodnu suglasnost Agencije.
stavak (5) postaje stavak (6) mijenja se i glasi: (6) Za
provodenje programa zastite Suma iz stavaka 1. i 2. ovog
Clanka isklju€ivo je nadlezna javna ustanova koja moze
pvojeriti provodenje pravnoj osobi ovlastenoj za provodenje
programa zastite Sume sklapanjem ugovora. stavak (6) postaje
stavkom (7) a prijedlog slijedi dodavanjem navedenog stavka
(8). Predmetne izmjene su nuzne zbog uskladenja teksta
Zakona o zastiti prirode s prethodno izvrSenim izmjenama i
smatram da bi ovdje ipak trebalo intervenirati u tekst stavka
(4), te da se mijenja i stavak (4) koji bi glasio: Program zastite
Suma iz stavka 1. i 2. ovog €lanka izraduje prema posebnom
pravilniku koje ¢e donijeti Ministarstvo, te se donosi uz
prethodnu suglasnost Ministarstva za programe zastite iz
stavka 1. i uz prethodnu suglasnost Agencije za programe
zastite iz stavka 2..

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 66.

Iz navedenih izmjena nije jasno da li onda zasti¢ena podrucja
u kategoriji strogog rezervata, nacionalnog parka, posebnog
rezervata Sumske vegetacije i park-Sume prilikom izrade plana
upravljanja sukladno €lancima koji propisuju izradu planova
upravljanja ekoloSkom mrezom i planova upravljanja
zasti¢enim podru¢jem ne obraduju temu Suma i Sumske
vegetacije. Ako je to slucaj, to smatramo iznimno loSim i
ograni¢avajuéim, te smo misljenja da ¢e isto dovesti do
nejasnoca prilikom kako izrade tako i provedbe planova
upravljanja. Predlazemo da se u Zakonu jasno objasni kao ¢e
se propisivati zastita Suma u planovima upravljanja navedenih
kategorija zasti¢enih podrudja.

Odbijen

Nije jasno zbog €ega bi ovo bilo zbunjujuce pri
upravljanju podruc¢jem ekoloSke mreze koje Cine
Sumske ciljne vrste ili stanisni tipovi ili pri izradi
planova upravljanja podrucjima ekoloSke mreze
i/ili zasticenim podruc¢jem. To su dokumenti koji
medusobno moraju biti uskladeni.

JAVNA USTANOVA NACIONALNI PARK RISNJAK

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 66.

Stavak ( 4 ) mijenja se i glasi Program za$tite Suma iz stavka
1. ovog €lanka izraduje se i donosi sukladno Pravilniku o izradi
Programa zastite Suma kojega donosi Ministar. Obrazlozenje:
S obzirom da se ovom problematikom bavim od 1988.9g.,
smatram se kompetentnim da ukazem na ovaj problem.Naime,
smatram da se navedeni Program ne moze kvalitetno izraditi
prema Pravilniku o uredivanju Suma, koji ne sagledava
kompletnu problematiku Suma u kategoriji strogog rezervata i
nacionalnog parka. Stoga smatram da se za izradu navedenih
programa mora donijeti posebni Pravilnik.

Odbijen

Program oc€uvanja i zastite Suma donosi se
sukladno posebnom propisu iz podrudja
Sumarstva kojim se ureduje izrada
Sumskogospodarskog plana uz prethodnu
suglasnost Ministarstva.

Svjetlana Lupret-Obradovié

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 66.

Program zastite Suma uvodenjem st. 7. previda se moguénost
da Program zastite Suma funkcionira kao plan upravljanja
ekoloSkom mreZzom. Program zastite Suma je posve
nepotreban dokument u ovom Zakonu, nejasnog odnosa
prema planu upravljanja, a problematika zastite Sumskih
ekosustava, kao i svih drugh ekosustava (analogijom -
travnjaka, voda itd...), treba se integralno rjeSavati planovima
upravljanja razli€itih razina i integriranjem u postojecee
planove gopodarnja, gdje je primjenjivo. Dakle, planovi
upravljanja moraju obuhvacati zastitu svih ekosustave i/ili
prirodnih procesa, ovisno o situaciji, a donoSenje parcijalnih
programa zastite je nepotrebno, pa i Stetno i zbunjujuce, te
financijski izuzetno upitno. PredlaZzem brisnaje ovog ¢lanka iz
Zakona.

Primljeno na znanje

Sumskogospodarski planovi koji su ujedno i
planovi upravljanja ekoloSkom mreZzom, pa tako i
programi o€uvanja i zastite Suma, sadrzavati ¢e
aktivnosti upravljanja pojedinim ciljnim vrstama i
staniSnim tipovima tog podrucja, dok ¢e aktivnosti
za upravljane ostalim ciljnim vrstama i stanidnim
tipovima, biti propisani planom upravljanja kojeg
donosi javna ustanova. Pored toga, plan
upravljanja kojeg izraduje javna ustanova
sadrzavati ¢e i osnovne okvire upravljanja za
ciline vrste i staniSne tipove koji ¢e detaljno biti
obradeni u sklopu programa o¢uvanja i zastite
Suma.
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Udruga za prirodu, okolis i odrzivi razvoj Sunce

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 67.

Smatramo kako bi pravilnici o zastiti i o€uvanju trebali
sadrzavati i zonaciju kojom se prostorno kategorizira rezim
upravljanja u pojedinim zonama, gdje se one nalaze te se
definira koje aktivnosti i gdje su zabranjene ili regulirane. Ovo
bi trebalo jasno biti i navedeno u ovom ¢lanku Zakona.

Prihvaéen

U ¢lanku 142. stavak 2. izmijenjen je i glasi:
.Pravilnikom iz stavka 1. ovoga ¢lanka poblize se
propisuju uvjeti i mjere zastite, oCuvanja,
unapredenja i koriStenja zasticenog podrucja te
upravljacke zone zasticenog podrucja.”

Javna ustanova Priroda Sibensko-kninske zupanije
NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 67.

U ime Park $ume Marjan: Ill. IZMJENA | DOPUNA CLANKA
142. Opéi akti o zastiti i oduvanju zastiéenog podrugja Clanak
142. (1) Za zasti¢ena podrucja u kategoriji strogog rezervata,
nacionalnog parka, posebnog rezervata i parka prirode, na
prijedlog upravnog vije¢a nadlezne javne ustanove uz
prethodno pribavljeno misljenje Zavoda, ministar donosi
pravilnik o zastiti i o€uvanju. (2) Pravilnikom iz stavka 1. ovoga
Clanka poblize se propisuju uvjeti i mjere zastite, oCuvanja,
unapredenja i koriStenja zasti¢enog podrucja i upravne mjere
za nepostivanje odredbi toga pravilnika i ovoga Zakona. (3) Za
ostale kategorije zasti¢enih podrucja predstavnicko tijelo
nadlezne jedinice podruc¢ne (regionalne) samouprave, na
prijedlog upravnog vijeca nadlezne javne ustanove uz
prethodno pribavljeno misljenje Zavoda i prethodnu suglasnost
Ministarstva, moze donijeti odluku 0 mjerama zastite,
ocuvanja, unapredenja i koritenja zasticéenog podrucja. (4)
Odlukom iz stavka 3. ovoga ¢lanka poblize se propisuju uvjeti i
mjere zastite, oCuvanja, unapredenja i koriStenja zasticenog
podrucja te mjere za provodenje te odluke (5) Za zasti¢ena
podrudja iz stavaka 1. i 3. ovoga €&lanka, pravilnik o za$titi i
oc€uvanju, odnosno odluka o mjerama zastite, o€uvanja,
unapredenja i koriStenja zasti¢enih podrucja donosi se uz
pribavljenu prethodnu suglasnost srediSnjeg tijela drzavne
uprave nadleznog za poslove pomorstva, Sumarstva, ribarstva
ili vodnoga gospodarstva kada je prirodno obiljezje zbog kojeg
je podrucje zasti¢eno iz njihova djelokruga. (6) Ako nadlezno
tijelo iz stavka 5. ovoga ¢lanka ne dostavi prethodnu
suglasnost u roku od 30 dana, smatrat ¢e se da je prethodna
suglasnostizdana.predlazese: UCZl.142. st. 3. iza rijedi
.Jedinice” dodati rijeci ,lokalne ili Predmetno je nuzno radi
prethodne izmjene i dopune Zakona o zastiti prirode koje kao
osnivace nalazi i u jedinicama lokalne samouprave, te je nuzno
isto napraviti radi uskladenja Zakona o zaétiti prirode.

Prihvaéen
U stavku 3. iza rijeci: ,jedinice“ dodane su rijeci:
Jlokalne ili*.

Javna ustanova NP "Krka"

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 69.

Nije najjasnije razradeno koje ovlasti i u kojoj mjeri ovim
¢lankom dobiva nacionalni park (osim uvjeta koji su dosada bili
nadleznost samog Ministarstva, tu je i izdavanje potvrda/akata
kojima se ureduje prostorno uredenje i gradnja), i to s danom
1.sije¢nja 2018., u skladu sa €lankom 107. u prijelaznim i
zavr$nim odredbama. Uzmemo li u obzir veli€inu nekih
nacionalnih parkova, brojna mjesta i Zitelje, ovaj ¢lanak bi bilo
korisno jasnije razraditi kako ne bi doSlo do pogreSnog i
razliitog tumacenja.

Primljeno na znanje

Clankom 69. stavkom 1. podstavkom 2. propisano
je da javna ustanova za upravljanje nacionalnim
parkom ili parkom prirode utvrduje uvjete zastite
prirode te izdaje potvrde i druge akte za gradenje
sukladno posebnim propisima iz podrucja
prostornog uredenja i posebnim propisima iz
podrudja gradnje za zahvate koji se izvode na
podrucju nacionalnog parka ili parka prirode.
Odredba se odnosi na sve zahvate osim na
zahvate za koje Ministarstvo provodi prethodnu ili
glavnu ocjenu prihvatljivosti za ekoloSku mrezu
odnosno za zahvate kojima je nositelj (investitor)
javna ustanova nacionalni park ili park prirode.

Primorsko-goranska zupanija

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 69.

- ¢lanak 143. nejasno je koje “potvrde i druge akte za gradenje

Primljeno na znanje

Odredba se odnosi ha sve zahvate koji se izvode
na tim podrucjima u skladu s posebnim propisima
iz podrucja prostornog uredenja i posebnim
propisima iz podru¢ja gradnje (izdavanje uvjeta
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sukladno posebnim propisima kojima se ureduje prostorno
uredenje i gradnja provodi upravno tijelo za zahvate koji se
izvode na podrucju spomenika prirode, regionalnog parka,
znacajnog krajobraza, park-Sume i spomenika parkovne
arhitekture®; ovako napisana navedena odredba sugerira da
ova tijela izdaju akte za gradenje;

zastite prirode u postupcima izdavanja lokacijske
dozvole i/ili potvrde glavnog projekta, odnosno
ishodenja potvrde u postupcima potvrde glavnog
projekta ili ishodenja gradevinske dozvole). Akte
za gradenje izdaje nadlezno tijelo prema
navedenim posebnim propisima.

Svjetlana Lupret-Obradovié

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 69.

Nejasno je koje bi to potvrde i drugi akti za gradenje bili u
nadleznosti Javnih ustanova za upravljanje nacionalnim
parkovima i parkovima prirode.

Primljeno na znanje

Clankom 69. stavkom 1. podstavkom 2. propisano
je da javna ustanova za upravljanje nacionalnim
parkom ili parkom prirode utvrduje uvjete zastite
prirode te izdaje potvrde i druge akte za gradenje
sukladno posebnim propisima iz podrucja
prostornog uredenja i posebnim propisima iz
podrucja gradnje za zahvate koji se izvode na
podrucju nacionalnog parka ili parka prirode.
Odredba se odnosi ha sve zahvate osim na
zahvate za koje Ministarstvo provodi prethodnu ili
glavnu ocjenu prihvatljivosti za ekoloSku mrezu
odnosnho za zahvate kojima je nositelj (investitor)
javna ustanova nacionalni park ili park prirode.

Javna ustanova za upravljanje zasti¢enim dijelovima
prirode na podrucju Splitsko-dalmatinske zupanije MORE |
KRS

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 69.

Nadopuniti alineju 3: uz prethodno misljenje nadlezne javne
ustanove.

Odbijen

Javne ustanove za upravljanje zasti¢enim
podrucjima na regionalnoj (podruc¢noj) razini su
»desna ruka“ upravnih tijela Zupanija nadleznih za
poslove zastite prirode te je navedeno pitanje
njihove medusobne suradnje u postupcima.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 69.

Ostaje nejasno u kojoj mjeri, uzevsi u obzir ¢lanak 29., ovo
nacionalnom parku/parku prirode stavlja nove obveze (osim
uvjeta koji su dosada bili nadleznost samo Ministarstva, tu je i
izdavanje potvrda/akata kojima se ureduje prostorno uredenje i
gradnja), i to s danom 01. 01. 2018., prema prijelaznim i
zavrSnim odredbama ovog prijedloga I/D.

Primljeno na znanje

Javna ustanova za upravljanje zasti¢enim dijelovima
prirode na podrucju Splitsko-dalmatinske Zupanije MORE |
KRS

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 70.

Dodati stavak 2. koji obvezuje nadlezno tijelo za pribavljanje
miSljenja nadleZne javne ustanove.

Odbijen

Javne ustanove za upravljanje zastiéenim
podrugjima na regionalnoj (podruénoj) razini su
»<desna ruka“ upravnih tijela Zupanija nadleznih za
poslove zastite prirode te je navedeno pitanje
njihove medusobne suradnje u postupcima.

Primorsko-goranska zupanija

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 70.

- Clanak 143.a pojasniti - da li sukladno Zakonu o opéem
upravnom postupku (,Narodne novine“ br. 47/09) podnositelj
zahtjeva za izdavanje dopustenja mora imati pravni interes,
odnosno kojoj pravnoj i fizi€koj osobi nadlezno tijelo sve moze
izdati dopustenije;

Primljeno na znanje

Navedeno se ne moze smatrati
primjedbom/misljenjem na predloZene Izmjene i
dopune Zakona o zastiti prirode. | sada prema
vazeéem Zakonu o zastiti prirode upravna tijela
Zupanije izdaju dopustenja za zahvate u
navedenim kategorijama zastite.

Javna ustanova "Priroda"

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 70.

U stavku 2. dodati reCenicu Upravno tijelo izdaje dopustenje uz
mi$ljenje javne ustanove iz ¢lanksa 130. ovog Zakona. U oba
stavka nakon rije€i zahvata dodati i rije€ istraZivanja.

Djelomi€éno prihvaéen

Ne prihvaca se primjedba u odnosu na stavak 2.
Navedena primjedba odnosi se na medusobnu
koordinaciju u obavljanju poslova. Prihvaca se
drugi dio primjedbe kojim se trazi dodavanje rijeci
sistraZivanje®.

Javna ustanova Priroda Sibensko-kninske Zupanije

Djelomiéno prihvaéen
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NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 71.

U ime Park $ume Marjan: V. IZMJENA CLANKA 144. stavak 1.
i stavak 5, (postojeci tekst, cit.:) ,(1) Pravna i fizicka osoba koja
namjerava provoditi zahvat na zasticenom podrucju, za koji
nije potrebno ishoditi akt kojim se odobrava gradenje prema
posebnom propisu kojim se ureduje gradnja, duzna je ishoditi
dopustenje.“ U €lanku 144., u stavku 1., umjesto veznika

i predlaze se napisati rije€ ,i/ili“ te bi se stavak 1., ¢lanka
144., glasio:, (1) Pravna i/ili fiziCka osoba koja namjerava
provoditi zahvat na za&ticenom podrucju, za koji nije potrebno
ishoditi akt kojim se odobrava gradenje prema posebnom
propisu kojim se ureduje gradnja, duzna je ishoditi
dopustenje.” Nadalje, umjesto (5) Nadlezno tijelo izdaje
dopustenje ako utvrdi da namjeravani zahvat nece promijeniti
obiljezja zbog kojih je podrucje zasticeno.predlazese
Nadlezno tijelo iz ¢lanka 143. stavak 2. jedino je ovlasteno za
izdavanje dopustenje za sve radove ako utvrdi da namjeravani
zahvat ne¢e promijeniti obiljezja zbog kojih je podrucje
zasti¢eno U svim prekrsajnim odredbama glave XIV., sukladno
naravi prekrsaja potrebno je predvidjeti kazne i za fiziCke
osobe, kao i kazne za odgovorne osobe u pravnoj osobi.

Ne prihvac¢a se primjedba u odnosu na ¢lanak
144. stavak 1. Navedeno nije predmet Izmjena i
dopuna Zakona o zastiti prirode. Ne prihvaca se
primjedba u vezi Clanka 143. stavka 5. jer nije
jasno $to se s predlozenim izriCajem Zeli postici.
Odgovornost je tijela koje izdaje dopustenje da
procjeni hoce li i u kolikoj mjeri namjeravani
zahvat mozZebitno promijeniti obiljeZja zbog kojih
je podrucje zasticeno te na temelju toga odobriti ili
odbiti zahvat. Prihvaca se primjedba u vezi
prekrSajnih odredbi.

Dubravka Kljajo

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 71.

U navedenom ¢&lanku u stavku 2. podstavak 1. - opis zahvata
odnosno idejno rieSenje staviti kao podstavak 5 a ostaviti
postavak 1 - izvoditelj radova. Obrazlozenje: ime izvoditelja
radova trebalo bi biti sastavni dio Zahtjeva

Odbijen

U vrileme podnosenja zahtjeva za izdavanje
dopustanja izvoditelj radova ne mora jos$ biti
poznat.

Dubravka Kljajo

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 72.

U navedeni €lanak potrebno je ugraditi i istraZivanje
georaznolikosti. ObrazloZenje: poznavanje geologije i
pedologije promatranog terena preduvijet je za kvalitetno
oCuvanje stanista a nastavno na stanista i o¢uvanje
bioraznolikosti.

Prihvacen

Ivan Budinski

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 72.

Predlazemo da se stavak (2) 6. izmjeni u: » (6) Inventarizacija i
pracenje stanja oCuvanosti prirode (monitoring) koje ne
uklju€uju koristenje invazivnih metoda, a koje provode javne
ustanove za upravljanje zasti¢enim podruc¢jima prema
metodologiji i protokolu iz &lanka 15. stavak 1. podstavak 5.
ovoga Zakona, ne smatraju se istraZivanjem u smislu ovoga
¢lanka.«. Ovakav €lanak sadrzi sve elemente predloZzenog
¢lanka ali je krace i jasnije forme te ne ograni€ava nepotrebno
(npr. Zupanijske JU u neinvazivnom pracenju neke vrste izvan
ZP).

Odbijen

Odredba ¢lanka 6. stavka 2. lzmjena i dopuna
Zakona o zastiti prirode ni¢ime ne ograni¢ava
Zupanijske javne ustanove u pracenju neke vrste
izvan zasti¢enog podrucja ako je ista na podrucju
ekoloske mreze kojom upravlja javna ustanova.

Ivan Budinski

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 72.

Inventarizacija i pracenje stanja oCuvanosti prirode
(monitoring) koje ne ukljuuju koriStenje invazivnih metoda, a
koje provode javne ustanove za upravljanje zasticenim
podrucjima prema metodologiji i protokolu iz ¢lanka 15. stavak
1. podstavak 5. ovoga Zakona, ne smatraju se istrazivanjem u
smislu ovoga €lanka

Odbijen
Vidjeti odgovor na primjdbu ispod.
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HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 72.

St.2. - Sto kada je JU samo Naruditelja ovih istrazivanja i
monitoringa, a provode ih struénjaci ili ovlastenici? Treba li
onda traziti dozvolu?

Primljeno na znanje
Dopustenje je potrebno, a mora ga ishoditi ili
narucitelj ili izvoditelj istrazivanja.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 75.

Nije shvatljivo za$to je prihvatljivo za ostale vrste da se prodaju
dijelovi ili derivati, a za ptice ne? - prijedlog stavka 3.

Primljeno na znanje

Nije primjedba ve¢ komentar. Napominjemo da se
ovdje radi o uskladivanju s odredbama Direktive
2009/147/EZ Europskog Parlamenta i Vijeca.

PP Orahovica d.o.o.

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 77.

(1) stavak 1. predlaze se zadrzati kako i glasi u postojeéem
Zakonu: (1) Zabrane iz ¢lanka 153. ovoga Zakona ne odnose
se na redovne aktivnosti odredene planovima gospodarenja
prirodnim dobrima iz podrucja Sumarstva i vodnog
gospodarstva koji sadrze uvjete zastite prirode, sukladno
odredbama ¢lanka 20. ovoga Zakona te na obavljanje
poljoprivredne djelatnosti uz primjenu uvjeta visestruke
sukladnosti u poljoprivrednoj proizvodnji sukladno posebnom
propisu. Obrazlozenje: Predlazemo da se dosadasnji ¢lanak
155. stavak 1. zadrzi u tekstu Zakona jer Planovi gospodarenja
prirodnim dobrima sadrze Uvjete zastite prirode sukladno
odredbama ¢lanka 20. ovoga Zakona. Dakle, sve aktivnosti
koje su odobrene u Planovima gospodarenja imaju odredene
uvjete sukladne ovom Zakonu i ostalim propisima donesenim
na temelju istoga. Ukoliko se ukine navedeni stavak, dodatno
¢e se usporiti postupci dozvoljeni Planovima gospodarenja. (3)
novi Stavak 2. predlaZe se izbaciti iz teksta Nacrta Prijedloga
Zakona. ObrazloZenje: Predlazemo izbaciti novi stavak 2.
predloZzenog Nacrta Zakona jer bi se njegovim prihvaéanjem
onemogudilo kontrolirano izuzeée dijela populacije odredenih
vrsta ptica koje su prenamnoZene u RH i ugrozavaju
proizvodnju slatkovodne akvakulture. Vecina povrSina
slatkovodnih ribnjaka je vlasnistvu Republike Hrvatske i dana
su putem javnih natje€aja u dugogodisnji zakup pravnim ili
fizickim osobama. Svi slatkovodni ribnjaci u RH su u Ekoloskoj
mrezi na temelju Uredbe o ekoloskoj mrezi (Narodne novine
124/2013, 105/15). Zakupci ili vlasnici slatkovodnih ribnjaka u
RH upravo i poku$avaju odrzavati proizvodnju ribe na nacin da
se oC€uva biolodka raznolikost ribnjaka ali i da se ostvari
donekle isplativa proizvodnja. Ribnjaci u uzgoju preteZiti dio
¢ini uzgoj Sarana a u manjoj mjeri uzgaja se Stuka, smud,
crvenperka, deverika, som, amur, tolstolobik, linjak... Dakle,
zajednicki cilj je svih da proizvodnja na slatkovodnim
ribnjacima bude od izuzetne vaznosti kako za proizvodnju i
plasman ribe tako i za odrzavanje ovih staniSta s ekoloSke
strane. U svemu navedenom treba naci mjeru koja ne¢e
ugrozavati niti proizvodnju niti floru i faunu na ribnjacima.
Osnovni problem na slatkovodnim ribnjacima &ine brojne vrste
ptica koje rade ribljem fondu ogromne Stete ali najvece Stete
radi svoje prekobrojnosti €ini Veliki vranac - kormoran
(Phalacrocorax carbo). Nekada ugroZena vrsta, populacija
Velikog vranca - kormorana je i u Europi prema raznim
projekcijama objavljenim u stru¢nim &asopisima dosegnula broj
od viSe od milijun primjeraka i njegova brojnost se brzo
povecava, pa se u brojnim zemljama dopusta i njihov odstrel.
Prekobrojnost Velikog vranca dovela je do poremecaja
ravnoteze izmedu riba i pti¢jih vrsta koje se njima hrane (na
Stetu riba, naravno), pa Stete u ribarstvu stalno rastu.

Djelomiéno prihvaéen

Ne prihvac¢a se primjedba u odnosu na stavak 1.
jer je potrebno provesti dodatno uskladivanje s
odredbama Direktive 2009/147/EZ Europskog
Parlamenta i Vije¢a. Mogu¢nost odstupanja od
zabranjenih radnji u svrhu sprje€avanja ozbiljne
Stete na ribnjacima nije isklju€en i sadrzan je u
¢lanku 155. (sada) stavku 1. Zakona. Primjedba u
vezi novog stavka 2. je prihvaéena te je stavak
preformuliran da glasi: »(2) Za divlje vrste ptica
odstupanje iz stavka 1. ovoga €lanka ne moze se
odobriti u interesu o€uvanja prirodnih stanista,
radi sprjeCavanja Stete na ostalim oblicima
imovine, kao ni radi sigurnosti imovine ili ostalih
razloga prevladavaju¢eg javnog interesa,
uklju€ujuci interese socijalne ili gospodarske
prirode te korisnih posljedica od primarnog
znacCaja za okoli$, ali se dodatno moze odobriti u
interesu sigurnosti zranog prometa.«.
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Posljedica je preporuka koju je kopenhagenski akcijski
program uputio zemljama potpisnicama Bonske konvencije da
se dopusti smanjenje brojnosti kormorana odstrelom, $to se
vec i primjenjuje u viSe europskih zemalja. Drugim rije€ima, u
europskom pravu Veliki vranac — kormoran nije viSe u
kategoriji ugrozenih i zasti¢enih vrsta. U Republici Hrvatskoj
takoder Prema Pravilniku o strogo zasti¢enim vrstama
(Narodne novine, 144/13, 73/16), Veliki vranac - kormoran
(Phalacrocorax carbo) vise nije na Popisu strogo zasti¢enih
vrsta. lako viSe nije zasticen zakonskom regulativom, Veliki
vranac kao ribojedna ptice na ribnjacima u RH bila je i ostala je
veliki problem i za drzavu i za uzgajivace ribe.
PrenamnoZzenost Velikog vranca dovela je do toga da su Stete
na ribljem fondu ve¢ tolike da ugrozavaju ne samo
ekonomicnost proizvodnje nego ¢ak i zaustavljanje proizvodnje
na pojedinim ribnjacima jer visine odstete za Stete koje rade
kormorani su minimalne i niti pribliZno ne mogu nadomijestiti
ogromne Stete u proizvodniji ribe. Veliki vranac - kormoran
(Phalacrocorax carbo) je ptica koja se isklju€ivo hrani ribom.
Zivi organizirano, ribu lovi roneéi, lovi u jatima koji znaju brojiti
od nekoliko desetaka pa do nekoliko stotina ili tisu¢a komada.
Veliki vranac nema prirodnog neprijatelja. Ukoliko se ne
dozvoli odstrel Velikog vranca — kormorana sukladno ¢lanku
155. stavku 2. postojeceg Zakona o zastiti prirode, njegova
brojnost ¢e progresivno rasti i ugroziti ¢e kompletnu
proizvodnju slatkovodne akvakulture u RH. (4) Stavak 3.
mijenja se i glasi: »Za odstupanje iz stavaka 1. i ovoga ¢lanka
pravna ili fizicka osoba je duzna ishoditi dopustenje
Ministarstva.«. ObrazlozZenje: S obzirom da predlazemo ukinuti
stavak 2. a isto smo u prethodnom stavku argumentirano
obrazlozili, potrebno je izbrisati dio teksta stavka.

Javna ustanova Priroda Sibensko-kninske zupanije
NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 80.

U ovom €lanku propisano je pravo prvokupa u vezi nekretnina
unutar nacionalnog parka, strogog ili posebnog rezervata.
Medutim, drzimo da je nuzno zastiti sva zasti¢ena podrucja, pa
tako i park prirode i zastiéena podrucja lokalnog znacenja
(regionalni park, spomenik prirode, znacajni krajobraz, park-
Suma i spomenik parkove arhitekture) na nacin da se i za ta
zasti¢ena podrucja odredi pravo prvokupa. Stoga, predlazemo
da se ovim Izmjenama odredi da je Vlasnik nekretnine u
zasticenim podrugjima iz ¢lanka 111.stavka 4. Zakona koji
namjerava tu nekretninu prodati, duzan najprije je ponuditi
Zupaniji ili Gradu Zagrebu, a zatim Republici Hrvatskoj, te
potom gradu ili op¢ini na Cijem se podrucju nekret—nina nalazi.

Primljeno na znanje

U ¢lanku 80. kojim se mijenja izri¢aj ¢lanka165.
Zakona o zastiti prirode (NN, broj 80/2013) samo
se zamjenjuje naziv nadleznog tijela.

PP Orahovica d.o.o.

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 82.

(1) u €lanku 172. stavak1. mijenja se i glasi: OStecenik ima
pravo na naknadu Stete koju nanesu Zivotinje strogo zasticenih
divljih vrsta ako je poduzeo radnje i zahvate sukladno
odredbama ¢lanka 171. ovoga Zakona. Obrazlozenje:
Predlazemo da se navedeni stavak izmjeni na nacin kako smo
naveli jer u stavak iz Nacrta Prijedloga Zakona u dijelu teksta
»,U visini direktne imovinske Stete“ kao i iz druge recenice:
»1zmakla korist se ne nadoknaduje” je ograni¢enje u pravu
oSteéenika da mu se nadoknadi sva Steta koja mu je nastala.
Navedeno traZzimo iz razloga $to su Stete u akvakulturi od
ribojednih ptica iznimno velike i gospodarski neodrzive a
ovakvim zakonskim prijedlogom joS$ viSe bi se ugrozila
proizvodnja ribe. Takoder, isto predlazemo radi naknade Steta
koje nanesu i ostale strogo zasti¢ene divlje vrste. (2) u ¢lanku

Odbijen

Odredba u stavku 1. o naknadi direktne imovinske
Stete bez izmakle koristi donesena je na temelju
preporuka stru¢ne i znanstvene literature koje
kazuju da naknada Stete nikako ne bi smjela biti
veca od trziSne cijene predmeta Stete jer bi
posljedice bile smanjena ulaganja oStecenika u
mjere zastite. Odredba iz ¢lanka 172. stavka 9.
dodana je kako bi Ministarstvo moglo isplatiti
naknadu Stete oSte¢enicima koji se nalaze pod
ovrhom na nov€anoj trazbini na njihove zasticene
racune, temeljem odredbe ¢lanka 172. to¢ke 15.
Ovrdnog zakona (NN 112/2012, 25/2013,
93/2014, 55/2016). Vezano uz stavak 10,
smatramo da ako o3tecenik ne primijeti nastanak
Stete unutar 3 dana od nastanka Stete on ne
nadzire svoju imovinu i, posljedi¢no, ne provodi
radnje i zahvate za sprijeCavanje Stete. Rok od 24
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172. stavak 9. predlazemo izbrisati. Obrazlozenje: Predlazemo
stavak 9. izbaciti iz teksta Nacrta prijedloga Zakona jer isti
zapravo onemogucava naplatu Stete na koju oStecenik bude
imao pravo ukoliko je Ministarstvo ne zeli dobrovoljno isplatiti.
Ovrha na nov¢&anoj trazbini je prakticki jedini nacin naplate
potrazivanja ako Ministarstvo ne zeli dobrovoljno isplatiti Stetu.
(10) u €lanku 172. stavak 10. predlazemo izbrisati.
Obrazlozenje: Predlazemo stavak 10. izbaciti iz teksta Nacrta
prijedloga Zakona jer je propisani rok za prijavu Stete za pravo
na naknadu Stete prekratak pa bi protek roka znacio gubitak
prava. Rok iz st. 2. moze biti samo tzv. instruktivni rok, tj. takav
rok koji stranama daje smjernice za postupanije ali
nepridrzavanje tog roka nije dovoljno dobro definirano.
Takoder predlazemo da se propiSe da je oStecenik duzan
Ministarstvu ili vjeStaku kojega je ovlastio ministar prijaviti
nastanak Stetnog dogadaja bez odgadanja, a najkasnije u roku
od tri dana od dana saznanja za Stetu i Stetne posljedice,
odnosno najkasnije u roku od 30 dana od dana nastanka Stete
koju prouzroce strogo zasti¢ene velike zvijeri na domacim
Zivotinjama.

sata u slucaju Steta na domacim Zivotinjama
propisan je kako bi se pocinitelj Stete mogao
utvrditi na temelju materijalnih dokaza (ostaci
leSine). Ne postoji nacin kojim bi se mogao utvrditi
pocinitelj Stete na domacim Zivotinjama nakon
proteka predloZzenog roka od 30 dana.

Dubravka Kljajo
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stavak 9 - potrebno ispitati je li se uspostavom ovog stavka
krSe jednaka prava za sve, kako fizicke, tako i pravne osobe.

Primljeno na znanje

Ova odredba dodana je kako bi Ministarstvo
moglo isplatiti naknadu Stete oStecenicima koji se
nalaze pod ovrhom na nov&anoj trazbini na
njihove zasticene racune, temeljem odredbe
Clanka 172. tocke 15. OvrSnog zakona (NN
112/2012, 25/2013, 93/2014, 55/2016)

ZELENA AKCIJA
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DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 84.

Moguce da se radi o pogresci te da bi se ovaj ¢lanak trebao
referirati na stavak 5. umjesto na stavak 4. ¢lanka 175.

Prihvaéen

HRVOJE SIMIC
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PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 85.

Iz Elanka 177. predlaZze se dodati Osobe koje obavljaju
aktivnosti koristenja divljih vrsta, fosila ili minerala Clanak
177a. (1) Za pravna i/ili fizicku osoba kojoj posjeduje
dopustenje iz ¢lanka 59., 64., 69., 74., 78., 82., 89., 96., 105.,
110., 155., 162. i 164. ovoga Zakona (dalje u tekstu nositelj
dopustenja) poslove koristenja divljih vrsta, fosila ili minerala
mogu obavljati ili radnici nositelja dopustenja ili fizicke osobe
koje su pri mjesno nadleznom uredu drZavne uprave u
Zupaniji, odnosno nadleznom uredu grada Zagreba su upisane
u evidenciju sporednog zanimanja radi obavljanja tih poslova
na koje se odnosi dopustenje (dalje u tekstu komercijalni
sakupljaci). (2) Ministar uz suglasnost ministra nadleznog za
poslove obrtnidtva moze, koji stupiti na snagu Sest mjeseci od
objave u Narodnim novinama, pravilnikom propisati posebne
uvjete osposobljenosti koje moraju udovoljiti fizicke osobe iz
stavka 1. ovog &lanka koje obavljaju aktivnosti koriStenja divljih
vrsta, fosila ili minerala za nositelja. DuZnosti obavjeStavanja o
podetku koristenju divljih vrsta, fosila ili minerala Clanak 177b.
Najmanije tri dana prije poCetka aktivnosti koristenja divljih
vrsta, fosila ili minerala , nositelj dopustenja duzan je
obavijestiti inspkeciju zastite prirode. Mjesto prve predaje divlje
vrste, fosila ili minerala Clanak 177c. (1) Prva predaja iz
prirode koristenih dviljih vrsta, fosila ili minerala (dalje u tekstu:
mjesto prve predaje) moZe se obavljati samo na mjestima o
kojima su nositelji dopustenja obavijestili Ministarstvo. (2) Na
mjestu prve predaje nositelj je duZan osigurati sve potrebne
uvijete kako bi tijelo nadzora moglo nesmetano utvrditi koliinu
i mjesto uzimanja divlje vrste., fosila ili minerala. (3) Nositelj

Odbijen

Nejasno je Sto bi se postiglo predlozenim
izmjenama. Ujedno navodimo da ovaj Zakon ne
ureduje pitanja koja su uredena posebnim
propisima (sporedna zanimanja, osposobljavanje
u obrtnistvu, promet robom itd.)
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dopustenja duzan je bez nakande javnosti u stvarnom
vremenu podake gdje se nalazi mobilno mjesto prve predaje.
(4) Nositelj dopustenja duzan je na mjestu prve predaje javno
istaknuti izreku dopustenja. Clanak 177d. (1) Radnici nositelja
dopustenja i komercijalni sakupljaci duzni su svaki osobno
voditi o¢evidnik o dnevnom sakupljenim koli¢inama i mjestu
divlje vrste, fosila ili minerala , te 0 mjestu predaje nositelju
dopustenja. (2) Uvjete koji se moraju osigurati na mjestu prve
predaje te sadrzaja oblik i nacin vodenja oCevidnika o dnevnim
sakupljenim koli¢inama koji vode radinici nositelja dopustenja i
komercijani sakupljaci, propisati ¢e ministar pravilnikom ili ¢e
se utvrditi prilikom izdavanja dopustenja. (3) Radnici nositelja
dopustenja i komercijalni sakupljaci duzni su najkra¢im
razumnim putem nakon koristenja dviljih vrsta, fosila ili
minerala iste predati nedloZzno u mjesto prve predaje. Naknada
za koristenje divlje vrste, fosila ili minerala Clanak 177e. (1)
Nositelji dopustenja koji ne obavljaju aktivnost koristenja divlje
vrste, fosila ili minerala vlastitim nekretnima, duzni su vlasniku
nekretnine ili nositelju prava na prirodnim dobrima platiti
praviénu naknadu za koristenje. (2) Vlasnik nekretnine ili
nositelj prava na prirodnim dobrima ne smije ograni¢avati
koristenje divljih vrsta fosila ili minerala nositeljeima dopustenja
nametanjem nepravednih uvjeta. (3) Vlasnik nekretnine ili
nositelj prava na prirodnim dobrima mora dopustiti koriStenje
divljih vrsta na neobraslom Sumskom zemljistu, zemljistu
obraslom pocetnim ili degradacijskim razvojnim stadijima
Sumskih sastojina (makija, garig, Sikare, Sibljaci i drugo). (4)
Nositelj dopustenja mora omogucuti viasniku nekretnine ili
nositelj prava na prirodnim dobrima ¢ije divlje vrste, fosila ili
minerala koristi pristup mjestu prve predaje. (5) Sud je
nadlezan za slu€aj spora izmedu nositelja dopustenja te
vlasniku nekretnine ili nositelja prava na prirodnim dobrima oko
prava na pravi¢nu nakandu.

HRVOJE SIMIC

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 85.

(4) Ukoliko je od urednog podnesenog zahtjeva iz ¢lanka
64.,69.,74. i 110. ovog Zakona proslo viSe od 60 dana, a
Ministarstvo nije izradilo te uputilo dopustenje podnositelju,
smatrati ¢e se da je odobrenje izdano prema zahtjevu
podnositelja. (5) U sluaju da Ministarstvo odbije djelomiéno ili
u cijelosti opis planirane aktivnosti po uredno zaprimljenom
zahtjevu iz ¢lanka 64.,69.,74. 1 110. ovog Zokona mora o tome
izdati posebno obrazloZeno rjeSenje.

Odbijen

U postupanju po zahtjevu primjenjuju se odredbe
Zakona o op¢em upravnom postupku ukoliko ovim
Zakonom nije drugacije propisano.

ZELENA AKCIJA
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DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 85.

Isti komentar kao i na ¢lanak 84.

Prihvacen

HUSZPO
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DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 85.

Izostavljeno je definirati da rjeSenje iz ¢l. 31. st. 6. Zakona
predstavlja upravni akt (rieSenje kojim se zahtjev nositelja
zahtjeva odbija kao neosnovan iz razloga navedenih u st. 6. ¢l.
31. Zakona).

Prihvacen

Javna ustanova za upravljanje zasti¢enim dijelovima
prirode na podrucju Splitsko-dalmatinske zupanije MORE |
KRS

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | 3
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 86.

Odbijen
Iznimka se odnosi na speleolo$ke objekte na
pomorskom dobru, Sumama i Sumskom zemljistu).
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Predlazemo brisanje stavka 2. Odredba nije do kraja jasna
(odnosi li se iznimka, speleoloski objekti, samo na Sume ili i na
pomorsko dobro).

Javna ustanova Park prirode Biokovo
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PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 86.

Svakako u stavku 2. izbaciti formulaciju (Sumama i Sumskom
zemljistu), buduéi da gotovo sve Javne ustanove (parkova
prirode i nacionalnih parkova) ne¢e moci davati koncesijska
odobrenja jer je vecéina zemljiSta zasticenih podrucja u
vlasniStvu RH proglasena Sumskim zemljistem. Ovo
predlazemo jer imamo apsurdnu situaciju da su Sumskom
zemljiStem proglasena cijela podrucja parkova pa i tamo gdje
nema ni malo Sume, pa lokalne Sumarije ne dozvoljavaju
nikakvu djelatnost bez da oni ne naplate naknadu. Koja je
onda nadleznost Javnih ustanova za upravljanjem zasti¢enih
podrucja???

Odbijen

U skladu s odredbama posebnih propisa iz
podrucja koncesija i Sumarstva koncesija se ne
moze dati na Sumama i Sumskom zemljistu.

Javna ustanova "Priroda"
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PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 86.

U stavku 2 izbaciti rije¢i Sumama i Sumskom zeml;jidtu u
vlasnistvu RH jer ova formulacija onemogucava izdavanje
koncesijskih odobrenja u gotovo svim zasticenim podrucjima.
U stavku 8 propisati rok u kojem ¢e se donijeti pravilnik.

Odbijen

U skladu s odredbama posebnih propisa iz
podrucja koncesija i Sumarstva koncesija se ne
moze dati na Sumama i Sumskom zeml;jistu. Rok
na kojeg se ukazuje, propisan je ¢lankom 108.
Izmjena i dopuna Zakona o zastiti prirode
(Pravilnik ¢e se donijeti u roku od Sest mjeseci od
dana stupanja na snagu ovoga Zakona).

Javna ustanova Priroda Sibensko-kninske zupanije
NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 86.

Predlazemo da se izbriSe stavak 2. ¢l. 188. kojim je odredeno
da javna ustanova koncesijsko odobrenje ne moze dati na
pomorskom dobru, Sumama i Sumskom zemljiStu u vlasnistvu
Republike Hrvatske, osim za speleoloske objekte. Naime,
buducéi da zasti¢enim podrucjima upravlja Javna ustanova,
drzimo da bi ista trebala i biti ovlastena izdavati koncesijska
odobrenja bez iznimaka na zasticenim podrucjima kojima
upravlja. Sve, kad bi se Javnim ustanovama ogranicilo
izdavanje koncesijskih odobrenja na pomorskom dobru,
Sumama i Sumskom zemljiStu u vlasniStvu Republike Hrvatske
koja se nalaze u zasticenom podruéju prirode i kojima
upravljaju Javne ustanove, tada bi bilo nuZzno Zakonom
odrediti da je dio naknade od koncesijskog odobrenja na tim
podrucjima prihod Javne ustanove koja upravlja tim zasti¢enim
podrucjem. U tom slu¢aju Posebnim pravilnikom trebala bi se
odrediti visina nakade od koncesijskih odobrenja koja bi bila
prihod Javne ustanove koja upravlja tim zasti¢enim podrucjem,
a koja visina bi se odredila ovisno o veli€ini ekoloSke mreze na
tom zastiCenom podrudju, o veli€ini samog zasticenog
podrudja, te o vrsti djelatnosti za koju se izdaje koncesijsko
odobrenje. Takoder, predlazemo izmjene ¢lanka 179. stavka 5.
vazeéeg Zakona o zaétiti prirode kojim je odredeno da
nadlezna javna ustanova ne mora imati koncesiju za koristenje
prirodnih dobara na zasti¢enom podrucju kojim upravlja.
Drzimo da je potrebno jasno definirati da nadlezna javna
ustanova ne mora imati koncesiju za gospodarsko koristenje
prirodnih dobara, za obavljanje djelatnosti od interesa za
Republiku Hrvatsku, te za izgradnju i koriStenje objekata i
postrojenja potrebnih za obavljanje tih djelatnosti u zasti¢enim
podrucjima i speleoloSkim objektima kojima upravlja.

Odbijen

Navedena odredba u skladu je s odredbama
posebnih propisa iz podrucja koncesija,
Sumarstva i upravljanja pomorskim dobrom.
Navedeno zahtjeva izmjene tih propisa i nije
predmet ovih Izmjena i dopuna Zakona o zastiti
prirode.

Primorsko-goranska zupanija

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 86.

Primljeno na znanje
Bit ¢e poblize odredeno Pravilnikom iz ¢lanka 188.
stavka 8.
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- Clanak 188. stavak 1. definirati ili poblize pojasniti koje su to
dopustene djelatnosti za koje, temeljem ¢lanka 188. stavka 1.,
javne ustanove izdaju koncesijsko odobrenje na zasticenom
podrucju i speleoloSskom objektu kojima upravljaju.

Javna ustanova Priroda Sibensko-kninske zupanije
NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 87.

Potrebno je preciznije i jasnije definirati postupak davanja
koncesijskog odobrenja iz stavka 1. €l. 189. koji se pokrece na
zahtjev pravne ili fizicke osobe. Predlazemo da se jasno
navede na je u slu€aju zaprimanja zahtjeva pravne ili fizicke
osobe potrebno provesti javno prikupljanje ponuda. Takoder,
predlazemo da se briSe stavak 3. ¢1.189. jer drzimo da
predmetnim izmjenama ne bi trebalo uvoditi obvezu trazenja
suglasnosti Ministarstva na odluku o davanju koncesijskog
odobrenja iz stavka 1. ¢l. 189. Zakona, buducéi da se godis$nji
plana zastite, odrzavanja, oCuvanja, promicanja i koriStenja
zasti¢enih podrucja, a €iji sastavni dio su i planirana
koncesijska odobrenja za plansku godinu donosi uz prethodno
misljenje HAOP-a.

Primljeno na znanje
Cijeli ¢lanak je izmijenjen

Javna ustanova NP "Krka"
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Je li potrebno da ovaj €lanak u stavku 1. ima dva podstavka,
obzirom da postoji stavak 2. tog ¢lanka, pa to opet moze buniti
u jasnom tumacenju odredbi. Mozda bi elegantnije rjeSenje za
prva dva stavka ovog €lanaka bilo: »(1) Postupak davanja
koncesijskog odobrenja provodi se javnim prikupljanjem
ponuda, a moze se pokrenuti na zahtjev pravne/fizicke osobe
ili po sluzbenoj duznosti. (2) Iznimno od stavka 1. ovoga
¢lanka koncesijsko odobrenje moZe se dati neposredno na
zahtjev bez javnog prikupljanja ponuda: - za obavljanje
jednokratnih djelatnosti ili djelatnosti koje se ne obavljaju u
kontinuitetu duzem od sedam dana na godi$njoj razini -
vlasniku i ovlasteniku prava vlasniStva zemljista na kojemu se
nalazi ulaz/izlaz speleoloskog objekta - vlasniku i ovladteniku
prava vlasniStva zemljiSta unutar zastiCenog podrugja. ... Kako
se opet, jasno i nedvojbeno ide na trazenje suglasnosti
nadleznog ministarstva (osim za jednokratna koncesijska
odobrenja), predlozeni ¢lanak jasno razlu€uje da odluke za
koncesijska odobrenja koja se izdaju na temelju javnhog
prikupljanja ponuda donosi upravno vije¢e, dok odluke za
jednokratne koncesije donosi ravnatelj, $to je apsolutno u redu
prakti¢nosti radi. No mozda treba razmisliti o tome je li za
strukturu ustanove i proceduralnu dosljednost dobro da dvije
vrste odluka koje donosi ravnatelj: - vlasniku i ovlasteniku
prava vlasniStva zemljista na kojemu se nalazi ulaz/izlaz
speleoloskog objekta - vlasniku i ovlasteniku prava vlasniStva
zemljiSta unutar zasti¢enog podrucja idu na suglasnost
Ministarstvu direktno od ravnatelja, a da preskacu upravno
vijec¢e. Logi€no je da svaka odluka koja dode na suglasnost
osnivacu (nadleznom ministarstvu kao produzenoj ruci
oshivaca) prode preko najviSeg organa ustanove — upravnog
vije¢a. Stoga bi mozda donosenje ovih dvaju odluka trebalo
stakoder taviti u nadleznost upravnog vije¢a ili ih uopée ne
predvidati za prethodnu suglasnost Ministarstva.

Prihvaéen

Clanak 87. kojim se mijenja ¢lanak 189 Zakona o
zastiti prirode (NN, broj 80/2013) izmijenjen je i
glasi: (1) Postupak davanja koncesijskog
odobrenja provodi se javnim prikupljanjem
ponuda, a moze se pokrenuti na zahtjev pravne
i/ili fiziCke osobe ili po sluzbenoj duznosti. (2)
Iznimno od stavka 1. ovoga ¢lanka koncesijsko
odobrenje moze se dati neposredno na zahtjev
bez prikupljanja ponuda: - za obavljanje
jednokratnih djelatnosti ili djelatnosti koje se ne
obavljaju u kontinuitetu duZem od sedam dana na
godiSnjoj razini - vlasniku i ovlasteniku prava
vlasniStva zemljiSta na kojemu se nalazi ulaz/izlaz
speleolo$kog objekta - vlasniku i ovlasteniku
prava vlasniStva nekretnine unutar zasti¢enog
podrugja. (3) Odluka o davanju koncesijskog
odobrenja osim za obavljanje djelatnosti iz stavka
2. podstavka 1. ovoga ¢lanka donosi se uz
prethodnu suglasnost Ministarstva. (4) Odluku o
koncesijskom odobrenju iz stavka 1. i stavka 2.
podstavka 1. i .2. ovoga ¢lanka donosi upravno
vijec¢e javne ustanove, a odluku iz stavka 2.
podstavka 1. ovoga ¢€lanka donosi ravnatel;
nadlezne javne ustanove. (5) Odluka o
koncesijskom odobrenju je upravni akt, a
objavljuje se na internetskoj stranici javne
ustanove.“.

Javna ustanova "Priroda”

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
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PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 87.

Precizno i jasno definirati koja je razlika izmedu zahtjeva
pravne i fiziCke osobe iz stavka 1. i neposrednog zahtjeva iz
stavka 2.

Primljeno na znanje
Cijeli €lanak je izmijenjen.
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Javna ustanova Park prirode Biokovo

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 87.

Zbog jasnoce i prakti¢nosti Predlazemo se to¢ka 1 i toCka 2
spoje u jednu to¢ku, da se tekst izmjeni i glasi: 1) Postupak
davanja koncesijskog odobrenja provodi se javnim
prikupljanjem ponuda 2. Koncesijsko odobrenje moze se izdati
i na zahtjev pravne/fizitke osobe i to: - za obavljanje
jednokratnih djelatnosti ili djelatnosti koje se ne obavljaju u
kontinuitetu duzem od sedam dana na godi$njoj razini -
vlasniku i ovlasteniku prava vlasnistva zemljiSta na kojemu se
nalazi ulaz/izlaz speleolo$kog objekta - vlasniku i ovlasteniku
prava vlasnistva zemljiSta unutar zasticenog podrucja.

Primljeno na znanje
Cijeli ¢lanak je izmijenjen

Svjetlana Lupret-Obradovié
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PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 87.

S obzirom da su u ¢lanku 134. dosta detaljno opisane ovlasti
Upravnog vijec¢a, predlazem da se u taj ¢lanak eksplicite u st. 1
doda kao predzadnja alineja: - donosi odluke o davanju
koncesijskih odobrenja, sukladno €l. 189., st. 4 ovoga Zakona.

Primljeno na znanje

Propisano je odredbama ovoga ¢lanka, a odredbe
¢lanka 134. ovim Izmjenama i dopunama Zakona
nije mijenjan.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 87.

Predlaze se zamjena stavaka 1 i 2 jedinstvenim stavkom: »(1)
Postupak davanja koncesijskog odobrenja provodi se javnim
prikupljanjem ponuda, a moze se pokrenuti na zahtjev
pravne/fiziCke osobe ili po sluzbenoj duznosti. (2) Iznimno od
stavka 1. ovoga ¢lanka koncesijsko odobrenje moze se dati
neposredno na zahtjev bez javnog prikupljanja ponuda: - za
obavljanje jednokratnih djelatnosti ili djelatnosti koje se ne
obavljaju u kontinuitetu duZzem od sedam dana na godi3njoj
razini, - vlasniku i ovlasteniku prava vlasnistva zemljidta na
kojemu se nalazi ulaz/izlaz speleoloSkog objekta, - vlasniku i
ovlasteniku prava vlasniStva zemljidta unutar zasticenog
podrugja. St. 2., podstavak 1. - predlaZze se da se iskljuce
pravno povezane osobe npr. isti vlasnik nekoliko drustava
St.2., podstavci 2. i 3. — nije logi¢no da te dvije vrste odluka
koje donosi ravnatelj idu na suglasnost Ministarstvu direktno
od ravnatelja, a da preskacu Upravna vije¢a (UV). Logi¢no je
da svaka odluka koja dode na suglasnost osnivacu prode
preko najviseg organa upravljanja javhom ustanovom, znadci
preko upravnog vije¢a. Navedeno bi trebalo staviti u
nadleznost UV ili ne traZiti suglasnost Ministarstva. St 5. -
PredlaZe se nadopuna: ,Odluku o koncesijskom odobrenju
treba javno objaviti na internetskim stranicama ustanove i/ili u
javnom glasilu®

Primljeno na znanje
Cijeli ¢lanak je izmijenjen

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 91.

Clanak 204d, Stavak 1. St.1. - Ako je namjera da se tako
izdvojena sredstva “vrate” u zasti¢ena podrucja onda bi trebalo
izricito naglasiti namjenu takvih sredstava u svrhu provodenja
aktivnosti iz dokumenata upravljanja zasti¢éenim podrucjem,
odnosno ZZP-om propisanih obveza javnih ustanova.
Financiranje zajednickih funkcija trebala bi sekundarna
namjena takvih sredstava. Nastavno na to, predlaze se da to
budu samo aktivnosti navedene u drugom podstavku te da se
nadopune sa: ,,..., a 8to uklju€uje i znanstvena i stru¢na
istrazivanja podrudja nuZna za zastitu i oGuvanje podrucja“

Primljeno na znanje
Cijeli ¢lanak je izmijenjen

JAVNA USTANOVA NACIONALNI PARK RISNJAK

Primljeno na znanje
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NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 91.

U ¢lanku 91-dodaje se ¢lanak 204.b gdje u stavku 3 stoji da se
radi o iznosu iz lzvjesStaja o prihodima i rashodima, primicima i
izdacima . Mali parkovi (financijski) uglavhom ne bi mogli
funkcionirati prva Cetiri mjeseca ukoliko ne bi ostvarili neki
viSak prihoda iz prethodne godine, odnosno kada je i bilo tih
slu€ajeva bili smo prisiljeni uzeti kredit. Takoder smatramo da
treba odrediti i iz kojeg izvora financiranja proizlazi taj visak jer
to mogu biti i strogo namjenska sredstva za troSenje u
slijedecoj godini..Bilo bi dobro da se ugradi i pojam da se radi
o viSku prihoda samo iz te godine, a ne akumuliranom
odnosno prijenosu viska iz prethodnih godina.

Cijeli ¢lanak je izmijenjen. Stavkom 2. i 3.
propisano je da: ,(2) Javne ustanove koje
upravljaju nacionalnim parkovima i parkovima
prirode, a koje ostvaruju visak prihoda nad
rashodima, obvezne su dio viSka prihoda nad
rashodima uplatiti u drzavni prorac¢un. (3) l1znos
viSka prihoda nad rashodima iz stavka 2. ovoga
¢lanka koji se uplac¢uje u drzavni proraCun moze
iznositi najviSe do 10% ukupno ostvarenog viska
prihoda nad rashodima iskazanog u lzvjestaju o
prihodima i rashodima, primicima i izdacima za
pojedinu proradunsku godinu.“. Vezano uz
primjedbu na ukupno ostvareni viSak prihoda
istiCemo da javne ustanove ostvaruju sve vece
godisnje viskove prihoda kojima dijelom pokrivaju
planirane aktivnosti do nove turisti¢ke sezone
kada se ponovno povecavaju vlastiti prihodi. Dio
javnih ustanova zbog sve vedih prilijeva sredstava
od ulaznica i usluga uslijed porasta turisti¢kih
aktivnosti povecéavaju viskove prihoda iz
prethodnih godina. U isto vrijeme uplate iz
drzavnog proracuna su nedostatne za financiranja
i sufinanciranja vaznih projekata zastite prirode u
vecini javnih ustanova. Reguliranjem ovog ¢lanka
moze se osigurati stabilno financiranje i
sufinanciranje projekta onih javnih ustanova ¢ije bi
se poslovanje dovelo u pitanje nedostatnim
sredstvima drzavnog proracuna (limiti). Kako je
namjena tih sredstava isklju€ivo usmjerena da se
prikupljena sredstva vrate u javne ustanove,
ovime se osigurava stabilno i uravnotezeno
financijsko poslovanje svih javnih ustanova.

Javna ustanova Park prirode Biokovo

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 91.

predlazemo da se u ¢lanak 204.b stavak 2. i 3. definira, u
postotku, koliko dio viska prihoda nad rashodima ¢e Javne
ustanove uplatiti u drzavni proracun. Predlazemo da to bude
max.10%. PP Biokovo 99% prihoda ostvari tijelom ljetne
sezone (park je sluzbeno otvoren za posjetitelje od 01.04 do
31.10) dok u ostalim mjesecima godine generira rashode koji
se pokrivaju viSkom prihoda od sezonskog poslovanja. Osim
toga neke aktivnosti u prvom dijelu godine (monitorinzi, place
djelatnika koji nisu na proracunu, suradnja s lokalnim
stanovniStvom, marketinSke aktivnosti i.t.d), a koje se planiraju
u godis$njim programima, financiraju se iz viska prihoda
protekle godine. Bez tih prihoda javne ustanove bile bi
blokirane u poslovanje. Takoder ¢lanku 204.b, stavak 3 nije
jasno da li se misli na viSak prihoda nad rashodima
obracunske godine ili na akumulirani visak prihoda nad
rashodima. To treba dodatno pojasniti u zakonu. Op¢enito
smatramo da je ovo predloZen rjeSenje nije dobro formulirano
buduéi da bi veéinu Parkova dovelo u situaciju da ne mogu
planirati svoje aktivnosti.

Djelomiéno prihvaéen

Cijeli ¢lanak je izmijenjen. Stavkom 2. i 3.
propisano je da: ,(2) Javne ustanove koje
upravljaju nacionalnim parkovima i parkovima
prirode, a koje ostvaruju viSak prihoda nad
rashodima, obvezne su dio viska prihoda nad
rashodima uplatiti u drzavni proracun. (3) Iznos
viSka prihoda nad rashodima iz stavka 2. ovoga
¢lanka koji se uplacuje u drzavni proraun moze
iznositi najviSe do 10% ukupno ostvarenog viska
prihoda nad rashodima iskazanog u lzvjestaju o
prihodima i rashodima, primicima i izdacima za
pojedinu proradunsku godinu.“. Vezano uz
primjedbu na ukupno ostvareni vidak prihoda
istitemo da javne ustanove ostvaruju sve vece
godisnje viskove prihoda kojima dijelom pokrivaju
planirane aktivnosti do nove turisticke sezone
kada se ponovno povecavaju vlastiti prihodi. Dio
javnih ustanova zbog sve vecih prilijeva sredstava
od ulaznica i usluga uslijed porasta turisti¢kih
aktivnosti poveéavaju viskove prihoda iz
prethodnih godina. U isto vrijeme uplate iz
drzavnog prora¢una su nedostatne za financiranja
i sufinanciranja vaznih projekata zastite prirode u
vecini javnih ustanova. Reguliranjem ovog €lanka
mozZze se osigurati stabilno financiranje i
sufinanciranje projekta onih javnih ustanova ¢ije bi
se poslovanje dovelo u pitanje nedostatnim
sredstvima drzavnog proracuna (limiti). Kako je
namjena tih sredstava isklju€ivo usmjerena da se
prikupljena sredstva vrate u javne ustanove,
ovime se osigurava stabilno i uravnotezeno
financijsko poslovanje svih javnih ustanova.
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Javna ustanova "Priroda"

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 91.

U stavku 2 Program mora sadrzavati i jasna mijerila i kriterije
za odabir prioriteta.

Primljeno na znanje

Cijeli ¢lanka je izmijenjen, a izneseno u primjedbi
uredit ¢e se kroz Uredbu koja je propisana
¢lankom 204.b stavkom 7.

Javna ustanova Priroda Sibensko-kninske zupanije
NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 91.

Clanak 204.a stavak 2 prijedlog Programom definirati da se
potrebna financijska sredstva za provedbu mjera o€uvanja
podrucja ekoloSke mrezZe osiguravaju iz - Dijela godinjih
naknada, naknada, koncesija i koncesijskih odobrenja koje
daje neko drugo tijelo na zastiCenom podrucju kojim upravlja
Javna ustanova

Odbijen

Nije predmet ovih Izmjena i dopuna Zakona.
Zahtjeva izmjenu i dopunu drugih posebnih
propisa.

Javna ustanova NP "Krka"

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 91.

Kako je financijski plan temeljni plansko financijski dokument u
sustavu proracuna, od iznimne je vaznosti da se unaprijed
definira maksimalni iznos koji ¢e proracunski korisnici
mozebitno uplatiti u nadlezni prora¢un. Stoga, predlazemo da
se u €lanak 204.b stavak 2. i 3. definiraju maksimalan iznos na
sljedec¢i nacin. (2) Javne ustanove koje upravljaju nacionalnim
parkovima i parkovima prirode, a koje ostvaruju visak prihoda
nad rashodima, uplacuju, po odluci nadleznog ministarstva, dio
viSka (maksimalno do iznosa 10%) u drzavni proracun. NP
Krka najveci dio prihoda ostvari tijelom ljetne sezone (cca.
80%), dok u periodu sije€anj-travanj ostvareni prihodi pokrivaju
deset posto rashoda. Kako bi osiguralo nesmetano odvijanje
poslovanja, Ustanova je obvezna ostvarivati visak prihoda nad
rashodima. U &lanku 204.b, stavak 3 nije jasno da li se misli na
vidak prihoda nad rashodima obracunske godine ili na
akumulirani viak prihoda nad rashoda.Predlazemo da se taj
pojam dodatno pojasni na nacin da se doda slijedece: “U ova
sredstva se ne ubraja preneseni vidak prihoda i rashoda
(akumulirani iz prethodnih godina”) (3) Sredstva iz stavka 2.
ovoga €lanka odnose se na viSak prihoda nad rashodima u
iznosu koji je iskazan u lzvjestaju o prihodima i rashodima,
primicima i izdacima za godinu za koju se podnosi lzvjestaj. U
ova sredstva se ne ubraja preneseni visak prihoda i rashoda
(akumulirani iz prethodnih godina).

Djelomi€no prihvac¢en

Clanak 92. kojim se iza ¢lanka 204. zakona o
zastiti prirode (NN, broj 80/2013) dodaje ¢lanak
204.ai 204.b u dijelu koji se odnosi na iznijetu
primjedbu izmijenjen je i glasi: ,(1) Javne
ustanove koje upravljaju nacionalnim parkovima i
parkovima prirode obvezne su tri posto prihoda
ostvarenih od naplate svake prodane ulaznice i
vinjete uplatiti u drzavni proracun. (2) Javne
ustanove koje upravljaju nacionalnim parkovima i
parkovima prirode, a koje ostvaruju visak prihoda
nad rashodima, obvezne su dio viska prihoda nad
rashodima uplatiti u drzavni proracun. (3) Iznos
viSka prihoda nad rashodima iz stavka 2. ovoga
¢lanka koji se uplac¢uje u drzavni proraCun moze
iznositi najvise do 10% ukupno ostvarenog viska
prihoda nad rashodima iskazanog u lzvjestaju o
prihodima i rashodima, primicima i izdacima za
pojedinu proracunsku godinu. (4) Sredstva koja se
uplate u drZzavni proradun na temelju stavka 1. i 2.
ovoga Clanka koriste se za sljedeée aktivnosti: -
financiranje prioritetnih aktivnosti javnih ustanova
koje upravljaju nacionalnim parkovima i parkovima
prirode koje je nuzno provesti u svrhu zastite i
oCuvanja podrucja kojima upravljaju ili u svrhu
unaprjedenja poslovanja javnih ustanova -
podmirivanje rashoda za zajednicke funkcije
podrske nacionalnim parkovima i parkovima
prirode u pravnim poslovima, javnoj nabavi,
promociji i marketingu, pripremi i provedbi
projekata, edukaciji i razvoju informacijskog
sustava zastite prirode. (5) Prijedlog raspodijele
sredstava iz stavka 1. i 2. ovoga €lanka za
provedbu aktivnosti iz stavka 4. ovoga €lanka te
prijedlog raspodijele sredstava unutar pojedinih
aktivnosti iz stavka 4. ovoga ¢lanka priprema
povjerenstvo. (6) Povjerenstvo iz stavka 5. ovoga
Clanka osniva Ministar. (7) Nacin i dinamiku uplate
sredstava iz stavka 1. i 2. ovoga €lanka u drzavni
prorac¢un, nacin utvrdivanja postotka ostvarenog
viSka prihoda nad rashodima koji su javne
ustanove za upravljanje nacionalnim parkovima i
parkovima prirode duzne uplatiti u drzavni
proradun na godisnjoj razini, nacin utvrdivanja
raspodjele sredstava za provedbu aktivnosti iz
stavka 4. ovoga Clanka, osnivanje i nacin rada
povjerenstva iz stavka 5. ovoga €lanka, nacin
informiranja javnosti te druga pitanja s tim u vezi
poblize ureduje Vlada Uredbom.”. Vezano uz
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primjedbu na ukupno ostvareni viSak prihoda
istiCemo da javne ustanove ostvaruju sve vece
godisnje viskove prihoda kojima dijelom pokrivaju
planirane aktivnosti do nove turisti¢ke sezone
kada se ponovno povecavaiju vlastiti prihodi. Dio
javnih ustanova zbog sve vedih prilijeva sredstava
od ulaznica i usluga uslijed porasta turisti¢kih
aktivnosti povecavaju viSkove prihoda iz
prethodnih godina. U isto vrijeme uplate iz
drzavnog prora¢una su nedostatne za financiranja
i sufinanciranja vaznih projekata zastite prirode u
vecini javnih ustanova. Reguliranjem ovog ¢lanka
moze se osigurati stabilno financiranje i
sufinanciranje projekta onih javnih ustanova ¢ije bi
se poslovanje dovelo u pitanje nedostatnim
sredstvima drzavnog proracuna (limiti). Kako je
namjena tih sredstava isklju€ivo usmjerena da se
prikupljena sredstva vrate u javne ustanove,
ovime se osigurava stabilno i uravnotezeno
financijsko poslovanje svih javnih ustanova.

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 91.

U stavku 2. ¢lanka 204.b potrebno je ispraviti tekstu u:
"...utvrduje u kolikom ¢e se apsolutnom ili postotnom iznosu
sredstva koja su uplac¢ena...", odnosno potrebno je maknuti
zarez i ispraviti rijeC "sredstava". Nacin kako je sada napisan
tekst nije jasan. U stavku 4. ¢lanka 204.b potrebno je ispraviti
tekst u:" ...donosi odluku o dodjeli sredstava za provedbu
aktivnosti iz stavk 1. ovoga ¢lanka koje ée se financirati iz
raspolozivih sredstava...", odnosno potrebno je promijeniti
"koji" u "koje" kako bi se odnosilo na "aktivnosti". Nagin kako je
sada napisan tekst nije jasan.

Primljeno na znanje
Cijeli ¢lanak je izmijenjen.

Javna ustanova "Priroda"

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 92.

- u postojeéem stavku 1. podstavak 1, a radi izjednaCavanja
formulacija u Zakonu primijeniti odredbu koja se navodi i za
inspektore: zatraziti osobne podatke od nadzirane osobe i
osoba nazoc¢nih nadzoru (osobnu iskaznicu, OIB, putovnicu ili
druge osobne dokumente), na temelju kojih moze provijeriti
identitet istih, - dodati jo$ jedan podstavak :Utvrdivati
¢injeniéno stanje na vizualan nacin (fotografiranje, snimanje
kamerom, videozapis i sl) - u podstavku postojec¢eg Zakona:
priviemeno oduzeti protupravno prisvojeni dio Zivog ili nezivog
svijeta koji pripada zasti¢enom podruéju dodati rije€ ili podruéju
ekoloSke mrezZe, kao i sredstva kojima je izvrSeno protupravno
prisvajanje - stavak 2. postoje¢eg Zakona, umjesto rijeci Uz
poslove neposredne zastite, navesti rijeci uz poslove nadzora -
stavak 2. postojeceg Zakona alineja 3. Umijesto rijeci
poduzimanju, staviti rije€ sudjeluju u radnjama spasavanja -
stavak 3. definirati rok za donoSenja pravilnika

Odbijen
Primjedba je nejasna.

Javna ustanova "Priroda"

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 92.

Primjedbe na ¢lanke 206., 207. i 208. postoje¢eg Zakona koji
nisu predloZeni za izmjene i dopune: Clanak 206. - iz stavak 1.
izbaciti rije¢ neposredni - iz stavka 1 umjesto rijeci javna
ustanova koja upravlja zastiéenim podruéjem upisati javna
ustanova iz ¢lanka 130. ovog zakona - iz stavka 2 umjesto
rije€i javna ustanova koja upravlja zastiéenim podrucjem
upisati javna ustanova iz ¢lanka 130. ovog zakona Clanak 207.

Odbijen
Navedeni ¢lanci nisu predmet ovih Izmjena i
dopuna Zakona.
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- u stavku 1. alineja 1 definirati i dati kriterije za zdravstvenu
sposobnost i jasno opisati §to ona ukljuéuje U Clanku 208.
dodati stavak 6. koji glasi sredstva za sluzbene odore iz stavka
2.1 o0znake iz stavka 3. ovog ¢lanka osiguravaju se u
drzavnom proracunu za glavne Cuvare prirode i Cuvare prirode
iz javnih ustanova iz ¢lanka 130. ovog Zakona.

Javna ustanova za upravljanje zasti¢enim dijelovima
prirode na podrucju Splitsko-dalmatinske zupanije MORE |
KRS

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 92.

Postojecom odredbom znatno je onemoguéeno postupanje
Cuvara prirode jer je potrebno kumulativno ispunjenje svih
pretpostavki (provedba nadzora, zaticanje osobe i obavljanje
inkriminiranih radniji), te predlazemo mijenjanje stavka 1. na
nacin da stoji odredba "€uvar prirode moze postupati u slu¢aju
pocinjenja radnji za koje je propisana prekrdajna odgovornost"
ili neka sli¢na.

Odbijen
Primjedba je nejasna.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 94.

Komentar na ¢l. 226., stavak 1. (koji nije predviden za izmjenu
ovim prijedlogom) - Tko ¢e nadoknaditi $tetu u prirodi? Sto ako
su kompenzacijski uvjeti znatno skuplji od 1 mil. kuna? Kome
Ce se naplatiti kazna ukoliko pravna osoba propadne? Moze li
se izmijeniti stavak na nacin da kazna bude razmjerna
procijenjenim direktnim i indirektnim troSkovima koje ¢e RH
trebati pokriti?

Primljeno na znanje

Radi se o0 komentaru a ne primjedbi na ¢lanak
kojim se predlaze izmjena ili dopuna odredbi
Zakona. Prekrsajna odredba mora imati definiran
raspon iznosa unutar kojeg se krece.

HRVOJE SIMIC

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 94.

Prije ¢lanka 226 predlaZe se dodati E) PROMATRACI Clanak
225a. (1) Radi prac¢enja koristenja divlje vrste, fosila ili
minerala na prijedlog nositelja dopustenja ili na prijedlog druge
zainteresirane osobe (udruge koje prate stanje u prirodi,
jedince lokalne samouprave, vlasinici nekretnina ili nositelji
prava na prirodnim dobrima na kojim se koriste divlje vrste,
fosila ili minerala te njihove udruge ili gospodarska udruzenja,
udruge ili gospodarska udruZenja komercijalnih sakuplja¢a i
sli¢éno), mogu traziti da Ministarstvo odredi jednog ili viSe
promatraca. (2) Promatra¢ moze biti samo potpuno poslovno
sposobna fiziCka osoba koja posjeduje dovoljno iskustvo i/ili
znanja. (3) Promatra¢ postupa iskljucivo po nalogu i na zahtjev
osobe koja je predlozila njegovo imenovanije. (4) Promatrane
osobe mogu biti nositelji dopustenja, radnici nositelja
dopustenja, komercijalni sakupljaci, vlasnici nekretnine te
nositelji prava na prirodnim dobrima. (5) Uvjete za rad,
troSkove nastale radom te nagradu za rad promatraca
osigurava te podmiruje osoba koja je trazila njegovo
odredivanje. (6) Osoba koja je predloZila imenovanje
promatra¢a solidarno odgovara za Stetu treéim osobama
nastalim njegovim postupanjem kod promatranja. Clanak
225b. (1) PromatraCa se na temelju pisanog zahtjeva uz
suglasnost osobe koja je predlozena rieSenjem odreduje
Ministarstvo. (2) U rjeSenju kojim se imenuje promatrac
odreduje se naziv predlagatelja, ime i prezime promatraca,
njegov osobni indentifikacijski broj (OIB), trajanje vazenja
rieSenja, nacin djelovanja promatraca te za koje divlje vrste,
fosile ili minerale promatra¢ se odreduje utvrduje se obaveza
promatraca da vodi zapisnik, da izvjeStava o svim provedenim
upisima u zapisnik Ministarstva te u zapisnik unostiti ¢injenice
koje je utvrdio te Cinjenice potkrijepiti vizualnom snikom

Odbijen

Nejasan je prijedlog uvodenja ,promatraca®“.
Zakon o zastiti prirode razraduje neposredni
nadzor u zasti¢enim podrucjima i ekoloskoj mrezi
kojeg provodi nadzorna sluzba javnih ustanova
nacionalnih parkova i parkova prirode te javnih
ustanova za upravljanje za&ti¢enim prirodnim
vrijednostima na podrudju Zupanija, te inspekcijski
nadzor kojeg provode inspektori zastite prirode.
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(fotografiranje, snimanje kamerom, videozapis i sl.) a po
prestanku vazenja rieSenja kojim se imenuje, predati svoj
primjerak zapisnika te zapise te sve fotografija, snimke
kamerom, video zapise i slicno predati Ministarstvu prilikom
promatranja promatra¢ predociti rjeSenje kojim je odreden
obveza neodlozno izvjesiti nadleznog inspektora zastite
prirode, ukoliko promatanjem utvrdi da se aktivhostima
koristenja divlje vrste, fosila ili minerala iz prirode na prvi
pogled krSe odredbe ovog Zakona ili iz postojeceg dopustenja
ovlascuje se pregledati prirodu na kojoj se uzimaju divlje vrste,
fosila ili minerala vlastitim zatraZziti osobne podatke od svih
osoba prilikom obavljanja aktivnosti koridtenja divljih vrsta,
fosila ili minerale iz prirode te od nazo¢nih osoba traziti isprave
(osobnu iskaznicu, OIB, putovnicu ili druge osobne
dokumente), na temelju kojih moze provjeriti identitet , traztiti
uvid u sve koli¢ine o koristenju pojedine divlje vrste, fosila ili
minerala od nositelja dopustenja te mjestu provodenja
aktivnosti zatraziti od promatrane osobe u postupku da
zastane sa aktivnostima kori$tenja divlje vrste, fosila ili
minerala iz prirode ako na prvi pogled je rije¢ o krSenju odredbi
ovog Zakona ili iz postoje¢eg dopustenja. (3) Ministarstvo
ukida rjeSenje iz stavka 1 ovog €lanka, na prijedlog osobe koja
je trazila imenovanje promatraca, samog promatraca (4)
Inspekcija zasite prirode nadzire rad promatraca, te podnosi
prijedlog Ministarstvu za ukidanjem rjeSenja iz stavka 1 ovog
Clanka ako promatra¢ krsi odredbe rje$enja kojim je imenovan.
(4) O izdanim rjeSenjima o odredivanju promatraca vodi se
upisnik kaoiji je javan. (5) Nacin vodenja zapisnika promatraca
poblize se moze urediti pravilnikom koje donosi Ministar.
Clanak 225c¢. (1) Promatra& postupa iskljugivo po nalogu i na
zahtjev osobe koja je predlozila njegovo imenovanije.
Promatrane osobe mogu biti nositelji dopustenja, radnici
nositelja dopustenja, komercijalni sakupljaci, vlasnici
nekretnine te nositelji prava na prirodnim dobrima. (2) Svi
podaci predstavljaju sluzbenu tajnu te ih smije ucinti dostupnim
samo tijelima zaduzenim za provodenje nadzora po ovom
Zakonu. (3) Podaci o koli¢inama divlje vrste, fosila ili minerala
sa kojima se upozna promatra¢ moze dostaviti vlasinicima
nekretnina ili nositeljima prava na prirodnim dobrima, (ili
njihovim udrugama) ako je imenovan na njihov prijedlog o
¢emu mora unijeti biljeSku u zapisnik. ¢lanak 226.-233. U
slu€aju prihvacanja gore navedenih prijedloga treba dopuniti i
odredbe Zakona o zastiti prirode sa pojedinim prekr$ajnim
odredbama.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 95.

Smatramo kako &e neki vjerojatno vidjeti isplativost ovoga u
pojedinim slu¢ajevima, odnosno radije ¢e platiti kaznu.
Predlaze se da se uvede ,kazna razmjerna direktnoj i
indirektnoj Steti u prirodi te troSkovima postizanja povoljnog
stanja prirode, a za segmente prirode na kojima je zahvat
prouzrokovao Stetu “

Primljeno na znanje

Radi se o komentaru a ne primjedbi na ¢lanak
kojim se predlaze izmjena ili dopuna odredbi
Zakona. Prekrs$ajna odredba mora imati definiran
raspon iznosa unutar kojeg se krece.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 95.

Vezano na stavak 1., podstavak 1. - kako je napisan ¢lanak
ispada da kaznu treba platiti samo za zahvate ,koji moZe imati
znaCajan negativna utjecaj ..., dok za one koji ,nemaju
znacCajan negativan utjecaj“ nije potrebno platiti kaznu.
Predlaze se brisanje dijela ,a koji moze imati zna€ajan
negativan utjecaj na ciljeve o€uvanja i cjelovitost podrucja
ekoloSke mreze*

Prihvaéen
Prekr3ajne odredbe su izmijenjene.
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Aljosa Duplié¢

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 95.

Posljednjih godina svjedoCili smo praksi da inspektori zastite
prirode propisuju prekrsitelju koji je proveo zahvat za koji nije
obavio OPZEM vracanje stanista u prvobitno stanje. Za to
medutim ne postoji osnova u Zakonu. Obzirom na to
predlazem da se razmotri moguénost da osim nov&ane kazne,
prekrsitelj mora pokriti troSkove vraéanja stanitSta u prvobitno
stanje odnosno njegovu obnovu na temelju struéne podloge
koju bi izradivao HAOP. Druga opcija je da na temelju procjene
nastale Stete koju bi prem tekstu prijedloga izmjena i dopuna
ZZP-a obavljao HAOP, uplati procjenjeni iznos uz kaznu,
namjenski za obnovu staniéta. Cak i da se izvodenje zahvata
naknadno odobri novac za obnovu utroSio bi se za obnovu
istovjetnog staniSnog tipa na nekoj drugoj lokaciji.

Odbijen

Postupak ocjene prihvatljivosti za ekolosku mrezu
ne provodi se retrogradno (kada je zahvat ve¢
izveden). Prekr§ajna odredba mora se vezati uz
konkretni prekr3aj u odnosu na odredbu Zakona.

Javna ustanova "Priroda"

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 99.

- U stavak 1. alineja 9. Dodati rije€i .....i didakti¢ku ili ostalu
opremu - U stavak 1. alineja 11 dodati rijeci a u ostalim
podrucjima bez dozvole JU

Djelomiéno prihvaéen

Prihvaéa se primjedba u odnosu na stavak 1.
alineju 9. Ne prihvaca se primjedba u odnosu na
alineju 11. jer nije uskladena s normativnim
dijelom Zakona.

Javna ustanova "Priroda"

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 100.

- stavak 1. alineja 3. na kraju reCenice dodati rijeci: osim u
podrucgjima gdje se provodi ekstenzivno sto¢arstvo

Odbijen
Nema odredbe u tekstu Zakona.

Aljosa Dupli¢

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 100.

U stavku 1. alineja 1. navodi se vodotok, obala mora i more. 1z
zakona nije jasno $to je vodotok,a osim toga izostavljeno je
jezero, mrtvaja, rukavac... Obzirom na to predlazem rije¢
"vodotok" zamijeniti da obuhvati sve tipove slatkovodnih
staniSta. Moguce rijeSenje je koristit termin "tekucice i
stajacice" ili "povrsinske kopnene vode i mo&varna stanista" u
skladu s klasom A NKS-a

Djelomi€no prihvaéen

Stavak je izmijenjen i glasi: ,- pere plovilo/vozilo
na povrSinskim kopnenim vodama, obali mora ili u
moru®.

Javna ustanova Park prirode Vransko jezero

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 101.

Svakako bi trebalo alineju 4. iz stavka 1. prebaciti u ¢lanak
232. 1z iskustva i mnogogodiSnjeg nastojanja da se sprijeCi
nedozvoljen ribolov mogu potvrditi da se niskom nov€anom
kaznom ne postize svrha kaznjavanja. Nedozvoljen ribolov
Cesto zavrSi trgovanjem ribom tako da 500 kn predstavlja lako
isplativ rizik. Isto tako bi i alineju 8.(kampira, odnosno logoruje
izvan...) prebacio u €lanak 232. jer se kampiranje lako pretvori
u nedozvoljen ribolov, a uvijek za sobom povladi i pitanje
otpada.

Prihvaéen

Odredba podstavka 4. (nedozvoljeni ribolov)
uvrstena je u ¢lanak 100. Izmjena i dopuna
Zakona kojim se mijenja Clanak 231. Zakona o
zastiti prirode (NN, broj 80/2013). Odredba
podstavka 8. (kampiranje) uvrstena je u ¢lanak
101. Izmjena i dopuna Zakona kojim se mijenja
Clanak 232. Zakona o zastiti prirode (NN, broj
80/2013).

Javna ustanova "Park prirode Telas¢ica"

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 101.

U ¢lanku 101. (izmjena ¢lanka 233. sadasnjeg ZZP-a), stavak
(1) podstavak 4. obavlja nedozvoljen ribolov (¢lanak 139.,
stavak 1. podstavak 8.) iznos nov€ane kazne je prenizak.
Predlazem da isti bude izmedu 2.000,00 do 5.000,00 kuna.
Isto tako nigdje ne postoji prekrSajna odredba za pravne osobe
za obavljanje nedozvoljenog ribolova.

Djelomi€éno prihvaéen

Predmetna prekrsajna odredba stavljena je u
¢lanak 100. Izmjena i dopuna Zakona kojim se
mijenja €lanak 231. Zakona o za$titi prirode (NN,
broj 80/2013). Prekr8aj za pravnu osobu krece se
u iznosu od 5.000,00 do10.000,00 kuna, prekrsaj
za odgovorna osobu u pravnoj osobi i fiziku
osobu krece se u iznosu od 1.500,00 do 2.000,00
kn, a prekrsaj za fizicka osobu obrtnika i osobu
koja obavlja drugu samostalnu djelatnost krece se
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u iznosu od 2.000,00 do 5.000,00 kn.

Javna ustanova Priroda Sibensko-kninske zupanije
NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 101.

U ime Park $ume Marjan: VI. IZMJENA | DOPUNA CLANKA
223. Clanak 233. (1) Nov&anom kaznom u iznosu od 500,00
do 1.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj fizicka osoba ako: —
uzima iz prirode, hvata, uznemirava divlje vrste koje nisu
zasticene u strogom rezervatu, posebnom rezervatu i
nacionalnom parku (¢lanak 139., stavak 1. podstavak 4.) —
nosi vatreno oruzja i druga ubojita sredstva na podrugju
strogog rezervata, posebnog rezervata i nacionalnog parka
(Clanak 139., stavak 1. podstavak 5.) — hrani divlje Zivotinja u
nacionalnom parku, strogom i posebnom rezervatu (¢lanak
139., stavak 1. podstavak 6.) — obavlja nedozvoljen ribolov
(¢lanak 139., stavak 1. podstavak 8.) — krece se izvan
oznacenih pjeSackih staza i izvan podruéja predvidenog za
posjecivanje u nacionalnom parku strogom i posebnom
rezervatu bez odobrenja javne ustanove (€lanak 139., stavak
1. podstavak 17.) — odlozi otpad izvan predvidenog i
oznacenog mjesta (Clanak 139., stavak 1. podstavak 19.) —
vozi i/ili parkira vozila i bicikle izvan povrSina namijenjenih za
voznju ili parkiranje (¢lanak 139. stavak 1. podstavak 10.) —
kampira, odnosno logoruje izvan za to predvidenih i oznacenih
mjesta (Clanak 139. stavak 1. podstavak 13.) — posjeti bez
ulaznice ili vinjete kad je ulaznica ili vinjeta obvezna (¢lanak
139. stavak 1. podstavak 18.) — kupa se na mjestima
odredenima od strane nadlezne javne ustanove kao podrucja
zabrane kupanja (€lanak 139. stavak 1. podstavak 20.) — bez
odobrenja obavlja turisticko vodenje unutar nacionalnog parka
i parka prirode dodati i park-Sume obzirom da i mi imamo
turistiCko vodenje (Clanak 139. stavak 1. podstavak 21.). -
komercijalno fotografira, snima reklame, muzi¢ke spotove te
filmske i tv sadrzaje bez dozvole javne ustanove »(2)
Nov€anom kaznom u iznosu od 1.000,00 do 5.000,00 kuna
kaznit ¢e se za prekrSaj iz stavka 1. ovoga €lanka fiziCka
osoba obrtnik i osoba koja obavlja drugu samostalnu
djelatnost, ako je prekrsaj iz stavka 1. po€inila u vezi
obavljanja njezina obrta ili druge samostalne djelatnosti.
Clanak 233. st.1. podstavci 11. i 12. mijenjaseiglasipredla
Z e s e — bez odobrenja obavlja turistic¢ko vodenje unutar
nacionalnog parka i parka prirode i park-Sume obzirom da i mi
imamo turistiCko vodenje (Clanak 139. stavak 1. podstavak
21.). -komercijalno fotografira, snima reklame, muzi¢ke
spotove te filmske i tv sadrzaje bez dozvole javne ustanove

Odbijen
Nema odredbi u Zakonu.

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 101.

Clanak 233., stavak 1., alineja 4. se odnosi na novéane kazne
vezano za obavljanje nedozvoljenog ribolova. Smatramo da
nov€ana kazna u iznosu od 500,00 do 1.000,00 kuna za fiziCku
osobu koja pocini prekrsaj nije dovoljno motiviraju¢a da bi
osobe koje obavljaju ilegalni ribolov isti prestale obavljati.
Smatramo da je u najmanju ruku potrebno propisati nov€anu
kaznu od 1.000,00 do 2.000,00 kuna, kao $to je propisana za
obavljanje nedozvoljenih podvodnih aktivnosti, $to znaci da bi
tu alineju trebalo prebaciti u ¢lanak 232. stavak 1. Takoder,
obavljanje nedozvoljenog ribolova je u svakom slucaju tezi
prekr3aj od npr. kretanja izvan oznacenih pjeSackih staza.

Djelomic¢no prihvaéen

Predmetna prekrdajna odredba stavljena je u
¢lanak 100. Izmjena i dopuna Zakona kojim se
mijenja Clanak 231. Zakona o zastiti prirode (NN,
broj 80/2013). PrekrSaj za pravnu osobu krece se
u iznosu od 5.000,00 do10.000,00 kuna, prekrsaj
za odgovorna osobu u pravnoj osobi i fizicku
osobu krece se u iznosu od 1.500,00 do 2.000,00
kn, a prekr3aj za fizitka osobu obrtnika i osobu
koja obavlja drugu samostalnu djelatnost kreée se
u iznosu od 2.000,00 do 5.000,00 kn.

Udruga za prirodu, okoli$ i odrzivi razvoj Sunce

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 101.

Djelomiéno prihvac¢en

Predmetna prekrdajna odredba stavljena je u
¢lanak 100. Izmjena i dopuna Zakona kojim se
mijenja ¢lanak 231. Zakona o zastiti prirode (NN,
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Smatramo kako se navedene nov€ane kazne trebaju znatno
povecati, jer u ovom obliku zapravo stimuliraju ilegalan lov i
ribolov jer isti s ovim iznosima postaje financijski isplativ,
uzimajuci obzir trZiSne vrijednosti prosjecnih ulova.

broj 80/2013). Prekrsaj za pravnu osobu krece se
u iznosu od 5.000,00 do10.000,00 kuna, prekrsaj
za odgovorna osobu u pravnoj osobi i fizicku
osobu krece se u iznosu od 1.500,00 do 2.000,00
kn, a prekrsaj za fizicka osobu obrtnika i osobu
koja obavlja drugu samostalnu djelatnost krecCe se
u iznosu od 2.000,00 do 5.000,00 kn.

Primorsko-goranska zupanija

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 105.

- €lanak 105. mora li pravna ili fizicka osoba koja namjerava
obavljati radnje u speleoloSkom objektu dokazati pravni
interes; da li nositelj zahvat mora biti javna ustanova, koja u
skladu s ¢lankom 107. upravlja speleolodkim objektom ili to
moze biti npr. jedinica lokalne samouprave ili fizicka osoba;

Primljeno na znanje

Pretpostavljamo da se radi o komentaru na ¢lanak
54. Nacrta prijedloga Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o zastiti prirode kojim se
mijenja ¢lanak 105. Zakona o zastiti prirode (NN,
broj 80/2013), a koja je upisana na pogresan
Clanak (105.) Izmjena i dopuna Zakona. Sve
pravne i fizicke osobe duzne su ishoditi
dopustenje ukoliko namjeravaju provoditi
istraZivanja, radnje ili zahvate u speleoloskim
objektima, a nositelj zahvata moze biti i jedinica
lokalne samouprave ili fizicka osoba ukoliko imaju
ishodenu koncesiju ili koncesijsko odobrenje za
obavljanje djelatnosti u speleoloSkom objektu.

Javna ustanova "Priroda"

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 106.

- u stavcima 2 i 3 predugi su rokovi za donosenje programa
odnosno pravilnika

Odbijen

Program je dokument koji prenosi sadrzaj
dokumenta Pririty Action Framework-a (PAF).
Sukladno ¢lanku 8. Direktive Vije¢a 97/43/EEZ,
PAF se donosi za podruéja Natura 2000 za koja
su utvrdene mjere oCuvanja (to su tzv. SAC, au
Zakonu o zastiti prirode PPOVS). Mjere o€uvanja
da POVS podrucja koja je Republika Hrvatska
proglasila Uredbom o ekoloSkoj mrezi 2015.
godine trebaju biti utvrdene do 2021. godine (tada
¢e ona postati PPOVS podrucja), pa tako
Republika Hrvatska ima rok do 2021. godine i za
navedeni Program.

ZELENA AKCIJA

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 106.

Rokove za donoSenje Odluke o donoSenju Programa
financiranja podrudja ekoloSke mreZe iz 2. stavka i za
donos8enje pravilnika iz ¢lanka 55. stavka 4. iz 3. stavka ovoga
¢lanka smatramo pre dugackima te predlazemo da ih se skrati
barem za pola.

Odbijen

Program je dokument koji prenosi sadrzaj
dokumenta Pririty Action Framework-a (PAF).
Sukladno ¢lanku 8. Direktive Vije¢a 97/43/EEZ,
PAF se donosi za podrucja Natura 2000 za koja
su utvrdene mjere o€uvanja (to su tzv. SAC, au
Zakonu o zastiti prirode PPOVS). Mjere o€uvanja
da POVS podrudja koja je Republika Hrvatska
proglasila Uredbom o ekoloskoj mrezi 2015.
godine trebaju biti utvrdene do 2021. godine (tada
¢e ona postati PPOVS podrucja), pa tako
Republika Hrvatska ima rok do 2021. godine i za
navedeni Program.

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 107.

Nastavno na dan komentar na ¢l. 69, a vezano za stavak 2.
ovog ¢lanka 107., smatramo kako bi se, uzevsi u obzir veli€inu
nekih nacionalnih parkova, posebno u pogledu brojnosti
naselja i stanovnistva/Zitelja, trebalo analizirati obujam buducih
novih poslova uprava, odnosno dobro razmisliti $to konkretno
nose ove nove odredbe.

Primljeno na znanje

HUSZPO

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 108.

Clankom se stavlja izvan snage Pravilnik o ocjeni prihvatljivosti
za ekolosku mrezu; predlazemo brisati navedenu odredbu jer
je nejasno zbog Cega se sadrzaj Pravilnika inkorporira u

Prihvacen

Dio potrebnih odredbi iz Pravilnika prenesene su
u odredbe izmjena i dopuna Zakona (koji je
uskladen s Zakonom o opéem upravnom
postupku i misljenjem Ministarstva uprave).
Vezano uz odredbe ¢lanaka 2. Pravilnik o ocjeni
prihvatljivosti za ekoloSku mrezu iste nisu
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sadrzaj Zakona - time se nepotrebno opterecuje Zakon i
uzrokuje potreba za njegovim stalnim mijenjanjem. Nadalje
nigdje u Zakonu nisu prenesene odredbe ¢l. 2 Pravilnik o
ocjeni prihvatljivosti za ekoloSku mrezu, o zahvatima za koje
nije potrebna provedba OPEM.

prenesene jer su u suprotnosti s odredbama
Direktive Vije¢a 97/43/EEZ.

Udruga za prirodu, okolis i odrzivi razvoj Sunce

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 108.

Predlazemo da Zakon definira jasno u kojem roku ce se
donijeti pravilnici o za&titi i o€uvanju, te da se zadani rok
ispostuje, za razliku od rokova navedenih u izvornom Zakonu
donesenom 2013. Smatramo da bez ovih pravilnika ne postoji
adekvatan pravni okvir za u€inkovitu zastitu na terenu,
provedbu planova upravljanja i prostornih planova.

Prihvaéen

Clankom 108. stavkom 6. Izmjena i dopuna
Zakona propisano je da ¢e ministar pravilnike iz
Clanka 142. stavka 1. Zakona o zaétiti prirode
(Narodne novine, broj 80/2013) donijeti u roku od
jedne godine od dana stupanja na snagu Izmjena
i dopuna Zakona. Do tada ostaju na snazi
postojecéi pravilnici o unutarnjem redu nacionalnih
parkova i parkova prirode.

Udruga BIOM

NACRT PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI PRIRODE, S KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA, Clanak 108.

Vazeéi Zakon o zastiti prirode je propisao da ministar donosi
pravilnike o zastiti i o€uvanju za zasti¢ena podrucja u kategoriji
strogog rezervata, nacionalnog parka, posebnog rezervata i
parka prirode u roku od jedne godine od dana stupanja na
snagu Zakona o zastiti prirode, koji je stupio na snagu
7.7.2013. Vazeci zakon je donesen prije 4 godine a ministar
nije donio nijedan pravilnik o zastiti i o¢uvanju. Ovim ¢lankom
(108.) se propisuje da pravilnici o unutarnjem redu prestaju
vaziti danom stupanja na snagu Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o zastiti prirode. U naravi to znadi da ¢ak
niti odredbe pravilnika o unutarnjem redu koje nisu u
suprotnosti s vaze¢im Zakonom viSe nece vrijediti. U praksi je
zapravo takoder ocito da su ti ve¢ odavno zastarjeli pravilnici o
unutarnjem redu tedko primijenjivi, no jo$ uvijek su oni, barem
u nekim stvarima, jedini podzakonski akti koji propisuju pravila
ponasanja u odredenim kategorijama zasti¢enih podrudja.
Apeliramo na Ministarstvo da ministar hitno donese pravilnike
o zastiti i o€uvanju kako bi se u za&ti¢enim podrucjima mogli
propisati i provoditi uvjeti i mjere zastite, o€uvanja,
unapredenja i koriStenja zasticenog podrucja i upravne mjere
za nepostivanje odredbi tih pravilnika i Zakona o zastiti prirode.

Prihvacen

Clankom 108. stavkom 6. Izmjena i dopuna
Zakona propisano je da ¢e ministar pravilnike iz
¢lanka 142. stavka 1. Zakona o zastiti prirode
(Narodne novine, broj 80/2013) donijeti u roku od
jedne godine od dana stupanja na snagu Izmjena
i dopuna Zakona. Do tada ostaju na snazi
postojeci pravilnici o unutarnjem redu nacionalnih
parkova i parkova prirode.
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