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RADNIH TIJELA

Na temclju &lanka 178. Poslovnika Hrvatskoga sabora u prilogu upuéujemnt
Prijedlog zakona o arhivskom grfadivu [ arhivima, koji je predsjedniku Hrvatskoga
sabora podnijela Vlada Republike IIrv;atskc, aktom od 2. studenoga 2017. godine.

o Za svoje predstavnike, ikoji ¢e u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga
sabora 1 pjcg?vih radmhb tijela, V]adaI Je odredila dr. sc. Ninu Obuljen KorZinek, ministricu
kulture, Kre§imira Partla i dr. sc. Ivi(;;u Poljicka, drzavne tajnike u Ministarstvu kulture, tc

ll:lu::llricu Mikec, doc. dr. sc. Ivu Hraste Soo i Davora Trupkoviéa, pomoénike ministrice
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VLADA REPUBLIKE HRVATSKE

Klasa: 022-03/17-01/120
Urbroj: 50301-27/20-17-5

Zagreb, 2. studenoga 2017.

PREDSJEDNIKU HRVATSKOGA SABORA

Predmet: Prijedlog zakona o arhivskom gradivu i arhivima

Na temelju ¢lanka 85. Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine, br. 85/10 -
proti§ceni tekst i 5/14 — Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske) i ¢lanka 172. Poslovnika
Hrvatskoga sabora (Narodne novine, br. 81/13, 113/16 i 69/17), Vlada Republike Hrvatske
podnosi Prijedlog zakona o arhivskom gradivu i arhivima.

Za svoje predstavnike, koji ¢e u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga
sabora 1 njegovih radnih tijela, Vlada je odredila dr. sc. Ninu Obuljen KorZinek, ministricu
kulture, Kre§imira Partla i dr. sc. Ivicu Poljicka, drZzavne tajnike u Ministarstvu kulture, te
Maricu Mikec, doc. dr. sc. Ivu Hraste So¢o i Davora Trupkoviéa, pomoénike ministrice kulture.
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PRIJEDLOG ZAKONA O ARHIVSKOM GRADIVU I ARHIVIMA

I USTAVNA OSNOVA ZA DONOSENJE ZAKONA

Ustavna osnova za donoSenje ovoga zakona sadrzana je u cClanku 2. stavku 4.,
podstavcima 1. 1 2., ¢lanku 52. te ¢lanku 69. stavku 3. Ustava Republike Hrvatske (Narodne
novine, br. 85/10 - procis¢eni tekst 1 5/14 - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske).

II. OCJENA STANJA, OSNOVNA PITANJA KOJA SE TREBAJU UREDITI
ZAKONOM TE POSLJEDICE KOJE CE DONOSENJEM ZAKONA
PROISTECI

1. Ocjena stanja

Zakonom o arhivskom gradivu i arhivima (Narodne novine br. 105/97, 64/00, 65/09,
125/11 1 46/17) ureden je rezim zasStite javnog i privatnog arhivskog gradiva, nekadasnji
povijesni arhivi ustrojeni su u mrezu drzavnih arhiva, a predvideno je i1 osnivanje arhiva
jedinica lokalne i podru¢ne (regionalne) samouprave, specijaliziranih i privatnih arhiva.

U sustavu arhiva u Republici Hrvatskoj djeluju Hrvatski drzavni arhiv kao srediSnja,
mati¢na ustanova za arhivsku djelatnost, 17 podru¢nih drzavnih arhiva te Hrvatski
memorijalno-dokumentacijski centar Domovinskog rata kao specijalizirani arhiv. Navedeni
arhivi imaju status pravne osobe s javnim ovlastima u provedbi Zakona o arhivskom gradivu i
arhivima. Osnovni zadaci arhiva su redovito preuzimanje novoga gradiva koje nastaje radom
drzavnih tijela 1 drugih javnih sluzbi, te zaStita, obrada, osiguranje dostupnosti i poticanje
koriStenja arhivskog gradiva. Arhivi svojim djelovanjem doprinose ocuvanju kulturne i
povijesne bastine, osiguravaju dostupnost informacija o radu javnih sluzbi te pruzaju pomoc¢
javnim sluZzbama u obradi, vrednovanju i upravljanju dokumentacijom kako bi se ista sacuvala
1 korisnicima osigurao $to laksi pristup istoj.

Od donosenja navedenog Zakona doslo je do znacajnih promjena u okruZenju u kojem
djeluju arhivi, koje utjecu na nacin na koji arhivsko gradivo nastaje, na mogucnosti njegova
koriStenja i na njegovo dugorono ocuvanje. Tijela javne vlasti 1 drugi stvaratelji
dokumentarnog i1 arhivskog gradiva u znatnoj su mjeri digitalizirali svoje poslovanje 1 usluge
koje pruzaju gradanima i pravnim subjektima te stvaraju izvorno elektroni¢ko gradivo u
raznovrsnim informacijskim sustavima i oblicima. Razina umrezenosti koju su omogucile
informacijske 1 komunikacijske tehnologije omogucuje povezivanje 1 integraciju
informacijskih sustava, dijeljenje 1 ucinkovito ponovno koriStenje informacija u javnom
sektoru te osjetno brzi i jednostavniji pristup informacijama.

Kao i1 svako drugo dokumentarno i1 arhivsko gradivo, i elektroni¢ko je gradivo
potrebno primjereno zastititi te osigurati njegovo trajno o€uvanje 1 iskoristivost. Zakon o
arhivskom gradivu 1 arhivima iz 1997. godine odnosi se i na ovo gradivo, no postupke i
obveze stvaratelja gradiva i samih arhiva u ocuvanju gradiva ureduje imajuéi u vidu
prvenstveno klasi¢ne oblike gradiva na papiru. Gradivo u elektronickom obliku nastaje i cuva



se u uvjetima stalnog razvoja informacijskih tehnologija i njihova zastarijevanja te je, da bi
moglo biti trajno saCuvano u pouzdanom i iskoristivom obliku, nuzno urediti posebne
zahtjeve 1 postupke za njegovo cuvanje 1 obradu prije i nakon predaje arhivu, posebice
postupak pretvorbe gradiva u digitalni oblik za dugoro¢no cuvanje, bilo da se provodi kod
stvaratelja gradiva prije predaje arhivu ili u arhivu kao jedna od mjera za dugorocno ocuvanje
iskoristivosti gradiva. Uredenje postupka pretvorbe gradiva u oblik za dugotrajno ¢uvanje i
pravnog statusa gradiva u obliku u koji je pretvoreno jedan je od preduvjeta za sustavno
preuzimanje u arhiv gradiva u digitalnom obliku.

U interesu je 1 korisnika i stvaratelja arhivskog gradiva da arhivi preuzimaju gradivo u
razmjerno kratkom roku nakon $to prestane biti potrebno u redovitom poslovanju stvaratelja
gradiva. Zbog nedostatka prostora arhivi u Republici Hrvatskoj nisu preuzeli razmjerno veliku
koli¢inu gradiva kojemu je istekao rok za preuzimanje u arhiv, tako da postupak pretvorbe
gradiva u digitalni oblik treba ubrzati preuzimanje gradiva u arhive.

Zakon o potvrdivanju Europske konvencije za zastitu audiovizualne bastine (Narodne
novine - Medunarodni ugovori, broj 5/07) predvida obvezni depozit audiovizualne bastine. S
obzirom na promjenu tehnologije stvaranja audiovizualnih djela, potrebno je prilagoditi nadin
izvrSenja ove obveze novim okolnostima.

U odnosu na privatno dokumentarno 1 arhivsko gradivo Zakon o arhivskom gradivu 1
arhivima iz 1997. godine polazi od pretpostavke da je sustav zastite javnog dokumentarnog i
arhivskog gradiva jednako primjeren i kada se radi o privatnom arhivskom gradivu. Pojedini
instrumenti zastite javnog dokumentarnog i arhivskog gradiva motivirani su interesom i
pravom javnosti na uvid u djelovanje tijela javne vlasti ili se odnose na upravljanje teku¢om
dokumentacijom kao gradivom u nastajanju. Takve odredbe nisu uvijek primjenljive niti
opravdane kada je rije¢ o privatnom arhivskom gradivu. Sustav zaStite javnog arhivskog
gradiva temelji se na sveobuhvatnosti 1 ukljucuje sve javno dokumentarno i arhivsko gradivu.
Za razliku od toga, sustav zastite privatnog arhivskog gradiva uputno je usmjeriti prema onom
gradivu za koje je utvrden odreden javni interes temeljem kojeg se vlasnicima gradiva
odreduju neke obveze i djelomi¢no ograniCava pravo slobodnog raspolaganja svojim
gradivom.

Zakonom o arhivskom gradivu i arhivima iz 1997. godine dostupnost arhivskog
gradiva uredena je prema do tada uvrijezenim nacelima dostupnosti: postavljen je op¢i rok
nedostupnosti od trideset godina od nastanka dokumenta - osim gradiva koje je od pocetka
bilo namijenjeno javnosti - dok su za gradivo koje sadrzi osobne ili tajne podatke odredeni
dulji rokovi nedostupnosti. Za gradivo koje sadrzi tajne podatke odredeno je da postaje javno
dostupnim pedeset godina od nastanka, ako posebnim propisom nije druk¢ije odredeno.
Gradivo koje sadrzi osobne podatke prema tom je Zakonu dostupno sedamdeset godina od
nastanka dokumenta, odnosno sto godina od rodenja osobe na koju se podaci odnose.
Ravnateljima arhiva pritom je ostavljena moguénost da, pod odredenim uvjetima, odobre
koriStenje gradiva 1 prije isteka navedenih rokova, ako je to nuzno radi provedbe znanstvenog
istrazivanja.

Nakon donosenja Zakona o arhivskom gradivu 1 arhivima iz 1997. godine, u Republici
Hrvatskoj na snagu je stupilo nekoliko propisa kojima je dostupnost informacija u posjedu
tijela javne vlasti uredena na drukciji nacin. Zakonom o pravu na pristup informacijama iz
2003. godine (Narodne novine, br. 172/03, 144/10, 37/11 i 77/11), a potom i Zakonom o
pravu na pristup informacijama iz 2013. godine (Narodne novine, br. 25/13 1 85/15) uredeno



je pravo domacih i stranih pravnih i fizickih osoba na slobodan pristup informacijama u
posjedu tijela javne vlasti te je odredeno kada tijela javne vlasti mogu ili moraju ograniciti ili
uskratiti pristup informaciji. Osnovno je pravilo da se pristup informaciji moze ograniciti
samo u slucajevima kada je to odredeno zakonom, odnosno kada postoji zakonom odreden
javni ili privatni interes ili pravo koje opravdava ograniCenje prava pristupa informaciji.
Pritom osoba koja trazi uvid u informacije nije duzna iznositi svoje razloge ili dokazivati
svoje pravo pristupa te ima pravo dobivenu informaciju javno iznositi.

Zakonom o pravu na pristup informacijama u pravni poredak Republike Hrvatske
implementirane su odredbe Direktive 2003/98/EZ Europskog parlamenta i Vijeca od 17.
studenoga 2003. o ponovnoj uporabi informacija javnog sektora (SL L 345, 17.11.2003.) i
Direktive 2013/37/EU Europskog parlamenta i Vijeca od 26. lipnja 2013. o izmjeni Direktive
2003/98/EZ o ponovnoj uporabi informacija javnog sektora (SL L 175, 27.6.2013.). Nekoliko
odredbi ovoga Zakona ureduje pravila za ponovnu uporabu informacija knjiznica, muzeja i
arhiva te digitalizaciju informacija u podrucju kulture.

Dostupnost osobnih podataka u posjedu tijela javne vlasti uredena je Zakonom o
zastiti osobnih podataka (Narodne novine, br. 103/03, 118/06, 41/08, 130/11 i 106/12 -
prociséeni tekst). Zakon o arhivskom gradivu i arhivima iz 1997. godine polazi od istog
osnovnog nacela zastite osobnih podataka, koje je sadrzano u navedenim propisima, no
postoji nekoliko elemenata zaStite osobnih podataka koje je potrebno uskladiti ili preciznije
odrediti, poput primjene testa razmjernosti i zaStite posebno zaSti¢enih kategorija osobnih
podataka.

Nakon stupanja na snagu Zakona o tajnosti podataka iz 2007. godine (Narodne novine,
br. 79/07 1 86/12) za sve posebne odredbe o ograni¢enju dostupnosti podataka iz arhivskog
gradiva postojao je drugi propis koji isto pitanje ureduje na nesto druk¢iji nacin, ukljucujuéi i
realnu mogucénost, prema misljenju tijela nadleznog za provedbu propisa o tajnosti podataka,
da primjena odredbi jednog zakona bude u suprotnosti s odredbom drugog zakona.

Slijedom navedenih izmjena u pravnom poretku Republike Hrvatske, do kojih je
velikim dijelom doslo u postupku uskladivanja propisa s pravnom ste¢evinom Europske unije,
dio odredbi o dostupnosti 1 nacinu koriStenja arhivskog gradiva potrebno je uskladiti s
navedenim novijim propisima i nacelima od kojih oni polaze, osiguravajuci pritom vecu
dostupnost 1 jednostavnije koriStenje gradiva, no uz primjerenu zastitu zakonom zaSti¢enih
osobnih 1 drugih podataka.

Zakon o arhivskom gradivu i arhivima iz 1997. godine predvidao je da ¢e se, osim
drzavnih, osnivati 1 arhivi jedinica lokalne i podru¢ne (regionalne) samouprave, te
specijalizirani 1 privatni arhivi. Medutim, temeljem toga Zakona nije osnovan niti jedan arhiv
izvan mreze podrucnih drzavnih arhiva.

2. Osnovna pitanja koja se trebaju urediti zakonom

Zakonom je potrebno urediti cjelovit sustav zastite, obrade i koriStenja dokumentarnog
1 arhivskog gradiva, obveze stvaratelja i vlasnika dokumentarnog i arhivskog gradiva, Sustav
arhiva Republike Hrvatske, javnu arhivsku sluzbu te nadleZnosti i djelatnost arhiva. Sustavom
zaStite treba obuhvatiti sve javno dokumentarno 1 arhivsko gradivo te ono privatno arhivsko
gradivo koje moZe imati odreden kulturni, znanstveni ili povijesni znacaj za Republiku
Hrvatsku.



Zastitu javnog dokumentarnog i arhivskog gradiva koje nastaje radom tijela javne
vlasti potrebno je urediti tako da se osigura da se gradivom od nastanka upravlja u uredenim
dokumentacijskim sustavima koji Stite cjelovitost, vjerodostojnost i uporabivost gradiva i da
gradivo bude spremno za predaju nadleznom javnom arhivu i dostupno javnosti ¢im prestanu
postojati razlozi za ogranicenje dostupnosti sukladno vaze¢im propisima. Pritom je vazno
utvrditi da se mjere zasStite ne odnose samo na same jedinice gradiva, nego i na metapodatke
koji se stvaraju u upravljanju gradivom od njegova nastanka i koji su nuzni za osiguranje
dostupnosti 1 ocuvanje iskoristivosti gradiva dok god se ¢uva, bilo kod stvaratelja gradiva ili u
javnom arhivu.

Tijela javne vlasti u sve vecoj mjeri stvaraju gradivo u elektronickom obliku 1 u
pravilu za upravljanje dokumentacijom koju stvaraju koriste odredene informacijske sustave i
alate. Za ocuvanje gradiva i podataka koji se nalaze u ovakvim sustavima nuzno je osigurati
da dokumentacija - barem kada je rije¢ o onoj koja ima trajnu vrijednost - nastaje u obliku
koji je prikladan za trajno o€uvanje ili da se na vrijeme pretvori u takav oblik. Zakonom je
stoga potrebno propisati obvezu tijela javne vlasti da u oblikovanju i upravljanju svojim
informacijskim sustavima vode rauna o zahtjevima trajnog ocCuvanja gradiva i njegove
uporabivosti. U tu svrhu valja urediti osnovna pravila za pretvorbu gradiva u digitalni oblik za
trajno Cuvanje, na nacin koji ¢e jam¢iti o€uvanje vjerodostojnosti gradiva i u obliku u koji je
pretvoreno.

Zakonom treba urediti postupak vrednovanja kojim se utvrduje koje dokumentarno
gradivo ima svojstvo arhivskog gradiva i koje se dokumentarno gradivo, kada i na koji nacin
moze izluciti 1 unistiti. Stvaratelji 1 posjednici javnog dokumentarnog i arhivskog gradiva
obvezni su nadleznome arhivu dostavljati popise gradiva koje posjeduju.

Potrebno je urediti rokove u kojima tijela javne vlasti svoje gradivo trebaju predati
nadleznom arhivu i1 sam postupak predaje gradiva. Posebno se isti¢e koliko je vazno da se
pravovremeno predaju cjeloviti 1 pouzdani popisi gradiva pomoc¢u kojih je gradivo moguce
pretrazivati 1 identificirati 1 ako 1z odredenih razloga nije predano arhivu.

Radi zastite 1 ouvanja privatnog arhivskog gradiva kao kulturnog dobra odreduju se
kriteriji 1 postupak za utvrdivanje svojstva privatnog arhivskog gradiva od znacaja za
Republiku Hrvatsku, vodenje evidencije o takvom gradivu, obveze njegovih vlasnika i
posjednika te mjere zaStite. Ureduje se pravo prvokupa koje ima Republika Hrvatska te uvjeti
1 postupak izvoza ili iznoSenja privatnog arhivskog gradiva iz zemlje.

Odredbe o dostupnosti 1 koriStenju javnog dokumentarnog i arhivskog gradiva
potrebno je uskladiti s odgovaraju¢im odredbama Zakona o pravu na pristup informacijama,
Zakona o zaStiti osobnih podatka 1 Zakona o tajnosti podataka te ukloniti odredena
ogranic¢enja dostupnosti gradiva koje je nastalo do 30. svibnja 1990. godine. Ukida se op¢i rok
nedostupnosti u trajanju od trideset godina te utvrduje da je javno dokumentarno i1 arhivsko
gradivo dostupno od nastanka ukoliko temeljem ovoga ili drugog zakona nije utvrdeno
drukc¢ije, budu¢i da su ograni¢enja dostupnosti uredena drugim zakonima. Takoder je
potrebno jasnije definirati obvezu tijela javne vlasti da prije predaje gradiva arhivu provedu
postupke kojima se uklanjaju ograni¢enja dostupnosti temeljem pojedinih propisa koja vise
nisu nuzna. U pogledu gradiva koje ima poseban znacaj za jacanje svijesti o totalitarnim 1
nedemokratskim reZimima u proslosti 1 kulture sje¢anja na njihove zrtve, potrebno je ukloniti
sva ograni¢enja dostupnosti takvog gradiva, vode¢i pritom racuna o zastiti privatnosti Zrtava



rezima i drugih gradana koji nisu bili nositelji ili sudionici u aktivnostima koje su te rezime
Cinile totalitarnima 1 nedemokratskima.

Zakonom je potrebno urediti i organizaciju javne arhivske sluzbe i nacin rada arhiva.
Javnu arhivsku sluzbu ¢ine drzavni arhivi, arhivi jedinica lokalne i podru¢ne (regionalne)
samouprave. Uz moguénost da se arhivi osnivaju kao pravne osobe, kako je bilo uredeno
Zakonom o arhivskom gradivu i arhivima iz 1997. godine, potrebno je omoguciti i osnivanje
arhiva u sastavu pravnih osoba. Zakonom se ureduju nadleznosti i zada¢e drzavnih arhiva,
obvezne evidencije koje se vode u arhivima, uvjeti za osnivanje arhiva, osiguranje sredstava
za rad arhiva, upravljanje arhivima. Ureduje se stru¢ni i upravni nadzor nad radom arhiva.
Takoder se ureduje sastav i nacin rada Hrvatskog arhivskog vije¢a, koje pored poslova
utvrdenih ovim zakonom obavlja i poslove kulturnog vijeca za arhivsku djelatnost.

Budu¢i da ciljevi koji se Zele posti¢i ovim zakonom ukljucuju i povecanje dostupnosti
i iskoristivosti gradiva, $to podrazumijeva i povecanje kapaciteta arhiva za preuzimanje
arhivskog gradiva te unaprjedenje strune osposobljenosti arhiva i1 stvaratelja arhivskog
gradiva za zastitu i oCuvanje gradiva u digitalnom obliku, potrebno je predvidjeti aktivne
mjere kojima Ce se to posti¢i donoSenjem Nacionalnog plana razvoja arhivske djelatnosti.

3. Posljedice koje ¢e donoSenjem Zakona proisteci

Ovim zakonom unaprijedit ¢e se 1 osuvremeniti sustav zaStite dokumentarnog 1
arhivskog gradiva u Republici Hrvatskoj te osigurati primjeren pravni okvir za dugorocnu
zaStitu gradiva u digitalnom obliku, uz trajno o€uvanje pouzdanosti i svih njegovih bitnih
svojstava. Pravno uredena moguénost digitalizacije gradiva doprinijet ¢e digitalizaciji
poslovnih procesa i usluga tijela javne vlasti.

Odredbe propisa koji ureduju dostupnost i koriStenje javnog dokumentarnog 1
arhivskog gradiva bit ¢e uskladene s odgovaraju¢im odredbama novijih propisa koji ureduju
pravo pristupa pojedinim kategorijama informacija u posjedu tijela javne vlasti: Zakona o
pravu na pristup informacijama, Zakona o zastiti osobnih podatka i Zakona o tajnosti
podataka. Time ¢e se ukloniti odredene nejasnoce 1 moguce proturje¢nosti do kojih moze do¢i
u primjeni propisa.

Korisnicima arhivskog gradiva pruzit ¢e se povoljniji uvjeti u pogledu dostupnosti i
moguénosti koriStenja gradiva.

Uvest ¢e se primjereniji 1 racionalniji sustav zastite privatnog arhivskog gradiva koji
osigurava zaStitu ovoga gradiva.

Potaknut ¢e se medusobna koordinacija 1 suradnja svih arhiva u okviru Sustava arhiva
Republike Hrvatske koji vodi i koordinira Hrvatski drZzavni arhiv.

III. OCJENA SREDSTAVA POTREBNIH ZA PROVODENJE ZAKONA

Za provodenje ovoga zakona financijska sredstva su osigurana u drzavnom proracunu
Republike Hrvatske.



PRIJEDLOG ZAKONA O ARHIVSKOM GRADIVU I ARHIVIMA

I. OPCE ODREDBE

Predmet Zakona
Clanak 1.

(1) Ovim Zakonom ureduju se zastita i obrada javnog dokumentarnog i arhivskog gradiva,
dostupnost 1 koristenje gradiva u arhivima, zastita privatnog arhivskog gradiva, javna arhivska
sluzba te nadleznosti i djelatnost arhiva.

(2) Arhivsko je gradivo od interesa za Republiku Hrvatsku i ima njezinu osobitu zastitu.

Svrha Zakona
Clanak 2.

Svrha ovoga Zakona je:

osigurati ocuvanje javnog dokumentarnog i arhivskog gradiva

podrzati tijela javne vlasti u stvaranju i o¢uvanju javnog dokumentarnog gradiva o
svojoj djelatnosti te doprinijeti povjerenju javnosti u njihov rad

povecati dostupnost 1 iskoristivost informacija sadrZanih u javnom dokumentarnom i
arhivskom gradivu

pruZiti potporu u zastiti i osiguranju dostupnosti privatnog arhivskog gradiva

osigurati stvaranje, cuvanje 1 pretvorbu dokumentarnog 1 arhivskog gradiva u digitalni
oblik.

Znacenje pojmova
Clanak 3.

U smislu ovoga Zakona pojedini pojmovi imaju sljede¢a znacenja:

a)

b)

arhiv je pravna osoba ili ustrojstvena jedinica u pravnoj osobi (arhiv u sastavu) ¢ija je
temeljna zadaca Cuvati, obradivati i omoguciti koriStenje dokumentarnog i arhivskog
gradiva sukladno odredbama ovoga Zakona

dokumentarno gradivo su sve informacije zapisane na bilo kojem mediju, koje su
nastale, zaprimljene ili prikupljene u obavljanju djelatnosti pravnih 1 fizickih osoba te
mogu pruziti uvid u aktivnosti i ¢injenice povezane s njihovom djelatnoséu

c) javno dokumentarno gradivo je gradivo nastalo ili prikupljeno djelatnoscu tijela javne

d)

vlasti

dokumentarno gradivo u digitalnom obliku je gradivo u digitalnom obliku zapisa i
pohranjeno na strojno ¢itljivom nosacu informacija



e) dokumentarno gradivo u digitalnom obliku za trajno cuvanje je gradivo Ciji je sadrzaj
zapisan u digitalnom obliku i1 pohranjen na strojno ¢itljivom nosacu zapisa pri c¢emu
takav digitalni oblik kao i nosa¢ zapisa osigurava ucinkovitu trajnu pohranu i
sukladnost tehnoloskom razvoju u skladu s ovim Zakonom

f) arhivsko gradivo je odabrano dokumentarno gradivo koje ima trajnu vrijednost za
kulturu, povijest, znanost ili druge djelatnosti, ili za zastitu i ostvarivanje prava i
interesa osoba 1 zajednica, radi ¢ega se trajno ¢uva

g) javno arhivsko gradivo je odabrano javno dokumentarno gradivo nastalo ili
prikupljeno djelatnoséu tijela javne vlasti

h) privatno arhivsko gradivo je arhivsko gradivo nastalo djelovanjem privatnih pravnih i
fizickih osoba, koje nije nastalo u obavljanju javnih ovlasti i javne sluzbe i nije u
vlasniStvu Republike Hrvatske ili jedinica lokalne 1 podru¢ne (regionalne)
samouprave, odnosno pravnih osoba ¢iji su oni osnivaci ili vlasnici

1) tijela javne viasti su tijela drzavne uprave, druga drzavna tijela, jedinice lokalne i
podru¢ne (regionalne) samouprave, pravne osobe i druga tijela koja imaju javne
ovlasti, pravne osobe ¢iji je osniva¢ Republika Hrvatska ili jedinica lokalne ili
podrucne (regionalne) samouprave, pravne osobe koje obavljaju javnu sluzbu, pravne
osobe koje se temeljem posebnog propisa financiraju pretezito ili u cijelosti iz
drzavnog proracuna ili iz proracuna jedinica lokalne 1 podru¢ne (regionalne)
samouprave, odnosno iz javnih sredstava, kao 1 trgovacka druStva u kojima Republika
Hrvatska i jedinice lokalne i podru¢ne (regionalne) samouprave imaju zasebno ili

zajedno vecinsko vlasnistvo

J) stvaratelj gradiva je tijelo javne vlasti, pravna ili fizicka osoba, grupa osoba koja

obavlja odredenu djelatnost 1 ¢ijim djelovanjem nastaje dokumentarno i arhivsko
gradivo

k) vrednovanje je postupak kojim se utvrduju rokovi cuvanja dokumentarnoga gradiva te
odabire koje dokumentarno gradivo ima svojstvo arhivskog gradiva

1) pismohrana je ustrojstvena jedinica tijela javne vlasti ili pravne osobe u kojoj se
odlaze i ¢uva dokumentarno 1 arhivsko gradivo do predaje nadleZznom arhivu.

Primjena drugih propisa
Clanak 4.

(1) Na zastitu 1 ouvanje gradiva koje je proglaseno kulturnim dobrom u pitanjima koja nisu
uredena ovim Zakonom primjenjuju se zakon i drugi propisi kojima se ureduju zastita i
ocuvanje kulturnih dobara.

(2) Na pitanja u vezi sa zaStitom tajnosti podataka, zastitom osobnih podataka te prava na
pristup informacijama u odnosu na javno dokumentarno i javno arhivsko gradivo i privatno
arhivsko gradivo koja nisu uredena ovim Zakonom primjenjuju se zakoni i drugi propisi
kojima se ureduju zaStita tajnosti podataka, zaStita osobnih podataka i pravo na pristup
informacijama.



Rodna jednakost
Clanak 5.

Izrazi koji se koriste u ovom Zakonu, a imaju rodno znacenje, odnose se jednako na muski i
zenski rod.

II. UPRAVLJANJE DOKUMENTARNIM GRADIVOM

Obveza sustavnog upravljanja dokumentarnim gradivom

Clanak 6.

(1) Tijelo javne vlasti duzno je:

— osigurati da javno dokumentarno gradivo koje posjeduje bude primjereno zastic¢eno,
sredeno i1 opisano te dostupno ovlastenim osobama u uredenom dokumentacijskom
sustavu u skladu s odredbama ovoga Zakona

— osigurati prostore za odlaganje i uvanje javnog dokumentarnog gradiva

— utvrditi pravila 1 postupke nastajanja izvornog javnog dokumentarnog gradiva u
digitalnom obliku

— osigurati pretvorbu gradiva koje je u fizickom ili analognom obliku u digitalni oblik

— obavjestavati nadlezni arhiv o svim znacajnijim promjenama u vezi s gradivom i
omoguciti mu uvid u stanje gradiva.

(2) Tijelo javne vlasti odgovorno je za ispunjenje obveza propisanih ovim Zakonom i kada za
to tijelo odredene poslove iz stavka 1. ovoga ¢lanka obavlja drugo tijelo ili druga pravna ili
fizicka osoba.

(3) Uyvjeti 1 nacin stvaranja, ¢uvanja, obrade, vrednovanja, pretvorbe u digitalni oblik,
izluCivanja 1 predaje dokumentarnog gradiva te nacin provjere strucne osposobljenosti za
obavljanje poslova u upravljanju dokumentarnim gradivom utvrdit ¢e se pravilnikom o
upravljanju dokumentarnim gradivom izvan arhiva koji donosi ministar kulture.

Pretvorba gradiva u digitalni oblik
Clanak 7.

(1) Dokumentarno gradivo moze se radi zastite, dostupnosti i u druge svrhe pretvoriti u drugi
oblik sukladno pravilniku iz ¢lanka 6. stavka 3. ovoga Zakona.

(2) Pretvorba gradiva iz stavka 1. ovoga clanka mora biti obavljena u obliku koji pruza
jamstvo u pogledu pouzdanosti 1 uporabivosti gradiva sukladno ovome Zakonu:

- da su saCuvana sva bitna svojstva, sastavnice, uinci i uporabivost izvornoga gradiva
(oCuvanje cjelovitosti gradiva)
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- da je pretvorba gradiva izvrSena na nacin koji pruza razumno jamstvo da nije
obavljeno neovlasteno i1 nedokumentirano dodavanje, mijenjanje ili uklanjanje
svojstava gradiva, odnosno pojedinih podataka

- da je postupak pretvorbe obavljen u skladu s utvrdenim pravilima i da je primjereno
dokumentiran u svrhu osiguranja i provjere ispravnosti i kakvoce pretvorbe

- da je pretvorba gradiva koje je predmetom zaStite autorskog prava izvrSena uz
postivanje propisa koji ureduju autorsko pravo

- da je postupak pretvorbe obavljen u skladu s drugim propisima koji ureduju uvjete i
postupke pretvorbe odredenih vrsta dokumentarnog gradiva.

(3) Dokumentarno je gradivo u obliku u koji je pretvoreno jednakovrijedno izvornome
gradivu ako je pretvorba u drugi oblik obavljena u skladu s odredbama stavka 2. ovoga ¢lanka
1 pravilnikom iz stavka 4. ovoga ¢lanka.

(4) Nacin pretvorbe gradiva u drugi oblik, karakteristike tehnologije i postupaka koji pruzaju
razumno jamstvo da nije bilo neovlastenog i nedokumentiranoga dodavanja, mijenjanja ili
uklanjanja svojstava gradiva, odnosno pojedinih podataka i drugi zahtjevi za ocuvanje
uporabivosti dokumentarnog gradiva uredit ¢e se pravilnikom iz ¢lanka 6. stavka 3. ovoga
Zakona.

Uporabivost dokumentarnog gradiva

Clanak 8.

(1) Tijelo javne vlasti duzno je osigurati da javno dokumentarno gradivo koje nastaje
njegovim radom bude u obliku koji je prikladan za uporabu i pouzdanu pretvorbu u digitalni
oblik radi njegovog ¢uvanja, predaje arhivu i ponovne uporabe.

(2) Tijelo javne vlasti duzno je osigurati cjelovitost javnog dokumentarnog gradiva, a ispravci
1 dodavanje podataka, na koje fizicke 1 pravne osobe imaju pravo temeljem drugih propisa,
mogu se u javnom dokumentarnom gradivu obaviti samo na nacin koji omogucuje pouzdan
naknadni uvid u to koji su podaci ispravljeni ili dodani.

(3) Tijelo javne vlasti ili druga osoba duZna je prije pretvorbe javnog dokumentarnog gradiva
u digitalni oblik prethodno ishoditi potvrdu Hrvatskog drzavnog arhiva o sukladnosti pravila,
tehnologije 1 postupaka pretvorbe i ¢uvanja gradiva s odredbama ovoga Zakona te osigurati
redovitu provjeru sukladnosti.

(4) Hrvatski drzavni arhiv duZan je obaviti provjeru sukladnosti iz stavka 3. ovoga clanka
najmanje jedanput u dvije godine.

(5) Troskove izdavanja potvrde o sukladnosti i provjere sukladnosti iz stavka 3. ovoga ¢lanka
podmiruje tijelo javne vlasti, odnosno osoba koja je podnijela zahtjev za izdavanjem potvrde
o sukladnosti.

(6) Protiv rjeSenja Hrvatskog drzavnog arhiva kojim se odlucuje o zahtjevu za izdavanje
potvrde iz stavka 3. ovoga ¢lanka moZe se podnijeti Zalba Ministarstvu kulture.
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Popis javnog dokumentarnog gradiva s rokovima ¢uvanja

Clanak 9.

(1) Tijelo javne vlasti duzno je za sve vrste gradiva koje nastaje njegovim radom odrediti rok
Cuvanja te takav popis javnog dokumentarnog gradiva s rokovima cCuvanja dostaviti
nadleznom drzavnom arhivu na odobrenje.

(2) U popisu s rokovima cuvanja javnog dokumentarnog gradiva iz stavka 1. ovoga Clanka
treba, za svako podrucje djelatnosti ili vrstu poslova:

- navesti i po potrebi opisati dokumente, odnosno vrste dokumenata koji nastaju ili se
moze ocCekivati da ¢e nastati u obavljanju odgovarajucih poslova

- utvrditi u kojem se obliku i koliko vremena dokumenti trebaju ¢uvati kod tijela javne
vlasti.

(3) Tijelo javne vlasti u ¢ijem se posjedu nalazi i drugo javno dokumentarno gradivo, koje
nije na popisu iz stavka 2. ovoga Clanka, duzno je izraditi i nadleznom drZzavnom arhivu
dostaviti na odobrenje popis s rokovima ¢uvanja toga gradiva.

(4) Nadlezni drzavni arhiv odobrava rjeSenjem popis s rokovima cuvanja javnog
dokumentarnog gradiva iz stavaka 1., 2. i 3. ovoga ¢lanka nakon provedenog savjetovanja sa
zainteresiranom javnosc¢u, koje se savjetovanje ne provodi za klasificirane podatke iz podrucja
nacionalne sigurnosti.

(5) Nadlezni drzavni arhiv moZe naknadno rjeSenjem odrediti da se izmijene pojedini rokovi
cuvanja gradiva koji su prethodno odobreni.

(6) Protiv rjeSenja iz stavaka 4. 1 5. ovoga €lanka moZe se izjaviti Zalba Ministarstvu kulture.
Zalba ne odgada izvrSenje rjeSenja.

Predaja popisa cjelokupnog gradiva
Clanak 10.

(1) Tijelo javne vlasti duzno je nadleznom drzavnom arhivu dostaviti popise cjelokupnog
javnog dokumentarnog i javnog arhivskog gradiva, odnosno ispravke i dopune popisa za
dokumentacijske cjeline za koje je popis ve¢ dostavljen sukladno ¢lanku 9. ovoga Zakona, do
kraja godine za prethodnu godinu, osim ako nadleZni drzavni arhiv nije na zahtjev tijela javne
vlasti odobrio dulji rok za dostavu podataka.

(2) U popisima iz stavka 1. ovoga ¢lanka navode se podaci koji identificiraju jedinice gradiva,
podaci o vremenu nastanka, koli¢ini, vrsti, obliku 1 stvaratelju gradiva te podaci o dostupnosti
1 moguc¢im ograni¢enjima prava koristenja.

(3) Nadlezni drzavni arhiv moze odobriti da se za pojedine cjeline ili vrste dokumentacije ne
dostavljaju podaci iz stavka 2. ovoga €lanka ili da se dostavljaju samo zbirni podaci ako se
radi o dokumentaciji za koju je utvrdeno da se nece trajno Cuvati.
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(4) Ako se u posjedu tijela javne vlasti nalazi gradivo ¢ije bi navodenje na popisima iz stavka
1. ovoga ¢lanaka bilo protivno odredbama drugog zakona, za takve se jedinice gradiva na
popisu navode identifikator i samo oni podaci koji se prema odredbama drugog zakona mogu
dostaviti arhivu.

(5) Sadrzaj, oblik i nacin dostave popisa iz stavka 1. ovoga clanka poblize se ureduje
pravilnikom iz ¢lanka 6. stavka 3. ovoga Zakona.

Izlucivanje i unistavanje javnog dokumentarnog gradiva

Clanak 11.

(1) Javno dokumentarno gradivo u fiziCkom obliku kojemu su protekli rokovi ¢uvanja i nema
znacenja za tekuce poslovanje stvaratelja gradiva niti svojstvo arhivskog gradiva ili kulturnog
dobra, prema odredbama ovoga Zakona moze se izluciti 1 unistiti.

(2) Javno dokumentarno gradivo iz stavka 1. ovoga ¢lanka koje je pretvoreno u digitalni oblik
u skladu s ovim Zakonom moze se izluciti 1 unistiti 1 prije isteka rokova ¢uvanja, osim ako
ovim Zakonom ili drugim propisom nije drugacije odredeno.

(3) Ako je javno dokumentarno gradivo iz stavka 1. ovoga ¢lanka predmet zaStite autorskog
prava, prilikom uniStenja gradiva moraju se postivati propisi koji ureduju autorsko pravo.

(4) Nadlezni drzavni arhiv rjeSenjem odobrava tijelu javne vlasti izlu€ivanje i uniStavanje
gradiva iz stavaka 1. i 2. ovoga Clanka.

(5) Tijelo javne vlasti duZno je prilikom unistavanja javnog dokumentarnog gradiva iz stavka
1. ovoga Clanka postupiti na nacin koji osigurava zaStitu tajnosti podataka i onemogucuje
neovlasteni pristup osobnim podacima.

(6) Protiv rjeSenja nadleznog drzavnog arhiva iz stavka 4. ovoga ¢lanka mozZze se izjaviti Zalba
Ministarstvu kulture.

Prestanak rada stvaratelja ili posjednika gradiva
Clanak 12.
Tijelo koje donese akt o prestanku rada stvaratelja ili posjednika dokumentarnog i arhivskog
gradiva, duzno je odrediti drugo tijelo javne vlasti ili pravnu osobu kao posjednika toga

gradiva ili donijeti odluku o osiguranju uvjeta i sredstava za Cuvanje 1 zaStitu gradiva
sukladno odredbama ovoga Zakona.

ITI1. ODABIRANJE I PREDAJA JAVNOG ARHIVSKOG GRADIVA ARHIVIMA
Predaja javnog arhivskog gradiva arhivu
Clanak 13.

(1) Javno arhivsko gradivo predaje se nadleznom drzavnom arhivu u roku koji u pravilu nije
dulji od 30 godina od njegova nastanka.
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(2) Javno arhivsko gradivo u digitalnom obliku predaje se drzavnom arhivu u pravilu u roku
koji nije dulji od 10 godina od njegova nastanka, osim ako drugim zakonom, odnosno
podzakonskim aktom donesenim na temelju zakona nisu propisani dodatni uvjeti za Cuvanje
klasificiranih podataka.

(3) Tijelo javne vlasti duzno je obavijestiti nadlezni drzavni arhiv o javnom arhivskom
gradivu koje mu nije predano u roku iz stavaka 1. 1 2. ovoga Clanka te navesti rok u kojem ¢e
biti predano.

(4) Javno arhivsko gradivo predaje se nadleznom drzavnom arhivu sredeno, popisano, u
zaokruzenim cjelinama, tehnicki opremljeno i u digitalnom obliku koji je primjeren za trajno
cuvanje.

(5) Drzavni arhiv moze preuzeti gradivo i ako nisu zadovoljeni uvjeti iz stavka 4. ovoga
¢lanka, ako je to nuzno radi zastite i spasavanja gradiva.

(6) Troskove predaje, ukljucujuci sredivanje, popisivanje, opremanje i pretvorbu gradiva u
digitalni oblik za trajno Cuvanje, podmiruje tijelo javne vlasti koje ga predaje arhivu.

kulture, uz prethodno misljenje nadleznog vije¢a prema posebnom zakonu.

Iznimka od obveze predaje arhivskog gradiva arhivu
Clanak 14.
(1) Tijelo javne vlasti moZe se osloboditi obveze predaje javnog arhivskog gradiva nadleznom

drzavnom arhivu ako je gradivo tom tijelu nuZzno za obavljanje poslova iz njegove
nadleZnosti, pod uvjetom da su osigurani uvjeti za primjereno cuvanje i koristenje gradiva.

(2) Odluku o zahtjevu tijela javne vlasti za oslobodenje od obveze predaje gradiva iz stavka 1.
ovoga Clanka donosi nadlezni drzavni arhiv.

(3) Protiv odluke nadleznog drzavnog arhiva iz stavka 2. ovoga ¢lanka moze se izjaviti zalba
Ministarstvu kulture.

Posebne odredbe o predaji gradiva radi obavljanja djelatnosti
Clanak 15.

(1) Javno dokumentarno i javno arhivsko gradivo je neotudivo.

(2) Tijelo javne vlasti moZe svoje javno dokumentarno i javno arhivsko gradivo predati
drugom tijelu javne vlasti kada je to potrebno radi obavljanja djelatnosti tijela kojemu se
gradivo predaje.

(3) Javno dokumentarno i javno arhivsko gradivo moZe se iznimno predati privatnoj pravnoj
ako je to nuzno radi obavljanja djelatnosti koja je povjerena ili prenesena na tu osobu.
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(4) Tijelo javne vlasti duzno je obavijestiti nadlezni drzavni arhiv o predaji gradiva u
slucajevima iz stavaka 2. 1 3. ovoga Clanka.

(5) Po prestanku razloga iz stavka 2. i 3. ovoga ¢lanka tijelo javne vlasti ili osoba kojoj je
gradivo predano duzna je nadleznom drzavnom arhivu predati javno arhivsko gradivo koje se
nalazi u njezinom posjedu sukladno ¢lanku 13. ovoga Zakona.

Audiovizualna djela
Clanak 16.

(1) Producenti audiovizualnih djela namijenjenih javnom prikazivanju koja cine dio
audiovizualne bastine, duzni su u prvoj godini prikazivanja audiovizualnog djela predati
Hrvatskom drzavnom arhivu distribucijsku kopiju proizvedenog djela, s odgovaraju¢om
dokumentacijom (scenarij, knjiga snimanja, ispis dijaloga, plakat, izbor fotografija, podaci o
autorskom i srodnim pravima).

(2) Godinu dana nakon prvog javnog prikazivanja audiovizualnog djela njegov je producent
duzan Hrvatskom drzavnom arhivu predati izvorno gradivo snimljenog audiovizualnog djela.

(3) Pravna osoba ¢ija je djelatnost uvoz i javno prikazivanje audiovizualnih djela u Republici
Hrvatskoj duzna je Hrvatskom drzavnom arhivu dostaviti popis djela koja je uvezla u
prethodnoj godini te reklamni materijal za svako uvezeno djelo (plakat, izbor fotografija).

(4) Ako osoba iz stavaka 1., 2. 1 3. ovoga ¢lanka ne ispuni propisane obveze, nadlezni drzavni
arhiv donijet ¢e po sluZzbenoj duZnosti rjeSenje o predaji gradiva i izvrSiti ga na njezin troSak.

(5) Protiv rjeSenja iz stavka 4. ovoga ¢lanka Zalba se podnosi Ministarstvu kulture. Zalba ne
odgada izvrSenje rjeSenja.

IV. KORISTENJE JAVNOG ARHIVSKOG GRADIVA
Rokovi dostupnosti gradiva

Clanak 17.

(1) Javno arhivsko gradivo dostupno je od njegovog nastanka ako zakonom nije odredeno
drukdije.

(2) Javno arhivsko gradivo za koje je temeljem zakona utvrdeno ograni¢enje dostupnosti
mogu koristiti samo ovlastene osobe sukladno propisima kojima je ograni¢ena dostupnost
gradiva.

(3) Javno arhivsko gradivo koje sadrzi klasificirane i druge tajne podatke dostupno je po
isteku roka od 40 godina od nastanka isklju¢ivo uz prethodno provedeni postupak
deklasifikacije ako drugim zakonom nije odredeno drukcije.

(4) Javno arhivsko gradivo moze se dati na koriStenje prije isteka rokova iz stavaka 3. 1 5.
ovoga cClanka ako je temeljem zakona kojima se ureduje pravo na pristup informacijama i
zastita tajnosti podataka utvrdeno da javni interes, koji se ostvaruje dostupnoS¢u podataka,
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preteze nad interesima koji se Stite ili ako su prethodno poduzete mjere koje osiguravaju
zastitu javnih 1 privatnih interesa radi kojih je utvrdeno ogranic¢enje dostupnosti, odnosno koje
onemogucuju uvid u klasificirane podatke.

(5) Vlada Republike Hrvatske propisuje odlukom, na temelju prijedloga Ureda Vijeca za
nacionalnu sigurnost, rokove dostupnosti za javno arhivsko gradivo koje nije oznaceno
stupnjem tajnosti sukladno propisima kojima se ureduje tajnost podataka, a sadrzi projektnu i
tehnicku dokumentaciju $ti¢enih i vojnih objekata, industrijskih postrojenja, infrastrukturnih
objekata, druge podatke od nacionalnog interesa ili podatke o prirodnim 1 strateSkim
bogatstvima Republike Hrvatske.

Dostupnost gradiva koje sadrzi osobne podatke
Clanak 18.

(1) Osobni podaci u javnom arhivskom gradivu dostupni su za koriStenje 100 godina od
rodenja osobe na koju se osobni podatak odnosi ili nakon smrti osobe na koju se osobni
podatak odnosi. Ako datum rodenja i datum smrti osobe nisu poznati ili je njihovo utvrdivanje
povezano s nerazmjernim teSko¢ama 1 troSkovima, osobni podaci u javnom arhivskom
gradivu dostupni su za koristenje 70 godina od nastanka toga gradiva.

(2) Osobni podaci iz stavka 1. ovoga ¢lanka su podaci odredeni posebnim zakonom kojim se
ureduje zastita osobnih podataka.

(3) U slucaju davanja na koriStenje javnoga arhivskog gradiva koje sadrzi osobne podatke
prije isteka roka iz stavka 1. ovoga clanka, nadlezni drzavni arhiv poduzet ¢e potrebne
tehnicke mjere radi prikrivanja identiteta osobe na koju se osobni podaci odnose
(anonimizacija), a korisnik ¢e potpisati izjavu kojom se obvezuje da nece otkriti identitet
osobe na koju se osobni podaci odnose ako mu je poznat na temelju dostupnih podataka.

(4) Osobni podaci u javnom arhivskom gradivu dostupni su za koriStenje prije isteka roka iz
stavka 1. ovoga ¢lanka:

- ako koriStenje arhivskog gradiva zahtijeva osoba na koju se gradivo odnosi ili osoba
koju ona ovlasti

- ako je od nastanka namijenjeno javnosti

- ako je osobni podatak osobe na koju se osobni podatak odnosi ve¢ postao dostupan
javnosti ili je opéepoznat

- ako na to pristane osoba na koju se osobni podatak odnosi

- ako je osoba na koju se osobni podatak odnosi sama ili putem druge osobe objavila taj
podatak.

(5) Tehni¢ke mjere iz stavka 3. ovoga Clanka poduzimaju se tako da se izvorno arhivsko
gradivo ne oSteti ili unisti te da se nakon isteka roka iz stavka 1. ovoga ¢lanka moZe u cijelosti
koristiti.

(6) Korisnik koji smatra da je dostupnost osobnih podataka u javnom arhivskom gradivu
ograniCena protivno odredbama ovoga Clanka ima pravo podnijeti zahtjev za prestanak
tehnickih mjera zasStite osobnih podataka te je duZan zahtjev obrazloZiti.
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(7) U slucaju odbijanja zahtjeva iz stavka 6. ovoga Clanka, ravnatelj nadleznog drzavnog
arhiva u roku od osam dana od podnosenja zahtjeva donosi pisano obrazlozeno rjesenje protiv
kojeg je dopustena zalba neovisnom nacionalnom nadzornom tijelu osnovanom u skladu s
posebnim zakonom kojim se ureduje podrucje zastite osobnih podataka.

Dostupnost gradiva nastalog do 30. svibnja 1990.
Clanak 19.

(1) Javno arhivsko gradivo koje je nastalo do 30. svibnja 1990. godine dostupno je za
koriStenje bez ograniCenja osim gradiva odredenog odlukom Vlade Republike Hrvatske iz
¢lanka 17. stavka 5. ovoga Zakona i gradiva propisanog ¢lankom 18. ovoga Zakona.

(2) Osobni podaci osobe koja je do 30. svibnja 1990. godine obnasala javne duznosti te bila
pripadnik ili suradnik sluzbe sigurnosti tako da je sudjelovala u krSenju ili ograni¢avanju
ljudskih prava i temeljnih sloboda tre¢ih osoba, dostupni su bez ogranicenja iz stavka 1.
ovoga Clanka.

(3) Svaka osoba ¢iji se osobni podaci nalaze u javnom arhivskom gradivu iz stavka 1. ovoga
¢lanka ima pravo o gradivu koje se na nju odnosi dati pisanu izjavu kojom osporava istinitost
ili potpunost svojih osobnih podataka uz navodenje arhivskog fonda i arhivskog gradiva na
koje se izjava odnosi.

(4) Nadlezni drzavni arhiv mora dati na uvid izjavu iz stavka 3. ovoga Clanka svakom
korisniku javnog arhivskog gradiva na koje se izjava odnosi, i to zajedno s tim javnim
arhivskim gradivom, a §to su djelatnik korisnicke sluzbe nadleznoga drzavnog arhiva i
korisnik obvezni potvrditi na preslici izjave upisivanjem nadnevka davanja izjave na uvid 1
potpisom.

Uvjeti koristenja gradiva u driavnim arhivima

Clanak 20.

(1) Pravo na uvid u javno arhivsko gradivo imaju sve pravne i fizicke osobe pod jednakim
uvjetima.

(2) Uvid u javno arhivsko gradivo 1 obavijesna pomagala u drzavnim arhivima ne naplacuje
se.

(3) Za izradu preslika, umnazanje, objavljivanje 1 druge oblike koriStenja javnog arhivskog
gradiva moze se odrediti odgovaraju¢a naknada sukladno propisima.

(4) Ako su preslike javnog arhivskog gradiva potrebne radi ostvarivanja prava u postupcima
oslobodenima od pla¢anja upravnih i1 sudskih pristojbi, za izradu preslika ne naplacuje se
naknada iz stavka 3. ovoga Clanka.

(5) Na koristenje se u pravilu daju snimci javnog arhivskog gradiva.

(6) Dokumente, potrebne u sluzbene svrhe, arhivi u pravilu daju na koriStenje u obliku
ovjerovljena preslika.
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(7) Drzavnim tijelima moZe se posuditi izvorno javno arhivsko gradivo na odredeno vrijeme i
uz uvjet da se na trosak toga tijela prethodno izradi zastitni preslik.

(8) Izvorno javno arhivsko gradivo moZze se iznimno dati na koriStenje ako ne postoje snimci
toga gradiva ili ako to zahtijeva znanstvena metoda rada.

(9) Javno arhivsko gradivo moze se koristiti za izlozbe izvan arhiva, ukoliko su osigurani
uvjeti za njegovu zastitu 1 sigurnost i uz obvezu da se zastitno snimi o trosku posuditelja, prije
predaje.

(10) Javno arhivsko gradivo moze se izvesti ili iznijeti izvan Republike Hrvatske u svrhu
izlaganja, ekspertize ili provodenja mjera zastite, uz odobrenje koje daje ministar kulture
rjesenjem.

(11) Za nastalu Stetu i povredu necijeg prava ucinjenu koriStenjem javnog arhivskog gradiva
odgovara osoba kojoj je odobreno koriStenje gradiva.

(12) Protiv rjeSenja iz stavka 10. ovoga Clanka nije dopustena zalba, ali se moze pokrenuti
upravni spor pred nadleznim upravnim sudom.

(13) Uvjeti 1 nacin koriStenja gradiva u drzavnim arhivima te naknade iz stavka 3. ovoga
¢lanka ureduju se pravilnikom o koriStenju javnog arhivskog gradiva u drzavnim arhivima
koji donosi ministar kulture.

Postupak za odobravanje pristupa i ponovne uporabe gradiva u driavnim arhivima
Clanak 21.

(1) Javno arhivsko gradivo u drZzavnim arhivima koristi se na temelju zahtjeva za pristup i
ponovnu uporabu gradiva u arhivu.

(2) Korisnik koji trazi gradivo ili podatke koji nisu javno dostupni, u zahtjevu za pristup i
ponovnu uporabu gradiva navodi i dokaze koji su nuzni za utvrdivanje njegova prava na
pristup 1 ponovnu uporabu gradiva.

(3) Drzavni arhiv duzan je omoguciti pristup 1 ponovnu uporabu gradiva u razumnom roku
vodec¢i racuna o zurnosti zahtjeva i o tome da rok za odgovor na korisnikov zahtjev ne moze
biti dulji od rokova koji su utvrdeni zakonom kojim se ureduje pravo na pristup
informacijama.

(4) Iznimno od odredbe stavka 3. ovoga €lanka, drzavni arhiv moZe odrediti i dulji rok u
kojem gradivo nece biti dostupno za pristup 1 ponovnu uporabu ako je gradivo u takvu stanju
da bi pristupom i ponovnom uporabom prije poduzimanja odgovaraju¢ih mjera zastite moglo
do¢i do ostecenja ili gubitka bitnih svojstava gradiva.

(5) O zahtjevu iz stavka 1. ovoga ¢lanka rjeSenjem odlucuje drZavni arhiv.

(6) Protiv rjeSenja drzavnog arhiva iz stavka 5. ovoga ¢lanka moZe se podnijeti zalba u roku
od 15 dana Povjereniku za informiranje.
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V. PRIVATNO ARHIVSKO GRADIVO

Upisnik vlasnika ili posjednika privatnog arhivskog gradiva
Clanak 22.

(1) Privatno arhivsko gradivo koje ima poseban znacaj za povijest, znanost 1 kulturu upisuje
se u Upisnik vlasnika ili posjednika privatnog arhivskog gradiva temeljem rjeSenja Hrvatskog
drzavnog arhiva.

(2) Vlasnici ili posjednici privatnog dokumentarnog i arhivskog gradiva koje je od osobitog
znacaja za povijest Domovinskog rata, a nije prema odredbama zakona koji ureduje
prikupljanje, zastitu i istrazivanje dokumentacije o Domovinskom ratu predano nadleznoj
ustanovi, duzni su prijaviti to gradivo radi upisa u Upisnik iz stavka 1. ovoga ¢lanka.

(3) U Upisnik vlasnika ili posjednika privatnog arhivskog gradiva upisuju se sljedeé¢i podaci:

- tvrtka i sjediSte, odnosno ime, prezime i prebivaliSte vlasnika i posjednika te ime,
prezime i prebivaliste odgovorne osobe

- osnovni podaci o stvaratelju arhivskog gradiva
- kratki opis sadrzaja, datum nastanka, vrsta i koli¢ina gradiva
- osnovni podaci o mjestu i1 uvjetima ¢uvanja gradiva te uvjetima njegova koristenja

- datum upisa te oznaka i datum rjeSenja o utvrdivanju svojstva kulturnog dobra, ako je
takvo rjeSenje doneseno.

(4) Protiv rjeSenja iz stavka 1. ovoga ¢lanka moze se podnijeti zalba Ministarstvu kulture.
Zalba ne odgada izvrSenje rjeSenja.

Obveze vilasnika ili posjednika privatnog arhivskog gradiva
Clanak 23.

(1) Vlasnici ili posjednici privatnog arhivskog gradiva koji €uvaju arhivsko gradivo ili
pojedinacne dokumente trajne vrijednosti, obvezni su:

— obavijestiti nadlezni drZavni arhiv o posjedovanju gradiva,
— cCuvati gradivo 1 poduzimati mjere potrebne za njegovo sigurno ¢uvanje i zastitu,
— srediti gradivo i izraditi popis,

— dopustiti ovlastenoj osobi nadleznoga drZzavnog arhiva da pregleda gradivo i po
potrebi provede sigurnosno snimanje.

(2) Ako vlasnik ili posjednik privatnog arhivskog gradiva nije u moguénosti srediti gradivo 1
izraditi popis, duZan je dopustiti nadleZznom drZavnom arhivu da to ucini o svom troSku.

(3) U slucaju pretvorbe gradiva iz stavka 1. ovoga c¢lanka u digitalni oblik, vlasnici ili
posjednici privatnog arhivskog gradiva obvezni su pridrzavati se pravilnika iz ¢lanka 6. stavka
3. ovoga Zakona.
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KrSenje obveze ¢uvanja privatnog arhivskog gradiva
Clanak 24.

(1) Ako vlasnik ili posjednik privatnog arhivskog gradiva nemarno ili nestru¢no ¢uva gradivo,
tako da postoji opasnost da ono bude osteceno ili unisteno, pa ni nakon opomene nadleznoga
drzavnog arhiva u ostavljenom roku ne osigura uvjete za pravilno Cuvanje i1 struc¢no
odrzavanje arhivskog gradiva, nadlezni drzavni arhiv moZe rjeSenjem odrediti da se arhivsko
gradivo preda arhivu na ¢uvanje dok vlasnik ili posjednik ne dokaze da je osigurao propisane
uvjete, i to rjesenje izvrsiti.

(2) Protiv rjeSenja iz stavka 1. ovoga ¢lanka Zalba se podnosi Ministarstvu kulture. Zalba ne
odgada izvrSenje rjesenja.

Izvoz ili iznoSenje privatnog arhivskog gradiva
Clanak 25.
(1) Vlasnici ili posjednici privatnog arhivskog gradiva, koji namjeravaju svoje gradivo izvesti
ili iznijeti iz Republike Hrvatske, duzni su, bez obzira jesu li upisani u Upisnik iz ¢lanka 22.
stavka 1. ovoga Zakona, zatraziti odobrenje koje rjeSenjem izdaje ministar kulture.

(2) Ministar kulture mozZe odobriti izvoz ili iznoSenje privatnog arhivskog gradiva iz
Republike Hrvatske nakon pribavljenog misljenja nadleznog drzavnog arhiva.

(3) Protiv rjeSenja iz stavka 1. ovoga ¢lanka zalba nije dopuStena, ali se moze pokrenuti
upravni spor tuZbom pred nadleZnim upravnim sudom.

Promet privatnim arhivskim gradivom
Clanak 26.
(1) Drzavni arhivi imaju pravo prvokupa arhivskog gradiva u privatnom vlasnistvu.

(2) Vlasnici privatnog arhivskog gradiva koji Zele prodati svoje arhivsko gradivo, duzni su ga
najprije ponuditi nadleznom drzavnom arhivu na ¢ijem podrucju imaju svoje sjediste,
odnosno prebivaliSte. U ponudi moraju navesti cijenu i druge uvjete prodaje.

(3) Nadlezni drzavni arhiv koji ne Zeli koristiti svoje pravo prvokupa duzan je u roku od 30
dana od dana prijama ponude, o ponudi izvijestiti Hrvatski drZavni arhiv, koji se u roku od
narednih 30 dana mora ocitovati o ponudi.

(4) Ako ponuda ne bude prihvaéena u roku od 60 dana od njene predaje nadleZznom drZzavnom
arhivu, vlasnik moZe svoje arhivsko gradivo prodati drugoj pravnoj ili fizickoj osobi, uz
cijenu koja nije niza od cijene navedene u ponudi nadleznom drzavnom arhivu i pod uvjetima
koji za kupca nisu ni u ¢emu povoljniji od uvjeta sadrzanih u ponudi nadleznom drzavnom
arhivu.

(5) Pravni posao sklopljen suprotno odredbama stavaka 2. i 4. ovoga ¢lanka niStetan je.
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Koristenje privatnog arhivskog gradiva
Clanak 27.

(1) Privatni arhivi i drugi posjednici privatnog arhivskog gradiva upisani u Upisnik iz ¢lanka
22. stavka 1. ovoga Zakona duzni su utvrditi uvjete koristenja njihova arhivskog gradiva.

(2) Za arhivsko gradivo iz stavka 1. ovoga clanka za koje je utvrdeno svojstvo kulturnog
dobra u pogledu dostupnosti primjenjuju se odgovarajuce odredbe propisa o zastiti i o¢uvanju
kulturnih dobara.

Arhivsko gradivo vjerskih zajednica
Clanak 28.

(1) Na zastitu 1 ocuvanje arhivskog gradiva vjerskih zajednica, primjenjuju se odredbe ovoga
Zakona kojima se ureduje privatno arhivsko gradivo.

(2) Vjerske zajednice mogu radi osiguranja skrbi o gradivu iz stavka 1. ovoga ¢lanka, sklopiti
sporazum s nadleznim drzavnim arhivom.

VI. ARHIVSKA SLUZBA

Javna arhivska sluzba

Clanak 29.

(1) Javnu arhivsku sluzbu obavljaju drZavni arhivi 1 arhivi jedinica lokalne i1 podrucne
(regionalne) samouprave.

(2) Sustav arhiva Republike Hrvatske ¢ine Hrvatski drzavni arhiv, podru¢ni drzavni arhivi,
arhivi jedinica lokalne i podru¢ne (regionalne) samouprave te arhivi iz ¢lanka 30. stavka 1.
ovoga Zakona.

Privatni i specijalizirani arhivi
Clanak 30.
(1) Privatni i1 specijalizirani arhivi (sveucili$ni arhivi, gospodarski arhivi, arhivi vjerskih
zajednica, arhivi banaka i dr.) mogu prikupljati 1 ¢uvati dokumentarno 1 arhivsko gradivo
nastalo radom svojih osnivaca i drugih domacih pravnih i fizi¢kih osoba.
(2) Specijalizirani arhivi koji se osnivaju za zastitu, obradu 1 koriStenje javnog dokumentarnog
1 arhivskog gradiva, kao 1 privatni arhivi, mogu se osnovati na temelju pribavljene prethodne

suglasnosti ministra kulture.

(3) Privatni i specijalizirani arhivi imaju stru¢no vijece i druga tijela propisana zakonom.
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NadleZnost arhiva
Clanak 31.
(1) Hrvatski drzavni arhiv nadleZzan je za dokumentarno i1 arhivsko gradivo nastalo radom
stvaratelja dokumentarnog i arhivskog gradiva koji su djelovali ili djeluju na citavom ili

vecem dijelu podrucja Republike Hrvatske, odnosno koji imaju znacaj za Republiku Hrvatsku
u cjelini.

(2) Podruc¢ni drzavni arhivi nadlezni su za dokumentarno i arhivsko gradivo nastalo radom
stvaratelja dokumentarnog i arhivskog gradiva koji su djelovali ili djeluju na podrucju jedne
ili viSe jedinica lokalne i podru¢ne (regionalne) samouprave i ¢ija je djelatnost znacajna
prvenstveno za to podrudje.

(3) Arhivi jedinica lokalne i podru¢ne (regionalne) samouprave nadlezni su za javno
dokumentarno i arhivsko gradivo koje je nastalo djelovanjem ili je u posjedu tijela jedinica
lokalne 1 podruc¢ne (regionalne) samouprave te javnih ustanova i drugih pravnih osoba ¢ije su
one osnivaci ili vlasnici.

(4) Nadleznost arhiva utvrduje se aktom o osnivanju sukladno odredbama ovoga Zakona.

Hrvatski driavni arhiv

Clanak 32.

(1) Hrvatski drzavni arhiv, kao sredi$nji i maticni arhiv:
- vodi i koordinira Sustav arhiva Republike Hrvatske

- donosi smjernice, preporuke i upute u vezi sa struénim radom u arhivima te uvanjem,
zaStitom 1 upravljanjem javnim dokumentarnim i arhivskim gradivom izvan arhiva

- pruZa stru¢nu pomo¢ i skrbi za unaprjedenje stru¢nog rada u arhivima
- daje miSljenje o programima rada drzavnih arhiva

- priprema 1 uskladuje provedbu zajedni¢kih programa razvoja djelatnosti te drugih
oblika suradnje u javnoj arhivskoj sluzbi

- skrbi za osposobljavanje 1 stru¢no wusavrSavanje na podru¢ju upravljanja
dokumentarnim 1 arhivskim gradivom

- prikuplja podatke i dokumentaciju o arhivskome gradivu u inozemstvu koje je od
znacaja za Republiku Hrvatsku

- donosi ogledne popise s rokovima cuvanja dokumentarnog gradiva za pojedina
podrucja djelatnosti ili pojedine vrste poslova

- obavlja druge poslove utvrdene ovim Zakonom.

(2) U sastavu Hrvatskog drzavnog arhiva djeluje nacionalni filmski arhiv.
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Djelatnost driavnih arhiva
Clanak 33.

(1) Drzavni arhivi obavljaju sljedece poslove:

- vode evidencije i dokumentaciju o javnom dokumentarnom i javnom arhivskom
gradivu tijela javne vlasti u svojoj nadleznosti

- pruzaju podrSsku tijelima javne vlasti u cCuvanju, zaStiti, obradi, vrednovanju,
odabiranju i izlu¢ivanju javnog dokumentarnog i arhivskog gradiva

- obavljaju strucni nadzor nad gradivom u posjedu tijela javne vlasti u svojoj
nadleznosti te nad privatnim arhivskim gradivom

- skrbe za gradivo u arhivu, njegov integritet, dostupnost i iskoristivost, obavljaju
restauraciju, konzervaciju i snimanje gradiva te provode i druge mjere zastite gradiva

- preuzimaju i obraduju javno arhivsko gradivo u okviru svoje nadleznosti, prikupljaju i
obraduju privatno arhivsko gradivo

- omogucuju i poticu koriStenje arhivskog gradiva

- prireduju izlozbe, predavanja i druge oblike predstavljanja arhivskog gradiva i
arhivske djelatnosti javnosti

- bave se znanstvenim i stru¢nim radom na podrucju informacijskih znanosti, povijesti i
drugih bliskih disciplina

- istrazuju arhivsko gradivo u inozemstvu koje se odnosi na hrvatsku povijest i
iseljenistvo

- organiziraju programe osposobljavanja i stru¢nog usavrSavanja

- objavljuju arhivsko gradivo i druge publikacije

- obavljaju druge poslove odredene ovim Zakonom 1 drugim propisima.

(2) Drzavni arhivi mogu tijelima javne vlasti i drugim pravnim 1 fizickim osobama pruZati
struénu pomoc 1 usluge u upravljanju njihovim gradivom.

Nadzor nad radom stvaratelja, vlasnikom ili posjednikom gradiva
Clanak 34.

(1) Struéni nadzor nad upravljanjem javnim dokumentarnim i javnim arhivskim gradivom
tijela javne vlasti obavlja nadlezni drzavni arhiv.

(2) Tijelo javne vlasti duZzno je nadleznom drzavnom arhivu omoguciti obavljanje stru¢nog
nadzora nad upravljanjem javnim dokumentarnim i javnim arhivskim gradivom.

(3) Nadlezni drzavni arhiv koji obavlja stru¢ni nadzor utvrduje udovoljava li na¢in upravljanja
gradivom odredbama ovoga Zakona i stru¢nim normama te daje preporuke za unaprjedenje
sustava upravljanja gradivom, odnosno za uklanjanje nedostataka u odredenom roku.

(4) Nadlezni drzavni arhiv izdat ¢e rjeSenje o otklanjanju nedostataka:
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- ako uoceni nedostaci nisu otklonjeni u odredenom roku
- ako je gradivo izlozeno opasnosti od oSte¢enja, gubitka ili nestanka.

(5) Ako tijelo javne vlasti ne provede mjere zastite gradiva u roku odredenom rjesenjem iz
stavka 4. ovoga Clanka, provest ¢e ih nadlezni drzavni arhiv na trosak tijela javne vlasti.

(6) Protiv rjeSenja iz stavka 4. ovoga &lanka moze se izjaviti Zalba Ministarstvu kulture. Zalba
ne odgada izvrSenje rjeSenja.

(7) Odredbe ovoga ¢lanka primjenjuju se na vlasnike i1 posjednike privatnog dokumentarnog i
arhivskog gradiva.

Evidencije u arhivima

Clanak 35.

(1) Arhivi vode:
- knjigu primljenoga gradiva
- knjigu pohranjenoga gradiva
- popis arhivskih fondova i zbirki u arhivu (opéi inventar)

- popise gradiva za pojedine fondove i zbirke u arhivu

evidenciju o koriStenju gradiva u arhivu.

(2) Pored evidencija iz stavka 1. ovoga ¢lanka Hrvatski drzavni arhiv vodi:
- Registar arhivskih fondova 1 zbirki Republike Hrvatske
- Upisnik arhiva
- Upisnik vlasnika ili posjednika privatnog arhivskog gradiva

- Popis stvaratelja dokumentarnog i arhivskog gradiva u nadleZnosti javnih arhiva.

(3) Evidencije iz stavka 1. podstavaka 1., 3. 1 4. te evidencije iz stavka 2. ovoga Clanka
objavljuju se u strojno €itljivom i otvorenom obliku.

(4) Pravilnik o vodenju evidencija iz stavaka 1. 1 2. ovoga €lanka donosi ministar kulture.

Osnivanje arhiva
Clanak 36.
(1) Drzavne arhive osniva Republika Hrvatska.
(2) Jedinice lokalne i podruc¢ne (regionalne) samouprave mogu osnovati svoj arhiv.

(3) Vise jedinica lokalne i podru¢ne (regionalne) samouprave mogu osnovati zajednicki arhiv,
a medusobne odnose urediti ugovorom.
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(4) Ako jedinica lokalne i podrucne (regionalne) samouprave ne osnuje svoj arhiv, poslove iz
¢lanka 31. stavka 3. ovoga Zakona o njenom trosku obavlja podrucni drzavni arhiv nadlezan
za podrucje te jedinice lokalne i podru¢ne (regionalne) samouprave.

(5) Specijalizirane i privatne arhive mogu osnivati druge pravne i fizicke osobe, sukladno
odredbama ovoga Zakona i drugih propisa.

Uvjeti za osnivanje arhiva
Clanak 37.
(1) Arhiv se moze osnovati ako je:
- osiguran potreban i primjeren radni i spremiSni prostor, te odgovarajuca oprema,
- osiguran rad stru¢noga arhivskog osoblja,

- osigurana novCana sredstva za osnivanje 1 pocCetak rada arhiva, kao i1 sredstva za
njegov rad.

(2) Postojanje uvjeta za osnivanje arhiva jedinica lokalne 1 podrucne (regionalne)
samouprave, te specijaliziranih i privatnih arhiva, utvrduje rjeSenjem Ministarstvo kulture.

(3) Protiv rjeSenja Ministarstva kulture iz stavka 2. ovoga ¢lanka Zalba nije dopustena, ali se
moze pokrenuti upravni spor tuZbom pred nadleZnim upravnim sudom.

(4) Ministar kulture donosi pravilnik kojim se propisuju uvjeti smjestaja, opreme, zastite 1
obrade arhivskog gradiva, te broj 1 struktura stru¢nog osoblja arhiva.

Sredstva za rad arhiva
Clanak 38.
(1) Sredstva za rad drzavnih arhiva osiguravaju se u drzavnom proracunu.
(2) Sredstva za rad ostalih arhiva osiguravaju njihovi osnivaci.

(3) Prostor za rad i spremi$ni prostor podru¢nih drzavnih arhiva osiguravaju gradovi u kojima
arhiv ima svoje sjediSte, a opremu im osigurava Republika Hrvatska.

(4) Jedinice lokalne i podru¢ne (regionalne) samouprave koje nisu osnovale svoje arhive i
svoje gradivo predaju drzavnom arhivu, snose troSkove preuzimanja, smjeStaja, ¢uvanja,
obrade i zaStite svoga arhivskog gradiva.

(5) Uzajamne obveze iz stavka 4. ovoga c¢lanka utvrduju se ugovorom izmedu drzavnog
arhiva 1 jedinice lokalne samouprave i jedinice podru¢ne (regionalne) samouprave Cije se
gradivo ¢uva u drzavnom arhivu.
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(6) Sredstva za rad arhiva osiguravaju se i prihodima od obavljanja djelatnosti arhiva i na
drugi nacin u skladu sa zakonom.

Prestanak rada arhiva
Clanak 39.

(1) Odluku o prestanku rada arhiva donosi osniva¢ arhiva iz ¢lanka 36. stavaka 2., 3. 1 5.
ovoga Zakona uz prethodnu suglasnost Ministarstva kulture.

(2) Odlukom o prestanku rada arhiva iz stavka 1. ovoga ¢lanka odreduje se tko preuzima
dokumentarno i arhivsko gradivo arhiva koji je prestao s radom.

Upravljanje drZavnim arhivom

Clanak 40.
(1) Drzavnim arhivom koji je osnovan kao pravna osoba upravlja ravnatelj arhiva.

(2) Drzavnim arhivom u sastavu upravlja voditelj arhiva, koji mora ispunjavati uvjete iz
stavka 3. 1 4. ovoga Clanka.

(3) Ravnateljem drzavnog arhiva, temeljem predlozenog programa rada, moze se imenovati
osoba koja ima zavrSen sveuciliSni diplomski ili integrirani preddiplomski i diplomski
sveucCiliSni studij ili specijalisticki diplomski stru¢ni studij ili s njim izjednacen studij,
najmanje tri godine rada u arhivu ili najmanje pet godina rada, te poloZen stru¢ni ispit iz
arhivske struke, odlikuje se stru¢nim, radnim i1 organizacijskim sposobnostima te ispunjava
druge uvjete utvrdene statutom arhiva.

(4) Ravnateljem iz stavka 3. ovoga Clanka moze se imenovati 1 osoba koja nije polozila
strucni ispit iz arhivske struke, ako se na temelju dosadasnjeg rada moZe ocekivati da ¢e s
uspjehom voditi drzavni arhiv 1 uz obvezu polaganja struc¢nog ispita u roku od 2 godine od
dana imenovanja.

(5) Ravnatelja Hrvatskog drzavnog arhiva imenuje i razrjeSava Vlada Republike Hrvatske na
prijedlog ministra kulture.

(6) Ravnatelje podrucnih drzavnih arhiva imenuje i razrjeSava ministar kulture.
(7) Ravnatelje ostalih arhiva imenuje i razrjeSava osnivac.

(8) Ravnatelji arhiva imenuju se na Cetiri godine na temelju javnog natjecaja 1 mogu biti
ponovno imenovani.
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Upravno vijecée
Clanak 41.

(1) Drzavni arhivi s vise od dvadeset zaposlenika imaju upravno vijece koje obavlja sljedece
poslove:

- donosi program rada arhiva i nadzire njegovo izvrSavanje

- usvaja financijski plan

- donosi izvjesce o izvrSenju programa rada arhiva

- donosi izvjeSc¢e o izvrSavanju godiSnjeg financijskog plana

- donosi statut arhiva uz suglasnost osnivaca

- daje osnivacu i ravnatelju arhiva prijedloge i misljenja o pojedinim pitanjima

- obavlja druge poslove odredene zakonom ili statutom arhiva.

(2) Upravno vijece ima pet ¢lanova od kojih Cetiri imenuje osniva¢ drzavnog arhiva, a jednog
biraju zaposlenici sukladno zakonu kojim se ureduju radni odnosi.

(3) Za ¢lana upravnog vijeCa osniva¢ drzavnog arhiva moze imenovati osobu koja ima
zavrSen sveuciliSni diplomski ili integrirani preddiplomski i diplomski sveucili$ni studij ili
specijalisticki diplomski struéni studij ili s njim izjednacen studij, te tri godine rada.

(4) Nacin rada Upravnog vijeca poblize se ureduje statutom arhiva.

Strucno vijeée arhiva

Clanak 42.
(1) Arhivi imaju stru¢no vijece.

(2) Stru¢no vijece raspravlja o stru€nim pitanjima rada arhiva, razmatra i predlaze programe
rada, razmatra izvjeS¢a o radu, daje miSljenja i prijedloge u vezi s naCinom 1 organizacijom
obavljanja poslova iz djelatnosti arhiva, razvojem djelatnosti te obavlja i druge strucne
poslove u skladu sa statutom arhiva.

(3) Clan struénog vije¢a arhiva moze biti zaposlenik arhiva koji ima zavrien najmanje
preddiplomski sveucili$ni ili stru¢ni studij ili s njim izjednacen studij.

(4) Sastav strucnoga vijec¢a utvrduje se statutom arhiva, odnosno pravne osobe u ¢ijem se
sastavu arhiv nalazi.

Strucno osoblje u arhivima

Clanak 43.

(1) Stru¢ne poslove u arhivima obavlja stru¢no osoblje u arhivskim i drugim stru¢nim
zvanjima.
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(2) Ministar kulture donosi rjeSenje o stjecanju visih stru¢nih arhivskih zvanja 1 drugih visih
zvanja u arhivskoj struci u skladu s odredbama pravilnika iz stavka 4. ovoga ¢lanka uz stru¢no
misljenje Hrvatskog arhivskog vijeca.

(3) Protiv rjeSenja iz stavka 2. ovoga cClanka zalba nije dopustena, ali se moze pokrenuti
upravni spor tuzbom pred nadleznim upravnim sudom.

(4) Strucna arhivska zvanja i druga zvanja u arhivskoj struci te uvjete i nac¢in njihova stjecanja
propisuje pravilnikom ministar kulture.

Upravni i strucni nadzor nad radom arhiva
Clanak 44.

(1) Upravni nadzor nad radom arhiva ¢iji je osniva¢ Republika Hrvatska obavlja Ministarstvo
kulture.

(2) Upravni nadzor nad radom ostalih arhiva obavljaju uredi drzavne uprave u jedinicama
podrucne (regionalne) samouprave, odnosno ured Grada Zagreba nadlezan za poslove kulture.

(3) Strué¢ni nadzor nad radom Hrvatskog drzavnog arhiva obavlja Ministarstvo kulture.

(4) Stru¢ni nadzor nad radom podru¢nih drzavnih arhiva i arhiva kojima je osnivac jedinica
lokalne i podru¢ne (regionalne) samouprave obavlja Hrvatski drzavni arhiv, a stru¢ni nadzor
nad radom privatnih i specijaliziranih arhiva obavljaju nadlezni drzavni arhivi.

Hrvatsko arhivsko vijeée
Clanak 45.
(1) Hrvatsko arhivsko vijece je savjetodavno tijelo ministra kulture koje obavlja savjetodavne
1 struéne poslove u arhivskoj djelatnosti prema odredbama ovoga Zakona, a osobito:

- raspravlja o opéim pitanjima iz arhivske djelatnosti, daje preporuke i1 misljenja o
unaprjedenju djelatnosti

- poti¢e unaprjedenje normi i propisa od znacaja za arhivsku djelatnost
- razmatra 1 predlaze programe razvoja arhivske djelatnosti

- razmatra programe rada i godi$nja izvjeSc¢a o radu drzavnih arhiva

- daje misljenje o potrebi i uvjetima za osnivanje arhiva

- daje ministru kulture stru¢no misljenje o stjecanju visih stru¢nih arhivskih zvanja i
drugih visih zvanja u arhivskoj struci

- obavlja i druge poslove utvrdene ovim Zakonom i drugim propisima.
(2) Hrvatsko arhivsko vijece ima sedam ¢lanova od kojih je jedan predsjednik Vijeca.

(3) Predsjednika 1 druge ¢lanove Hrvatskog arhivskog vije¢a imenuje i razrjeSuje ministar
kulture. Za predsjednika 1 druge Clanove Hrvatskog arhivskog vije¢a mogu se imenovati
osobe koje su istaknuti struénjaci u podru¢jima od znacaja za arhivsku djelatnost.
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(4) Ministar kulture pokrece postupak imenovanja predsjednika i c¢lanova Hrvatskoga
arhivskog vije¢a pozivom arhivima, strukovnim udrugama i drugim osobama povezanim s
arhivskom djelatnos¢u da podnesu pisane i obrazlozene prijedloge osoba za izbor
predsjednika 1 ¢lanova Hrvatskoga arhivskog vijeca.

(5) Javni poziv iz stavka 4. ovoga ¢lanka objavljuje se na mreznim stranicama Ministarstva
kulture, a rok za podnosenje prijedloga ne moze biti kra¢i od 15 dana od dana objave javnog
poziva.

(6) Mandat ¢lanova Hrvatskoga arhivskog vijeca traje Cetiri godine.
(7) Hrvatsko arhivsko vije¢e donosi poslovnik o svome radu.

(8) Stru¢ne 1 administrativne poslove za Hrvatsko arhivsko vije¢e obavljaju strucne sluzbe
Ministarstva kulture.

Nacionalni plan razvoja arhivske djelatnosti

Clanak 46.

(1) Aktivnosti i mjere kojima ¢e se osigurati uvjeti za daljnji razvoj arhivske djelatnosti u
skladu s ciljevima i odredbama ovoga Zakona uredit ¢e se Nacionalnim planom razvoja
arhivske djelatnosti.

(2) Plan iz stavka 1. ovoga ¢lanka donosi Vlada Republike Hrvatske na prijedlog Ministarstva
kulture.

VII. PREKRSAJNE ODREDBE

Clanak 47.

(1) Novc€anom kaznom u iznosu od 20.000,00 do 50.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrSaj
pravna osoba koja obavi pretvorbu gradiva u digitalni oblik bez potvrde Hrvatskog drzavnog
arhiva o sukladnosti pravila, tehnologije i postupaka pretvorbe i ¢uvanja gradiva s odredbama
ovoga Zakona (Clanak 8. stavak 3.)

(2) Za prekrSaj iz stavka 1. ovoga c¢lanka kaznit ¢e se i odgovorna osoba u pravnoj osobi
novcanom kaznom u iznosu od 3.000,00 do 10.000,00 kuna.

(3) Ako prekrsaj iz stavka 1. ovoga €lanka pocini fizicka osoba, kaznit ¢e se nov€anom
kaznom u iznosu od 2.000,00 do 10.000,00 kuna.
Clanak 48.

(1) Novéanom kaznom u iznosu od 10.000,00 do 20.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekrsaj
pravna osoba koja:
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- javno arhivsko ili dokumentarno gradivo preda drugoj osobi, a ne obavijesti o tome
nadlezni drzavni arhiv (¢lanak 15. stavak 4.)

- kao producent audiovizualnih djela nadleznom drzavnom arhivu ne preda
distribucijsku kopiju audiovizualnog djela s odgovaraju¢om dokumentacijom ili ne
preda izvorno gradivo snimljenog audiovizualnog djela (¢lanak 16. stavei 1.1 2.)

- kao vlasnik ili posjednika privatnog arhivskog gradiva niti nakon opomene nadleznog
drzavnog arhiva u ostavljenom roku ne osigura uvjete za pravilno ¢uvanje i stru¢no
odrzavanje arhivskog gradiva (Clanak 24. stavak 1.)

- kao vlasnik privatnog arhivskog gradiva upisanog u Upisnik vlasnika ili posjednika
privatnog arhivskog gradiva proda svoje gradivo drugoj pravnoj ili fizickoj osobi, a
nije ga prethodno ponudio drzavnom arhivu na ¢ijem podrucju ima svoje sjediSte
(¢lanak 26. stavak 2.)

- kao vlasnik privatnog arhivskog gradiva upisanog u Upisnik vlasnika ili posjednika
privatnog arhivskog gradiva proda svoje gradivo drugoj pravnoj ili fizickoj osobi po
cijeni koja je niza od cijene navedene u ponudi nadleznom drzavnom arhivu ili pod
uvjetima koji su za kupca povoljniji od uvjeta sadrzanih u ponudi nadleznom
drzavnom arhivu (¢lanak 26. stavak 4.).

(2) Za prekrSaj iz stavka 1. ovoga clanka kaznit ¢e se i odgovorna osoba u pravnoj osobi
nov¢anom kaznom u iznosu od 2.000,00 do 10.000,00 kuna.

(3) Ako prekrsaj iz stavka 1. podstavaka 3., 4. 1 5. ovoga ¢lanka poc¢ini fizi¢ka osoba, kaznit
¢e se novcanom kaznom u iznosu od 1.000,00 do 5.000,00 kuna.

VIII. PRIJELAZNE I ZAVRSNE ODREDBE
Primjena propisa
Clanak 49.

Postupci zapoceti prema odredbama Zakona o arhivskom gradivu 1 arhivima (Narodne
novine, br. 105/97, 64/00, 65/09, 125/11 1 46/17) dovrsit ¢e se prema odredbama toga Zakona.
Uskladivanje akata
Clanak 50.

(1) Drzavni arhivi duzni su u roku od 90 dana od dana stupanja na snagu ovoga Zakona
uskladiti svoj rad, poslovanje 1 opc¢e akte s odredbama ovoga Zakona.

(2) Tijela javne vlasti duzna su opcée akte, kojima se ureduju pitanja od znacaja za upravljanje
javnim dokumentarnim i arhivskim gradivom, uskladiti s odredbama ovoga Zakona u roku od
90 dana od stupanja na snagu pravilnika iz ¢lanka 6. stavka 3. ovoga Zakona.
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Donosenje provedbenih propisa

Clanak 51.

(1) Ministar kulture donijet ¢e u roku od dvanaest mjeseci od dana stupanja na snagu ovoga
Zakona pravilnik iz ¢lanka 6. stavka 3., a pravilnike iz ¢lanka 20. stavka 13., ¢lanka 35. stavka
4., ¢lanka 37. stavka 4. i ¢lanka 43. stavka 4. ovoga Zakona u roku od tri mjeseca od dana
stupanja na snagu ovoga Zakona.

(2) Do stupanja na snagu propisa iz stavka 1. ovoga ¢lanka primjenjivat e se:

Pravilnik o koriStenju arhivskoga gradiva (Narodne novine, broj 67/99)
Pravilnik o predaji arhivskoga gradiva arhivima (Narodne novine, broj 90/02)

Pravilnik o vrednovanju te postupku odabiranja i izlu€ivanja arhivskoga gradiva
(Narodne novine, broj 90/02)

Pravilnik o evidencijama u arhivima (Narodne novine, br. 90/02 1 106/07)

Pravilnik o zastiti i ¢uvanju arhivskog i registraturnog gradiva izvan arhiva (Narodne
novine, br. 63/04 1 106/07)

Pravilnik o uvjetima smjestaja, opreme, zastite i obrade arhivskog gradiva, broju i
strukturi stru¢nog osoblja arhiva (Narodne novine, broj 65/04)

Pravilnik o uvjetima i nacinu stjecanja stru¢nih zvanja u arhivskoj struci (Narodne
novine, broj 107/10)

Pravilnik o stru¢nom usavrSavanju 1 provjeri strucne osposobljenosti djelatnika u
pismohranama (Narodne novine, broj 93/04).

Donosenje plana
Clanak 52.

Ministarstvo kulture predlozit ¢e Vladi Republike Hrvatske donoSenje Nacionalnog plana
razvoja arhivske djelatnosti iz ¢lanka 46. ovoga Zakona u roku od dvanaest mjeseci od dana
stupanja na snagu ovoga Zakona.

Racunanje rokova
Clanak 53.

Za arhivsko gradivo koje je nastalo prije stupanja na snagu ovoga Zakona, rok iz ¢lanka 13.
stavka 2. ovoga Zakona pocinje te¢i danom stupanja na snagu pravilnika iz ¢lanka 6. stavka 3.
ovoga Zakona.
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Strucéna zvanja steCena prema ranijim propisima

Clanak 54.

Osobe koje na dan stupanja na snagu ovoga Zakona obavljaju stru¢ne poslove u arhivima
nastavljaju s radom u svojim stru¢nim zvanjima steCenima prema odredbama zakona i drugih
propisa koji su bili na snazi do stupanja na snagu ovoga Zakona.

Prestanak vaZenja Zakona
Clanak 55.
Danom stupanja na snagu ovoga Zakona prestaje vaziti Zakon o arhivskom gradivu i arhivima

(Narodne novine, br. 105/97, 64/00, 65/09, 125/11 1 46/17).

Stupanje na snagu ovoga Zakona

Clanak 56.

Ovaj Zakon stupa na snagu osmoga dana od dana objave u Narodnim novinama.
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OBRAZLOZENJE

Clankom 1. propisuje se da se ovim Zakonom ureduju zatita i obrada javnog dokumentarnog
1 arhivskog gradiva, dostupnost i koristenje gradiva u arhivima, zastita privatnog arhivskog
gradiva, javna arhivska sluzba te nadleznosti i1 djelatnost arhiva. Arhivsko je gradivo od
interesa za Republiku Hrvatsku 1 ima njezinu osobitu zastitu.

Clankom 2. odreduje se da je svrha ovoga Zakona osigurati o¢uvanje javnog dokumentarnog
1 arhivskog gradiva, podrzati tijela javne vlasti u stvaranju i o¢uvanju javnog dokumentarnog
gradiva o svojoj djelatnosti te doprinijeti povjerenju javnosti u njihov rad, povecati dostupnost
1 iskoristivost informacija sadrzanih u javnom dokumentarnom i arhivskom gradivu, pruziti
potporu u zastiti i osiguranju dostupnosti privatnog arhivskog gradiva te osigurati stvaranje,
cuvanje 1 pretvorbu dokumentarnog i arhivskog gradiva u digitalni oblik.

Clankom 3. definiraju se znaGenja sljedeéih pojmova: arhiv, dokumentarno gradivo, javno
dokumentarno gradivo, dokumentarno gradivo u digitalno obliku, dokumentarno gradivo u
digitalnom obliku za trajno cuvanje, arhivsko gradivo, javno arhivsko gradivo, privatno
arhivsko gradivo, tijela javne vlasti, stvaratelj gradiva, vrednovanje i pismohrana.

Clankom 4. propisuje se da na zatitu i ofuvanje gradiva koje je proglaseno kulturnim
dobrom u pitanjima koja nisu uredena ovim Zakonom primjenjuju zakon 1 drugi propisi
kojima se ureduju zastita i o¢uvanje kulturnih dobara. Na pitanja u vezi sa zaStitom tajnosti
podataka, zastitom osobnih podataka te prava na pristup informacijama u odnosu na javno
dokumentarno i javno arhivsko gradivo i privatno arhivsko gradivo koja nisu uredena ovim
Zakonom primjenjuju se zakoni i drugi propisi kojima se ureduju zaStita tajnosti podataka,
zaStita osobnih podataka 1 pravo na pristup informacijama.

Clankom 5. propisuje se da se izrazi koji se koriste u ovom Zakonu, a imaju rodno znacenje,
odnose jednako na muski i Zenski rod.

Clankom 6. propisuje se da je tijelo javne vlasti duzno osigurati da javno dokumentarno
gradivo koje posjeduje bude primjereno zasti¢eno, sredeno 1 opisano te dostupno ovlastenim
osobama u uredenom dokumentacijskom sustavu u skladu s odredbama ovoga Zakona,
osigurati prostore za odlaganje i ¢uvanje javnog dokumentarnog gradiva, utvrditi pravila i
postupke nastajanja izvornog javnog dokumentarnog gradiva u digitalnom obliku, osigurati
pretvorbu gradiva koje je u fizickom ili analognom obliku u digitalni oblik, obavjeStavati
nadlezni arhiv o svim znacajnijim promjenama u vezi s gradivom i omoguditi mu uvid u
stanje gradiva. Tijelo javne vlasti odgovorno je za ispunjenje obveza propisanih ovim
Zakonom i kada za to tijelo odredene poslove iz stavka 1. ovoga ¢lanka obavlja drugo tijelo ili
druga pravna ili fizicka osoba. Uvjeti 1 naCin stvaranja, Cuvanja, obrade, vrednovanja,
pretvorbe u digitalni oblik, izlu€ivanja i predaje dokumentarnog gradiva te nacin provjere
strucne osposobljenosti za obavljanje poslova u upravljanju dokumentarnim gradivom utvrdit
¢e se pravilnikom o upravljanju dokumentarnim gradivom izvan arhiva koji donosi ministar
kulture.

Clankom 7. propisuje se da se dokumentarno gradivo moze radi zastite, dostupnosti i u druge
svrhe pretvoriti u drugi oblik sukladno pravilniku. Pretvorba dokumentarnog gradiva mora
biti obavljena u obliku koji pruza jamstvo u pogledu pouzdanosti i uporabivosti gradiva
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sukladno ovo Zakonu: da su sauvana sva bitna svojstva, sastavnice, ucinci i uporabivost
izvornoga gradiva (ocuvanje cjelovitosti gradiva), da je pretvorba gradiva izvrSena na nacin
koji pruza razumno jamstvo da nije obavljeno neovlasteno i nedokumentirano dodavanje,
mijenjanje ili uklanjanje svojstava gradiva, odnosno pojedinih podataka, da je postupak
pretvorbe obavljen u skladu s utvrdenim pravilima i da je primjereno dokumentiran u svrhu
osiguranja 1 provjere ispravnosti i kakvocée pretvorbe, da je pretvorba gradiva koje je
predmetom zasStite autorskog prava izvrSena uz postivanje propisa koji ureduju autorsko
pravo, da je postupak pretvorbe obavljen u skladu s drugim propisima koji ureduju uvjete i
postupke pretvorbe odredenih vrsta dokumentarnog gradiva. Dokumentarno je gradivo u
obliku u koji je pretvoreno jednakovrijedno izvornome gradivu ako je pretvorba u drugi oblik
obavljena u skladu s odredbama ovoga ¢lanka i pravilnikom. Nacin pretvorbe gradiva u drugi
oblik, karakteristike tehnologije 1 postupaka koji pruzaju razumno jamstvo da nije bilo
neovlaStenog i nedokumentiranoga dodavanja, mijenjanja ili uklanjanja svojstava gradiva,
odnosno pojedinih podataka i drugi zahtjevi za ocuvanje uporabivosti dokumentarnog gradiva
uredit ¢e se pravilnikom.

Clankom 8. propisuje se da je tijelo javne vlasti duzno osigurati da javno dokumentarno
gradivo koje nastaje njegovim radom bude u obliku koji je prikladan za uporabu i pouzdanu
pretvorbu u digitalni oblik radi njegovog Cuvanja, predaje arhivu i ponovne uporabe. Tijelo
javne vlasti duzno je osigurati cjelovitost javnog dokumentarnog gradiva a ispravei i
dodavanje podataka, na koje fizicke i1 pravne osobe imaju pravo temeljem drugih propisa,
mogu se u javnom dokumentarnom gradivu obaviti samo na nacin koji omogucuje pouzdan
naknadni uvid u to koji su podaci ispravljeni ili dodani. Tijelo javne vlasti ili druga osoba
duzna je prije pretvorbe javnog dokumentarnog gradiva u digitalni oblik prethodno ishoditi
potvrdu Hrvatskog drzavnog arhiva o sukladnosti pravila, tehnologije i postupaka pretvorbe 1
cuvanja gradiva s odredbama ovoga Zakona te osigurati redovitu provjeru sukladnosti.
Hrvatski drzavni arhiv duzan je obaviti provjeru sukladnosti najmanje jedanput u dvije
godine. Troskove izdavanja potvrde o sukladnosti 1 provjere sukladnosti podmiruje tijelo
javne vlasti, odnosno osoba koja je podnijela zahtjev za izdavanjem potvrde o sukladnosti.
Protiv rjeSenja Hrvatskog drzavnog arhiva kojim se odlucuje o zahtjevu za izdavanje potvrde
moze se podnijeti Zalba Ministarstvu kulture.

Clankom 9. propisuje se da je tijelo javne vlasti duzno za sve vrste gradiva koje nastaje
njegovim radom odrediti rok Cuvanja te takav popis javnog dokumentarnog gradiva s
rokovima ¢uvanja dostaviti nadleznom drZavnom arhivu na odobrenje. U popisu s rokovima
cuvanja javnog dokumentarnog gradiva treba, za svako podrucje djelatnosti ili vrstu poslova:
navesti 1 po potrebi opisati dokumente, odnosno vrste dokumenata koji nastaju ili se moze
ocekivati da ¢e nastati u obavljanju odgovarajucih poslova, utvrditi u kojem se obliku i koliko
vremena dokumenti trebaju Cuvati kod tijela javne vlasti. Tijelo javne vlasti u ¢ijem se
posjedu nalazi i drugo javno dokumentarno gradivo, koje nije na popisu, duzno je izraditi i
nadleznom drzavnom arhivu dostaviti na odobrenje popis s rokovima ¢uvanja toga gradiva.
Nadlezni drzavni arhiv odobrava rjeSenjem popis s rokovima cuvanja javnog dokumentarnog
gradiva nakon provedenog savjetovanja sa zainteresiranom javnoscu, koje se savjetovanje ne
provodi za klasificirane podatke iz podrucja nacionalne sigurnosti. Nadlezni drzavni arhiv
moze naknadno odrediti da se izmijene pojedini rokovi ¢uvanja gradiva koji su prethodno
odobreni. Protiv rjeSenja nadleznog drzavnog arhiva o odobrenju popisa s rokovima ¢uvanja
dokumentarnog gradiva mozZe se izjaviti zalba Ministarstvu kulture. Zalba ne odgada izvrienje
rjesenja.
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Clankom 10. propisuje se da je tijelo javne vlasti duzno nadleznom drzavnom arhivu
dostaviti popise cjelokupnog javnog dokumentarnog i javnog arhivskog gradiva, odnosno
ispravke 1 dopune popisa za dokumentacijske cjeline za koje je popis ve¢ dostavljen, do kraja
godine za prethodnu godinu, osim ako nadlezni drzavni arhiv nije na zahtjev tijela javne vlasti
odobrio dulji rok za dostavu podataka. U popisima se navode podaci koji identificiraju
jedinice gradiva, podaci o vremenu nastanka, koli¢ini, vrsti, obliku i stvaratelju gradiva te
podaci o dostupnosti i mogucéim ogranic¢enjima prava koristenja. Nadlezni drzavni arhiv moze
odobriti da se za pojedine cjeline ili vrste dokumentacije ne dostavljaju podaci ili da se
dostavljaju samo zbirni podaci ako se radi o dokumentaciji za koju je utvrdeno da se nece
trajno Cuvati. Ako se u posjedu tijela javne vlasti nalazi gradivo ¢ije bi navodenje na popisima
bilo protivno odredbama drugog zakona, za takve se jedinice gradiva na popisu navode
identifikator i samo oni podaci koji se prema odredbama drugog zakona mogu dostaviti
arhivu. Sadrzaj, oblik i nacin dostave popisa poblize se ureduje pravilnikom.

Clankom 11. ureduje se da se javno dokumentarno gradivo u fizickom obliku kojemu su
protekli rokovi ¢uvanja i nema znacenja za tekuce poslovanje stvaratelja gradiva niti svojstvo
arhivskog gradiva ili kulturnog dobra, prema odredbama ovoga Zakona moze se izluciti i
unistiti. Javno dokumentarno gradivo koje je pretvoreno u digitalni oblik u skladu s ovim
Zakonom moze se izlu€iti 1 unistiti 1 prije isteka rokova ¢uvanja, osim ako ovim Zakonom ili
drugim propisom nije drugacije odredeno. Ako je javno dokumentarno gradivo predmet
zaStite autorskog prava, prilikom uniStenja gradiva moraju se poStivati propisi koji ureduju
autorsko pravo. Nadlezni drzavni arhiv rjeSenjem odobrava tijelu javne vlasti izlu€ivanje i
uniStavanje dokumentarnog gradiva. Tijelo javne vlasti duzno je prilikom uniStavanja javnog
dokumentarnog gradiva postupiti na nacin koji osigurava zaStitu tajnosti podataka i
onemogucuje neovlasteni pristup osobnim podacima. Protiv prethodno navedenog rjesenja
nadleznog drZzavnog arhiva moZe se izjaviti Zalba Ministarstvu kulture.

Clankom 12. propisuje se da tijelo koje donese akt o prestanku rada stvaratelja ili posjednika
dokumentarnog 1 arhivskog gradiva, duzno je odrediti drugo tijelo javne vlasti ili pravnu
osobu kao posjednika toga gradiva ili donijeti odluku o osiguranju uvjeta i sredstava za
cuvanje 1 zaStitu gradiva sukladno odredbama ovoga Zakona.

Clankom 13. ureduje se da se javno arhivsko gradivo predaje nadleznom drzavnom arhivu u
roku koji u pravilu nije dulji od 30 godina od njegova nastanka. Javno arhivsko gradivo u
digitalnom obliku predaje se drzavnom arhivu u pravilu u roku koji nije dulji od 10 godina od
njegova nastanka, osima ako drugima zakonom, odnosno podzakonskim aktom nisu propisani
dodatni uvjeti za Cuvanje klasificiranih podataka. Tijelo javne vlasti duzno je obavijestiti
nadlezni drzavni arhiv o javnom arhivskom gradivu koje mu nije predano u propisanom roku
te navesti rok u kojem ¢e biti predano. Arhivsko gradivo predaje se nadleznom drZzavnom
arhivu sredeno, popisano, u zaokruZenim cjelinama, tehnicki opremljeno 1 u digitalnom obliku
koji je primjeren za trajno cuvanje. DrZzavni arhiv moZe preuzeti gradivo i ako nisu
zadovoljeni propisani uvjeti, ako je to nuzno radi zaStite 1 spaSavanja gradiva. TroSkove
predaje, ukljucujuci sredivanje, popisivanje, opremanje i pretvorbu gradiva u digitalni oblik
za trajno Cuvanje, podmiruje tijelo javne vlasti koje ga predaje arhivu. U slu¢aju dvojbe je i

cey e

misljenje nadleZznog vije¢a prema posebnom zakonu.

Clankom 14. propisuje se da se tijelo javne vlasti moze osloboditi obveze predaje javnog
arhivskog gradiva nadleZznom drzavnom arhivu ako je gradivo tom tijelu nuzno za obavljanje
poslova iz njegove nadleznosti, pod uvjetom da su osigurani uvjeti za primjereno ¢uvanje i
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koriStenje gradiva. Odluku o zahtjevu tijela javne vlasti za oslobodenje od obveze predaje
gradiva donosi nadlezni drzavni arhiv. Protiv odluke nadleznog drzavnog arhiva moze se
izjaviti zalba Ministarstvu kulture.

Clankom 15. propisuje se da je javno dokumentarno i javno arhivsko gradivo neotudivo.
Tijelo javne vlasti moZe svoje javno dokumentarno i javno arhivsko gradivo predati drugom
tijelu javne vlasti kada je to potrebno radi obavljanja djelatnosti tijela kojemu se gradivo
predaje. Javno dokumentarno i javno arhivsko gradivo moze se iznimno predati privatnoj
pravnoj ili fizickoj osobi ako je to nuzno radi obavljanja djelatnosti koja je povjerena ili
prenesena na tu osobu. Tijelo javne vlasti duzno je obavijestiti nadlezni drzavni arhiv o
predaji gradiva u prethodno navedenim slucajevima. Po prestanku navedenih razloga tijelo
javne vlasti ili osoba kojoj je gradivo predano duzna je nadleznom drzavnom arhivu predati
javno arhivsko gradivo koje se nalazi u njezinom posjedu.

Clankom 16. propisuje se da su producenti audiovizualnih djela namijenjenih javnom
prikazivanju koja cCine dio audiovizualne bastine, duzni u prvoj godini prikazivanja
audiovizualnog djela predati Hrvatskom drzavnom arhivu distribucijsku kopiju proizvedenog
djela, s odgovarajuom dokumentacijom (scenarij, knjiga snimanja, ispis dijaloga, plakat,
izbor fotografija, podaci i dokazi o autorskom i srodnim pravima). Godinu dana nakon prvog
javnog prikazivanja audiovizualnog djela njegov je producent duzan Hrvatskom drZzavnom
arhivu predati izvorno gradivo snimljenog audiovizualnog djela. Pravna osoba c¢ija je
djelatnost uvoz i javno prikazivanje audiovizualnih djela u Republici Hrvatskoj duzna je
Hrvatskom drzavnom arhivu dostaviti popis djela koja je uvezla u prethodnoj godini te
reklamni materijal za svako uvezeno djelo (plakat, izbor fotografija). Ako navedene osobe ne
ispuni propisane obveze, nadlezni drzavni arhiv donijet ¢e po sluzbenoj duznosti rjesenje o
predaji gradiva i1 izvrSiti ga na njezin troSak. Protiv navedenog rjeSenja zalba se podnosi
Ministarstvu kulture. Zalba ne odgada izvrienje rjesenja.

Clankom 17. propisuje se da je javno arhivsko gradivo dostupno od njegovog nastanka ako
zakonom nije odredeno druk¢ije. Javno arhivsko gradivo za koje je temeljem zakona utvrdeno
ograni¢enje dostupnosti mogu koristiti samo ovlastene osobe sukladno propisima kojima je
ogranicena dostupnost gradiva. Javno arhivsko gradivo koje sadrzi klasificirane i druge tajne
podatke dostupno je po isteku roka od 40 godina od nastanka iskljucivo uz prethodno
provedeni postupak deklasifikacije ako drugim zakonom nije odredeno drukcije. Vlada
Republike Hrvatske propisuje odlukom, na temelju prijedloga Ureda Vijeca za nacionalnu
sigurnost, rokove dostupnosti za javno arhivsko gradivo koje nije oznaceno stupnjem tajnosti
sukladno propisima kojima se ureduje tajnost podataka, a sadrZzi projektnu i tehnicku
dokumentaciju Sti¢enih i1 vojnih objekata, industrijskih postrojenja, infrastrukturnih objekata,
druge podatke od nacionalnog interesa ili podatke o prirodnim i strateSkim bogatstvima
Republike Hrvatske. Javno arhivsko gradivo moZe se dati na koriStenje prije isteka navedenih
rokova ako je temeljem zakona kojima se ureduje pravo na pristup informacijama i zastita
tajnosti podataka utvrdeno da javni interes, koji se ostvaruje dostupnoscéu podataka, preteze
nad interesima koji se Stite ili ako su prethodno poduzete mjere koje osiguravaju zastitu javnih
1 privatnih interesa radi kojih je utvrdeno ogranic¢enje dostupnosti, odnosno koje onemogucuju
uvid u klasificirane podatke.

Clankom 18. ureduje se da su osobni podaci u javnom arhivskom gradivu dostupni za
koristenje 100 godina od rodenja osobe na koju se osobni podatak odnosi ili nakon smrti
osobe na koju se osobni podatak odnosi. Ako datum rodenja i datum smrti osobe nisu poznati
ili je njihovo utvrdivanje povezano s nerazmjernim teSko¢ama i troSkovima, osobni podaci u
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javnom arhivskom gradivu dostupni su za koriStenje 70 godina od nastanka toga gradiva.
Navedeni osobni podaci su podaci odredeni posebnim zakonom kojim se ureduje zastita
osobnih podataka. U sluaju davanja na koriStenje javnog arhivskog gradiva koje sadrzi
osobne podatke prije isteka roka, nadlezni drzavni arhiv poduzet ¢e potrebne tehniCke mjere
radi prikrivanja identiteta osobe na koju se osobni podaci odnose (anonimizacija), a korisnik
¢e potpisati izjavu kojom se obvezuje da nece otkriti identitet osobe na koju se osobni podaci
odnose ako mu je poznat na temelju dostupnih podataka. Osobni podaci u javnom arhivskom
gradivu dostupni su za koriStenje prije isteka roka: ako koriStenje arhivskog gradiva zahtijeva
osoba na koju se gradivo odnosi ili osoba koju ona ovlasti, ako je od nastanka namijenjeno
javnosti, ako je osobni podatak osobe na koju se osobni podatak odnosi ve¢ postao dostupan
javnosti ili je opéepoznat, ako na to pristane osoba na koju se osobni podatak odnosi, ako je
osoba na koju se osobni podatak odnosi sama ili putem druge osobe objavila taj podatak.
Prethodno navedene tehnicke mjere poduzimaju se tako da se izvorno arhivsko gradivo ne
osteti ili unisti te da se nakon isteka roka moze u cijelosti koristiti. Korisnik koji smatra da je
dostupnost osobnih podataka u javnom arhivskom gradivu ogranic¢ena protivno odredbama
Zakona ima pravo podnijeti zahtjev za prestanak tehni¢kih mjera zasStite osobnih podataka te
je duzan zahtjev obrazloziti. U slucaju odbijanja navedenog zahtjeva, ravnatelj nadleznog
drzavnog arhiva u roku od osam dana od podnoSenja zahtjeva donosi pisano obrazlozeno
rjeSenje protiv kojeg je dopustena zalba neovisnom nacionalnom nadzornom tijelu
osnovanom u skladu s posebnim Zakonom kojim se ureduje podrucje zaStite osobnih
podataka.

Clankom 19. propisuje se da je javno arhivsko gradivo koje je nastalo do 30. svibnja 1990.
godine dostupno za koriStenje bez ogranienja osim gradiva odredenog odlukom Vlade
Republike Hrvatske iz ¢lanka 17. stavka 5. ovoga Zakona i gradiva propisanog ¢lankom 18.
ovoga Zakona koje se odnosi na osobne podatke. Osobni podaci osobe koja je do 30. svibnja
1990. godine obnaSala javne duZnosti te bila pripadnik ili suradnik sluzbe sigurnosti tako da je
sudjelovala u krSenju ili ograni¢avanju ljudskih prava i temeljnih sloboda tre¢ih osoba,
dostupni su bez prethodno navedenih ogranicenja. Svaka osoba ¢iji se osobni podaci nalaze u
javnom arhivskom gradivu nastalom do 30. svibnja 1990. godine ima pravo o gradivu koje se
na nju odnosi dati pisanu izjavu kojom osporava istinitost ili potpunost svojih osobnih
podataka uz navodenje arhivskog fonda 1 arhivskog gradiva na koje se izjava odnosi. Nadlezni
drzavni arhiv mora dati na uvid navedenu izjavu svakom korisniku javnog arhivskog gradiva
na koje se izjava odnosi, 1 to zajedno s tim javnim arhivskim gradivom, a $to su djelatnik
korisni¢ke sluzbe nadleZznoga drZzavnog arhiva i korisnik obvezni potvrditi na preslici izjave
upisivanjem nadnevka davanja izjave na uvid 1 potpisom.

Clankom 20. propisuje se da pravo na uvid u javno arhivsko gradivo imaju sve pravne i
fizicke osobe pod jednakim uvjetima. Uvid u javno arhivsko gradivo 1 obavijesna pomagala u
javnim arhivima ne naplacuje se. Za izradu preslika, umnaZzanje, objavljivanje i druge oblike
koriStenja javnog arhivskog gradiva moze se odrediti odgovaraju¢a naknada sukladno
propisima. Ako su preslike javnog arhivskog gradiva potrebne radi ostvarivanja prava u
postupcima oslobodenima od pla¢anja upravnih i sudskih pristojbi, za izradu preslika ne
napla¢uje se naknada. Na koriStenje se u pravilu daju snimci javnog arhivskog gradiva.
Dokumente, potrebne u sluzbene svrhe, arhivi u pravilu daju na koriStenje u obliku
ovjerovljena preslika. DrZzavnim tijelima moZe se posuditi izvorno javno arhivsko gradivo na
odredeno vrijeme i uz uvjet da se na troSak toga tijela prethodno izradi zaStitni preslik.
Izvorno javno arhivsko gradivo moze se iznimno dati na koristenje ako ne postoje snimci toga
gradiva ili ako to zahtijeva znanstvena metoda rada. Javno arhivsko gradivo mozZe se koristiti
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za izlozbe izvan arhiva, ukoliko su osigurani uvjeti za njegovu zastitu i sigurnost i uz obvezu
da se zastitno snimi o trosku posuditelja, prije predaje. Javno arhivsko gradivo moze se izvesti
ili iznijeti izvan Republike Hrvatske u svrhu izlaganja, ekspertize ili provodenja mjera zastite,
uz odobrenje koje daje ministar kulture rjeSenjem. Za nastalu Stetu i povredu necijeg prava
ucinjenu koristenjem javnog arhivskog gradiva odgovara osoba kojoj je odobreno koristenje
gradiva. Protiv naprijed navedenog rjeSenja ministra kulture nije dopustena zalba, ali se moze
pokrenuti upravni spor pred nadleznim upravnim sudom. Uvjeti i nacin koriStenja gradiva u
drzavnim arhivima te naknade ureduju se pravilnikom o koriStenju javnog arhivskog gradiva
u drzavnim arhivima koji donosi ministar kulture.

Clankom 21. utvrduje se da se javno arhivsko gradivo u drzavnim arhivima koristi na temelju
zahtjeva za pristup i ponovnu uporabu gradiva u arhivu. Korisnik koji trazi gradivo ili podatke
koji nisu javno dostupni, u zahtjevu za pristup i ponovnu uporabu gradiva navodi i dokaze
koji su nuzni za utvrdivanje njegova prava na koristenje ovoga gradiva. Drzavni arhiv duzan
je omoguciti pristup i ponovnu uporabu gradiva u razumnom roku vode¢i ra¢una o zurnosti
zahtjeva i o tome da rok za odgovor na korisnikov zahtjev ne moze biti dulji od rokova koji su
utvrdeni zakonom kojim se ureduje pravo na pristup informacijama. Iznimno, drzavni arhiv
moze odrediti i dulji rok u kojem gradivo nece biti dostupno za pristup i ponovnu uporabu ako
je gradivo u takvu stanju da bi pristupom i ponovhom uporabom prije poduzimanja
odgovaraju¢ih mjera zastite moglo do¢i do oStecenja ili gubitka bitnih svojstava gradiva. O
zahtjevu za pristupom i ponovhom uporabom gradiva rjeSenjem odlucuje drzavni arhiv. Protiv
navedenog rjeSenja moze se podnijeti zalba u roku od 15 dana Povjereniku za informiranje.

Clankom 22. propisuje se da se privatno arhivsko gradivo koje ima poseban znalaj za
povijest, znanost i kulturu upisuje u Upisnik vlasnika ili posjednika privatnog arhivskog
gradiva temeljem rjeSenja Hrvatskog drZzavnog arhiva. Vlasnici ili posjednici privatnog
dokumentarnog 1 arhivskog gradiva koje je od osobitog znacaja za povijest Domovinskog
rata, a nije prema odredbama zakona koji ureduje prikupljanje, zaStitu 1 istraZivanje
dokumentacije o Domovinskom ratu predano nadleznoj ustanovi, duzni su prijaviti to gradivo
radi upisa u Upisnik. U Upisnik vlasnika ili posjednika privatnog arhivskog gradiva upisuju se
sljede¢i podaci: tvrtka i sjediSte, odnosno ime, prezime i1 prebivaliSte vlasnika 1 posjednika te
ime, prezime 1 prebivaliSte odgovorne osobe, osnovni podaci o stvaratelju arhivskog gradiva,
kratki opis sadrzaja, datum nastanka, vrsta 1 koli¢ina gradiva, osnovni podaci o mjestu 1
uvjetima ¢uvanja gradiva te uvjetima njegova koristenja ka i datum upisa te oznaka i datum
rjeSenja o utvrdivanju svojstva kulturnog dobra, ako je takvo rjeSenje doneseno. Protiv
navedenog rjesenja moze se podnijeti zalba Ministarstvu kulture. Zalba ne odgada izvrienje
rjesenja.

Clankom 23. utvrduje se da vlasnici ili posjednici privatnog arhivskog gradiva koji ¢uvaju
arhivsko gradivo ili pojedinatne dokumente trajne vrijednosti, obvezni su: obavijestiti
nadlezni drzavni arhiv o posjedovanju gradiva, ¢uvati gradivo i1 poduzimati mjere potrebne za
njegovo sigurno cuvanje i zastitu, srediti gradivo 1 izraditi popis, dopustiti ovlaStenoj osobi
nadleznoga drzavnog arhiva da pregleda gradivo i po potrebi provede sigurnosno snimanje.
Ako vlasnik ili posjednik privatnog arhivskog gradiva nije u mogucnosti srediti gradivo i
izraditi popis, duzan je dopustiti nadleznom drzavnom arhivu da to ucini o svom trosku. U
slucaju pretvorbe privatnog arhivskog gradiva u digitalni oblik, vlasnici ili posjednici
privatnog arhivskog gradiva obvezni su pridrzavati se Pravilnika kojim se ureduje pretvorba
gradiva.
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Clankom 24. ureduje se da ako vlasnik ili posjednik privatnog arhivskog gradiva nemarno ili
nestrucno Cuva gradivo, tako da postoji opasnost da ono bude oSteceno ili uniSteno, pa ni
nakon opomene nadleznoga drzavnog arhiva u ostavljenom roku ne osigura uvjete za pravilno
cuvanje 1 stru¢no odrzavanje arhivskog gradiva, nadlezni drzavni arhiv moze rjeSenjem
odrediti da se arhivsko gradivo preda arhivu na ¢uvanje dok vlasnik ili posjednik ne dokaze da
je osigurao propisane uvjete, 1 to rjesenje izvrsiti. Protiv citiranog rjeSenja zalba se podnosi
Ministarstvu kulture. Zalba ne odgada izvrienje rjeenja.

Clankom 25. propisuje se da vlasnici ili posjednici privatnog arhivskog gradiva, koji
namjeravaju svoje gradivo izvesti ili iznijeti iz Republike Hrvatske, duzni su, bez obzira jesu
li upisani u Upisnik vlasnika ili posjednika privatnog arhivskog gradiva, zatraziti odobrenje
koje rjeSenjem izdaje ministar kulture. Ministar kulture moze odobriti izvoz ili iznoSenje
privatnog arhivskog gradiva iz Republike Hrvatske nakon pribavljenog misljenja nadleznoga
drzavnog arhiva. Protiv rjeSenja ministra kulture zalba nije dopustena, ali se moze pokrenuti
upravni spor tuzbom pred nadleznim upravnim sudom.

Clankom 26. propisuje se da Drzavni arhivi imaju pravo prvokupa arhivskog gradiva u
privatnome vlasniStvu. Vlasnici privatnog arhivskog gradiva koji Zele prodati svoje arhivsko
gradivo, duzni su ga najprije ponuditi nadleznom drzavnom arhivu na ¢ijem podrucju imaju
svoje sjediSte, odnosno prebivaliSte. U ponudi moraju navesti cijenu i druge uvjete prodaje.
Nadlezni drzavni arhiv koji ne zeli koristiti svoje pravo prvokupa duzan je u roku od 30 dana
od dana prijama ponude, o ponudi izvijestiti Hrvatski drzavni arhiv, koji se u roku od
narednih 30 dana mora ocitovati o ponudi. Ako ponuda ne bude prihvac¢ena u roku od 60 dana
od njene predaje nadleznom drZzavnom arhivu, vlasnik moze svoje arhivsko gradivo prodati
drugoj pravnoj ili fizickoj osobi, uz cijenu koja nije niza od cijene navedene u ponudi
nadleZznom drzavnom arhivu i pod uvjetima koji za kupca nisu ni u ¢emu povoljniji od uvjeta
sadrzanih u ponudi nadleZnom drZavnom arhivu. Pravni posao sklopljen suprotno prethodno
navedenim odredbama nistetan je.

Clankom 27. propisuje se da su privatni arhivi i drugi posjednici privatnog arhivskog gradiva,
upisani u Upisnik vlasnika ili posjednika privatnog arhivskog gradiva, duzni utvrditi uvjete
koriStenja njthova arhivskog gradiva. Za navedeno arhivsko gradivo za koje je utvrdeno
svojstvo kulturnog dobra u pogledu dostupnosti primjenjuju se odgovarajuce odredbe propisa
o zastiti 1 oCuvanju kulturnih dobara.

Clankom 28. propisuje se da se da se na zadtitu i o¢uvanje arhivskog gradiva vjerskih
zajednica, primjenjuju odredbe ovoga Zakona kojima se ureduje privatno arhivsko gradivo.
Vjerske zajednice mogu radi osiguranja skrbi o navedenom gradivu, sklopiti sporazum s
nadleznim drZavnim arhivom.

Clankom 29. propisuje se da javnu arhivsku sluzbu obavljaju drzavni arhivi i arhivi jedinica
lokalne 1 podru¢ne (regionalne) samouprave. Sustav arhiva Republike Hrvatske ¢ine Hrvatski
drzavni arhiv, podru¢ni drzavni arhivi, arhivi jedinica lokalne i podru¢ne (regionalne)
samouprave te privatni i specijalizirani arhivi.

Clankom 30. propisuje se da privatni i specijalizirani arhivi (sveu¢ilini arhivi, gospodarski
arhivi, arhivi vjerskih zajednica, arhivi banaka 1 dr.) mogu prikupljati 1 ¢uvati dokumentarno i
arhivsko gradivo nastalo radom svojih osnivaca i drugih domacih pravnih i fizickih osoba.
Specijalizirani arhivi koji se osnivaju za zastitu, obradu i koristenje javnog dokumentarnog i
arhivskog gradiva, kao i privatni arhivi, mogu se osnovati na temelju pribavljene prethodne
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suglasnosti ministra kulture. Privatni i specijalizirani arhivi imaju strucno vijece i druga tijela
propisana zakonom.

Clankom 31. propisuje se da je Hrvatski drzavni arhiv nadlezan za dokumentarno i arhivsko
gradivo, nastalo radom stvaratelja dokumentarnog i1 arhivskog gradiva koji su djelovali ili
djeluju na citavom ili ve¢em dijelu podrucja Republike Hrvatske, odnosno koji imaju znacaj
za Republiku Hrvatsku u cjelini. Podru¢ni drzavni arhivi nadlezni su za dokumentarno i
arhivsko gradivo nastalo radom stvaratelja dokumentarnog i arhivskog gradiva koji su
djelovali ili djeluju na podru¢ju jedne ili viSe jedinica lokalne i podrucne (regionalne)
samouprave i ¢ija je djelatnost znacajna prvenstveno za to podrucje. Arhivi jedinica lokalne i
podrucne (regionalne) samouprave nadlezni su za javno dokumentarno i arhivsko gradivo
koje je nastalo djelovanjem ili je u posjedu tijela jedinica lokalne i podruc¢ne (regionalne)
samouprave te javnih ustanova i drugih pravnih osoba Cije su one osnivaci ili vlasnici.
Nadleznost arhiva utvrduje se aktom o osnivanju sukladno odredbama ovoga Zakona.

Clankom 32. propisano je da Hrvatski drzavni arhiv, kao sredi$nji i mati¢ni arhiv, vodi i
koordinira Sustav arhiva Republike Hrvatske, donosi smjernice, preporuke i upute u vezi sa
struénim radom u arhivima te Cuvanjem, zaStitom i upravljanjem javnim dokumentarnim i
arhivskim gradivom izvan arhiva, pruza stru¢nu pomoc¢ i skrbi za unaprjedenje stru¢noga rada
u arhivima, daje misljenje o programima rada drzavnih arhiva, priprema i uskladuje provedbu
zajednickih programa razvoja djelatnosti te drugih oblika suradnje u javnoj arhivskoj sluzbi,
skrbi za osposobljavanje i stru¢no usavrSavanje na podrucju upravljanja dokumentarnim i
arhivskim gradivom, prikuplja podatke i dokumentaciju o arhivskome gradivu u inozemstvu
koje je od znaaja za Republiku Hrvatsku, donosi ogledne popise s rokovima cuvanja
dokumentarnog gradiva za pojedina podrucja djelatnosti ili pojedine vrste poslova te obavlja
druge poslove utvrdene ovim Zakonom. U sastavu Hrvatskog drzavnog arhiva djeluje
nacionalni filmski arhiv.

Clankom 33. propisano je da Drzavni arhivi vodi evidencije i dokumentaciju o javnom
dokumentarnom 1 javnom arhivskom gradivu tijela javne vlasti u svojoj nadleznosti, pruzaju
podrsku tijelima javne vlasti u ¢uvanju, zastiti, obradi, vrednovanju, odabiranju i izlu¢ivanju
javnog dokumentarnog i arhivskog gradiva, obavljaju stru¢ni nadzor nad gradivom u posjedu
tijela javne vlasti u svojoj nadleZnosti te nad privatnim arhivskim gradivom, skrbe za gradivo
u arhivu, njegov integritet, dostupnost i iskoristivost, obavljaju restauraciju, konzervaciju 1
snimanje gradiva te provode 1 druge mjere zaStite gradiva, preuzimaju i obraduju javno
arhivsko gradivo u okviru svoje nadleznosti, prikupljaju 1 obraduju privatno arhivsko gradivo,
omogucuju 1 poticu koristenje arhivskog gradiva, prireduju izloZbe, predavanja i druge oblike
predstavljanja arhivskog gradiva 1 arhivske djelatnosti javnosti, bave se znanstvenim i
stru¢nim radom na podru¢ju informacijskih znanosti, povijesti i drugih bliskih disciplina,
istrazuju arhivsko gradivo u inozemstvu koje se odnosi na hrvatsku povijest i iseljenistvo,
organiziraju programe osposobljavanja i stru¢nog usavrSavanja, objavljuju arhivsko gradivo 1
druge publikacije te obavljaju druge poslove odredene ovim Zakonom i drugim propisima.
Drzavni arhivi mogu tijelima javne vlasti i drugim pravnim i fizickim osobama pruzati
stru¢nu pomoc 1 usluge u upravljanju njihovim gradivom.

Clankom 34. propisuje se da stru¢ni nadzor nad upravljanjem javnim dokumentarnim i
javnim arhivskim gradivom tijela javne vlasti obavlja nadlezni drzavni arhiv. Tijelo javne
vlasti duzno je nadleznom drZzavnom arhivu omoguditi obavljanje stru¢nog nadzora nad
upravljanjem javnim dokumentarnim i javnim arhivskim gradivom. Nadlezni drzavni arhiv
koji obavlja stru¢ni nadzor utvrduje udovoljava li nacin upravljanja gradivom odredbama
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ovoga Zakona i stru¢nim normama te daje preporuke za unaprjedenje sustava upravljanja
gradivom, odnosno za uklanjanje nedostataka u odredenom roku. Nadlezni drzavni arhiv izdat
¢e rjeSenje o otklanjanju nedostataka ako uoceni nedostaci nisu otklonjeni u odredenom roku
te ako je gradivo izlozeno opasnosti od oStecenja, gubitka ili nestanka. Ako tijelo javne vlasti
ne provede mjere zastite gradiva u propisanom roku, provest ¢e ih nadlezni drzavni arhiv na
troSak tijela javne vlasti. Protiv rjeSenja nadleznog drzavnog arhiva moze se izjaviti zalba
Ministarstvu kulture. Zalba ne odgada izvrienje rjeSenja. Odredbe ovoga ¢lanka primjenjuju
se na vlasnike 1 posjednike privatnog dokumentarnog i1 arhivskog gradiva.

Clankom 35. utvrduje se da arhivi vode knjigu primljenoga gradiva, knjigu pohranjenoga
gradiva, popis arhivskih fondova i zbirki u arhivu (op¢i inventar), popise gradiva za pojedine
fondove i zbirke u arhivu, evidenciju o koristenju gradiva u arhivu. Pored citiranih evidencija,
Hrvatski drzavni arhiv vodi i Registar arhivskih fondova i zbirki Republike Hrvatske, Upisnik
arhiva, Upisnik vlasnika ili posjednika privatnog arhivskog gradiva kao i Popis stvaratelja
dokumentarnog 1 arhivskog gradiva u nadleznosti javnih arhiva. Prethodno navedene
evidencije objavljuju se u strojno ¢itljivom i otvorenom obliku. Pravilnik o vodenju evidencija
u arhivima donosi ministar kulture.

Clankom 36. propisano je da Drzavne arhive osniva Republika Hrvatska. Jedinice lokalne i
podrucne (regionalne) samouprave mogu osnovati svoj arhiv. Vise jedinica lokalne 1 podruc¢ne
(regionalne) samouprave mogu osnovati zajednicki arhiv, a medusobne odnose urediti
ugovorom. Ako jedinica lokalne i podruc¢ne (regionalne) samouprave ne osnuje svoj arhiv,
poslove skrbi o njezinu gradivu o njenom trosku obavlja podru¢ni drzavni arhiv nadlezan za
podrucje te jedinice lokalne i podrucne (regionalne) samouprave. Specijalizirane i privatne
arhive mogu osnivati druge pravne i fizicke osobe, sukladno odredbama ovoga Zakona i
drugih propisa.

Clankom 37. propisuju se uvjeti za osnivanje arhiva: osiguran potreban i primjeren radni i
spremis$ni prostor, te odgovarajua oprema, osiguran potreban broj strucnoga arhivskog
osoblja 1 osigurana novc¢ana sredstva za osnivanje 1 poCetak rada arhiva, kao 1 sredstva za
njegov rad. Odreduje se da postojanje uvjeta za osnivanje arhiva jedinica lokalne i podru¢ne
(regionalne) samouprave, te specijaliziranih 1 privatnih arhiva, utvrduje rjeSenjem
Ministarstvo kulture, protiv kojeg rjeSenja zalba nije dopustena, ali se moZe pokrenuti upravni
spor tuzbom pred nadleznim upravnim sudom. Propisuje se da ministar kulture donosi
pravilnik kojim se propisuju uvjeti smjestaja, opreme, zastite i obrade arhivskog gradiva, te
broj 1 struktura stru¢nog osoblja arhiva.

Clankom 38. odreduje se da se sredstva za rad drzavnih arhiva osiguravaju u drzavnom
prorac¢unu, dok sredstva za rad ostalih arhiva osiguravaju njihovi osnivaci. Propisuje se da
prostor za rad i spremiS$ni prostor podru¢nih drZavnih arhiva osiguravaju gradovi u kojima
arhiv ima svoje sjediSte, a opremu im osigurava Republika Hrvatska. Odreduje se da jedinice
lokalne samouprave i podrucne (regionalne) samouprave koje nisu osnovale svoje arhive,
predaju drzavnom arhivu svoje gradio, te snose troSkove preuzimanja, smjestaja, cuvanja,
obrade 1 zaStite svoga arhivskog gradiva. Propisuje se da se uzajamne obveze utvrduju
ugovorom izmedu drzavnog arhiva i jedinice lokalne samouprave 1 jedinice podrucne
(regionalne) samouprave Cije se gradivo Cuva u drzavnom arhivu. Sredstva za rad arhiva
osiguravaju se 1 prihodima od obavljanja djelatnosti arhiva i na drugi nacin u skladu sa
zakonom.
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Clankom 39. propisuje se da odluku o prestanku rada arhiva donosi osniva¢ arhiva uz
prethodnu suglasnost Ministarstva kulture. Odlukom o prestanku rada arhiva odreduje se tko
preuzima dokumentarno i arhivsko gradivo arhiva koji je prestao s radom.

Clankom 40. odreduje se da drzavnim arhivom koji je osnovan kao pravna osoba upravlja
ravnatelj arhiva. Drzavnim arhivom u sastavu upravlja voditelj arhiva. Propisuje se da se
ravnateljem drzavnog arhiva, temeljem predlozenog programa rada, moze imenovati osoba
koja ima zavrSen sveucili$ni diplomski ili integrirani preddiplomski i diplomski sveucilis$ni
studij ili specijalisticki diplomski stru¢ni studij ili s njim izjednaCen studij, najmanje tri
godine rada u arhivu ili najmanje pet godina rada te polozen stru¢ni ispit iz arhivske struke,
odlikuje se stru¢nim, radnim i organizacijskim sposobnostima te ispunjava druge uvjete
utvrdene statutom arhiva. Ravnateljem drzavnog arhiva moze se imenovati i osoba koja nije
polozila strucni ispit iz arhivske struke, ako se na temelju dosadasnjeg rada moze ocekivati da
¢e s uspjehom voditi drzavni arhiv i uz obvezu polaganja stru¢nog ispita u roku od 2 godine
od dana imenovanja. Navedene uvjete mora ispunjavati i voditelj drzavnog arhiva u sastavu.
Ravnatelja Hrvatskog drzavnog arhiva imenuje i razrjeSava Vlada Republike Hrvatske na
prijedlog ministra kulture. Ravnatelje podru¢nih drzavnih arhiva imenuje i razrjeSava ministar
kulture, dok ravnatelje ostalih arhiva imenuje i razrjeSava osniva¢. Ravnatelji arhiva imenuju
se na Cetiri godine na temelju javnog natjec¢aja i mogu biti ponovno imenovani.

Clankom 41. propisuje se da drzavni arhivi s vie od dvadeset zaposlenika imaju upravno
vijee koje obavlja sljedece poslove: donosi program rada arhiva i nadzire njegovo
izvrSavanje, usvaja financijski plan, donosi izvjes¢e o izvrSenju programa rada arhiva, donosi
izvjes¢e o izvrSavanju godiSnjeg financijskog plana, donosi statut arhiva uz suglasnost
osnivaca, daje osnivacu i ravnatelju arhiva prijedloge i miSljenja o pojedinim pitanjima i
obavlja druge poslove odredene zakonom ili statutom arhiva. Upravno vije¢e ima pet ¢lanova
od kojih Cetiri imenuje osnivac¢ drzavnog arhiva, a jednog biraju zaposlenici sukladno zakonu
kojim se ureduju radni odnosi. Za €lana upravnog vije¢a osniva¢ drzavnog arhiva moZe
imenovati osobu koja ima zavrSen sveuciliSni diplomski ili integrirani preddiplomski 1
diplomski sveucili$ni studij ili specijalisticki diplomski stru¢ni studij ili s njim izjednacen
studij, te tri godine rada. Nacin rada Upravnog vijeca poblize se ureduje statutom arhiva.

Clankom 42. odreduje se da arhivi imaju struéno vijeée. Stru¢no vijece raspravlja o struénim
pitanjima rada arhiva, razmatra i predlaze programe rada, razmatra izvjeS¢a o radu, daje
misljenja 1 prijedloge u vezi s nafinom 1 organizacijom obavljanja poslova iz djelatnosti
arhiva, razvojem djelatnosti te obavlja 1 druge stru¢ne poslove u skladu sa statutom arhiva.
Clan struénog vije¢a arhiva moZe biti zaposlenik arhiva koji ima zavrSen najmanje
preddiplomski sveucilisni ili stru¢ni studij ili s njim izjednacen studij. Sastav stru¢noga vijeca
utvrduje se statutom arhiva, odnosno pravne osobe u ¢ijem se sastavu arhiv nalazi.

Clankom 43. propisuje se da stru¢ne poslove u arhivima obavlja stru¢no osoblje u arhivskim i
drugim stru¢nim zvanjima. Stru¢na arhivska zvanja i druga zvanja u arhivskoj struci te uvjete
1 nacin njihova stjecanja propisuje pravilnikom ministar kulture. Odreduje se da ministar
kulture donosi rjesenje o stjecanju viSih stru¢nih arhivskih zvanja i drugih viSih zvanja u
arhivskoj struci u skladu s odredbama pravilnika o struénim arhivskim zvanjima 1 drugim
zvanjima u arhivskoj struci te uvjetima i nainu njihova stjecanja, uz struéno misljenje
Hrvatskog arhivskog vijeca. Propisuje se da protiv navedenog rjeSenja zalba nije dopustena,
ali se moze pokrenuti upravni spor tuzbom pred nadleZznim upravnim sudom.
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Clankom 44. odredeno je da upravni nadzor nad radom arhiva &iji je osniva¢ Republika
Hrvatska obavlja Ministarstvo kulture. Upravni nadzor nad radom ostalih arhiva obavljaju
uredi drzavne uprave u jedinicama podrucne (regionalne) samouprave, odnosno ured Grada
Zagreba nadlezan za poslove kulture. Propisuje se da stru¢ni nadzor nad radom Hrvatskog
drzavnog arhiva obavlja Ministarstvo kulture, dok stru¢ni nadzor nad radom podru¢nih
drzavnih arhiva 1 arhiva kojima je osniva¢ jedinica lokalne i1 podru¢ne (regionalne)
samouprave obavlja Hrvatski drzavni arhiv. Stru¢ni nadzor nad radom privatnih i
specijaliziranih arhiva obavljaju nadlezni drzavni arhivi.

Clankom 45. propisuje se da je Hrvatsko arhivsko vijeée savjetodavno tijelo ministra kulture
koje obavlja savjetodavne i stru¢ne poslove u arhivskoj djelatnosti prema odredbama ovoga
Zakona, a osobito: raspravlja o opéim pitanjima iz arhivske djelatnosti, daje preporuke i
misljenja o unaprjedenju djelatnosti, poti¢e unaprjedenje normi i propisa od znacaja za
arhivsku djelatnost, razmatra i predlaze programe razvoja arhivske djelatnosti, razmatra
programe rada i godi$nja izvjes¢a o radu drzavnih arhiva, daje mi$ljenje o potrebi i uvjetima
za osnivanje arhiva, daje ministru kulture stru¢no misljenje o stjecanju visih strucnih
arhivskih zvanja i1 drugih viSih zvanja u arhivskoj struci, obavlja i druge poslove utvrdene
ovim Zakonom i drugim propisima. Hrvatsko arhivsko vije¢e ima sedam c¢lanova od kojih je
jedan predsjednik Vijeca. Predsjednika 1 druge ¢lanove Hrvatskog arhivskog vijeca imenuje 1
razrjeSuje ministar kulture. Za predsjednika i druge ¢lanove Hrvatskog arhivskog vije¢a mogu
se imenovati osobe koje su istaknuti strucnjaci u podru¢jima od znacaja za arhivsku
djelatnost. Ministar kulture pokrece postupak imenovanja predsjednika i ¢lanova Hrvatskoga
arhivskog vije€a pozivom arhivima, strukovnim udrugama i drugim osobama povezanim s
arhivskom djelatnos¢u da podnesu pisane i obrazlozene prijedloge osoba za izbor
predsjednika i ¢lanova Hrvatskoga arhivskog vijeca. Javni poziv objavljuje se na mreznim
stranicama Ministarstva kulture, a rok za podnoSenje prijedloga ne moze biti kra¢i od 15 dana
od dana objave javnog poziva. Mandat ¢lanova Hrvatskoga arhivskog vijeca traje Cetiri
godine. Odreduje se da Hrvatsko arhivsko vije¢e donosi poslovnik o svome radu. Strucne i
administrativne poslove za Hrvatsko arhivsko vijece obavljaju strucne sluzbe Ministarstva
kulture.

Clankom 46. odreduje se da ée se aktivnosti i mjere kojima ée se osigurati uvijeti za daljnji
razvoj arhivske djelatnosti u skladu s ciljevima 1 odredbama ovoga Zakona urediti
Nacionalnim planom razvoja arhivske djelatnosti. Navedeni plan donosi Vlada Republike
Hrvatske na prijedlog Ministarstva kulture.

Clancima 47. i 48. propisuju se prekriajne odredbe.

Clankom 49. propisuje se da ¢e se postupci zapodeti prema odredbama Zakona o arhivskom
gradivu 1 arhivima (Narodne novine, br. 105/97, 64/00, 65/09, 125/11 i1 46/17) dovrsit prema
odredbama toga Zakona.

Clankom 50. odreduje se da su drzavni arhivi duzni u roku od 90 dana od dana stupanja na
snagu ovoga Zakona uskladiti svoj rad, poslovanje 1 op¢e akte s odredbama ovoga Zakona.
Tijela javne vlasti duzna su opée akte, kojima se ureduju pitanja od znacaja za upravljanje
javnim dokumentarnim i arhivskim gradivom, uskladiti s odredbama ovoga Zakona u roku od
90 dana stupanja na snagu pravilnika iz ¢lanka 6. stavka 3. ovoga Zakona.

Clankom 51. odreduje se da ée ministar kulture u roku od dvanaest mjeseci od dana stupanja
na snagu ovoga Zakona donijeti pravilnik iz ¢lanka 6. stavka 3., a pravilnike iz ¢lanka 20.
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stavka 10., ¢lanka 35. stavka 4., ¢lanka 37. stavka 4. i ¢lanka 43. stavka 2. ovoga Zakona u
roku od tri mjeseca od dana stupanja na snagu ovoga Zakona. Do stupanja na snagu novih
pravilnika primjenjivat ¢e se: Pravilnik o koriStenju arhivskog gradiva (Narodne novine, broj
67/99), Pravilnik o predaji arhivskog gradiva arhivima (Narodne novine, broj 90/02),
Pravilnik o vrednovanju te postupku odabiranja i izlu¢ivanja arhivskog gradiva (Narodne
novine, broj 90/02), Pravilnik o evidencijama u arhivima (Narodne novine, broj 90/02 1
106/07), Pravilnik o zastiti i Cuvanju arhivskog i registraturnog gradiva izvan arhiva (Narodne
novine, br. 63/04 1 106/07), Pravilnik o uvjetima smjestaja, opreme, zastite i obrade arhivskog
gradiva, broju i strukturi stru¢nog osoblja arhiva (Narodne novine, broj 65/04), Pravilnik o
uvjetima i nacinu stjecanja stru¢nih zvanja u arhivskoj struci (Narodne novine, broj 107/10) i
Pravilnik o stru¢nom usavrSavanju i provjeri strune osposobljenosti djelatnika u
pismohranama (Narodne novine, broj 93/04).

Clankom 52. odreduje se rok u kojem je Ministarstvo kulture duzno predloziti Vladi
Republike Hrvatske Nacionalni plan razvoja arhivske djelatnosti.

Clankom 53. propisuje se da za arhivsko gradivo koje je nastalo prije stupanja na snagu
ovoga Zakona, rok za predaju arhivskog gradiva u digitalnom obliku pocinje te¢i danom
stupanja na snagu pravilnika o upravljanju dokumentarnim gradivom izvan arhiva.

Clankom 54. odreduje se da osobe koje na dan stupanja na snagu ovoga Zakona obavljaju
strune poslove u arhivima nastavljaju s radom u svojim stru¢nim zvanjima steCenima prema
odredbama zakona 1 drugih propisa koji su bili na snazi do donoSenja ovoga Zakona.

Clanak 55. je zavr$na odredba kojom se propisuje da danom stupanja na snagu ovoga Zakona
prestaje vaziti Zakon o arhivskom gradivu i arhivima (Narodne novine, br. 105/97, 64/00,
65/09, 125/11 1 46/17).

Clankom 56. propisuje se stupanje na snagu Zakona.
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Prilog:

- Izvjesce o provedenom savjetovanju sa zainteresiranom javnoscu



Naslov
dokumenta

Stvaratelj
dokumenta,
tijelo koje
provodi
savjetovanje

Svrha
dokumenta

OBRAZAC
1ZVJESCA O PROVEDENOM SAVJETOVANJU SA ZAINTERESIRANOM JAVNOSCU

Izvje$ée o provedenom savjetovanju o Prijedlogu zakona o arhivskom gradivu i arhivima

Ministarstvo kulture

Od donosenja Zakona o arhivskom gradivu i arhivima iz 1997. godine doslo je do znacajnih promjena u okruzenju u
kojem arhivi djeluju. Dokumentacija koja nastaje radom drzavne uprave i drugih javnih sluzbi i koju je potrebno
zastititi kao buduce arhivsko gradivo, vise nije ista kao prije dvadeset godina. Nastaje u sve vec¢oj mjeri u digitalnom
obliku, u razli¢itim informacijskim sustavima, sa znatno ve¢im mogucénostima obrade, koriStenja i dijeljenja
informacija, ali i sa specificnim zahtjevima u pogledu zastite i upravljanja takvim gradivom, koje vazeci zakon nije
imao u vidu.

U znatnoj mjeri izmijenjen je i Siri pravni okvir u kojem arhivi u Republici Hrvatskoj danas rade. To se posebno
odnosi na dostupnost informacija, prava korisnika i o¢ekivanja da pristup informacijama bude brzi, laksi i potpuniji.
Ove i druge promjene dovele su do toga da je vaZeci zakon zastario u brojnim svojim odredbama i da ne odgovara
izazovima danasnjeg vremena niti potrebama arhivske sluzbe u 21. stoljedu.

Zakonom stoga treba urediti status izvorno digitalnog gradiva i digitalnih kopija gradiva, a nacin upravljanja njime
prilagoditi suvremenoj, u sve veéoj mjeri digitaliziranoj upravi i arhivima. Javna tijela posebno ce se obvezati da
cjelovito i primjereno dokumentiraju svu svoju djelatnost i da izrade popise koji ¢e omoguciti da se takva
dokumentacija pretraZuje i koristi i prije predaje arhivu. Takoder ¢e biti duZzna osigurati da se njihovo gradivo
kontinuirano nalazi u uredenom dokumentacijskom sustavu i da bude dostupno onima koji imaju pravo pristupa.

Odredbama predloZenog Zakona nacela i rokovi dostupnosti javnog arhivskog gradiva uskladit ¢e se s
odgovarajuéim odredbama Zakona o pravu na pristup informacijama, Zakona o zastiti osobnih podataka, Zakona o
tajnosti podataka i Opce uredbe o zastiti podataka, koja stupa na snagu 2018. godine. Osnovno nacelo ovog Zakona
jest to da se njime ne odreduje nikakvo ogranic¢enje prava pristupa gradivu, koje ne proizlazi iz drugog zakona. Brise
se opci rok nedostupnosti od 30 godina od nastanka dokumenta jer sama €injenica da taj rok nije istekao ne moze



biti dovoljan razlog za ogranicenje dostupnosti. Rok dostupnosti tajnih podataka skraduje se na 40 godina ako
vlasnik podatka prije predaje gradiva arhivu nije produljio taj rok. Rokovi dostupnosti gradiva koje sadrzi osobne
podatke uskladuju se sa Zakonom o zastiti osobnih podataka i Opéom uredbom o zastiti podataka, koja stupa na
snagu 2018. godine.

Posebnom odredbom o dostupnosti gradiva koje je nastalo do 31. prosinca 1990. godine omogudit ¢e se pristup
cjelokupnom gradivu koje ima poseban znacaj za jacanje svijesti o totalitarnim i nedemokratskim rezimima u
proslosti i kulture sje¢anja na njihove Zrtve, vodedi pri tome racuna o zastiti privatnosti osoba koje nisu obnasale
duZnosti u javnim sluZzbama niti sudjelovale u radu ili suradivale s tijelima represivnog aparata.

Zakonom ce se uvesti i nekoliko novosti u organizaciju i nacin rada javne arhivske sluzbe. Omogucit ¢e se osnivanje
arhiva u sastavu druge pravne osobe, urediti nadleznosti upravnih odbora javnih arhiva, a sastav i nacin rada
Hrvatskog arhivskog vijeca uskladiti s na¢inom imenovanja ¢lanova i radom drugih sli¢nih vije¢a. Radi ostvarivanja
ciljeva koji se Zele posti¢i ovom Zakonom Vlada Republike Hrvatske zaduzZit ¢e se da u roku od godinu dana izradi
Nacionalni plan razvoja arhivske djelatnosti.

Datum 29.6.2017.
dokumenta
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dokumenta
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dokumenta
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Naziv tijela Ministarstvo kulture
nadleznog za
izradu nacrta

Koji su Strucne sluzbe Ministarstva kulture su izradile tekst Prijedloga zakona. Svi predstavnici zainteresirane javnosti bili su
predstavnici  pozvani da dostave svoje nacelne primjedbe i prijedloge na cjelokupni tekst Prijedloga zakona, kao i konkretne
zainteresirane primjedbe i prijedloge na pojedine ¢lanke.
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objavljen na  savjetovanje trajalo je od 7. travnja do 8. svibnja 2017. godine.
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Koji su Ocitovanja su dostavili:
predstavnici - Financijska agencija
zainteresirane - Gabrijela Krmpoti¢ Kos
javnosti - Ured Pucke pravobraniteljice
dostavili svoja - Drzavni arhiv u Gospicu; Kolegij ravnatelja arhiva RH
ocitovanja? - Danijel Jelas

- Tatjana Ruzi¢

- Dinko Majcen

- Drzavni arhiv u Osijeku

- Silvija Babi¢

- Povjerenik za informiranje

- Domagoj Zovak

- Boris Herceg

- Maja Pleskalt

- lvica Halapir

- Zivana Hedbeli

- Arian Rajh

- Nikola Mokrovié

- Hrvatsko arhivisti¢ko drustvo
- Hrvatska javnobiljeznicka komora
- Martina Krivi¢ Leki¢

- Silvio Salamon Jazbec

- Kristijan Karajic¢

- Alen Lakovié
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Primjedbe
koje su
prihvaéene
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koje nisu
prihvaéene i
obrazlozZenje
razloga za
neprihvacanje

- Financijska agencija

Predlazemo sljedece napomene urediti kao pravne odredbe i uvrstiti u prijedlog: 1. Nomotehnicko uskladivanje i
definicija pojmova — u prvim ¢lancima definirati pojmove koji ¢e se kasnije protezati kroz Zakon. Ujedno razjasniti
pravne slijednike. 2. Jasnije definirati javno arhivsko i dokumentarno gradivo s obzirom da postoje pravne osobe
koje obavljaju poslove od javnog interesa, a istovremeno imaju i poslove privatno komercijalnog karaktera na koji bi
se trebale odnositi odredbe privatno arhivsko i dokumentarno gradivo. 3. Propisati dozvolu (ovlastenje) za
obavljanje djelatnosti i opce kriterije za obavljanje djelatnosti ve¢ u Zakonu, a detaljnije u Pravilniku: a. Stru¢no
osoblje b. Teritorijalna pokrivenost c. Financijska stabilnost i dovoljna sredstva za dokazivanje poslovne sposobnosti
d. Osiguranje od odgovornosti za obavljanje djelatnosti e. Tehnicki, tehnoloski i sigurnosni uvjeti za obavljanje
djelatnosti f. Zadovoljavanje uvjeta mikroklimatskih i mikrobioloskih uvjeta 4. Definirati Sto stvaratelji i imatelji
moraju osigurati, stru¢nu (razluciti SSS i VSS za koje poslove je nuzna koja stru¢na razina — Primjerice TDU
minimalno 1 VSS i 1 SSS ) i tehnicku osposobljenost prema kolicinama i vrsti gradiva. 5. Osigurati strucno
osposobljavanja sa sadrzajem o digitalizaciji i elektronickom ocuvanju dokumenata. 6. Definirati pojedine propisane
arhivske poslove koji stvaratelji i imatelji gradiva mogu provjeriti ovlastenom davatelju arhivskih usluga. te definirati
razinu usluga s obzirom na vrstu i broj usluga koje pruzaju, stru¢ne i materijalne kapacitete 7. Definirati pravila za
pretvaranje izvornika u Zakonu u druge oblike uz zadrZavanje dokazne snage (uvesti akreditaciju za pruzatelja
usluga i pravila, opremu i stru¢nu osposobljenost pruzanja usluga). 8. Mikrofilm u pogledu dokazne snage
reproduciranog gradiva (pretvorenog u drugi oblik u odnosu na izvornik): svako gradivo koje je pretvoreno sukladno
zakonu, drugim propisima, internim pravilima potvrdenim od strane Hrvatskog drZavnog arhiva (mjerodavnog tijela)
uzima se jednakom, i u dokaznom pogledu, izvornom gradivu. Ako su rokovi ¢uvanja gradiva duZi od 5 godina, prije
postupka izluéivanja gradivo propisati obvezu reprodukcije na mikrofilm radi uSteda, osim ako drugim Zakonom nije
propisano ¢uvanje izvornika. 9. Elektronicki arhiv a. Identifikacija stvaratelja na ulazu u el. arhiv na temelju
elektronickog identiteta b. Zaprimanje u elektronicki arhiv izvesti putem elektroni¢kog potpisa sustava uz primjenu
vremenskog Ziga. c. Za izvorno nastale ("born digital") isprave osigurati mogucnost provjere elektroni¢kog potpisa d.
Propisati formate ¢uvanja i prijenosa elektronickih informacija te dugoro¢no €uvanje u arhivu e. Dati smjernice za
dugorocnu Citljivost sadrzaja 10. Uskladiti Zakon s odredbama drugih propisa iz podrucja drugih djelatnosti koji se
bave dokumentacijom i ¢uvanjem dokumentacije i elektronic¢kim poslovanjem 11. Uskladiti Zakon s odredbama
Uredbe EU 2016/679. 12. Obvezati arhive u pruzanju nuzne stru¢nu i tehnicke pomo¢ stvarateljima, odnosno
tijelima javne vlasti. 13. Propisati obvezu arhiva za izradom popisa i proaktivnog aZuriranja popisa tijela javne vlasti.
14. Jasno razluciti nadleznost pojedinih arhiva za tijela javne vlasti. 15. Propisati osiguravanje Arhivskog
informacijskog sustava za dostavu podataka, propisati sucelja i obvezati arhive na edukaciju za koristenje sustava.
16. Rokove c¢uvanja i dostupnost arhivskog gradiva granski propisati iz svakog stru¢nog podrucja (Op¢éi popis gradiva
uskladiti sa Zakonima) i osigurati njihovu jednoobraznu primjenu na nacin da stvaratelj postupa po njima, a ne da



samostalno odreduje rokove ¢uvanja i dostupnosti.

Primljeno na znanje

Prijedlozi se ve¢im dijelom odnose na materiju koja ¢e se urediti pravilnicima ¢ije donosenje Prijedlog Zakona
predvida, a dijelom su i nacelni.

1. U tekstu prijedloga ne navodi se na koje se pojmove misli. Neke definicije pojmova izmijenjene su ili dodane na
prijedlog drugih sudionika u savjetovanju.

2. Komentar se odnosi na pravne osobe koje pored poslova od javnog interesa obavljaju i odredene komercijalne
poslove. PredlaZe se da se gradivo nastalo obavljanjem komercijalnih poslova smatra privatnim dokumentarnim i
arhivskim gradivom i kada se radi o osobama u vecinskom vlasnistvu Republike Hrvatske, jedinica lokalne i
podrucne (regionalne) samouprave ili pravnih osoba ¢iji su one osnivaci. Ovakva izmjena imala bi za posljedicu bitno
razlicit status predmetne dokumentacije, utvrden ovim Zakonom, u odnosu na status iste te dokumentacije
sukladno Zakonu o pravu na pristup informacijama.

3.i 4. Uvjeti za obavljanje djelatnosti arhiva propisat ¢e se pravilnikom iz ¢lanka 6. Zakona. Postupak osnivanja
javnih arhiva ureden je ¢lankom 34. Moguce je da predlagatelj ovdje misli na pravne osobe koje pruzaju odredene
usluge, kao sto su obrada, digitalizacija ili skladistenje dokumentacije. Vazno je imati u vidu da osobe koje pruzaju
ovakve usluge, na komercijalnoj ili drugoj osnovi, nisu arhivi i da ih ne treba mijesati bilo s javnim, bilo s privatnim
arhivima. Bitno obiljezje arhiva jest to da je njegova temeljna zadada trajno cuvati, obradivati i osiguravati
dostupnost arhivskog grad iva, dok je temeljna zadaca davatelja navedenih usluga ostvarivanje prihoda i profita
pruzanjem usluga drugim osobama kao vlasnicima ili posjednicima gradiva.

5. Zakonom nije potrebno propisivati sadrZaj pojedinih predmeta stru¢nog osposobljavanja i usavrsavanja. To e se,
kao i do sad, urediti pravilnikom.

6. Predlagatelj predlaZze da se propiSu vrste i razine usluga u zastiti, obradi i upravljanju dokumentarnim i arhivskim
gradivom te da se uvede postupak za izdavanje odobrenja za pruZanje takvih usluga. Prijedlog se ne prihvaca, iz
razloga koji su izloZeni uz jedan od prijedloga za izmjenu ¢lanka 6.

7. Pravila za pretvaranje gradiva u drugi oblik utvrdit ¢e se pravilnikom iz ¢lanka 6. Izdavanje akreditacije od strane
nadleZznog arhivskog tijela, kao preduvjet za valjanu pretvorbu, nije uobicajeno.

8. PredlazZe se uvesti obvezu da se gradivo, Ciji je rok ¢uvanja dulji od 5 godina reproducira na mikrofilm. Suprotno
od navoda u komentaru, ovakva obveza ne bi dovela do usteda, nego do dodatnog nepotrebnog troska za tijela
javne vlasti i za gospodarske subjekte.

9. Zakon ne treba sadrzavati tehnicku specifikaciju elektronickog arhiva.

10. Komentar ne sadrzi konkretne prijedloge.

11. Uskladivanje koje se predlaze provedeno je u poglavlju o dostupnosti arhivskog gradiva.



12. PredlaZe se da se javni arhivi obveZu da tijelima javne vlasti u svojoj nadleznosti obvezno pruZaju potrebnu
struc¢nu i tehnicku pomoé. Zakon propisuje kako obveze arhiva, tako i obveze tijela javne vlasti. Ako tijelo javne
vlasti ne ispunjava svoje obveze, ne moZe se obvezati nadlezni arhiv da ih preuzme na sebe kao svoje obveze.

13. Popis tijela javne vlasti vodi Povjerenik za informiranje. Arhivi vode evidenciju stvaratelja arhivskog gradiva, koja
ukljucuje tijela javne vlasti, ali i druge stvaratelje gradiva.

14. Nadleznost javnih arhiva uredena je ¢lankom 31.

15. Zakonom nije potrebno propisivati elemente informacijskog sustava niti obvezu osposobljavanja za koristenje
sustava.

16. Izrada popisa s rokovima C¢uvanja i njihova primjena uredeni su ¢lancima 13.i 14.

- Gabrijela Krmpoti¢ Kos

Ispricavam se svima Sto ¢u sve napisati u jednom tekstu, zbog Zurbe! Kao netko tko je doZivio i prezivio teror,
zlostavljanje, i bio Zrtva reZzima i Cije ime se nalazi u dosjeima sluzbe drZzavne sigurnosti (i cijele bliZze obitelji, otac
svjedok na sudenju Perkovic¢u i Mustacu) koristim priliku kao gradanka ove drZave slobodno bez zadrske napisati
moje osobne primjedbe i zapazanja koje ¢ée mozZda netko procitati i prodiskutirati i nadam se primijeniti. Gabrijela
Krmpotié Kos, mag.mus.prof. MAS komentari uvod: 1.ocjena stanja -svakako zadrzati jedna kopija proizvedenih
filmova (svih vrsta) nastalih korisStenjem proracunskih sredstava RH, tek tako ce se znati analizirati,
evaluirati,pratiti,zakljuciti sto se napravilo, te takoder ¢uvati,donijeti odluku o proizvodnji medija,te nacinu
distributivnih kanala. u tu svrhu jedan dio poslova za drZzavu odraduje drzavni arhiv a drugi havc. U zakonu iz 1997.
godine je nekim ¢udom,previdom,pogreskom zapostavljen notni zapis kao vrsta dokumenta. Alarmantno je da nitko
ne brine o povijesti izdanja notnih zapisa kontinuirano,niti se prikuplja,niti uva,niti pohranjuje,niti za to postoji
relevantna drZavna institucija. Godinama ima iskustva i primjere kako za odredene notne zapise entuzijasti u svojim
privatnim istraZivanjima ih pronalaze po Becu, Italiji, Budimpesti,njemackoj i slicno. 2.0snovna pitanja koja se
trebaju urediti zakonom - kad se govori i drugi javni arhivi, po meni treba upisati rije¢ mozda specijalizirani
(audiovizualne djelatnosti,glazba,likovno-graficka i sl.), razmisljamo o buduénosti, te segmentaciji i specijalizaciji
buducih institucija,otvaranju novih radnih mjesta itd. komentari: zakon ¢l. 10. odluka o unistenju izvornog
dokumenta, tko odlucuje da je nesto kulturno dobro npr? Premalo je da samo arhivsko vijeée daje suglasnost za
unistenje. Prijedlog je neka arhivsko vijece i da, ali ako se svi ¢lanovi vijeca pismeno ocituju, te taj dokument tj
odluka bude javno dostupna na web stranici drZ arhiva i min kulture. Normalno da se pojedinacna ocitovanja svakog
¢lana osobno mogu zatraziti po potrebi, ali odluke ne smije potpisivati samo predsjednik vijeca niti se smije donositi
odluka na sjednicama gdje je prisutno natpolovi¢na veéina,nego min 2/3. Mnogobrojni dokumenti iz domovinskog
rata su svi nastali nakon 1990.i nisu kulturno ili opce dobro klasificirani. Jasna distinkcija o tim arhivama ali u tom
zakonu. audiovizualna djela ¢l.19. -u kojem obliku?mora se zakonom definirati medij,ne prepustiti na vlastitu



odgovornost, taj troSak obavezno uvrstiti kao troSak opravdanja u sredstvima koji su dobiveni od havc-a, lokalne
samouprave, zaklade kultura nove itd. koji ¢ée se regulirati i zakonom o av djelatnosti,te pravilnicima havca o
financiranju. Sve se nabraja Sto se mora prilozZiti,ali nigdje ne piSe i glazba, posebno ako je kreirana za potrebe tog
djela,znaci medij i notni zapisi tj. notni materijal iz tog av djela. Pa nisu filmovi bez zvukova i u tiSini. poglavlje samo
o audiovizualnim djelima, a gdje su notni zapisi?nigdje se ne spominju pisma tj arhiva za slabovidne i slijepe
osobel!generalno! ¢l. 25. rok maksimalno 30 godina, a ovlastena osoba joS moZe produZiti to max do 10 godinu uz
prethodnu suglasnost ministra kulture, arhivskog vije¢a,odlukom 2/3 ¢lanova nazocnih na sjednici ¢l.26. obavezno
¢lanstvo i ¢lanarina,tako ¢e se dodatno omoguditi arhivima pokrivanje troSkova. Govorimo o hrvatskim drzavljanima
ili svim?posebno razdvojiti hrvatske drzavljane, i onda ¢lanarina za kategorije se formirati u cijeloj hrvatskoj
jedinstvena. Ne da je u zadru jedna cijena, u Osijeku druga. Uvesti ¢lanstvo jedinstveno, to je cilj,kako bi se istom
¢lanskom iskaznicom vrijedilo koridtenje arhiva na teritoriju RH. Cl. 29. ponovo drugi javni “specijalizirani” arhivi
¢l.33. st.3 pravilnik i “dodati procedure” donosi ministar ¢l.37. izbaci statut arhiva, jer tamo se upravo traZi da
ravnatelji mogu biti samo znanstvenici i to iz arhivske struke,to ée promijeniti i strukturu ¢lanova arhivskog vijeéa
ako ¢e se promijeniti struktura ravnatelja/ica ¢l.38. upravni odbor stavak 3. diskriminacija, pa imamo ravnatelje
javnih ustanova u kulturi sa srednjom Skolom,zasto ne bi bila moguénost i tih drugih profila ljudi? stavak 4. nacin
izbora ili imenovanja, po javnom pozivu ministar. ¢1.39. arhivi moraju imati stru¢na vijeca, ne mogu! ¢lanovi
arhivskog vijeca ¢l.42. stavak 4. opet samo arhivisti, a prikupljaju se audiovizualna djela,graficka,likovna,trebali bi i
notna izdanja. Pa tko od glazbenika ili likovnjaka je arhivist?nedokucivo! dopisati i kreativnom industrijom.
prekrsajne odredbe ¢l. 43. to moraju postati kaznena djela, prekrsaja se nitko ne boji, s time da se provodi i jedan i
drugi postupak, te protiv pravne osobe, kao i fizicke osobe, ravnatelja kao odgovorne osobe i one osobe koja doista
to bude ucinila. novéane kazne su preblage. Smijesno! da li to uopée imamo kao prekrsaj artikulirano to djelo?i
kazneno djelo? uskladivanje tih pak zakona!! ¢1.47. uskladivanje opcih i pojedinacnih akata 90 dana, da li se u tom
roku mogu izabrati ¢lanovi upravnog vijeéa, pa onda oni se sastati,promijeniti pravne opce i pojedinacne
akte?analiza! ¢1.48. nacionalni plan po 4 godine, jer ¢e se tako pratiti dinamika,tehnologija,potrebe,izazovi,i dati
prijedlog promjenama

Primljeno na znanje

Komentar sadrZi vise prijedloga, pitanja i stavova o pojedinim pitanjima koja se ureduju ovim Zakonom. Prijedlog da
se zadrZi obveza predaje kopije svakog filma proizvedenog uz koristenje proracunskih sredstava vec je sadrzan u
odredbi o predaji kopije svakog proizvedenog filma.

U zakonu se ne navode sve vrste dokumenata na koje se odnose njegove odredbe niti je to potrebno. Notni zapisi
koji se nadu u gradivu prikupljaju se i Cuvaju u nadleznim arhivima jednako kao i druge vrste dokumenata. lzdanja
notnih zapisa ¢uvaju se i obraduju u knjiznicama. lzdavaci u Republici Hrvatskoj obvezni su Nacionalnoj i sveucilisnoj



knjiznici dostaviti propisani broj primjeraka kao obvezni primjerak.

Izraz "specijalizirani arhiv", kako se koristi u Zakonu o arhivskom gradivu i arhivima iz 1997. godine, oznacava bilo
koji arhiv izvan mreze opcih javnih arhiva. Kako u tom smislu nema znacajne sadrzajne razlike u odnosu na izraz koji
se koristi u ovom Prijedlogu Zakona, nema potrebe za definiranjem zasebne kategorije specijaliziranih arhiva.
Osnivanje audiovizualnih, glazbenih ili drugih takvih arhiva mogudée je i ovisi o postojanju interesa i o osiguranju
uvjeta za trajno djelovanje takvih ustanova.

U komentaru se istie potreba za viSe transparentnosti i ukljucivosti u postupku vrednovanja gradiva, osobito kada
se donosi odluka o tome koje ce se gradivo trajno Cuvati, a koje ¢e se unistiti. Ovim Prijedlogom Zakona predviden
je mehanizam savjetovanja sa zainteresiranom javnoscu koji, uz objavljivanje popisa s rokovima ¢uvanja, treba
doprinijeti ukljucivosti postupka.

Na audiovizualna djela primjenjuje se opce pravilo da se gradivo preuzima u formatu koji je prikladan za dugorocno
cuvanje u vrijeme predaje gradiva. Ti se formati mogu s vremenom mijenjati.

Predlozena izmjena roka dostupnosti klasificiranih podataka i postupak za njegovo odredivanje nisu u skladu sa
Zakonom o tajnosti podataka.

Izdavanje ¢lanskih iskaznica i naplata ¢lanarine radi pokrivanja troskova izdavanja iskaznica obi¢no se ne smatra
suprotnom nacelu dostupnosti gradiva bez naplate. Clanske iskaznice sluze i za nadzor ulaska u zgradu i pojedine
prostorije arhiva. Prijedlog o uvodenju jedinstvene iskaznice za sve arhive smatramo razloznim i dobrodoslim.
Vezano uz komentar uz ¢lanak 29. javne arhive izvan sustava opcih drzavnih arhiva i arhiva jedinica lokalne i
podrucne (regionalne) samouprave nije potrebno uvijek nazivati specijaliziranima.

Iz teksta komentara uz ¢lanak 33. nije jasno na $to se odnosi izraz "dodati procedure”. Takoder nije posve jasno
predlaZe li se da se ¢lanovima upravnih odbora arhiva mogu postati osobe sa srednjom stru¢nom spremom.
Obveza ustrojavanja stru¢nog vijec¢a primjerena je arhivima s vec¢im brojem zaposlenika na radnim mjestima na
kojima se obavljaju poslovi u struci. Arhivi u sastavu i arhivi manjih jedinica lokalne i podrucne (regionalne)
samouprave mogu imati i samo jednog ili par zaposlenika na odgovarajuéim radnim mjestima.

UniStavanje, prikrivanje i oStecivanje arhivskog gradiva kazneno je djelo definirano ¢lankom 321. Kaznenog zakona.

- Ured Pucke pravobraniteljice

Nacrtom se cilja urediti sustav zastite, obrade i koriStenja dokumentarnog i arhivskog gradiva te transformirati
arhive u suvremenu javnu sluzbu, stoga pozdravljamo intenciju za cjelovitom promjenom vazedéeg propisa. U
proteklo vrijeme zanimanje javnosti za arhivsku gradu, posebno onu proslog rezima, raste. O potrebi otvaranja
arhiva sluzbi iz bivSeg rezima i to prvenstveno Zrtvama, govori Rezolucija 1096 o ukidanju naslijeda bivsih
komunistickih totalitarnih sustava Parlamentarne skupstine Vije¢a Europe. Procesu treba pristupiti sustavno i s
posebnom pozornoscu kako se ne bi dogodilo da se intencija i rezultati procesa zloupotrebljavaju u politicke svrhe,



10

upozorava Rezolucija o Europskoj savjesti i totalitarizmu od 2. travnja 2009. Naglasava se kako niti jedna politicka
opcija nema monopol nad interpretacijom povijesti, povjesnicarima treba omoguditi da znanstvenim pristupom i
metodama donesu $to je moguce neovisnije zakljucke kako bi se izbjeglo da lai¢ka interpretacija povijesnih ¢injenica
bude zacetak nedemokratskih ideja, i u najekstremnijim slucajevima, poticaj na mrznju i osvetu. U prilog otvaranju
arhiva, prije svih gradanima na koje se podaci odnose, ukazuje i Europski sud za ljudska prava, primjerice u odluci
Haralambie protiv Rumunjske od 27. listopada 2009. ustvrdivsi kako pojedinac ima vitalan interes za pristup
podacima koje o njemu drZi javna vlast i koja treba osigurati ucinkovite procedure za pristup takvim informacijama.
U tom kontekstu treba istaknuti i kako ée osobama ili nasljednicima osoba, odnosno svim Zrtvama koje su sudovi
bivSe Jugoslavije osudili za vrijeme komunisti¢ke vladavine za politicka kaznena djela, politicki motivirana kaznena
djela ili druga kaznena djela, u slucajevima kada je do osudujuce odluke doslo zlouporabom politicke moci,
dostupnost arhivske dokumentacije znatno olaksati postupak revizije ponistenja osudujuce odluke ili njoj drugoga
odgovarajuéega pravnog akta. Pod zlouporabom politicke modéi smatraju se slucajevi u kojima je doslo do osude
koja u svojoj izreci, ili u postupku koji joj je prethodio, kr$i medunarodnopravno priznata nacela pravne drzave i
demokratskog drustva ili proturjeci sadasnjem javnom poretku Republike Hrvatske. Naime, zahtjev za reviziju protiv
presuda sudova bivse SFRJ medu ostalim, mora sadrzavati i osobne osudenikove podatke, podatke o presudi koja se
pobija, podatke o ¢injenicama i dokazima na kojima se temelji, a u slu¢aju da je nepotpun, odbacuje se. U tom
smislu dostupnost podacima je iznimno znacajna. Slijedi nekoliko napomena vezanih uz predmetni Nacrt. Prema
Nacelu dostupnosti gradiva, javno arhivsko gradivo dostupno je za koristenje ukoliko nije propisano drugacije. U
tekstu Nacrta se spominje pravo na uvid, dostupnost i koriStenje, ali se ne pojasnjava radi li se o istom pravu ili pak
postoji razlika i gradacija izmedu pojmova, a Sto bi svakako trebalo pojasniti i propisati odredbama o Temeljnim
pojmovima. U pravilu gradivo je dostupno od nastanka. Iznimno, gradivo koje sadrZi osobne podatke postaje
dostupno nakon smrti osobe na koju se podaci odnose, odnosno protekom odredenih rokova, pri éemu bi bilo
korisno propisati o kojim je podacima konkretno rije¢. Nadalje, predlaZe se i da gradivo koje sadrZi posebno
osjetljive podatke kao $to su: rasno ili etnicko podrijetlo, politi¢ka, vjerska ili filozofska uvjerenja, ¢lanstvo u
sindikatu, zdravstveno stanje, spolni Zivot, podatke o kaznenim djelima i prekrsajima ili genetske ili biometrijske
podatke, bude dostupno u posebnim, duzim rokovima dostupnosti, Sto je opravdano. No dostupnost podataka o
kaznenim djelima i prekrsajima u koliziji je s pravom na rehabilitaciju temeljem kojeg se osudenoj osobi protekom
odredenih rokova omogucéava ponovna uspostava statusa gradanina cija se prava i slobode ne mogu razlikovati od
prava i sloboda osoba koje nisu pocinile kazneno djelo. Osudivana osoba se tada smatra neosudivanom i svaka
uporaba podataka o osobi kao pocinitelju kaznenog djela zabranjena je. Posebno se Nacrtom propisuju situacije
dostupnosti gradiva i prije isteka propisanih rokova, pa se ono moze dati na koristenje ako je temeljem zakona
utvrdeno da javni interes preteZe nad interesima koji se stite ili ako su prethodno poduzete mjere koje osiguravaju
zastitu javnih i privatnih interesa radi kojih je utvrdeno ograni¢enje dostupnosti. Navedeno bi odgovaralo nacelu
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razmjernosti izmedu javnog i privatnog interesa. No otvara se i pitanje o kojim je to¢no mjerama zastite javnih i
privatnih interesa radi kojih je utvrdeno ogranicenje dostupnosti rijec, te tko utvrduje jesu li ispunjene sve
pretpostavke da bi se gradivo dalo na koristenje, pa bi to trebalo jasno propisati. Gradivo nastalo do 31. prosinca
1990. postalo bi dostupno bez ogranicenja, osim ako sadrZi zastiéene osobne podatke i podatke ¢ija bi dostupnost
mogla nastetiti opravdanim gospodarskim interesima ili sigurnosti ljudi ili stvari, no nejasno je tko i na koji nacin
ovaj drugi uvjet utvrduje. Smatramo da bi to trebalo biti neovisno i stru¢no tijelo. U medijima se navodi da se
prilikom normiranja ove materije vodilo racuna o razlikovanju progonitelja i Zrtve bivSeg rezima te da su osobni
podaci Zivih osoba dostupni uz njihovu suglasnost, no to nije jasno i nedvojbeno vidljivo iz Nacrta pa bi suglasnost
gradana trebalo tako i apostrofirati. Zaklju¢no, imajucu u vidu zahtjeve pravne sigurnosti, poZeljno je jasno propisati
i tko je duzan omoguciti koristenje gradiva gradanima (ravnatelj ili neko tijelo arhiva), odnosno ovlasten uskratiti
dostupnost arhivskoj gradi. Takoder, smatramo kako bi bilo korisno doraditi i tekstualno obrazloZenje odredbi ovog
Nacrta, a ne da su obrazloZenja predstavljaju prepri¢ane odredbe propisa.

Primljeno na znanje

Ovim komentarom skrece se pozornost na Rezoluciju 1096 o ukidanju naslijeda bivsih komunistickih totalitarnih
sustava Parlamentarne skupstine Vijeé¢a Europe i na Rezoluciju o europskoj savjesti i totalitarizmu od 2. travnja
2009. godine te na potrebu da se gradanima omogudi pristup podacima koji se odnose na njih. Uvjeti dostupnosti
gradiva odredeni ¢lancima 24. i 25. ovog Prijedloga zakona odgovaraju zahtjevima ovih dviju rezolucija i omogucuju
punu dostupnost podataka osobama na koje se ti podaci odnose te podataka vezanih uz zloupotrebe politicke moci
i krSenje ljudskih prava i sloboda.

- Drzavni arhiv u Gospic¢u; Kolegij ravnatelja arhiva RH
U tekst prijedloga Zakona unijeti tekst kojim ¢e se utvrditi da se izmjene Zakona donose na prijedlog Hrvatskog
arhivskog vijeca kao savjetodavnog tijela ministra kulture.

Odbijen
Prijedlog se odbija iz razloga $to se donosi novi cjeloviti Zakon o arhivskom gradivu i arhivima Ciji predlagatelj je
Vlada RH.

- Danijel Jelas

Clanak 1. Pojam "dokumentarno gradivo" je pomalo nespretan, pogotovo kada se rabi skupa s pojmom "arhivsko
gradivo", napose zbog toga Sto se ¢l. 4. definira da je arhivsko gradivo "...dokumentarno gradivo koje se ¢uva radi
trajne vrijednosti...". S obzirom da je svo arhivsko po definiciji i dokumentarno gradivo, ispada da je navodenje
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istovremeno arhivskog i dokumentarnog gradiva suvisno jer bi bilo dovoljno napisati samo dokumentarno gradivo i
time bi i ono od trajne vrijednosti koje je zapravo predmet ovoga zakona bilo obuhvaceno. Bududi da se ipak radi o
zakonu primarno usredoto¢enom na pitanje zastite arhivskog gradiva, to dakako, ne bi bilo najsretnije rjeSenje pa bi
bilo daleko bolje odabrati pojam koji bi bilo prema definiciji hijerarhijski ekvivalentan pojmu arhivsko gradivo. Svi
oni razlozi zbog kojih je pojam registraturno gradivo bio problemati¢an mogu biti rijeSeni jednom preciznom
definicijom u ovom zakonskom prijedlogu. Radi se o pojmu koji se ovakvim zakonskim rjeSenjem ionako nece
eliminirati iz svakodnevne uporabe, kao $to ni do danas nije iz uporabe posve eliminirano koristenje pojma "grada"
nakon sto je zakonom uveden pojam "gradivo". Pojam "arhivska grada" je, unato¢ dvadesetogodisnjoj sluzbenoj
primjerni, primjereniji od pojma "arhivsko gradivo" jer ostale AKM sluzbe koriste pojmove "knjizni¢na grada" i
"muzejska grada". U sva tri slucaja rije€ grada i gradivo imaju posve identi¢no znacenje. Osim vremena koji ¢e biti
potreban za prilagodbu (koja ¢e po mom misljenju uzrokovati daleko manje konfuzije nego eliminiranje pojma
registraturno gradivo), ne vidim nijedan drugi razlog inzistiranja na pojmu "gradivo".

Odbijen

Prijedlog se odbija iz razloga Sto je termin "arhivsko gradivo' stru¢ni termin prihvaéen od strane arhivskih djelatnika
iako se izraz "arhivska grada' povremeno koristi u javnosti u usmenom govoru.

- Tatjana Ruzi¢

Clanak 1. Ako se veé mijenja termin registraturno gradivo trebalo bi na¢i bolji termin od dokumentarnog. Kad se
kaze dokumentarni, prvo pomislite na film, a ne na dokumentaciju. Buduci da postoji "Uredba o uredskom
poslovanju" i gradivo bi moglo biti uredsko, jer ve¢inom nastaje u uredima. Gradivo ograni¢enog roka ¢uvanja u
uredima se i izlu€uje tako da do arhiva dolazi samo arhivsko gradivo predvideno za trajno ¢uvanje.

Odbijen
PredloZeni izraz ,,uredsko gradivo” upudivao bi na uZi opseg definiranog pojma u odnosu na gradivo koje je
potrebno obuhvatiti ovim pojmom.

- Dinko Majcen

Clanak 2. Potrebno je predvidjeti i omoguciti restauraciju obvezno pohranjenog pokretnog slikovnog materijala koji
predstavlja dio audiovizualne bastine RH, a cija je fizicka kvaliteta narusen . Nacin na koji ¢e to biti rijeSeno moze se
rjeSavati kroz pravilnike.

Primljeno na znanje
Restauracija gradiva jedan je od postupaka koji se redovito provodi u okviru zastite gradiva te se takoder financira u
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sklopu financiranja posebnih programa arhivske djelatnosti putem Poziva za predlaganje programa javnih potreba u
kulturi Ministarstva kulture. Nema potrebe posebno je navoditi u ¢lanku kojim se deklariraju ciljevi Zakona.

- Drzavni arhiv u Osijeku

Clanak 3. Iskustvo je pokazalo da je pojam "registraturno gradivo" potrebno zamijeniti prikladnijim pojmom.
Medutim, pojam "dokumentarno" ne Cini se prikladnim. 1z stru¢ne rasprave u DAOS predlaZe se pojam "nearhivsko"
kao ono koje se ne €uva trajno i ne obuhvada sve gradivo nastalo radom jednoga stvaratelja, nego samo ono koje
ima ogranicene rokove ¢uvanja.

Odbijen

Arhivsko gradivo definirano je kao ono dokumentarno gradivo koje se trajno ¢uva radi njegove vrijednosti za
kulturu, znanost ili druge djelatnosti. Ako bi se prihvatila predloZena izmjena, arhivsko gradivo bilo bi definirano kao
posebna vrsta nearhivskog gradiva.

- Silvija Babi¢
Clanak 3. U tekst ¢lanka treba dodati: " Odredbe ovog Zakona primjenjuju se na JAVNO dokumentarno i arhivsko
gradivo ... ili u posjedu tijela javne vlasti, ili U POSJEDU privatnopravnih osoba, te na privatno ..." Time bi se

obuhvatilo i javno gradivo nastalo do trenutka privatizacije (nikako samo do 31.12.1990.), a iz opravdanih ili
neopravdanih razloga je joS uvijek u privatnome posjedu.

Djelomi¢no prihvacen
PredloZena dopuna u dijelu koji se odnosi na dodavanje rijeci "javno" preciznije definira predmet Zakona i prihvaéa
se. Druga predloZena dopuna ne mijenja predmet ove odredbe i nije je potrebno unositi.

- Dinko Majcen

Clanak 3. Potrebno je uvesti odredbu da je arhivsko gradivo, uklju€ujuéi audiovizualna djela i drugo filmsko gradivo
nastalo radom stvaratelja i imatelja do privatizacije vlasnistvo Republike Hrvatske bez obzira da li je sukladno
odredbama postojeceg Zakona predano u nadlezZan arhiv ili je i dalje u njihovu posjedu.

Primljeno na znanje
PredloZena odredba obuhvacena je definicijama javnog dokumentarnog i arhivskog gradiva i tijela javne vlasti.

- Dinko Majcen
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Temeljni pojmovi »pokretni slikovni materijal« oznacava bilo koju skupinu pokretnih slika zabiljezenih bilo kojim
sredstvom i na bilo kojem mediju, sa i bez zvuka, sa sposobnos¢u prenosenja dojma o kretanju, »kinematografsko
djelo« oznacava snimljeni materijal bilo koje duljine, osobito umjetnic¢ka kinematografska djela, animirane i
dokumentarne filmove namijenjene prikazivanju u kinima, »arhivsko tijelo« odnosi se na bilo koju instituciju koju
stranka odredi da provodi funkciju pohranjivanja obveznog primjerka snimljenog materijala, »tijelo za dobrovoljno
pohranjivanje« odnosi se na bilo koju instituciju koju stranka odredi za tu svrhu.”

Odbijen
Medu temeljnim pojmovima zakona nije potrebno definirati pojedine vrste gradiva, pojmove specificne za pojedine
vrste gradiva ili tehnologije kojima se ono izraduje.

- Dinko Majcen
Temeljni pojmovi u €l. 4. potrebno je primijeniti i ujednacenu terminologiju koja je prihvaéena Zakonom o
potvrdivanju Europske konvencije za zastitu audiovizualne bastine (NN-MU 5/07)

Odbijen
Prijedlog je sadrzajno identi¢an prethodnome.

- Povjerenik za informiranje

Clanak 4. ¢lanak 4., stavak 1., alineja 6 — definicija tijela javne vlasti S obzirom da predloZena definicija pojma javne
vlasti koristi definiciju iz Zakona o pravu na pristup informacijama iz 2013. (NN 25/13) predlazemo da se ista
zamijeni trenutno vaze¢om definicijom unesenom Zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o pravu na pristup
informacijama iz 2015. (NN 85/15). Radi se o definiciji tijela javne vlasti iz ¢lanka 5., stavak 1., to¢ka 2. Ukoliko se
ostavi predloZena definicija nepotrebno se otvara pitanje pravne sigurnosti i nadleznosti. Ujedno, pitanje definicije
tijela javne vlasti vazno je i zbog obveze omogucavanja ponovne uporabe informacija uredene Zakonom o pravu na
pristup informacijama (NN 25/13, 85/15), a u skladu s Direktivom 2003/98/EZ, 2013/37/EU o ponovnoj uporabi
informacija javnog sektora. Izmjenama Direktive iz 2013. ujedno je primjena prosirena i na informacije koje
posjeduju knjiznice, muzeji i arhivi, te je stoga vazno jednoznacno primjenjivati definiciju tijela javne vlasti. Takoder,
iz teksta nije vidljivo obuhvacaju li javni arhivi i politicke stranke. Osim toga, s obzirom da se izrijekom ne spominju
arhivi koji su ostali u posjedu ranijih drustveno-politickih organizacija tj. stranaka, smatramo da bi predaju tih arhiva
trebalo predvidjeti na odgovarajuéem mjestu Ujedno predlazemo da se definiraju osobni podaci, kao i klasificirani
podaci pozivanjem na propise koji ureduju te podatke.
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Djelomicno prihvaéen
Prijedlog je prihvacen iz razloga koji su navedeni u obrazloZenju prijedloga.

- Domagoj Zovak

Clanak 4. Mislim da je potrebno arhivsko gradivo trgovackih drustava ili pravnih osoba u kojima Republika Hrvatska
ili jedinice lokalne i podrucne (regionalne) samouprave nisu vecinski vlasnik (npr. INA, Podravka...) i koje nisu danas
na popisu tijela javne vlasti (http://tjv.pristupinfo.hr/?sort=1&page=1), a sutra to mogu biti i Grupa Duro Dakovié iz
Slavonskog Brod (u sklopu koje je i tvrtka DD Specijalna vozila koja ima vojni program — borbena vozila Patria,
tenkovi) ili Petrokemija iz Kutine, kategorizirati kao javno arhivsko gradivo, ne kao privatno. Naime i prema ovome
Prijedlogu Zakona kao i prema starom Zakonu (NN 105/97) postoji razlika u obavezama koje stvaratelji arhivskog
gradiva moraju ispunjavati prema nadleZznom arhivu, pa izmedu ostaloga privatno arhivsko gradivo se preuzima u
Arhiv jedino darivanjem, otkupom ili davanjem na cuvanje, a ne po sluzbenoj duznosti (najkasnije 30 godina od
nastanka) kao sto je slucaj sa javnim arhivskim gradivom.

Odbijen

Predlaze se prosiriti opseg pojma tijela javne vlasti i na pravne osobe u kojima Republika Hrvatska ili jedinice
lokalne i podrucne (regionalne) samouprave nisu veéinski vlasnik, tako da obuhvati i osobe koje prema Zakonu o
pravu na pristup informacijama nisu tijela javne vlasti. Ovakva odredba mogla bi uzrokovati nesigurnost u primjeni
propisa. Arhivsko gradivo navedenih pravnih osoba moZe se zastititi temeljem drugih odredbi Zakona.

Domagoj Zovak

Clanak 4. U stavku 1, u podstavku 4. izvrsiti dopunu kako bi konacan tekst izgledao ovako: "Javno dokumentarno i
arhivsko gradivo je dokumentarno, odnosno arhivsko gradivo nastalo ili prikupljeno djelatnoscu tijela javne vlasti,
trgovackih drustava koja su nastala iz bivsih javnih poduzeda, kao i drugo arhivsko gradivo u vlasnistvu ili
suvlasnistvu Republike Hrvatske, jedinica lokalne i podruéne (regionalne) samouprave ili pravnih osoba ¢iji su one
osnivaci."

Odbijen
Gradivo trgovackih drustava koja su nastala iz bivsih, kako se navodi, javnih poduzec¢a obuhvaceno je pojmom
javnog dokumentarnog i arhivskog gradiva te ta trgovacka drustva ovdje nije potrebno posebno navoditi.

- Domagoj Zovak
Clanak 4. Dodati podstavak (iza podstavka o stvarateljima gradiva) koji je bio u prethodnom Zakonu o arhivskom
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gradivu i arhivima (NN 105/97,NN 64/00, NN 65/09, 125/11): "Imateljima gradiva smatraju se pravne i fizicke osobe
koje su vlasnici ili posjednici gradiva, koje njime upravljaju ili ga drze s bilo kojega naslova."

Djelomicno prihvaéen

Umjesto pojma imatelja gradiva rabi se izraz "tijelo javne vlasti" u kontekstu iz kojeg je razvidno da se radi o tijelu
javne vlasti koje je posjednik gradiva. Pojam imatelja gradiva koji se rabi u poglavlju IV. zamijenit ¢e se pojmom
posjednika, kako je definiran Zakonom o vlasniStvu i drugim stvarnim pravima.

- Domagoj Zovak
Clanak 4. U tekstu ovoga Prijedloga Zakona na vise mjesta se spominje rije¢ Imatelj (npr. imatelj privatnog arhivskog
gradiva...) bez da je objasnjeno kod Temeljnih pojmova sto znadi ta rijec.

Djelomi¢no prihvaéen
U komentaru se obrazlaze prijedlog koji je prethodno iznesen.

- Silvija Babi¢

Clanak 4. 1. Nedovoljno jasno razgranic¢enje pojmova arhiva u sastavu i pismohrane - najbolje bi bilo utvrditi da
status arhiva u sastavu mogu imati one ustrojbene jedinice u sastavu pravne osobe koje obavljaju zadaée identi¢ne
javnim arhivima te pri tom moraju ispunjavati identi¢ne uvjete potrebne za osnutak arhiva kao samostalne pravne
osobe 2. Nedostaje navod i obrazloZenje pojma imatelja gradiva 3. Privatno arhivsko gradivo (alineja 5.) zapravo
moze biti u vlasniStvu RH odnosno u vlasnistvu pravnih osoba koje je osnovala RH ili jedinica lokalne uprave i
samouprave -> pr. znanstvenici ili profesori koji su svoje osobne fondove darovanjem ostavili institutu, fakultetu,
muzeju, knjiznici, i dr. u kojem su bili zaposleni 4. alineja 7. - valjalo bi dodati na kraju:" ... odnosno arhivsko gradivo,
koje €ini jasno definiranu i vidljivu dokumentacijsku cjelinu" 5. Pojmovnike je uvijek bolje urediti abecedno

Djelomicno prihvacéen

Djelatnost i nacin rada arhiva ukljucujudi i arhive u sastavu, ureduju se ovim Zakonom, a nadleznost i nacin rada
pismohrana Uredbom o uredskom poslovanju.

U tekstu Zakona koristit ¢e se pojam posjednika gradiva, ¢ime ¢e se terminoloski uskladiti sa Zakonom o vlasnistvu i
drugim stvarnim pravima.

Arhivsko gradivo privatne provenijencije u vlasnistvu tijela javne vlasti | prema vaze¢em Zakonu ima status javnog
arhivskog gradiva.
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- Boris Herceg

Clanak 4. Prepisano iz Zakona o pravu na pristup informacijama, pa nije jasno zasto je potrebno definirati dodatno
pojam, a vec postoji propis u kojem su tijela javne vlasti definirana, pa se pozvati sinergijski na taj propis. "Tijela
javne vlasti«, u smislu ovog Zakona, su tijela drZavne uprave, druga drzavna tijela, tijela jedinica lokalne i podrucne
(regionalne) samouprave, pravne osobe s javnim ovlastima i druge osobe na koje su prenesene javne ovlasti, pravne
osobe Ciji je osnivac¢ Republika Hrvatska ili jedinica lokalne ili podrucne (regionalne) samouprave, pravne osobe i
druge osobe koje obavljaju javnu sluzbu, pravne osobe koje se u cijelosti financiraju iz drzavnog proracuna ili iz
proracuna jedinica lokalne i podrucne (regionalne) samouprave, kao i trgovacka drustva u kojima Republika
Hrvatska i jedinice lokalne i podrucne (regionalne) samouprave imaju zasebno ili zajedno vecinsko vlasnistvo;"
Ujedno se kroz propis pojavljuju sporadi¢no pojmovi koji nisu definirani npr. "dokumentacija" "nadlezni drzavni
arhiv" ..... koji nisu definirani na primjer "drugi arhivi" u smislu ovog zakona koje bi trebalo definirati. Pismohrana je
razlicita od Uredbe o uredskom poslovaniju, pa bi bilo dobro uskladiti ta dva propisa kako se ne bi uvodila
nepotrebna zabluda u sustavu koji je usko povezan s upravljanjem gradivom (dokumentima). Predlazem u ovom
¢lanku definirati sve pojmove i jasno razluciti nadleznosti i pojmove.

Djelomi¢no prihvaéen
Definicija tijela javne vlasti uskladit ¢e se s definicijom tijela javne vlasti iz Zakona o pravu na pristup informacijama
iz 2015. godine. Pojam tijela javne vlasti nuzan je za odredenje pojma javnog dokumentarnog i arhivskog gradiva.

- Maja Pleskalt

Clanak 4. Arhiv je pravna osoba ili ustrojstvena jedinica u sastavu pravne osobe &ija je temeljna zadaéa €uvati,
obradivati i omoguciti koriStenje arhivskog gradiva sukladno odredbama ovoga Zakona. Iz navedene odredbe
proizlazi da i trgovacka drustva, udruge i druge pravne osobe mogu biti arhivi. Smatram da bi navedenu definiciju
trebalo dopuniti sa uvjetima koje te pravne osobe moraju ispunjavati da bi bili arhiv (stru¢no osoblje, uvjeti
smjestaja, minimalni tehnicki uvjeti itd.) Takoder treba definirati pojam imatelja. Imatelj je vlasnik ili posjednik
arhivskog gradiva ili ga drzi s bilo koje osnove. Imatelji ponekad nisu stvaratelji, ali mogu biti. VaZzeéi zakon predvida
ustanovu (privatnu, javnu) kao ustrojstveni oblik koja mora ispunjavati odredene uvjete da bi bila arhiv i obavljala
arhivsku djelatnost koja je od interesa za Republiku Hrvatsku.

Djelomicno prihvacéen

U tekstu Zakona koristit ¢e se pojam posjednika gradiva, ¢ime ée se terminoloski uskladiti sa Zakonom o vlasnistvu i
drugim stvarnim pravima.

Tehnicki, strucni i drugi uvjeti koje pravne osobe moraju ispunjavati da bi bili arhivi u smislu ovog Zakona propisat
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¢e se pravilnikom.

- lvica Halapir
Clanak 4. Nedostaje pojam Imatelja gradiva, kao pravne ili fizicke osobe koje su vlasnici ili posjednici gradiva koji
njime upravljaju ili ga drze iz bilo kojeg razloga.

Djelomi¢no prihvaéen
U tekstu Zakona koristit ¢e se pojam posjednika gradiva, ¢ime ée se terminoloski uskladiti sa Zakonom o vlasnistvu i
drugim stvarnim pravima.

- Drzavni arhiv u Gospicu; Kolegij ravnatelja arhiva RH

Clanak 4. Clanak 4. stavak 1. alineja 4. Nedostaje i jasno oblikovana postavka o ranije nastalom javnom arhivskom
gradivu koja je postojala u ¢lanku 68. vazeéeg Zakona, a koja u Prijedlogu treba glasiti: ,Arhivsko gradivo koje se
¢uva u drzavnim arhivima, temeljem ranije vazeéih zakona, sve arhivsko gradivo nastalo do 31. Prosinca 1990. za
koje je postojala zakonska obveza predaje arhivima i arhivsko gradivo bivsih drustveno-politickih organizacija,
drZzavno je vlasnistvo i smatra se javnim arhivskim gradivom.”.

Odbijen
Gradivo koje se navodi u prijedlogu obuhvaéeno je definicijom javnog dokumentarnog i arhivskog gradiva pa ga ne
treba zasebno isticati.

- Martina Krivi¢ Leki¢
Clanak 4. Ovako definiran pojam isklju¢uje iz zakona one pravne osobe u kojima RH nema veéinsko vlasnistvo, a ipak
ima neki udio. Znaci li to da se ti stvaratelji stvarno izuzimaju iz ovog zakona?

Primljeno na znanje
Pitanje se odnosi na znacenje pojma tijela javne vlasti. Znacenje ovog pojma uskladeno je s definicijom iz Zakona o
pravu na pristup informacijama.

- Zivana Hedbeli
Clanak 4. U ovom ¢lanku (€. 4) treba nadodati i definiciju osobnih podataka Nejasna je razlika duznosti i rada
izmedu arhiva koji je ustrojstvena jedinica u sastavu pravne osobe i pismohrane Tijela javne vlasti mogu imati kao
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svoju ustrojstvenu jedinicu i arhiv i pismohranu (npr HAZU, Ministarstvo kulture ...) koji oboje ¢uvaju gradivo trajne
vrijednosti Prema definicijama u ovom ¢lanku njihove duZnosti su razlicite: arhiv je pravna osoba ili ustrojstvena
jedinica u sastavu pravne osobe Cija je temeljna zadaca Cuvati, obradivati i omoguditi koristenje arhivskog gradiva
sukladno odredbama ovoga Zakona te pismohrana je ustrojstvena jedinica u kojoj se odlaZze i ¢uva arhivsko i
dokumentarno gradivo do predaje nadleznom arhivu. Znaci li da ée arhiv u sastavu raditi i davati svoje gradivo na
koristenje sukladno Zakonu o arhivima a pismohrana prema nekom drugom zakonu?

Odbijen

Osobni podaci definirani su Zakonom o zastiti osobnih podataka.

Djelatnost i nacin rada arhiva ukljucujudi i arhive u sastavu, ureduju se ovim Zakonom, a nadleznost i nacin rada
pismohrana Uredbom o uredskom poslovanju.

- Arijan Rajh
Clanak 4. malo previse kruto - continuing value, enduring value je bolji izbor od permanent value. No razumljiv
izbor, jednostavnosti radi.

Primljeno na znanje
Komentar ne sadrzi konkretan prijedlog.

Arian Rajh
Clanak 4. Razlika izmedu ustrojstvene jedinice kao arhiva (prvi stavak) i pismohrane (zadnji stavka ovog ¢lanka) -
prva ima status javnog arhiva, druga nema status? Bilo bi dobro to jasnije definirati.

Odbijen
Djelatnost i nacin rada arhiva uklju€ujudi i arhive u sastavu, ureduju se ovim Zakonom, a nadleznost i nacin rada
pismohrana Uredbom o uredskom poslovaniju.

- Nikola Mokrovi¢

Clanak 6. Stavak 2. Kojim tijelima ili pravnim i fizickim osobama je moguce povijeriti te poslove? Na ovom mjestu je
potrebno regulirati rad privatnih komercijalnih pismohrana i arhiva. Kakva je nadzorna uloga arhiva u tom
transferu?

Odbijen



20

Privatne pravne i fizicke osobe koje pruzaju komercijalne usluge kao $to su obrada, digitalizacija ili pohrana gradiva,
nisu arhivi u smislu ovog Zakona, bez obzira na njihov ustrojstveni oblik ili naziv. Temeljna zadaca arhiva je Cuvati i
omoguciti koristenje arhivskog gradiva, dok je krajnji cilj davatelja navedenih usluga ostvarivanje prihoda i dobiti.
Takvi davatelji usluga ne upisuju se u registre arhiva koji se vode u pojedinim zemljama.

U pripremi ovog prijedloga Zakona razmotrena je potreba da se zasebno normira pruzanje usluga pohrane i obrade
gradiva i da se uvede neki oblik akreditacije ili davanja suglasnosti za obavljanje djelatnosti. U vecini zemalja EU
propisi koji ureduju arhivsku djelatnost ne sadrze odredbe o pruzanju ovakvih usluga niti predvidaju da je potrebno
ishoditi suglasnost za njihovo pruzanje. Akreditacija ili davanje suglasnosti za obavljanje djelatnosti karakteristi¢ni
su za nekoliko novijih ¢lanica EU (Poljska, Litva, Latvija, Rumunjska, djelomicno Slovenija). Postupci akreditacije koji
se provode u nekim drugim zemljama (UK, Ce$ka) ne odnose se na davatelje navedenih usluga ve¢ na arhive, kao
$to su komunalni arhivi, sveucilisni arhivi i slicno. U ovom prijedlogu Zakona pruZanje navedenih usluga nije
posebno uredeno iz sljededih razloga:

1. Zakon sadrzi druge odredbe koje pruzaju adekvatnu zastitu gradiva. Propisani uvjeti u pogledu tehnickih uvjeta,
prostora, opreme i stru¢ne osposobljenosti primjenjuju se neovisno o tome skrbi li se tijelo javne vlasti za svoje
gradivo samo ili koristi pojedine usluge drugog tijela javne vlasti ili druge pravne ili fizicke osobe. Tijela javne vlasti
duzna su obavjeséivati nadlezni arhiv o postupanju s gradivom te provesti mjere koje arhiv nalozi u slucaju
odstupanja od propisanih uvjeta i drugih nepravilnosti.

2. Nema dokaza da je kvaliteta usluga u zemljama EU u kojima je uvedena akreditacija davatelja usluga visa u
odnosu na zemlje u kojima se ne provodi akreditacija.

3. Iskustva zemalja koje provode akreditaciju pokazuju da ovaj sustav moZe obuhvatiti samo dio davatelja usluga i
dio relevantne opreme. U praksi, veéina dokumentarnog gradiva nastaje i nalazi se u sustavima koji nisu akreditirani
prema zakonu koji ureduje arhivsku djelatnost.

4. Akreditacija predstavlja administrativno i financijsko optereéenje za arhive i za gospodarske subjekte.

- Silvija Babi¢
Clanak 6. alineja 1. "osigurati da arhivsko i dokumentarno gradivo koje posjeduje bude primjereno intelektualno i
fizicki zasticeno ..." - alineja 4. "organizirati prostore" (umjesto "organizirati pismohranu") - alineja 5. - brisati rije¢

"znacajnijim" - to omogucava presiroko subjektivno tumacenje - dodati alineju 6.: "- pridrZavati se uputa
nadleZnoga arhiva vezanih uz zastitu i upravljanje gradivom"

Djelomicno prihvacéen
PredloZena izmjena stavka 1. podstavak 1 ne mijenja odredbu buduéi da dokumentarno gradivo obuhvacéa i arhivsko
gradivo, a zastita i fizicke i druge mjere zastite.
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Prihvaca se predloZena izmjena u podstavku 4. U podstavku 5. uputnije je zadrzati rijec koju se predlaZe brisati kako
se ova odredba ne bi tumacila na nacin da tijelo javne vlasti mora obavijestiti nadlezni arhiv o svakoj promijeni,
ukljuéujuci i uobicajene radnje poput odlaganja zaklju¢enih predmeta u pismohranu.

PredloZeni novi podstavak 6. nije potrebno dodavati jer se njegova svrha moze podjednako postizati primjenom
odredbi ¢lanka 11.

- Boris Herceg

Clanak 6. Op¢a nacela treba definirati ve¢ u Zakonu, a ne samo u Pravilniku. Jasno napisati pod kojim uvjetima Tijela
javne vlasti mogu povjeriti poslove "drugoj" osobi. Predlazem uvodenje Akreditacije za ARHIVE, kao i za
povjeravanje poslova iz stavka 1. ¢lanka 6. uz ve¢ zakonski definirana op¢a nacela i uvjete, a detaljnije uvjete
raspisati u Pravilniku. Uvjeti i nacin ¢uvanja, obrade, vrednovanja, izlu€ivanja i predaje javnog arhivskog i
dokumentarnog gradiva te nacin provjere stru¢ne osposobljenosti za obavljanje poslova u upravljanju
dokumentacijom utvrdit ¢e se Pravilnikom o upravljanju javnim dokumentarnim i arhivskim gradivom izvan arhiva
koji donosi ministar kulture.

Odbijen
Opca nacela zastite gradiva utvrdena su Zakonom, a tehnicki i struéni uvjeti propisat ¢e se pravilnikom.
Obrazlozenje u svezi s postupkom akreditacije dano je u odgovoru na prijedlog N. Mokrovica.

- Hrvatsko arhivisti¢ko drustvo

Clanak 6. U duhu viegodi3njih raspravljanja na stru¢noj razini o potrebi strategije , records continuuma“ u
upravljanju dokumentacijom od nastanka do njezinog konacnog odredista, trebalo bi jasno definirati jedinstveni
proces u kojemu je arhivska struka jedinstvena struka bez obzira na to u kojem dijelu procesa oda nastanka do
konacnog odredista svojim postupcima zahvaca Zivotni ciklus dokumenta. Sukladno tome, treba u perspektivi
otvoriti moguénost ekvivalentnih znanja i zvanja za djelatnike u pismohranama sukladno djelatnicima u arhivima.

Primljeno na znanje
Ovaj prijedlog Zakona omogucuje da se pitanje strucnih zvanja i kvalifikacija uredi jedinstveno za arhive i za osobe
koje se brinu za arhivsko i dokumentarno gradivo izvan arhiva.

- Hrvatsko arhivisti¢ko drustvo
Clanak 6. Srednju struénu spremu zahtijevati za djelatnika koji treba upravljati dokumentacijom jednostavnog
sustava, a magisterij za djelatnika koji treba upravljati dokumentacijom sloZzenog sustava. Naglasiti prednost studija
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arhivistike i srodnih studija informacijskih znanosti.

Primljeno na znanje
Ovo ¢e se pitanje urediti pravilnikom.

- Hrvatska javnobiljeznicka komora

Clanak 6. Hrvatska javnobiljezni¢ka komora predlaZe da se prilikom izrade Pravilnika na temelju €l. 6. t. 3. Zakona u
istom predvidi da se JAVNI BILJEZNICI iskljuce iz provjere struéne osposobljenosti za obavljanje poslova u
upravljanju dokumentacijom iz razloga sto su javni biljeznici samim polaganjem javnobiljeznickog ispita osposobljeni
za praktican rad na najsloZenijim poslovima u javnobiljeznickom uredu ukljucujudi i poslove upravljanja
dokumentacijom. Literatura za polaganje javnobiljeznickog ispita obuhvaca propise koji ureduju strukturu i vodenje
arhiva javnobiljeznickog ureda, te se oslanjaju na primjenu opcih arhivistickih propisa
(https://pravosudje.gov.hr/pristup-informacijama-6341/ostale-informacije/ispiti/javnobiljeznicki-ispit/izvori-za-
polaganje/6260). Slijedom navedenog, Komora je stajalista da navedeni Pravilnik u sebi treba sadrzavati odredbu
kojom se polozeni javnobiljeznicki ispit valja smatrati dokazom stru¢ne osposobljenosti za obavljanje poslova u
upravljanju dokumentacijom u javnobiljezni¢kim uredima. Eventualna dodatna osposobljenost javnih biljeznika
moze se regulirati kroz uvodenje dodatne literature kao obvezne za javnobiljeznicki ispit pri Ministarstvu
pravosuda. Komora ¢e u slucaju ovakve inicijative biti voljna pruziti podrsku ukoliko bi navedena dopuna za
posljedicu imala priznavanje javnobiljeZnic¢kog ispita kao dokaza stru¢ne osposobljenosti za obavljanje poslova u
upravljanju dokumentacijom u javnobiljeZznic¢kim uredima.

Primljeno na znanje
Ovo ¢e se pitanje urediti pravilnikom.

- lvica Halapir
Clanak 6. U stavku 1., podstavak 2. trebalo bi nadodati sljedeée... odrediti najmanje jednu zaduZenu osobu, te osobu
odgovornu za njihovu primjenu.

Odbijen

Zakonom o arhivskom gradivu i arhivima iz 1997. godine utvrdena je obveza imatelja javnog arhivskog gradiva da
zaposli barem jednu osobu najmanje srednje stru¢ne spreme s polozenim struc¢nim ispitom za djelatnike u
pismohranama. Ova je obveza ista za sva tijela javne vlasti, bez obzira na to radi li se o tijelima sa svega nekoliko
zaposlenika ili o tijelima s viSe stotina ili tisu¢a zaposlenika i sa slozenim dokumentacijskim sustavima. Ovim se
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prijedlogom Zakona, umjesto toga, od tijela javne vlasti trazi da procijene profile i razine potrebnih stru¢nih
kvalifikacija i da osiguraju potreban broj odgovarajuée stru¢no osposobljenog osoblja.

- Drzavni arhiv u Gospicu; Kolegij ravnatelja arhiva RH

Clanak 6. Clanak 6. Kod pojma ,,upravljanje dokumentacijom“ nije jasno radi li se o ukupnom upravljanju
dokumentacijom od evidentiranja i nastanka do konacnog odredista (records continuum) ili samo o upravljanju
dokumentacijom u pismohrani (djelatnik u pismohrani). Clanak 6. stavak 1. alineja 3. Umjesto izraza: ,stru¢no
osposobljeno osoblje” potrebno je precizno definirati stru¢nu osposobljenost i minimum stru¢nog obrazovanja
osobe koje upravljaju i rukuju arhivskim (dokumentarnim) gradivom kod imatelja, na nacin da definira kako se radi o
stru¢noj osposobljenosti koja podrazumijeva najmanje srednju stru¢nu spremu i poloZen strucni ispit za zastitu i
obradu arhivskog i registraturnog gradiva izvan arhiva).

Odbijen
ObrazloZenje je navedeno u odgovoru na prijedlog |. Halapira.

- Zivana Hedbeli

Clanak 6. Cl. 6- Odredbe zakona se razraduju pravilnikom. Pravilnik je op¢i pravni akt i koji mora biti uskladen sa
zakonom. Pravilnikom se ne moze mijenjati sustina, njime se samo precizira ono $to zakonom nije precizirano, ali na
nacin da se ne mijenja ono $to je precizno navedeno u zakonu. Zakon se donosi u Saboru, a pravilnik donosi
ministar. Ako se neko podrucje ne definira zakonom, ve¢ prepusti pravilniku, to znaci da svaki ministar moZze
mijenjati kako i kada poZeli izuzetno bitne stvari vazne za o€uvanje trajnog arhivskog gradiva i pravilan rad arhivske
sluzbe, bez da u tome — kao kod zakona — sudjeluje javnost ili se raspravlja u Saboru (izmjenama pravilnika od
strane ministra doslo je i do dvije velike afere u arhivskoj sluzbi — napale Arhineta i dopusnica za privatne
pismohrana — novi zakon svakako treba u najveéoj mogucoj mjeri sprijeciti eventualne, buduée zloupotrebe rada
arhiva odnosno njihov neeticki rad odnosno onemoguditi korupciju U ovom ¢lanku nisu definirati nazivi stru¢no
osposobljenog osoblja koje upravlja dokumentacijom — hoce li to biti informaticari, arhivisti, djelatnici u
pismohrana, dokumentaristi, upravi pravnici ..., te se zapravo ovaj ¢lanak u dijelu koji se tice stru¢nog osoblja (a
tijelo javne vlasti moZe imati i arhivi u sastavu i pismohranu) i ne moZze raspravljati u ovom pozivu upuéenom
javnosti jer zakon nije precizan Hoce li postojati posebni ispiti za djelatnike arhiva u sastavu i posebni ispiti za
djelatnike u pismohranama? Posebnim Pravilnikom koji donosi ministar kulture treba precizirati i stavak 2. ovog
¢lanka — poblize - tijelo javne vlasti moZe odredene poslove koje je duzno obavljati povjeriti i dugom tijelu ili drugoj
pravnoj ili fizickoj osobi — treba precizno navesti koje poslove se moZe povijeriti, koje uvjete mora ispunjavati ta
druga fizicka ili pravna osoba, pocevsi od spreme, stru¢nog zvanja ...
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Odbijen

Prijedlog zakona utvrduje obveze tijela javne vlasti u odnosu na gradivo koje stvaraju i posjeduju i ovlaséuje
nadleznog ministra da pravilnikom utvrdi uvjete i nacin ¢uvanja, obrade, vrednovanja, izluCivanja i predaje javnog
arhivskog i dokumentarnog gradiva te nacin provjere stru¢ne osposobljenosti za obavljanje poslova u upravljanju
dokumentacijom. Kako se radi o tehnickim i organizacijskim zahtjevima, ova je pitanja primjerenije urediti
pravilnikom. Postupak donosenja pravilnika ukljucuje i savjetovanje sa zainteresiranom javnoscu.

- Dinko Majcen
Clanak 6. - pridrzavati se uputa nadleZnog arhiva u upravljanju i skrbi o dokumentaciji koju s bilo kojeg osnova
posjeduje

Odbijen
Temeljem ¢lanka 11. prijedloga Zakona nadlezni arhiv moze izdati rjeSenje o uklanjanju nedostataka te dati upute za
njihovo otklanjanje. Stoga nije potrebno posebno navoditi obvezu provodenja upravnih akata.

- Boris Herceg

Clanak 8. Arhivi su duzni definirati sucelja putem kojih ¢e biti moguce dostaviti dokumentaciju (pojam koji nije
definiran kao dalje u tekstu dokumentacija). Na ovaj nacin, prebacivanjem odgovornosti na tijela javne vlasti arhiv
gubi ulogu definiranu kao "arhiv je pravna osoba ili ustrojstvena jedinica u sastavu pravne osobe ¢ija je temeljna
zadada Cuvati, obradivati i omoguciti koriStenje arhivskog gradiva sukladno odredbama ovoga Zakona".

Primljeno na znanje
Definiranje sucelja za dostavu dokumentacije izmedu arhiva i tijela javne vlasti uredit ¢e se pravilnikom i tehnickim
specifikacijama.

- Tatjana Ruzi¢

Pretvorba gradiva u drugi oblik. Termin pretvorba u Hrvatskoj ima negativan prizvuk. Gradivo se ni u Sta ne
pretvara, nego se preoblikuje. Dakle: Preoblikovanje gradiva. Vazno ja da se gradivo preoblikuje ve¢ kod stvaratelja
jer u arhivima za taj posao nema niti ljudi, niti vremena, niti tehnologije.

Odbijen
Izraz ,pretvorba u drugi oblik” ¢esée se koristi kao naziv postupka koji se ureduje ovim ¢lankom.
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- Nikola Mokrovi¢
Clanak 9. Trebalo bi najvisim aktom (tj. zakonom) preciznije definirati $to je to razumno jamstvo pretvorbe i kako se
ono dokazuje, narocito ako se u obzir uzima tehnicka egzaktnost cijelog postupka.

Odbijen
Opd¢i zahtjevi propisani su stavkom 3. ovog ¢lanka. Tehnicki zahtjevi propisat ¢e se pravilnikom.

- Boris Herceg

Clanak 9. Clanak 9. je iznimno pravno dvojben, posto je preopéenito definirano pretvaranje u drugi oblik. Naime,
stavak 2. moze se tumaciti da se preslika moZe smatrati jednakovrijednom originalu, iako ne postoji ovjera, jer je
postupak preslikavanja dokumentiran, napravljen na tehnologiji koja osigurava da nije bilo intervencije u sustavu i
slicno. "Razumno jamstvo" je preopcenit pojam. Jednako tako, elektronicka isprava ispisana na papir (jednako tako
predstavlja pretvaranje) . Naime, ovo bi trebao biti osnovni Zakon koji ¢e definirati postupke nad pretvorbom
dokumentacije i tehnologije, posto fizicki, elektronicki i mikrografski oblik su oni koji postoje (analogno i digitalno).
A mikrografski oblik je jedini, uz fizi¢ki, koji osigurava, za sada dokazano, dugoro¢nu pohranu informacija. Zbog toga
bi mikrografski oblik, uz fizi¢ki izvornik, trebao biti definiran kao medij za dugoro¢no oc¢uvanje informacija odnosno
grade. Posebni problem je grada koja nastaje kao izvornik u elektronskom obliku, a pogotovo elektronicke isprave
Ciji je integritet apsolutno ocuvan uporabom naprednog elektroni¢kog potpisa i vremenskog Ziga te je osigurana
strojna Citljivost dokumenta. Kod digitalizacije (pretvaranja informacija s papira u elektronicki oblik) to nije slu¢aj jer
postoji greska strojne Citljivosti u slu¢aju OCR-a ili ICR-a s toc¢nosc¢u u prosjeku 95%, dok je kod elektronicke isprave
strojna Citljivost 100%. Dugoro¢no ¢uvanje takvih informacija jednako tako treba definirati. Potrebno je definirati
oblike pretvaranja i Cuvanja, a detalje i kriterije propisati pravilnikom. Sustave za ¢uvanje elektronickog gradiva bi
trebalo akreditirati uz jasno definirane kriterije i tehnologije.

Odbijen

Model pretvorbe gradiva u drugi oblik utvrden ovih ¢lankom primjenjuju i druge zemlje, bez posebnog postupak
ovjere pojedinih pretvorenih dokumenata. Tvrdnja da je mikrografski oblik jedini, uz fizicki, koji za sada osigurava
dugorocno Cuvanje, ne stoji, te ovaj medij nije potrebno posebno isticati.

- Maja Pleskalt
Clanak 9. Gradivo je u obliku u koji je pretvoreno jednakovrijedno izvornome gradivu ako je pretvorba u drugi oblik
obavljena tako da pruZa razumno jamstvo u pogledu pouzdanosti i uporabivosti gradiva, u skladu sa zahtjevima koji
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su utvrdeni ovim Zakonom. Nije razvidno tko utvrduje da li je pretvorba gradiva pouzdana odnosno tko vrsi nadzor
nad pretvorbom gradiva. U Sloveniji postoje certificirane, licencirane pravne osobe te se na taj nacin nadzire
pretvorba gradiva.
http://www.arhiv.gov.si/si/delovna_podrocja/hramba_dokumentarnega_gradiva_v_elektronski_obliki/akreditacija/
Smatram da je isto potrebno urediti na razini obvezujucih pravnih normi zakona i to zbog vaznosti same pretvorbe.
Takoder iz zakona nije razvidno Sto se desava ako tijela pretvorbu ne naprave sukladno propisanim pravilima, pa bi
mozda bilo dobro za isto predvidjeti prekrsajne odredbe.

Odbijen

Nije predviden postupak kojim bi se a priori deklarirala pouzdanost pojedinacne pretvorbe gradiva. U navedenom
primjeru, Arhiv Slovenije certificira, medu ostalim, i softver koji podrzava pretvorbu gradiva u oblik za dugotrajno
cuvanje, no uporaba certificiranog softvera sama za sebe ne dokazuje pouzdanost pretvorbe, kao Sto niti uporaba
necertificiranog softvera ne dokazuje da pretvorba nije pouzdana. Iz registra certificirane opreme i sustava na koji
se upucuje, mogu se iscitati nacelna ograni¢enja ovakvog postupka u pogledu njegove cjelovitosti i svrhovitosti.
Tehnicki, organizacijski i kontrolni mehanizmi pretvorbe gradiva u drugi oblik opisani su, medu ostalim, i
odgovarajué¢im ISO normama.

- Martina Krivi¢ Leki¢
Clanak 9. Rije¢ “razumno” uz rije¢ jamstvo je nepotrebna jer se moze svakako tumaciti. Za pouzdanost i uporabivost
gradiva bitno je da ima jamstvo.

Odbijen

Izrazi poput navedenoga (razumno jamstvo) susrecu se u propisima i normama ureduju podrucja informacijske
sigurnosti, vjerodostojnosti dokumenata ili dugorocnog o€uvanja elektronickih dokumenata. Navedeni izraz
uskladen je s terminologijom Zakona o elektronickoj ispravi.

- Arian Rajh

Clanak 9. Razumno jamstvo - nema softverske interpolacije? moze se forenzicki vjestaciti? sustav ¢uva metapodatke
postupka, a postupak je detaljno dokumentiran? Tko odlucuje o tome Sto je razumno jamstvo? Ovdje treba staviti
(ili u pravilnik) jasan kriterij, a ne razumno jamstvo koje je podloZno interpretacijama, ili za xy godina ne¢emo imati
to gradivo u uporabivom stanju. Alternativa - dodatno mikrofilmiranje ako za postupak nema jamstva u pogledu
autenti¢nosti, pouzdanosti i uporabivosti.
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Odbijen
ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog M. Krivi¢ Lekic¢

- Silvija Babi¢
Clanak 10. Kriterij "ako je nastalo nakon 1990" svakako ukloniti

Odbijen
Svrha je ovog kriterija ograniciti izluCivanje izvornog gradiva koje je nastalo prije 1991. na one slucajeve u kojima to
opravdava stanje izvornika.

- Silvio Salamon Jazbec

Clanak 10. Stanje izvornika nije razlog da se izvorno arhivsko gradivo izludi i uniéti nakon preoblikovanja, jer ne
moZemo anticipirati razvoj znanosti koji bi mogao osigurati da u nekom drugom (vise ili manje doglednom)
vremenu predmetno gradivo bude zadovoljavajuce konzervirano i sacuvano za iduée generacije istrazivaca. Mnogi
forenzicki dokazi u stranim policijskim arhivima - vezani za nerijeSene slucajeve teskih zlocina - prije ere DNK analize
bili su nakon proteka odredenog perioda unistavani kao nekorisni, da bi oni rijetki koji su prezivjeli do ponovnog
otvaranja i analize novim metodama u konacnici postali kljucni za razrjeSavanje tih zloc¢instava. Samim se time vidi
da napredak znanosti moze iznenaditi u mnogim aspektima ljudskog djelovanja i stru¢nog djelokruga rada, pa bi isto
tako mogao iznenaditi i u arhivistici. Da se neugodna iznenadenja eliminiraju, treba i dalje Stititi i Cuvati svo vrijedno
izvorno arhivsko gradivo.

Odbijen

Uspjesna pretvorba u drugi oblik podrazumijeva o¢uvanje informacija koje dokument sadrZi i njegove
vjerodostojnosti. Arhivi i knjiznice ponekad pribjegavaju snimanju gradiva kao metodi zastite koja zamjenjuje
restauriranje, kada restauriranje nije moguce ili kada se na ovaj nacin moZze spasiti veca koli¢ina gradiva.

- Danijel Jelas

Clanak 10. Vezano za stavak 2. Izvornik arhivskog gradiva ne bi trebalo izlu¢ivati ni u kojem slucaju. Ako pak oblik i
stanje izvornika ne jamce dugotrajno ¢uvanje, onda treba uvesti obvezu pretvorbe u oblik koji jamci trajnu zastitu
zapisa, a ne mogucnost da se izluci izvornik. Ostane li predlagatelj pri misljenju da se izvorno arhivsko gradivo moze
izluciti u odredenim slucajevima, vrijeme nastanka gradiva ne bi smio biti kriterij. Dakle, kriterij "ako je nastalo
nakon 1990. godine." treba posve izbaciti.
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Odbijen
ObrazloZenje je dano u odgovorima na prijedloge S. Babi¢ i B. Hercega.

- Tatjana Ruzi¢

Clanak 10. - ako je nastalo nakon 1990. ??? Izvorno arhivsko gradivo ne moze se uopce izluéiti. Pretvorbom ili
preoblikovanjem gradivo se stiti od daljnjeg ostedivanja i preoblikuje se radi bolje dostupnosti, a ne da bismo ga
mogli unistiti. Ni poslije 1940., ni 1970., ni 1990. Gradivo je u mnogi slu¢ajevima bolje sacuvano prije 1990. nego
poslije te godine.

Odbijen

ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog B. Hercega.

- Domagoj Zovak

Clanak 11. U stavku 3. navodi se kako ¢e nadleZni arhiv izdati rje$enje o otklanjanju nedostatka ako uo&eni
nedostaci nisu otklonjeni u odredenom roku, tj. ako je gradivo izlozeno opasnosti od ostecenja, gubitka ili nestanka.
To bi u praksi trebalo znaciti da ¢e se prvo raditi samo Zapisnik o obavljenom stru¢nom nadzoru u kojem se
konstatiraju nepravilnosti i ako stvaratelj u danom roku ne postupi po uputama Arhiva treba tek onda izdati
RjeSenje. Ovakva procedura ¢e usporiti dinamiku otklanjanja nepravilnosti uocenih tijekom pregleda jer ée mnogi
stvaratelj moc¢i dobivati na vremenu i odgadati izvrSenje preporuka.

Odbijen
Stavkom 3. ureduje se moguénost da nadleZni arhiv i tijelo javne vlasti pokuSaju sporazumno naci rjeSenje za
otklanjanje uocenih nedostataka, Sto je uobicajena praksa prije izdavanja rjeSenja o provedbi mjera.

- Silvija Babi¢
Clanak 11. U st. 2. ovoga ¢lanka dodati na kraju recenice: " ... uklanjanje nedostataka u odredenome roku"

Prihvaéen
Prijedlog se prihvaca

- Boris Herceg

Clanak 11. Nadlezni arhiv definirati kao pojam. Koliko je UPRAVLJANJE GRADIVOM u smislu ovog Zakona uskladeno
s UPRAVLIANJEM GRADIVOM u smislu Uredbe o uredskom poslovanju gdje su PISMENA, PISMOHRANA i ARHIV
definirani slicno, ali ne jednako ? Kako ce arhiv raditi stru¢ni nadzor nad elektronicki nastalim gradivom, kada se
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prema prijedlogu zakona prebacuje odgovornosti migracije i cuvanja na tijelo javne vlasti ?

Primljeno na znanje
Nadleznost arhiva uredena je ¢lankom 31.

- lvica Halapir

Clanak 11. U stavku 2. ...udovoljava li na&in upravljanja i zastite nad gradivom i dodati &l. 4. Ako istekom roka
odredenog rjeSenjem tijelo javne vlasti ne postupi u skladu sa ¢l. 3. RjeSenje ce izvrsiti nadlezni arhiv na trosak tijela
javne vlasti.

Djelomicno prihvaéen

Prihvaca se predloZeni novi stavak 4. kojim se ureduju ovlasti nadleznog javnog arhiva u slu¢aju propustanja tijela
javne vlasti da provede nalozene mjere zastite gradiva.

- lvica Halapir

Clanak 11. U stavku 1. treba nadodati sljedece... da obavi struéni nadzor nad upravljanjem i zastitom
dokumentarnog i arhivskog gradiva. — svugdje u Zakonu gdje se spominje pojam upravljanja navesti i zastitu
gradivalll

Odbijen
Upravljanje gradivom obuhvaca i njegovu zastitu.

- Kristijan Karaji¢

Clanak 11. Na temelju dugogodidnjeg iskustva ovlatenih predstavnika nadleinog arhiva tijekom struénih nadzora
kod tijela javne vlasti, predlaze se dopuna ¢l.11. (4) Tijela javne vlasti duzna su pruziti svu tehnic¢ku i drugu pomo¢
ovlastenim predstavnicima nadleZnog arhiva pri obavljanju struénog nadzora nad upravljanjem dokumentarnim i
arhivskim gradivom. (5) Ovlasteni predstavnici nadleznog arhiva imaju pravo na sluzbenu iskaznicu kojima dokazuju
sluzbeno svojstvo, identitet i ovlasti. Ministar kulture pravilnikom propisuje oblik i sadrzaj obrasca sluzbene
iskaznice, nacin njihova izdavanja i uporabe.

Odbijen

PredloZeni novi stavak 4. u dovoljnoj je mjeri obuhvacen odredbom stavka 1. ovog ¢lanka. Arhivi i stvaratelji gradiva
u njihovoj nadleznosti komuniciraju i suraduju u provodenju mjera zastite gradiva te nije potrebno zakonom
propisivati uvodenje sluzbenih iskaznica.
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- lvica Halapir

Clanak 12. Treba nadopuniti €lanak formulacijom gdje ée se istaknuti da tijela i osobe koje preuzimaju gradivo
nekog bivseg stvaratelja/imatelja trebaju pripremiti, srediti i tehnicki opremiti gradivo koje predaju nadleznom
arhivu.

Primljeno na znanje
PredloZena dopuna obuhvaéena je odredbom stavka 1. ovog ¢lanka.

- Martina Krivi¢ Leki¢
Clanak12. Nadopuniti ¢lanak - “te omoguditi nadzor arhivima nad tim gradivom.”

Odbijen
Obavljanje nadzora nad gradivom uredeno je ¢lankom 11.

- Kristijan Karaji¢

Popis s rokovima ¢uvanja. PredlaZzem da se ujednaci naziv: Popis s rokovima ¢uvanja jer se u pojedinim stavkama ¢l.
13. spominje popis s rokovima ¢uvanja gradiva, a negdje popis s rokovima ¢uvanja dokumentacije. Moj konacan
prijedlog naziva je: "Popis s rokovima ¢uvanja arhivskog i dokumentarnog gradiva" - jer naziv obuhvada arhivsko
gradivo (gradivo od trajne vrijednosti) i dokumentarno gradivo (ostalo gradivo koje je nastalo, zaprimljeno ili
prikupljeno u obavljanju djelatnosti pravnih i fizickih osoba...)

Prihvacen
Naziv popisa je ujednacen tako da glasi: ,popis s rokovima ¢uvanja dokumentarnog gradiva“.

- Domagoj Zovak

Clanak13. Stavak 4. isti¢e kako nadleZni arhiv odobrava popis s rokovima €uvanja dokumentacije nakon provedenog
savjetovanja sa zainteresiranom javnoscu. To ¢e u praksi znacajno produZiti vrijeme izdavanja odobrenja na popis s
rokovima Cuvanja stvaratelja, jer savjetovanje sa zainteresiranom javnos¢u u ovome slucaju nepotrebno
birokratizira postupak izdavanja odobrenja. Puno bi svrsishodnije bilo kada bi se napravili kvalitetni granski popisi,
tj. jedinstveni popisi s rokovima ¢uvanja za pojedine djelatnosti, ali i jedinstveni Pravilnici o zastiti i obradi arhivskog
i dokumentarnog gradiva (npr. za dom zdravlja, osnovnu skolu, vrti¢, opéinski sud, prekrsajni sud, drZzavno
odvjetnistvo, gradsku knjiznicu, opéinu, grad itd.) kao Sto imaju npr. javni biljeznici za koje je Hrvatska
javnobiljezni¢ka komora donijela jedinstveni Pravilnik koji se primjenjuje u svim uredima. Na taj nacin bi se izbjeglo
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da pojedini Arhiv mora na podrucju svoje nadleznosti izdavati svakoj skoli, vrtiéu, knjiznici itd. Popis s rokovima
cuvanja i Pravilnik. Predlazem da se stavak 4. izbaci iz ¢lanka 13.

Odbijen

Svrha je savjetovanja sa zainteresiranom javnosti postupak odlucivanja o tome koje ¢e se gradivo €uvati trajno
uciniti transparentnijim i ukljucivijim. Popisi s rokovima ¢uvanja ne donose se po hithnom postupku. Savjetovanje sa
zainteresiranom javnos$éu podrazumijeva objavu popisa na internetskim stranicama i moguénost da se predloZe
drugi rokovi ¢uvanja.

- Silvija Babi¢

Clanak13. St. (1) ovdje se odjednom rabi pojam dokumentacija umjesto dokumentarno gradivo St. (4) savjetovanje
sa zainteresiranom javnos$c¢u dodatno bi oduljilo ionako dugacak proces donosenja i odobravanja - smatram da je
prevelik nesrazmjer eventualne koristi od Stete koja bi nastala produljivanjem postupanja

Djelomi¢no prihvaéen
ObrazlozZenje je dano u odgovorima na prijedloge D. Zovka i K. Karaji¢a.

- Boris Herceg

Clanak13. Dakle, ZAINTERESIRANA JAVNOST ¢e odrediti koliko ¢ée Tijelo javne vlasti ¢uvati dokumentaciju pojedine
vrste iako postoje propisi za odredenu vrstu gradiva ? Ovo je iznimno upitna odredba, Cemu takva odredba, ako
postoje struéne osobe u arhivu, kao i pojedine prakse. Eventualno OPCl, a po moguénosti uvesti po djelatnostima
GRANSKI POPIS se moze dati na javnu raspravu. Zbog ¢ega je potrebna ZALBA Ministarstvu kulture za POPIS, a nije
predvidena alba za RIESENJE o nadzoru ? Vrlo upitna odredba.

Odbijen

Savjetovanje sa zainteresiranom javnoscu dio je postupka vrednovanja karakteristican za neke metodologije
vrednovanja. OdrazZava stav da, pored arhiva i stvaratelja gradiva, i druge osobe imaju pravo i legitiman interes
utjecati na to koje ¢e se gradivo trajno Cuvati.

Kako se navodi u komentaru, postupak javne rasprave karakteristi¢an je za op¢i i granske popise s rokovima cuvanja
gradiva. Granski popisi u RH nisu izradeni. Javnosti je tako uskraéena mogucnost uvida i utjecaja na to kako arhivi
vrednuju dokumentarno gradivo.

- Drzavni arhiv u Gospicu; Kolegij ravnatelja arhiva RH
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Clanak13. Clanak 13. stavak 4. Nakon teksta: ,NadleZni arhiv odobrava popis s rokovima ¢uvanja dokumentacije”
brisati tekst: ,,nakon provedenog savjetovanja sa zainteresiranom javnoséu”.

Odbijen
ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog B. Hercega.

- Danijel Jelas

Clanak13. Prili€no je nejasno $to se podrazumijeva pod pojmom "zainteresirana javnost". Ako predlagatelj zakona
predvida da svaki popis s rokovima ¢uvanja ide na nekakvu javnu raspravu to nema nikakvog smisla zato $to su
rokovi ¢uvanja Cesto uvjetovani propisima po kojima je stvaratelj duzan postupati. Dakle, po meni se radi o
uvodenju jednog nepotrebnog koraka u proceduri, k tome prilicno nezgodnog za provedbu.

Odbijen
Obrazlozenje je dano u odgovoru na prijedlog B. Hercega.

- Martina Krivi¢ Leki¢

Clanak13. Popisi bi trebali biti odvojeni. Znaci ukoliko tj. ima i drugo jdg moralo bi izraditi poseban popis tog gradiva.
Ono ne moze biti utopljeno u masu gradiva imatelja. Nacelo provenijencije mora se postovati i prilikom izrade
popisa.

Primljeno na znanje
Popisi o kojima je rije¢ i jesu odvojeni (stavak 3. ovog ¢lanka).

- Tatjana Ruzi¢

Clanak13. st. 4 Tko je zainteresirana javnost? Ako su to stvaratelji ili imatelji savjetovanje i suradnja s njima se
podrazumijeva jer oni najbolje znaju koju vrstu dokumentacije stvaraju. Tko se na bavi arhivskim poslovima ne
moZe znati Sto se i koliko dugo treba Cuvati. Javnost je za arhivske poslove zainteresirana samo kada se s radi o
politickim obracunima.

Odbijen
ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog B. Hercega.

- Dinko Majcen
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Clanak13. u st. 4 ukoliko je potrebna javna rasprava istu treba provesti tijelo javne vlasti prije podno3enja zahtjeva
za odobrenje popisa s rokovima ¢uvanja

Odbijen
ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog B. Hercega.

- Dinko Majcen
Clanak13. (4) NadleZni arhiv odobrava popis s rokovima ¢uvanja dokumentacije na prijedlog podnositelja

Odbijen
Predlaganje popisa s rokovima €uvanja gradiva uredeno je stavkom 3. ovog ¢lanka.

- Nikola Mokrovi¢

Clanak14. Stavak 2, alineja 2. Ne precizira kakav je to slu¢aj pojedinog izlu¢ivanja naspram izlu¢ivanja po snazi
automatizma izvrSenja klauzule o proteku roka ¢uvanja. Takoder, alineja 1 govori o unistenju gradiva samo na
temelju odobrenog popisa s rokovima €uvanja. Pod pretpostavkom postojanja sustava koji omoguduje brzu
razmjenu podataka nije jasno zasto se ne inzistira varijanti o pribavljanju suglasnosti. Stavak 4 spominje podatke —
treba inzistirati o popisu izlu¢enog gradiva.

Primljeno na znanje
NadleZni arhiv procjenjuje koji je postupak u pojedinom predmetu primjereniji.

- Domagoj Zovak

Clanak14. Stavak 1. dopuniti i izmijeniti kako bi imao slijededi tekst: "Tijelo javne vlasti izlu¢uje dokumentarno
gradivo kojemu su istekli rokovi ¢uvanja prema odobrenome popisu s rokovima ¢uvanja gradiva i uz prethodno
odobrenje nadleznog arhiva." Izbaciti stavak 2. kojim se dopusta izlu€ivanje dijela gradiva stvaratelja bez
prethodnog odobrenja nadleznog arhiva.

Odbijen

Mogucnost da se gradivo, kojemu su istekli rokovi ¢uvanja, izlucuje na temelju opéeg odobrenja, bez obveze
ishodenja posebnog odobrenja za svaki pojedini slucaj, pojednostavit ¢e i ubrzati izlu¢ivanje dokumentacije za koju
je nedvojbeno da nema znacaj arhivskog gradiva.

- Silvija Babi¢
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Clanak14. Radi racionalizacije postupanja dobro je da se za izlu¢ivanje odredenih dokumentacijskih cjelina/vrsta
gradiva ne provodi pojedinacni upravni postupak, ali tijelima javne vlasti treba zadrzati obvezu da o izlucivanju
(vrstama, vremenskom rasponu gradiva i kolicinama) obavijeste nadlezni arhiv. Za ostale vrste ili cjeline gradiva koje
nece biti obuhvacene prethodnom odredbom, treba ostati obveza ishodenja suglasnosti.

Primljeno na znanje.
Odredbe ovog ¢lanka podudaraju se s izloZzenim misljenjem.

- Danijel Jelas

Clanak14. Predlazem da se u stavku 2. ne ostavi moguénost stvarateljima i imateljima da gradivo izlu¢uju bez
obavijesti i odobrenja arhiva. Pod pretpostavkom da se radi o kategoriziranim stvarateljima Cije ¢e gradivo biti
preuzimano u arhiv, bez ove obaveze niSta drugo ne jamci da ce stvaratelj ili imatelj izluciti samo ono S$to smije, a
arhivi po zaprimanju gradiva neée imati cjelovitu informaciju o tome Sto se s gradivom ranije dogadalo.

Odbijen
ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog D. Zovka.

- lvica Halapir

Clanak14. Treba glasiti: NadleZni arhiv moZe odobriti da se odredene vrste ili cjeline gradiva, kojima je istekao
odredeni rok ¢uvanja, izlu¢uju samo na temelju odobrenog popisa s rokovima ¢uvanja; - bez obveze tijela javne
vlasti da prethodno obavijesti nadlezni arhiv ili ishodi kakvu suglasnost, ili - uz obvezu da se nadlezni arhiv.....

Odbijen

Prijedlog se sadrZajno ne razlikuje od teksta prijedloga Zakona.

- Drzavni arhiv u Gospicu; Kolegij ravnatelja arhiva RH

Clanak14. Clanak 14. stavak 2. alineje 2 i 3. Spojiti suvislo u jednu alineju, uz obvezu ishodenja suglasnosti nadleznog

arhiva.

Odbijen
ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog D. Zovka.

- Kristijan Karajic¢
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Clanak14. Predlazem da se precizira nacin postupaka izlu¢ivanja gradiva jer iz navedenog prijedloga (stavak 2) nije
razvidno na koji nacin ¢e nadlezni arhiv odobriti izluCivanje gradiva samo na temelju odobrenog popisa s rokovima
cuvanja gradiva ako tijela javne vlasti nisu obvezna prethodno obavijestiti nadlezni arhiv?

Odbijen
Nadlezni arhiv procjenjuje koji je postupak u pojedinom predmetu primjereniji.

- Boris Herceg

Clanak15. Izlu¢ivanje gradiva u arhivu, koje je preuzeto kao veé vrednovano i sredeno, a radi se o KULTURNOM
DOBRU je jako dvojbena odredba. Ovakvo rjesenje jednostavno dovodi u koliziju cjelokupan smisao arhiva i
arhivskog zakonodavstva.

Odbijen

Do potrebe za izluivanjem gradiva u arhivu dolazi ako gradivo nije primjereno vrednovano prije predaje arhivu ili
uslijed promjena u gledistima i kriterijima vrednovanija, koji nisu apsolutni niti nepromjenljivi. Ovaj se postupak do
sada odvijao iskljucivo unutar arhiva, bez sudjelovanja ili obveze izvje$¢ivanja nekog drugog tijela.

- Silvija Babi¢

Clanak16. St. (1) - rije¢ "svog" zamijeniti izrazom "ukupnog dokumentarnog i arhivskog gradiva u posjedu" - brisati
kraj re€enica iza posljednjega zareza - zasto veé u Zakonu naglasavati moguénost odgode ako Zakon o opéem
upravnom postupku ionako dozvoljava trazenje odgode rokova izvrSenja mjera propisanih upravnim rjeSenjem

Odbijen
PredloZene izmjene ne mijenjaju sadrZaj ove odredbe Zakona.

- Boris Herceg
Clanak16. Nadle#ni arhiv duzan je tijelima javne vlasti pruZiti svu struénu i tehni¢ku pomog¢, a predaju raditi na
temelju Posebnog popisa.

Odbijen
Izrada popisa gradiva obveza je tijela javne vlasti. Nadlezni drZzavni arhiv moZe pruziti odredenu stru¢nu pomo¢ ili

upute, no nije primjereno obvezati ga da obavlja posao koji je obveza tijela javne vlasti.

- Martina Krivi¢ Leki¢
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Clanak16. Potrebno je dostaviti ZBIRNE popise gradiva. Pojedini imatelji smatraju da su izvrsili svoju duZnost
dostavom preslika arhivske knjige, koja zapravo nije dovoljno jasan popis.

Primljeno na znanje

U komentaru se isti¢e vaznost kvalitete popisa.

- Arian Rajh
Clanak16. Potrebno je dati prijelazni rok ako se ne$to mijenja u odnosu na XML za NAIS.

Primljeno na znanje
Pitanje tehnickih prilagodbi postavlja se pri svakoj izmjeni tehnickih specifikacija.

- Nikola Mokrovié

Clanak17. Usporedbom stavka 1 i 2 problem odnosa konvencionalnog arhivskog gradiva i elektroni¢kog arhivskog
gradiva se ne rjesava, ve¢ ostavlja otvorenim. Koji je odnos tih dvaju medija u odnosu na zapis kao takav? Ako
pretpostavimo razvoj elektroni¢kog poslovanja naustrb papirnatog u buducénosti, to znaci raskorak u tretiranju
gradiva ovisno o mediju, odnosno spustanje granice sa 30 na 10 godina. Sto ako dokument postoji u oba medija?
Clanak takoder izbjegava naglasiti u kakvom se stanju predaje elektroni¢ko gradivo.

Odbijen

Kradi rok za predaju gradiva u elektronickom obliku moguce je uvesti zato Sto se predaje primjerak zapisa, dok
stvaratelj gradiva u svom informacijskom sustavu i dalje moze Cuvati i koristiti gradivo koje mu je potrebno u
poslovanju. Kraéi rok za predaju gradiva preporucljiv je radi njegove zastite i ranije dostupnosti u arhivu.

- Martina Krivi¢ Leki¢
Clanak17. Potrebno je dodati da se gradivo u elektroni¢kom obliku predaje zajedno sa softverom i uputama koje ¢e
omogucditi Citljivost predanog sadrzaja.

Odbijen
Gradivo se u pravilu ne predaje sa softverom koji je potreban za njegovo koristenje.

- Ivica Halapir
Clanak17. Stavak 2: Rok predaje gradiva u elektroni¢kom obliku ne moze biti razli¢it od roka predaje druge vrste
arhivskog gradiva, dakle mora biti 30 god. od nastanka, a ne 10.god. - Stavak 3: treba brisati ovaj stavak, suvisan... lli
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ga ostaviti uz dogovorno utvrdivanje, arhiva i imatelja, kada ¢e se gradivo predati.

Odbijen

ObrazloZenje vezano uz stavak 2. dano je u odgovoru na prijedlog N. Mokrovica.

Stavak 3. propisuje obvezu tijela javne vlasti da odredi rok u kojem ¢e predati arhivu gradivo koje nije predano u
rokovima iz stavaka 1. i 2. ovog ¢lanka.

- Arian Rajh
Clanak17. Potreban je prijelazni rok (i koji pilot projekt sa stvarateljima). Postupci su specificirani PAIS i PAIMAS
dokumentima (ujedno ISO norme). Postoji i niz EU projekata koji se bave time i koje treba konzultirati.

Primljeno na znanje
U komentaru se skre¢e pozornost na norme relevantne za oblikovanje digitalnih arhiva i postupak zaprimanja
gradiva u takve arhive.

- Silvija Babi¢
Posebne odredbe o predaji gradiva Sugerira se izmijeniti (dopuniti) podnaslov: Posebne odredbe o predaji gradiva
radi nastavka obavljanja djelatnosti

Prihvaéen
Prijedlog se prihvaca.

- Arijan Rajh

Posebne odredbe o predaji gradiva MoZzda ne ovdje, no negdje bi trebalo definirati koristenje komercijalne usluge
za pohranu registraturnog gradiva, reguliranje uvjeta (za stvarateljevo gradivo - dakle nadzor stvaratelja ili nadzor
pruzatelja usluge) i kadra (djelatnici koji imaju adekvatno obrazovanje) - jer stvaratelji nemaju prostora ni
mogucdnosti za to. Alternativno - propisati Sto sve treba osigurati stvaratelj, kakav kadar treba, dati prijelazne
odredbe i kaznene mjere; ili ostaviti osiguranje uvjeta za pohranu takvih koli¢ina registraturnog gradiva mrezi
arhiva. Mislim da su alternative teZe ostvarive i da se jednim dobrim setom mehanizama nadzora (bilo stvaratelja,
bilo pruzatelja usluge) to moze lakSe ostvariti. Dodatno - ista stvar, samo digitalno gradivo i pohrana u oblaku - i
utoliko kompliciranija situacija. Mislim da bi bilo najgore rjesenje "zaboraviti" na ove teme, ne pozabaviti se njima.

Primljeno na znanje
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U komentaru se razmatraju opcije zaStite gradiva kada se koriste komercijalne usluge pohrane ili obrade gradiva
(izravni nadzor stvaratelja gradiva ili izravni nadzor izvrsitelja usluge).

- Nikola Mokrovic¢

Clanak18. Zakon ne precizira o kojim slu¢ajevima se ovdje radi. U kojem sluéaju je potrebno dostaviti javno
dokumentarno i arhivsko gradivo privatnopravnoj osobi? Jedan stavak treba naglasiti reguliranje roka ustupanja
takvog gradiva. Takoder, zakon bi se na ovom mjestu mogao pozabaviti reguliranjem privatnih komercijalnih arhiva
te njihovim obavezama.

Odbijen

Stavcima 1. i 2. ovog ¢lanka odredeno je u kojim se slu¢ajevima gradivo moze predati drugoj osobi temeljem
odredbi ovog ¢lanka.

Obrazlozenje uz pitanje uredenja uvjeta za pruzanje odredenih usluga dano je u odgovoru na prijedlog N.
Mokroviéa za izmjenu ¢lanka 6. prijedloga Zakona.

- Silvija Babi¢
Clanak18. St. (4) ..."tijelo javne vlasti ... duzno je o tome prethodno obavijestiti nadlezni javni arhiv, slijediti njegove
upute o postupaniju, te dostaviti popis predanoga gradiva".

Odbijen
Navedene obveze tijela javne vlasti obuhvaéene su drugim odredbama Zakona.

- lvica Halapir

Clanak18. Promijeniti naslov ¢lanka u Posebne odredbe o privremenoj predaji gradiva ili Posebne odredbe o gradivu
u posjedu...., potrebno naglasiti da se gradivo ne predaje trajno...uz dodatak u st. 1. i 2. ,uz misljenje nadleznog
arhiva“.

Odbijen

Iz drugih odredbi Zakona slijedi da se ovdje ne moze raditi o predaji gradiva u trajni posjed.

- Dinko Majcen
Clanak18. (1) Tijelo javne vlasti moze svoje dokumentarno i arhivsko gradivo predati drugom tijelu javne vlasti kada
je to potrebno radi obavljanja djelatnosti tijela kojemu se gradivo predaje, uz suglasnost nadleznog javnog arhiva.
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Odbijen

Tijelo javne vlasti duZzno je obavijestiti nadlezni arhiv, a nadlezni arhiv moZze rjeSenjem naloziti uklanjanje
nepravilnosti ako smatra da ih je bilo u predaji gradiva. Uvodenje prethodne suglasnosti arhiva imalo bi za
posljedicu to da tijela javne vlasti, kada dode do promjene nadleZnosti, ne bi mogla jedno drugom ustupiti
dokumentaciju potrebnu za obavljanje poslova koji su prenijeti na drugo tijelu, bez suglasnosti nadleznog arhiva.
Ako arhiv ne bi izdao suglasnost, ili bi odgodio njeno izdavanje dok ne postigne suglasnost s tijelom javne vlasti oko
spornih pitanja, moglo bi biti otezano ili onemogucenje obavljanje odredenih poslova koji su prenijeti na drugi
tijelo.

- Dinko Majcen
Clanak18. NadleZ#ni drzavni arhiv mora imati kontrolu nad procesom predaje gradiva izmedu dva tijela.

Odbijen
Obrazlozenje je dano u odgovoru na prethodni prijedlog.

- Silvija Babi¢
Clanak19. Dodati odredbu o obvezi dostave podataka (popisa) Hrvatskome drzavnom arhivu o uvezenim i
prikazanim filmovima za sve pravne osobe ¢ija je djelatnost uvoz i javno prikazivanje AV djela.

Prihvaéen
Prijedlog se prihvaca.

- Dinko Majcen

Clanak19. Poslovni subjekti ¢ija je djelatnost proizvodnja audiovizualnih djela, duzni su u prvoj godini predati
nadleZznom javnom arhivu jednu distribucijsku kopiju svakoga proizvedenog audiovizualnog djela s odgovaraju¢om
dokumentacijom (scenarij, knjiga snimanija, ispis dijaloga, plakat, izbor fotografija, popis autora i suradnika i kopiju
ugovora o proizvodnji audiovizualnog djela). Godinu dana nakon prvog javnog prikazivanja proizvodac je obvezan
nadleZznom javnom arhivu predati izvorno gradivo (originalni negativi slike i tona) snimljenoga audiovizualnog djela.
Poslovni subjekti ¢ija je djelatnost uvoz i javno prikazivanje audiovizualnih djela u RH, duzni su dostaviti nadleznom
javnom arhivu najmanje jedanput godisnje popis svih uvezenih filmova, te reklamni materijal za svaki film (plakat,
izbor fotografija).

Prihvaéen
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Prijedlog se prihvaca.

- Martina Krivié Leki¢
Clanak20. Potrebno je naglasiti da to gradivo mora biti popisano i popis dostavljen nadleznom arhivu. U praksi takvo
gradivo ostaje kod imatelja nepopisano te se ¢esto ne smatra gradivom koje nadzire vanjska sluzba arhiva.

Primljeno na znanje
Izrada i dostavljanje popisa gradiva uredeni su drugim odredbama Zakona.

- Zivana Hedbeli

Clanak20. Cl. 20 - Zbog zastite i kori$tenja gradiva bilo bi poZeljno odrediti da tijela koja ¢e trajno ¢uvati arhivsko
gradivo moraju u svom sastavu osnovati arhiv kao posebnu ustrojstvenu jedinicu u kojoj ¢e raditi adekvatno
osposobljeno stru¢no osoblje, te u kojoj mora raditi arhivist s VSS i poloZenim arhivisti¢kim ispitom (analogno
specijalnim knjiZznicama u sastavu pravnih osoba)

Odbijen

Nije nuZno propisivati obvezu osnivanja posebne ustrojstvene jedinice, osobito u manjim knjiznicama i muzejima
Zahtjevi koji se odnose na stru¢no osoblje propisat ¢e se Pravilnikom o uvjetima i nacinu stjecanja stru¢nih zvanja u
arhivskoj struci.

- Alen Lakovié

IV. PRIVATNO ARHIVSKO GRADIVO. Za stvaratelje i imatelje privatnog arhivskog gradiva potrebno je ovim Zakonom
i/ili pod-zakonskim aktima odrediti koje su obveze istih. Moraju li stvaratelji i imatelji privatnog arhivskog gradiva
postupati s njim, kao i tijela javne vlasti s javnim arhivskim gradivom? Sto je s imateljima privatnog arhivskog
gradiva koji su nekad bilo javni stvaratelji, a danas su, nakon privatizacije, privatna poduzeéa? Predlazem da se
precizno definira obveze imatelja i stvaratelja privatnog arhivskog gradiva, kako bi se u najvec¢oj mjeri zastitilo
arhivsko gradivo, a pritom racionaliziralo troSkove arhiviranja koji nastaju u privatnim tvrtkama, koje zbog
nejasnoce propisa i neznanja, ¢uvaju apsolutno sve.

Primljeno na znanje

Pri utvrdivanju obveza imatelja privatnog arhivskog gradiva potrebno je voditi racuna o razmjernosti tih obveza u
odnosu na ogranicavanje odredenih prava raspolaganja privatnim vlasnistvom. Stoga se propisuju one mjere koje su
nuzne za zastitu gradiva.
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- Drzavni arhiv u Osijeku

Clanak21. U odnosu na €l. 21, st. 1-2, na temelju struéne rasprave u DAOS koja je uzela u obzir dosada$nja iskustva,
predlaZe se da Upisnik imatelja zasti¢enog privatnog arhivskoga gradiva svaki podrucni arhiv vodi za imatelje na
podrucju svoje nadleZnosti.

Odbijen
Prijedlog se odbija iz razloga $to je ucinkovitije voditi jedan objedinjeni upisnik nego veci broj zasebnih kako bi se
pojednostavnio pristup informacijama i sprijecilo viSestruko upisivanje istih informacija.

- Nikola Mokrovic¢
Clanak21. Stavak 3. Razluditi tko sve moZe biti imatelj zastiéenog privatnog arhivskog gradiva, odnosno konstatirati:
privatne pravne ili fizicke osobe (gdje su tvrtke samo jedan tip subjekta).

Odbijen
Imatelj privatnog arhivskog gradiva moze biti svaka privatna osoba. Javni arhivi mogu biti imatelji privatnog
arhivskog gradiva ako ga vlasnik pohrani u arhiv.

- Drzavni arhiv u Gospic¢u; Kolegij ravnatelja arhiva RH
Clanak21. Clanak 21. stavak 1. Na pocetku stavka umjesto: ,Hrvatski driavni arhiv“ treba stajati: ,NadleZni driavni
arhiv”. Ne postoji osnovani razlog da popis imatelja privatnog arhivskog gradiva ne utvrduju nadleZni drZzavni arhivi.

Odbijen
ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog DrZavnog arhiva u Osijeku.

- Dinko Majcen

Clanak21. (1) NadleZni javni arhiv utvrduje popis imatelja privatnog arhivskog gradiva za koje po svojoj stru¢noj
ocjeni utvrdi da ima poseban znacaj u smislu stavka 2 ovog ¢lanka. (3) Upisnik imatelja zasti¢enog privatnog
arhivskog gradiva vodi Hrvatski drzavni arhiv. U Upisnik se upisuju...

Odbijen
Odredba iz prijedloga Zakona osigurat ¢e vecu ujednacenosti kriterija za utvrdivanje svojstva zasticenog privatnog
arhivskog gradiva. Time ¢e osobe, o Cijim se pravima i obvezama pri tome odlucuje, biti stavljene u ravnopravniji
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polozaj.

- Silvija Babi¢

Clanak22. Kod odredbi o zastiti privatnog arhivskog gradiva treba utvrditi razliku u obvezama imatelja koji ostvaruju
poslovnu dobit i onih ostalih. Takoder i imatelji privatnoga gradiva moraju uéi u sustav redovnih stru¢nih nadzora -
ne koristiti pojam "pregled" koji implicira jednokratni uvid i time ograni¢ava mogucénosti zastite.

Odbijen
Ostvarivanje dobiti ne treba povezivati s obvezama imatelja gradiva u pogledu njegove zastite.

- Martina Krivié¢ Leki¢

Clanak22. Nije jasno da li se ovdje propisuje redovan struéni nadzor (preporuéljivo) ili samo jednokratan pregled
gradiva.

Primljeno na znanje

NadleZni arhiv provodi nadzor u mjeri koju smatra potrebnom.

- lvica Halapir
Clanak22. Iza ¢l. 22., u nekom posebnom ¢lanku, trebalo bi definirati status javnog arhivskoj gradiva koje se nalazi u
privatnom posjedu/vlasnistvu.

Odbijen
Javno arhivsko gradivo ne moze doci u vlasnistvo privatnih osoba. Status javnog arhivskog gradiva koje bi se moglo
naci u posjedu privatnih osoba ureden je drugim odredbama ovog Zakona.

- lvica Halapir

Clanak22. Treba inzistirati na razdvajanju obveza privatnopravnih i fizickih osoba (time se apsolvira i onaj bivsi €l.
32. da se odredbe Zakona za javno ,,na odgovarajudi nacin“ primjenjuju i za privatno gradivo, jer ¢e se primjenjivati
za pravne, a fizicke osobe su drugo). - Nadodati da je imatelj privatnog arhivskog gradiva obvezan postupati prema
misljenju nadleznog arhiva - Definirati status javnog arhivskoj gradiva koje se nalazi u privatnom posjedu/vlasnistvu.
- Je li gradivo do 1990. (91., 92., ili do privatizacije) ostalo javno ili je postalo privatno?! - U st. 3 moZda dodati nakon
»-.. da ono bude osteceno ili unisteno, ako imatelj niti nakon opomene nadleznog drzavnog arhiva u ostavljenom
roku ne osigura uvjete za cuvanje i zastitu gradiva, ...,
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Odbijen
Propisivanje razli¢itih rezima zastite za gradivo fizickih i pravnih osoba nije uobic¢ajeno. Takoder nije primjereno
obveze privatnih pravnih osoba izjednacavati s obvezama tijela javne vlasti.

- Zivana Hedbeli

Clanak22. Cl. 22 - Kako bi se — sukladno Etickom kodeksu arhivista (Osobito povjerenje koje im je poklonjeno,
arhivisti koriste na dobro sviju i ne sluZe se svojim poloZajem za vlastitu ili bilo ¢iju neopravdanu korist.), i pozitivnim
zakonima RH, izbjegao sukob interesa u radu arhiva neophodno je navesti u stavku 4. ovog ¢lanka da arhivi pruzaju
stru¢nu pomo¢ imateljima privatnog arhivskog gradiva besplatno, kao svoju redovnu djelatnost za koju dobivaju
sredstva iz proracuna, i ovu zadacu arhiva navesti u ¢l. 30. Drzavni arhivi posebice ne bi smjeli napladivati svoje
usluge (zakonom zadane zadade koje su im redovna djelatnost i za Cije obavljanje dobivaju sredstva iz proracuna)
imateljima / stvarateljima nad kojima obavljaju nadzor

Odbijen
Arhivi mogu pruzati odredenu strué¢nu pomo¢ posjednicima privatnog arhivskog gradiva, ali se ne mogu obvezati da
obavljaju poslove koje bi trebao obaviti vlasnik ili posjednik gradiva.

- Silvija Babi¢
Clanak23. St. (4): "Ako arhiv ne prihvati ponudu u roku 60 dana, imatelj moze ..." Naime, kako je sada definirano,
Cini se kao da je vec¢ predano gradivo, a ne ponuda.

Odbijen
Nema znacajne sadrZajne razlike u odnosu na formulaciju u prijedlogu Zakona.

- Drzavni arhiv u Gospic¢u; Kolegij ravnatelja arhiva RH

Clanak23. Clanak 23. stavak 3. Umjesto ove formulacije, zadrzati formulaciju iz vaze¢eg Zakona (€lanak 36.), koja
glasi: ,Drzavni arhivi imaju pravo prvokupa arhivskoga gradiva u privatnome vlasnistvu. Vlasnici privatnoga
arhivskog gradiva koji Zele prodati svoje arhivsko gradivo, duzni su ga najprije ponuditi nadleznom drZzavnom arhivu
na Cijem podrucju imaju svoje sjediste, odnosno prebivaliste. U ponudi moraju navesti cijenu i druge uvjete prodaje.
Nadlezni drzavni arhiv koji ne Zeli koristiti svoje pravo prvokupa duzan je u roku od 30 dana od dana prijama
ponude, o ponudi izvijestiti Hrvatski drzavni arhiv, koji se u roku od narednih 30 dana mora ocitovati o ponudi.
Ukoliko ponuda ne bude prihvac¢ena u roku od 60 dana od njene predaje nadleznom drZzavnom arhivu, vlasnik moze
svoje arhivsko gradivo prodati drugoj pravnoj ili fizickoj osobi, uz cijenu koja nije niza od cijene navedene u ponudi
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nadleZznom drzavnom arhivu i pod uvjetima koji za kupca nisu ni u ¢emu povoljniji od uvjeta sadrzanih u ponudi
nadleZznom drzavnom arhivu. Ako vlasnik privatnoga arhivskog gradiva postupi protivho odredbama ovoga ¢lanka,
nadleZni drzavni arhiv ima pravo tuzbom protiv vlasnika i kupca zahtijevati ponistenje ugovora o kupoprodaji, a
najkasnije u roku od pet godina od dana sklapanja takvog ugovora.”

Odbijen

PredlaZe se ne mijenjati odredbe vazeceg Zakona o pravu prvokupa privatnog arhivskog gradiva. PredloZenim
izmjenama vlasnicima privatnog arhivskog gradiva omogucduje se da gradivo ponude na prodaju izravno Hrvatskom
drzavnom arhivu te da za odredene podatke odrede rok dostupnosti. Ukoliko ne bi bilo ove moguénosti, fizicke
osobe mogle bi biti destimulirane da ponude svoje gradivo javnom arhivu.

- Arian Rajh
Clanak23. Osnivanje privatnih arhiva kao moguénost - regulacija uvjeta, ista pravila kao i za javne, samo $to sadrzaj
nije javno gradivo, vec privatno gradivo osnivaca ili gradivo za koje se pruza usluga smjestaja.

Odbijen
Ovim zakonom ureduje se zastita privatnog arhivskog gradiva, ne i osnivanje privatnih arhiva.

- Drzavni arhiv u Osijeku

Clanak25. U odnosu na ¢l. 25, st. 9-10 nacrta prijedloga zakona, u raspravi djelatnika DAOS koji imaju iskustva sa
selektiranjem osobnih podatak u skladu s vrijede¢im zakonima, obrazloZena je sumnja da ce ostati i nadalje iste
poteskoce koje su bile i do sada u diskrecijskom ocjenjivanju osobnih podataka koji nece biti dostupni za koristenje
ili za objavljivanje. PredlaZe se da za predmetno razdoblje i vrstu gradiva ne bude razlike medu dostupnim podacima
nego oni trebaju biti u cijelosti dostupni korisnicima.

Odbijen

U dokumentaciji na koju se odnose stavci 9. i 10. ima osobnih podataka koji o¢ito ne mogu biti povezani sa svrhom
koja se Zeli postici (primjerice osobni podaci maloljetnih osoba, prijava prebivalista i slicno). | takvi podaci mogu biti
dostupni ako s testom razmjernosti utvrdi da javni interes, koji se ostvaruje dostupnoscu podataka, preteze nad
interesom zastite osobnih podataka.

- Nikola Mokrovi¢
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Clanak25. Sasvim je nejasna tipologija osobnih podataka. Stavak 6 bi trebao precizno navesti §to su osobni podaci.
Kakvim se podacima, pritom, smatraju podaci iz stavka 7? U kojem je smislu opravdano u isti razred stavljati etni¢ko
podrijetlo, s jedne strane, te spolni Zivot i ¢lanstvo u sindikatu, s druge strane? Valjalo bi prije definirati podatke s
obzirom na one koji su nepromjenjivi i promjenjivi, ili po klju€u onih koji proizlaze iz prava i obaveza prema drzavi i
onih koji se ticu slobodnog djelovanja pojedinca tj. iz njegovih uvjerenja. Medutim, koji je razlog da se za potonje
odreduje duZi rok nedostupnosti? Zasto zakon navodi ¢lanstvo u sindikatima, a ne u drugim asocijacijama? Na koji
nacin zakon uskladuje ovu stavku s Zakonom o zastiti osobnih podataka, gdje se navodi da svaki registar koji sadrzi
osobne podatke raden u to¢no odredenu svrhu? | najvaZnije: na koji se nacin vrsi analiza dokumenata sadrze li oni
osobne podatke? Problem je u nacelu ipak djelomic¢no rjesiv ako se definiraju samo tipovi dokumenata koji sadrze
takve podatke.

Odbijen

Osobni podaci, uklju¢ujuéi i pojedine kategorije s obzirom na stupanj zastite, definirani su Zakonom o zastiti osobnih
podataka. U stavku 7.navode se kategorije osobnih podataka koje su dodatno zasti¢ene Zakonom o zastiti osobnih
podataka.

Rok iz stavka 7. odreden je imajudi u vidu da se radi o dodatno zasti¢enim kategorijama podataka.

Povjerenik za informiranje

Clanak25. Nacrtom Zakona predlaze se u ¢lanku 25., stavak 7 produljenje roka dostupnosti za odredene osobne
podatke za dodatnih 10 godina (110 godina), za odredene vrste osobnih podataka. Skre¢emo paznju da je veéina
navedenih skupina podataka (time proizlazi da ovdje predloZena odredba nepotrebno obuhvaca podatke npr. o
sindikalnom clanstvu ili vierskom ili filozofskom uvjerenju) stavljena u posebni rezim odredbom ¢lanka 9., stavak 2.,
j) Uredbe o zastiti osobnih podataka, i to upravo iz razloga koristenja arhiva. U tom smislu, odredba clanka 25.,
stavak 8. bila bi znatno ograni¢ena u primjeni i samim time neefikasna za svrhu donosenja ovog Zakona, s obzirom
da ne obuhvaca podatke koje upravo Uredba kojoj je za cilj zastititi osobne podatke ostavlja Sire dostupnima putem
arhiva. Na taj nacin bi se bitno ogranicilo znanstvena istrazivanja koje Uredba promice. Ujedno, nije jasno kojim bi
se zakonom utvrdivalo da javni interes preteZe nad zasticenim interesima ili bi to trebalo utvrdivati u postupku po
zahtjevu korisnika.

Primljeno na znanje

Odredbom stavka 6. ovog clanka za pojedine kategorije osobnih podataka, koje su Zakonom o zastiti osobnih
podataka definirane kao posebno zasti¢ene kategorije osobnih podatak, utvrduje se rok zastite od 10 godina od
smrti osobe na koju se podaci odnose, imajuci u vidu izraZene stavove o potrebi zastite dostojanstva preminulih
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osoba. Odredba stavka 8. omoguduje i raniju dostupnost ovih i drugih podataka ukoliko se utvrdi da je to u javnom
interesu, sukladno ¢lanku 89. stavak 1. Opce uredbe o zastiti osobnih podataka. Ujedno ¢e omoguditi dostupnost
gradiva, koje sadrzi zasticene podatke, uz provodenje primjerenih mjera zastite.

- Silvija Babi¢
Clanak25. St. (5) - svakako treba ograniciti broj produljenja - prijedlog: najvie u 3 navrata po 10 godina. St. (7) -
Zbog Cega je clanstvo u sindikatu Sti¢eni podatak?

Prihvaéen
PredlaZe se ograniciti broj produljenja nedostupnosti klasificiranih podataka. Tijelo javne vlasti mozZe i na drugi nacin
zastititi tajnost podataka u roku duljem od 50 godina te se ovaj prijedlog moZze prihvatiti.

- Silvio Salamon Jazbec

Clanak25. 1) Sto se smatra pod ,genetskim podacima“? Genotip, nasljedne osobine, nasljedne bolesti? S obzirom da
je genetika transgeneracijska (RNK roditelja kao temeljni gradivni element u DNK potomstva), kakvog utjecaja u tom
slu¢aju ima deset godina nakon smrti nositelja odredenog DNK profila, s obzirom da takva genetika — na izvjestan
nacin — postoji neizmjerno duze u samom potomstvu nositelja iste DNK. S obzirom da je (i to ne samo u
distopijskom smislu) moguce zamisliti arhive DNK profila gradana, jasno je da pitanje zastite tako jedne presudno
vazne vrste podataka nije trivijalno i da se u buduénosti mora kvalitetnije urediti, iako u sadasnjem trenutku nije
presudno za rokove dostupnosti arhivskog gradiva. Odredenje dano u Nacrtu prijedloga novog Zakona ipak nije
dobro te svakako zahtijeva dublje i Sire razradenje, vec i zbog pitanja eventualnih (kvaziforenzic¢kih) manipulacija
temeljem neovlastenog koristenja ili falsificiranja dosad stvorene baze , genetskih podataka“. 2) Zbog cega je —
primjerice — Cinjenica da je netko (bio) gay vazno tijekom Zivota odredene osobe, neposredno nakon njezine smrti,
odnosno deset ili pedeset godina nakon njezine smrti? | koji bi to javni interes (prema 8. stavku 25. ¢lanka) bio da
javnost takav podatak moze dobiti na uvid prije isteka rokova dostupnosti iz stavaka 4, 5, 6 i 7 istog ¢lanka? S
obzirom da Zivimo i radimo u drustvu u kojem se ¢ak i referendumski rigidno ureduju pitanja spolnosti, smatram da
takvi podaci ovakvoj javnosti nikad ne bi trebali biti dostupni.

Primljeno na znanje

Osobni podaci definirani su Zakonom o zastiti osobnih podataka i Opéom uredbom o zastiti osobnih podataka.
Kriteriji i postupak testa razmjernosti utvrdeni su Zakonom o pravu na pristup informacijama.

- Martina Krivi¢ Leki¢
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Clanak25. Cl. 25. st. 9. - da li su dostupni podaci o j.a.g ili samo javno arhivsko gradivo?

Primljeno na znanje
Odredba se odnosi na javno arhivsko gradivo.

- Tatjana Ruzi¢

Clanak25. MoZda ne bi bilo lode napravit ne$to kao Popis gradiva koje sadri osobne, klasificirane ili tajne podatke s
rokovima dostupnost. Nije sve jednako tajno. Ne trebaju zakonom Stiti nesto Sto je ionako dostupno na internetu,
bilo da je sluzbeno digitalizirano ili ljudi sami stavljaju na mrezu.

Primljeno na znanje
Ovakav popis moze biti informativan. Kriteriji i nacin klasificiranja podataka propisani su Zakonom o tajnosti
podataka.

- Zivana Hedbeli

Clanak25. Cl. 25, st 2 - Znadi li ovaj stavak da ¢e u arhivima arhivisti koji budu struéno obradivali gradivo ograni¢ene
dostupnosti morati imati posebno ovlastenje, i ako da, bilo bi izuzetno pozeljno to ovdje i navesti Cl. 25 —st. 5 -
Precizirati $to je u ovom stavku visekratno — 2, 3, 4, n puta? Cl. 25. st. 6 Ovdje je neophodno precizno definirati
(taksativno navesti) $to su to tocno osobni podaci i / ili vrste dokumenata koji su dostupni nakon 100 godina Rokovi
dostupnosti kakvi su bili u Zakonu iz 1997 su ¢esto od strane raznih pravnih osoba (arhiva, Ministarstva kulture ...)
razli¢ito tumaceni. Ministarstvo kulture je nedavno protumacilo sadasnji zakon tako da se matica rodenih iz dane
godine smije dati trecoj osobi 100 godina od nastanka, a matica vjenc¢anih i umrlih 70 godina od nastanka Bilo bi
poZeljno u ovom zakonu navesti da li su matice rodenih, umrlih, vjencanih (jer se to gradivo izuzetno ¢esto trazi)
uopce osobni podaci. Nejasno je zasto bi se podatak da je netko roden smatrao osobnim podatkom, u nekim
zemljama matice ne predstavljaju osobne podatke i dostupne su svima bez obzira na godinu nastanka Koje tijelo i
kako odreduje $to je nerazmjeran utro$ak vremena — arhiv koji pohranjuje gradivo, Hrvatsko arhivsko vijece...? Cl.
25 —st. 7 Potpuno je nejasno zasto su podaci iz ovog stanka jo$ dodatno nedostupni 10 godina u odnosu na osobne
podatke iz stavka 6. Sto je to¢no podatak koji se odnosi na politi¢ko, vjersko ili filozofske uvjerenje? Je li to podatak
da je netko ¢lan neke stranke, vjerske organizacije, poklonik Hegela ili post-modernist? Stavak stiti ¢lanstvo u
sindikatu, a ne stiti ¢lanstvo u politi¢koj stranci? Do sada su arhivi davali sudske dosjee 70 godina od njihova
nastanka. Hoée li ih sada davati 110 godina od rodenja osobe koja je pocinila kazneno djelo? Sto je kada se u istom
postupku sudi vise osoba (skupna osuda)? Treba li traziti najmladu osobu kojoj se sudi i gradivo dati 110 godina od
njena rodenja, ili ée predmet biti dostupan po smrti osobe koja prve umre? Prekrsaj je kaznjivo djelo koji se
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povreduje javni poredak, drustvena disciplina ili druge drustvene vrijednosti koje nisu zasti¢ene kaznenim zakonom
i drugim zakonima u kojima su propisana kaznena djela. Prekrsaji i prekrSajno-pravne sankcije mogu se propisivati
zakonom i odlukama jedinica lokalne i podru¢ne samouprave. Za prekrsaj propisan zakonom moZze se pocinitelj
kazniti nov€anom kaznom ili kaznom zatvora, dok za prekrsaj propisan odlukom jedinice lokalne i podrucne
samouprave pocinitelj se moze kazniti samo novéanom kaznom. Zasto su kaznena djela stavljena u istu ravnu s
prekrsajima (prekrsajni progon zastarijeva nakon 3 odnosno4 godine)? Da li podatak da je netko u naselju vozio 10
km viSe od dopustene brzine treba Stiti 110 godina jednako kao i podatak da je ubio svoje dijete ili majku? Stavak 9.
ovog €¢lanka odnosi se na zasti¢ene osobne podatke. Da li je ¢lanstvo u sindikatu zastiéeni osobni podatak bez obzira
je li nastao do 31.12.1990. ili ne? Cijeli ¢lanka je nejasno i neprecizno napisan i vec je sada vidljivo da ¢e prouzrociti
mnoge probleme arhivima u radu s korisnicima, i moZebitne sudske sporove. Zakon treba olaksati rad arhiva, a ne
oteZati ga Cl. 25 st 8 Koje tijelo i kako odreduje prevagu javnog interesa — arhiv koji pohranjuje gradivo, Hrvatsko
arhivsko vijece...? Cl. 25 st 9 Ovdje je neophodno precizno definirati $to su to zastiéeni osobni podaci ili vrste
dokumenata Stavak 7 i stavak 9 mogu do¢i, ovako neprecizni kakvi su sada, u koliziju Cl. 25 st 10 Odnosi li se ovaj
¢lanak na sve javne ili drzavne sluzbenike ili samo na duznosnike? Bilo bi izuzetno pozZeljno i smanijilo bi (ve¢ sada
predvidljiva) razli¢ita tumacenja ovog nejasno napisanog ¢lanka, ako bi se odredio rok apsolutne dostupnosti
cjelokupnog nakon kojeg je svo gradivo dostupno svim korisnicima

Odbijen

Clankom 25. propisuju se rokovi dostupnosti pojedinih kategorija podataka. Osnovno je nacelo da za ogranicenje
dostupnosti mora postojati zakonom utvrdena osnova. Rokovi dostupnosti osobnih podataka uskladeni su s
nacelima zastite osobnih podataka i odredbama Zakona o zastiti osobnih podataka i Opce uredbe o zastiti osobnih
podataka. Postupak za utvrdivanje dostupnosti klasificiranih podataka uskladen je s odgovaraju¢im odredbama
Zakona o tajnosti podataka.

- Nikola Mokrovié
Clanak26. Clanak 1 i 2 su u koliziji.

Prihvaéen
Izdavanje ¢lanskih iskaznica i naplata troskova izdavanja u pravilu se ne smatraju suprotnima pravilu o pristupu
gradivu bez naknade. Radi uklanjanja dvojbe stavak 2. brise se.

- Povjerenik za informiranje
Clanak26. U ¢€lanku 26. stavka 3. Prijedloga Zakona, potrebno je izraz "ponovno koristenje" promijeniti u "ponovna
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uporaba", a stavak 4. kojim se ureduju uvjeti koristenja gradiva u javnim arhivima potrebno je uskladiti sa ¢lankom
31. Zakona o pravu na pristup informacijama, prema kojem su propisani uvjeti za ponovnu uporabu informacije i u
kojem je predvideno donosenje Pravilnika o vrstama i sadrZaju dozvola kojima se utvrduju uvjeti ponovne uporabe
informacija, koji je prosao savjetovanje s javnoscu. U odnosu na troskove potrebno je ukazati da su ¢lankom 33.
Zakona o pravu na pristup informacijama propisana pravila za naknadu troskova za ponovnu uporabu knjiZnica,
muzeja i arhiva te je tome potrebno prilagoditi odredbu stavka 4. tj. da naplaceni troSak mora biti u skladu s
objektivnim, jasnim i provjerljivim kriterijima.

Prihvaéen
Prijedlog se prihvaca.
Naknade troSkova za ponovnu uporabu uredit ¢e se pravilnikom.

- Silvija Babi¢
Clanak26. St. (1) i (2) doista su u koliziji - ako je odredba pod (2) nuina, treba je drugacije definirati.

Prihvacen
Prijedlog je prihvaéen tako da se brise stavak 2.

- Boris Herceg
Clanak26. Ako se propisuju naknade, onda je potrebno naknade propisati na jednoobrazan nacin za sve arhive i sva
tijela javne vlasti.

Primljeno na znanje
Naknade su propisane cjenikom usluga drzavnih arhiva.

- Martina Krivié¢ Leki¢
Clanak26. U koju svrhu se izdaju €lanske iskaznice i napladuje ¢lanarina? U¢lanjenje u arhivsku knjiznicu? Usput
receno zakon ne predvida specijalne knjiznice u sklopu arhiva, a ni knjizni¢ara kao stru¢nog djelatnika arhiva.

Primljeno na znanje
Clanske iskaznice izdaju se radi evidentiranja korisnika, naruéivanja i izdavanja gradiva korisnicima i nadzora
pristupa u zgradu arhiva i u pojedine prostorije.
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- Danijel Jelas
Clanak26. 1. i 2. stavak ovoga ¢lanka su u koliziji.

Prihvaéen
Prijedlog je prihvacen tako da se briSe stavak 2.

- Zivana Hedbeli

Clanak26. Cl. 26 — st 1 i 2 Prvi i drugi stavak ovog ¢lanka su u koliziji i medusobno se isklju¢uju. Struka u svijetu i RH
je odavno odredila da se gradivo i obavijesna pomagala u javnim arhivima koriste besplatno stoga jer je drzava veé
ulozila sredstva u nastanak gradiva i u same arhive U slucaju da korisnik kome arhiv naplati iskaznicu tuZi arhiv
bududi je uvid u gradivo i koriStenje obavijesnih pomagala besplatan, tko e biti odgovaran pred sudom i platiti
sudske i druge troskove — arhiv koji je uveo iskaznicu ili zakonodavac koji je omogudio naplatu iskaznica?

Prihvacen
Prijedlog je prihvaéen tako da se brise stavak 2.

- Povjerenik za informiranje

Clanak27. U stavku 2. predlazemo kao kriterij odredivanja pristupa uvrstiti i javni interes kako bi se na primjeren
nacin tretiralo znanstvenike i istraZzivaCe, medije i druge djelatnosti koje se odvijaju u javnom interesu, a osobito s
obzirom na odredbu stavka 3., kojim se navodi potreba pruZanja dokaza za utvrdivanje prava na koristenje. U
stavku 4. s obzirom da su rokovi iz Zakona o pravu na pristup informacijama dvovrsni — temeljni rok 15 dana i
dodatni rok 15 dana pod odredenim uvjetima (informaciju je potrebno traZiti izvan sjedista, potrebno je provesti
test razmjernosti i javnog interesa i sl.) predlazemo jasno odrediti krajnji rok za odlucivanje o zahtjevu. Alternativno,
ako odredba ostaje kako je predloZeno predlazemo nomotehnic¢ku doradu tako da se umjesto 'propisima o pravu na
pristup informacijama' uvrsti 'zakonom kojim se ureduje pravo na pristup informacijama'. U stavku 5. predlazemo
precizirati rok koji je potreban radi pripreme gradiva, npr. 30 dana. U stavku 6. smatramo neadekvatnim
propisivanje donosenja rjeSenja samo na zahtjev korisnika, kao i odlucivanje 'priopéavanjem' (koje bi minimalno
trebalo biti izvrSeno pisanim putem). S obzirom da odlucivanjem o dostupnosti grade arhivi uistinu odlucuju o pravu
gradana na pristup informacijama, ovdje arhivskoj gradi, te temeljem ovdje uredenih instituta primjenjuju
materijalno pravo (arhviske propise, propise o osobnim podacima, klasificiranim podacima), smatramo da je nuzno
da se o istome donese odgovarajuci akt. Najboljom opcijom smatramo moguénost da arhiv donese obavijest o
zahtjevu korisnika na koju ¢e korisnik modi uloziti prigovor Celniku arhiva, u svrhu preispitivanja, a ¢ija ¢e odluka o
prigovoru biti u formi rjesenja. Takvo je postupanje u skladu sa Zakonom o opéem upravnom postupku, NN 47/09
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(€l. 122. ZUP, u vezi sa ¢lankom 156.). Na taj nacin osigurava se relativna fleksibilnost u prvoj fazi trazenja pristupa
gradivu (jer se ne donosi rjeSenje nego pisana obavijest), a zatim se omogucava preispitivanje u samom arhivu,
putem prigovora o kojem celnik donosi rjeSenje. Stavak 7. S obzirom na svrhu donosenja ovog Zakona, prelamanje
niza ustavom zajamcenih prava gradana te ustavnih garancija (osobni podaci, pristup informacijama, zastita
klasificiranih podataka) te vaznost arhivskog gradiva za drustvo i pojedince, a u skladu s nacelom zastite prava
gradana smatramo da bi kao drugostupanjsko tijelo trebalo predvidjeti neovisno strucno tijelo, kao sto je to slucaj u
zastiti gorespomenutih prava (npr. pristupa informacijama, osobnih podataka). Osobito je to potrebno iz razloga
otvaranja arhiva prije 1990. Smatramo da bi takvo tijelo trebalo imati kolegijalni karakter i okupiti stru¢njake iz
razli¢itih s arhivima poveznih podrucja. Stoga predlazemo osnivanje povjerenstva za Zalbe koje bi imalo 5 stalnih
¢lanova koji Hrvatski sabor imenuje temeljem javnog poziva, stru¢njaka u podrucju arhivske djelatnosti,
informacijskih i povijesnih znanosti i kulture. Alternativno bi mu mogla biti priklju¢ena i 3 povremena ¢lana koja
imaju savjetodavnu ulogu i ne sudjeluju u odlucivanju - stru¢njaka za osobne podatke, pristup informacijama i
klasificirane podatke, a koja bi mogla imenovati nadleZzna ministarstva ili druga tijela (ne bi bili zaposleni u
povjerenstvu), vec¢ djelovati kao savjet povjerenstva. Takvo povjerenstvo bi trebalo imati strucnu sluzbu
financiranjem iz proracuna.

Djelomi¢no prihvaéen

Prihvaca se prijedlog da se rijeci: "propisima o pravu na pristup informacijama" zamijene rije¢ima: "zakonom kojim
se ureduje pravo na pristup informacijama”.

Stavak 2. - Javni interes naveden je u ovom stavku kao jedan od kriterija za odredivanje pristupa gradivu u izrazu
"vodedi racuna o zahtjevima i potrebama korisnika i javnosti".

Stavak 4. - Zahtjevi korisnika u ¢itaonici arhiva u pravilu se rjeSavaju isti dan, ako je moguce kratko nakon narudzbe
kako korisnik ne bi radi istog zahtjeva dolazio dva puta u arhiv. Ako se gradivo prevozi s druge lokacije, korisniku se
u pravilu izdaje sljedeceg ili jednog od sljedeéih dana. Rokovi za pruzanje usluge korisnicima arhiva usporedivi su s
rokovima u javnim knjiznicama, koji, doduse, nisu propisani, ali su znatno kraéi od rokova iz Zakona o pravu na
pristup informacijama. Rokovi iz Zakona o pravu na pristup informacijama ovim su stavkom odredeni kao krajnji
rokovi za rjeSavanje zahtjeva korisnika.

Stavak 5. - Razlozi iz kojih gradivo moze biti u stanju u kojem se ne moZze koristiti ne mogu se uvijek otkloniti u roku
od 30 dana. U pojedinim slucajevima mozZe biti nuzno osigurati znatnija sredstva za restauriranje gradiva i
restaurirati vecéu koli¢inu gradiva.

Stavak 6. Postupak obrade zahtjeva korisnika u arhivima i uvjeti u kojima se on odvija razlikuju se od uvjeta u kojima
tijela javne vlasti obraduju zahtjeve za ostvarivanjem prava na pristup informacijama. Vecina zahtjeva korisnika
obradi se bez donosenja rjesenja, istoga dana. Korisnici gradiva u citaonici arhiva mogu sukcesivno narucivati
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gradivo tako da im se novo gradivo doprema dok jos rade u ¢itaonici. Ako pri tome naruce i gradivo koje je
nedostupno, korisnicima je u pravilo dovoljna informacija o tome i uputa da mogu zatraziti da im se omogudi
pristup gradivu. Sastavljanje i podnosenje zahtjeva u formi podnesaka te izdavanje rjeSenja o svakom zahtjevu
predstavljalo bi znatno administrativno opterecenje i korisnika i arhiva i bitno bi usporilo proces obrade zahtjeva.
Stavak 7. - U svezi sa stavkom 7. predlaZe se osnivanje neovisnog povjerenstva za Zalbe koje bi imalo stru¢nu sluzbu
financiranu iz proracuna. Osnivanje posebnog povjerenstva za Zalbe s vlastitom struénom sluzbom smatramo
neracionalnim. PredlaZe se da o Zalbama odlucuje Povjerenik za informiranje, kao neovisno tijelo.

- Silvija Babi¢

Clanak27. St. (2) Koja je svrha apostrofiranja registriranih i neregistriranih korisnika? Ako je pr. digitalizirano gradivo
dostupno na nekim javnim mreZnim stranicama, potencijalni njegov korisnik takoder je na neki nacin registriran -
bar kao "pristup sadrzaju"

Primljeno na znanje
Izraz "neregistrirani korisnik" oznacava korisnika koji koristi gradivo u informacijskom sustavu arhiva bez korisnickog
racuna. Arhivi mogu voditi statistiku o koristenju gradiva i za registrirane i za neregistrirane korisnike.

- Martina Krivi¢ Leki¢
Clanak27. €l. 27. st. 1. - podaci o temi i svrsi kori$tenja trebali bi biti obavezni, a ne uz pristanak. Bez tih podatak nije
moguce pratiti potrebe korisnika i voditi statistiku.

Odbijen
Obveza davanja podataka o temi ili razlogu koristenja gradiva ne bi bila u skladu s odredbom Zakona o pravu na
pristup informacijama.

- Dinko Majcen
Clanak27. u stavku 2 izbaciti pojam neregistriranim obzirom da je u koliziji s prethodnim stavkom o koristenju
gradiva

Odbijen
Izraz "neregistrirani korisnik" oznacava korisnika koji koristi gradivo u informacijskom sustavu arhiva bez korisni¢kog
racuna. Arhivi mogu voditi statistiku o koristenju gradiva i za registrirane i za neregistrirane korisnike.
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- Hrvatsko arhivisti¢ko drustvo
Clanak29. Treba razmotriti moguénosti osnivanja specijalnih arhiva umjesto pismohrana u onim slu¢ajevima kad na
to upucuje kolicina, vrsta i vrijednost gradiva pojedinih znacajnih stvaratelja i imatelja javnoga gradiva.

Primljeno na znanje
Postoji moguénost osnivanja arhiva u slucajevima koji se navode u prijedlogu.

- lvica Halapir
Clanak29. Stavak 1: Precizirati koji su to drugi javni arhivi? Privatni arhivi? Mogu li se osnivati?

Odbijen
Drugi javni arhivi mogu biti arhivi pojedinih ustanova, sveucili$ni arhivi. Ovim Zakonom ureduje se zastita privatnog
arhivskog gradiva, ali ne i osnivanje privatnih arhiva.

- Drzavni arhiv u Gospicu; Kolegij ravnatelja arhiva RH
Clanak29. Clanak 29. stavak 1. U prijedlogu Zakona nije definirano koji su to , drugi javni arhivi“ koji obavljaju javnu
arhivsku sluzbu.

Odbijen
ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog I. Halapira.

- lvica Halapir

Clanak 30. Stavak 1., podstavak 3: obavljaju struéni nadzor nad gradivom u posjedu tijela javne vlasti u svojoj
nadleZnosti te nad gradivom privatnih imatelja koji su upisani u Upisnik imatelja zasticenog arhivskog gradiva. -
stavak 1., podstavak 5: ... prikupljaju i obraduju privatno arhivsko gradivo

Prihvaéen
Prijedlog je prihvacen

- Nikola Mokrovi¢

Clanak30. Clanak se referira na privatno arhivsko gradivo jedino u smislu njegova prikupljanja, a kao poseban stavak
bi trebalo staviti da javni arhivi potic¢u stvaranje privatnih arhiva. Takoder, u stavku (2) treba inzistirati na tome da
se stru¢na pomoc i usluge obavljaju bez naknade.
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Djelomicno prihvaéen

Prihvacen je prijedlog da se nadleznost javnih arhiva u odnosu na privatno arhivsko gradivo prosiri, tako da javni
arhivi mogu pruzati pomo¢ u obradi privatnog arhivskog gradiva, no to se ne moZze propisati kao njihova obveza,
koju moraju pruzati bez naknade.

- Boris Herceg

Clanak 30. Javni arhivi su duzni tijelima javne vlasti i drugim pravnim i fizickim osobama pruZati stru¢nu i tehni¢ku
pomoc¢ u upravljanju njihovim gradivom, bez naknade. Ako se radi o javhim arhivima i duznostima koje se
odredbama zakona propisuju tijelima javne vlasti, onda bi javni arhivi trebali pruzati pomo¢, po sluzbenoj duznosti,
a ne davati usluge tijelima javne vlasti.

Primljeno na znanje

Treba razlikovati strué¢nu pomo¢ koju arhivi pruzaju bez naknade i u okviru svojih duznosti od poslova koje su duzna
obavljati tijela vlasti kao stvaratelji ili posjednici arhivskog gradiva. Nije primjereno arhive obvezati da obavljaju
poslove u nadleznosti drugih tijela bez naknade.

Martina Krivi¢ Lekic¢
Clanak30. Cl. 30. uopce ne spominje privatno gradivo. Zna¢i li to da arhivi ne evidentiraju niti na ikakav nacin prate
stanje tog gradiva na terenu?

Primljeno na znanje
Clankom 21. ovog prijedloga Zakona predvideno je vodenje evidencije privatnog arhivskog gradiva, a ¢lankom 22.
nadleZnosti arhiva koje uklju€uju i pracenje stanja gradiva.

- Hrvatsko arhivisti¢ko drustvo

Clanak30. U definiranim zadaéama nema prostora za komercijalni pristup trzisnom djelovanju arhiva u okviru javne
arhivske sluzbe kao javnog servisa. U tom smislu je potrebno poduzeti aktivnu politiku i stvari preispitati i uskladiti.
Uloga arhiva je nadpoliti¢na i iznad svakog ekonomskog interesa.

Primljeno na znanje

Potrebno je razlikovati zadacde arhiva kao javnog servisa i poslove koje arhivi obavljaju u okviru tih zadaca od
poslova povezanih s arhivskom djelatnosc¢u koji nisu obveza arhiva. Primjerice, u mnogim zemljama javni arhivi
pruzaju usluge pohrane ili digitalizacije dokumentarnog gradiva tijela javne vlasti kao komercijalne usluge.
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Propisima o ponovnoj uporabi informacija u posjedu tijela javne vlasti u Europskoj uniji i u Republici Hrvatskoj
uredena je moguénost ostvarivanja odredenih prihoda javnih arhiva, knjiznica i muzeja od ponovne uporabe
informacija, ¢ime se izraZava stav da odredeni oblici ekonomske aktivnosti nisu u sukobu s ulogom ovih ustanova
kao javnog servisa. Pri tome je vazno utvrditi jasne uvjete i ograni¢enja u pruzanju pojedinih usluga.

- Zivana Hedbeli

Clanak30. Cl. 30 st 1 - odreduje da se javni arhivi mogu baviti znanstvenim radom. Zna¢i li to da pojedini javni arhiv
mozZe s vremenom prerasti u znanstvenu ustanovu, te da ée djelatnici arhiva koji imaju i znanstvena zvanja
(znanstveni suradnik, visi znanstveni suradnik, znanstveni savjetnik) dobivati dodatka na placu i na temelju
znanstvenih zvanja? U poslovima javnih arhiva nije naveden nadzor nad privatnim gradivom upisanim u Upisnik
imatelja zasti¢enog privatnog gradiva. Tko ¢e obavljati nadzor nad tim gradivom? Inspektori zastite kulturnih
dobara? Hrvatski drzavni arhiv? Javni arhivi? Cl. 30, st 2 - Ovaj stavak otvara put neetickom radu arhiva i mozebitnoj
korupciji. Kako bi se — sukladno Etickom kodeksu arhivista (Osobito povjerenje koje im je poklonjeno, arhivisti
koriste na dobro sviju i ne sluze se svojim poloZajem za vlastitu ili bilo ¢iju neopravdanu korist.), i pozitivnim
zakonima RH, izbjegao neeticki rad arhiva neophodno je navesti u stavku 2. ovog ¢lanka da arhivi pruzaju stru¢nu
pomo¢ imateljima gradiva besplatno. Javni arhivi ne bi smjeli imateljima / stvarateljima nad kojima obavljaju nadzor
pruzati i naplacivati nikakve usluge (zakonom zadane zadace koje su im redovna djelatnost i za Cije obavljanje
dobivaju sredstva iz proracuna) jer se time automatski postavlja pitanje eti¢nosti njihova rada. Usporedbe radi,
drzavna revizija ne pruza tijelima kod kojih obavlja (ili ¢e obavljati) reviziju usluge vodenja njihovog racunovodstva.

Primljeno na znanje Arhivi se mogu baviti znanstvenim radom. Ovim se Zakonom ne ureduje nacin na koji ¢e se
organizirati znanstveni rad.

Ovlasti arhiva u odnosu na privatno arhivsko gradivo upisano u Upisnik imatelja zasti¢enog privatnog arhivskog
gradiva uredene su ¢lankom 22. ovog prijedloga Zakona.

ObrazloZenje uz komentar o pruzanju odredenih usluga uz naplatu dano je u odgovoru na prijedlog Hrvatskog
arhivistickog drustva.

- Kartina Krivi¢ Lekic¢
Clanak31. st.3. trebalo bi dodati “o promjenama, podjelama i sukobu...”

Prihvaéen
Ovim se stavkom ureduje nacin na koji e rjeSava sukob nadleznosti arhiva. Prijedlog se prihvaéa u izmijenjenoj
formulaciji.
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- Povjerenik za informiranje
Clanak33. Predlazemo uvrstiti dodatni stavak kojim bi se propisalo da se evidencije, registri, upisnici i popisi iz
stavaka 1. i 2. javno objavljuju, u strojno Citljivom obliku.

Djelomi¢no prihvaéen
Prijedlog se djelomicno prihvaca, s time da se ne objavljuju javno evidencije o koriStenju gradiva i pojedini podaci u
Upisniku imatelja zasticenog privatnog arhivskog gradiva, koji predstavljaju zasticene osobne podatke.

- Silvija Babi¢

Clanak33. St. (1) - dodati: "evidenciju stvaratelja gradiva s podruéja svoje nadleznosti" - u svim alinejama pojam
"knjiga" i "popis" zamijeniti pojmom "evidencija"; uz sve evidencije dodati i "zbirka pripadaju¢e dokumentacije". St.
(2) Kako je zamisljena kontrola dostave podataka za Upisnik arhiva? - nigdje nije definirana obveza dostave
podataka od osnivaca. Zasto HDA - osim posljedi¢no tehnoloski - vodi popis(evidenciju) stvaratelja u nadleznosti
javnih arhiva?

Odbijen

Ovim prijedlogom Zakona predlaze se objediniti evidencije stvaratelja javnog arhivskog gradiva koje vode javni
arhivi u jednu evidenciju, koju vodi Hrvatski drzavni arhiv, kao ucinkovitije i preciznije rjeSenje. Stvaratelji javnog
arhivskog gradiva Cesto su medusobno povezani hijerarhijskim i drugim vezama, Cije biljeZzenje predvidaju norme
arhivistickog opisa. To je daleko jednostavnije provesti ako se vodi jedna evidencija umjesto devetnaest, koliko ih se
sada vodi.

Ne prihvaca se prijedlog za izmjenu naziva pojedinih evidencija bududi da se radi o uobic¢ajenim nazivima. Isto tako,
nije potrebno uz sve evidencije dodavati da se vodi i zbirka pripadajuée dokumentacije, osobito ako nije navedeno o
kojoj se dokumentaciji radi.

- Domagoj Zovak

Clanak33. U Pravilniku o evidencijama u arhivima (NN 90/02) navedeno je kako Arhiv mora voditi Dosje arhivskog
fonda/zbirke te Evidenciju o stvarateljima i imateljima arhivskog gradiva, jer se radi o izuzetno vaZnim evidencijama
u kojima se nalaze podaci o arhivskim fondovima te o stvarateljima i imateljima arhivskog gradiva izvan arhiva.
Nejasno je zaSto ove evidencije nisu navedene u ovome clanku. Pravilnikom o upravljanju javnim dokumentarnim i
arhivskim gradivom izvan arhiva potrebno je precizno definirati podatke koji se moraju unositi u navedene
evidencije.
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Odbijen
ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog S. Babic.

- Domagoj Zovak

Clanak33. (1) Javni arhivi vode: - knjigu primljenoga gradiva - knjigu pohranjenoga gradiva - popis arhivskih fondova
i zbirki u arhivu (opci inventar) - popise gradiva za pojedine fondove i zbirke u arhivu - evidenciju o koristenju
gradiva u arhivu, - dosje arhivskoga fonda/zbirke, - evidenciju stvaratelja i imatelja arhivskog gradiva.

Odbijen
ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog S. Babic.

- lvica Halapir

Clanak33. U stavku 1. dodati 6. podstavak: Popis stvaratelja javnog dokumentarnog i arhivskog gradiva na podrucju
njihove nadleZnosti i popis imatelja zasticenog privatnog arhivskog gradiva. U stavku 2. brisati podstavak 4. U ¢l. 33.
umjesto Popis radije staviti pojam: evidenciju.

Odbijen
ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog S. Babic.

- Arian Rajh
Clanak33. Bilo bi dobro usustaviti vrste i oblike obavijesnih pomagala te propisati formatiranje (EAD) koje ¢e
omoguciti razmjenu podataka izmedu sustava - u pravilniku.

Primljeno na znanje
Formatiranje obavijesnih pomagala uredit ¢e se pravilnikom

- Dinko Majcen
Clanak33. (1) Javni arhivi vode: -evidenciju o kori$tenju gradiva u arhivu. (tipfeler)

Prihvaéen
U objavljenom tekstu ispusteno je jedno slovo.
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- Nikola Mokrovi¢
Clanak34. Zakon ne regulira osnivanje privatnih arhiva, specijaliziranih arhiva i javnih digitalnih arhiva.

Primljeno na znanje
Zakonom se ureduje pitanje zastite privatnog arhivskog gradiva, a ne i nacin rada privatnih arhiva. Odredbe Zakona
o osnivanju javnih arhiva odnose se i na osnivanje specijaliziranih i digitalnih javnih arhiva.

- lvica Halapir

Clanak34. Specijalizirani arhivi? Stari zakon ¢lanak 42.? U st. 5 dodati iza rije¢i Ministarstvo kulture, na prijedlog
HAV.

Odbijen

Stavkom 5. ovog ¢lanka ureduje se izdavanje rjeSenja o postojanju uvjeta za osnivanje arhiva. S obzirom na to da se
radi o utvrdivanju stanja slijedom necijeg prijedloga, nije potrebno u postupak uvoditi drugi prijedlog. Hrvatsko
arhivsko vije¢e moZe dati svoje misljenje o tome smatra li prijedlog prihvatljivim ili ne.

- Arian Rajh
Clanak34. Digitalni arhivi u javnoj domeni. Privatni arhivi u dodatnom ¢&lanku? (i digitalna inacica)

Primljeno na znanje
Odredbe Zakona odnose se na arhive neovisno o tome kojom se tehnologijom koriste u radu.

- Dinko Majcen
Clanak 34. (5) Postojanje uvjeta za osnivanje javnog arhiva iz stavka 4. ovog ¢lanka utvrduje rje$enjem Ministarstvo
kulture na osnovu misljenja Hrvatskog arhivskog vijeca.

Odbijen

Hrvatsko arhivsko vijece savjetodavno je tijelo ministra kulture. Vijece moZze predloZiti osnivanje arhiva ili dati
misljenje o drugom takvom prijedlogu, no nije potrebno propisivati de facto suglasnost Vijec¢a na rjesenje
Ministarstva.

- Silvija Babi¢
Clanak35. St. (2) Bududi je osnivac drzavnih arhiva Republika Hrvatska, duZna je osigurati prostor i opremu za rad.
Druga je stvar ako jedinice lokalne uprave i samouprave ne osnivaju vlastiti javni arhiv nego gradivo predaju
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drzavnome arhivu na svome podrucju - tada trebaju participirati na neki ureden nacin. St. (4) Koji su mehanizmi
obracuna navedenih troskova? U svakom pojedinom slucaju proizvoljno - na nacin kako se obje strane dogovore?

Djelomicno prihvaéen

Clanak 35. izmijenjen je na nacin da sredstva za rad arhiva osiguravaju njihovi osnivaci, s time da prostor za rad
podrucnih drzavnih arhiva, koji obavljaju djelatnost za jedinice lokalne i podrucne (regionalne) samouprave
osigurava grad u kojem arhiv ima sjediste i druge jedinice lokalne i podrucéne (regionalne) samouprave za koje
podrucni drzavni arhiv obavlja djelatnost.

- Martina Krivi¢ Leki¢

Clanak35. st.2 prostor za rad i spremisni prostor - trebalo bi dodati da je nuzno osigurati prostor u razumnom roku
ili roku ne duzem od 2 godine kako bi se izbjeglo ovo $to danas imamo sa Drzavnim arhivom u Bjelovaru koji je
podstanar u svim prostorima (ukljucujudi i spremiste) ve¢ 7 godina.

Odbijen
Obveza osiguranja potrebnog prostora trajna je obveza koja nije uvjetovana rokom.

- Drzavni arhiv u Gospicu; Kolegij ravnatelja arhiva RH
Clanak35. Clanak 35. stavak 2. Izmijeniti na nacin da glasi: ,Prostor za rad i spremi$ni prostor podru¢nih drzavnih
arhiva osiguravaju jedinice lokalne i podrucne (regionalne) samouprave, a opremu osigurava Republika Hrvatska.”.

Djelomi¢no prihvacen
ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog S. Babic.

- Tatjana Ruzi¢

Clanak35. st. 2 i st. 4 Prostor za rad i spremi$ni prostor podruénih arhiva trebali bi osiguravati zupanije, gradovi i
opcine na cijem podrucju arhiv obavlja svoju djelatnost. Kada bi se financiranje izgradnje arhivskih spremista
raspodijelilo na sve stvaratelje/imatelje s podrucja nadleznosti podrucnih arhiva, ipak bi se prije i viSe sakupilo
novca nego samo od jednog grada. S druge strane kada netko nesto financira onda mu je vise stalo do toga pa bi i
vise vodili brigu o samom gradivu.

Djelomicno prihvacéen

ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog S. Babic.
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- Dinko Majcen
Clanak35. (1) Prostor za rad, spremisni prostor i opremu javnih arhiva osigurava osniva¢.

Prihvaéen
Prijedlog se prihvaca.

- Dinko Majcen

Clanak35. u ¢lanku 35. stavak 2 se brige. Obzirom da drzavne arhive osniva RH onda prostor i opremu za rad mora
osigurati osnivac. Jedinice lokalne uprave moraju osigurati sredstva ukoliko samo taj javni arhiv koji je osnovala RH
skrbi o njihovu gradivu.

Djelomicno prihvaéen

Prijedlog se prihvada, s time da se zadrzava obveza gradova u kojima podrucni drzavni arhivi imaju sjediste i drugih
jedinica lokalne i podrucne (regionalne) samouprave, za koje podrucni drZzavni arhivi obavljaju djelatnost, da
sudjeluju u osiguranju prostora za rad arhiva. Do donosSenja Zakona o arhivskom gradivu i arhivima jedinice lokalne
samouprave u kojima su djelovali tadasnji povijesni, a danasnji podruéni drZzavni arhivi imale su vec¢e obveze u
osiguranju uvjeta za rad arhiva i u financiranju njihove djelatnosti. Zakonom iz 1997. godine znatniji dio obveza
prenesen je na Republiku Hrvatski, no zadrzane su obveze koje su se odnosile na prostor za rad kako se ne bi dovelo
u pitanje djelovanje arhiva u prostorijama u vlasnistvu jedinica lokalne ili podru¢ne samouprave.

- Martina Krivi¢ Leki¢
Prestanak rada javnih arhiva Kamo ide gradivo u slu¢aju prestanka rada javnog arhiva?

Primljeno na znanje
Tijelo ili osoba koja donese odluku o ukidanju arhiva u toj ¢e odluci utvrditi gdje ¢e se gradivo smjestiti.

- Silvija Babi¢
Clanak 36. Odluka o prestanku rada mora sadrzavati i odluku o tome kome se predaje gradivo o kojem je odnosni

javni arhiv skrbio.

Prihvaéen
Prijedlog se prihvaca
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- Tatjana Ruzi¢
Clanak36. Svakako treba utvrditi tko preuzima i vodi brigu o gradivu koje je u javnom arhivu bilo pohranjeno.

Prihvaéen
Prijedlog se prihvaca.

- Arijan Rajh

Upravljanje javnim arhivom Smatram da ovo treba proSiriti i dati neki dulji prijelazni period te da voditelji arhiva i
djelatnici arhiva koji rade na arhivskim poslovima budu osobe koje su educirane iz arhivistike. Isto tako smatram da
to ne treba samo ograniciti na javne arhive, vec i na pruzatelje usluge i na stvaratelje - da i ove kategorije trebaju
imati barem jednu osobu koja ima obrazovanje iz arhivistike za poslove s gradivom.

Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

- Drzavni arhiv u Gospicu; Kolegij ravnatelja arhiva RH

Clanak 37. Clanak 37. stavak 3. U ovome stavku potrebno je utvrditi da se za ravnatelja, odnosno voditelja arhiva u
sastavu mozZe imenovati osoba visoke stru¢ne spreme drustvenog ili humanistickog smjera, s 5 godina radnog
iskustva u struci i uz uvjet da polozZi strucni ispitom za zvanje arhivist u roku od 2 godine od dana imenovanja. S
obzirom da je ravnatelj arhiva stru¢ni voditelj ustanove (ne samo menadzer), kolegij ravnatelja drzi da Zakon treba
precizirati i definirati pojam ,, stru¢nih sposobnosti ,, koje se kao jedan od uvjeta navode u ovom ¢lanku, st. 3. Pod
minimumom stru¢nih sposobnosti podrazumijevamo da se za ravnatelja, odnosno voditelja arhiva u sastavu , moze
imenovati osoba visoke stru¢ne spreme drustvenog ili humanistickog smjera, s 5 godina radnog iskustva u struci i uz
uvjet da polozi stru¢ni ispit za zvanje arhivist u roku od 2 godine od dana imenovanja. Drzimo da postojec¢a
formulacija u predloZzenom Nacrtu otvara vrlo Siroke moguénosti tumacenja pojma ,,stru¢ne sposobnosti” kandidata
za ravnatelja ili voditelja, a time i mogucnost nastanka Stetnih posljedica pri obavljanju djelatnosti. Misljenja smo da
ovaj Zakon kao temeljni propis koji regulira stru¢nu djelatnost treba osigurati dignitet struke, Sto uz ovakvu
formulaciju ¢l. 37. st. 3, nije slucaj.

Odbijen

Posebni uvjeti za radno mjesto ravnatelja ili voditelja arhiva sadrZe pet uvjeta: zavrsen diplomski studij ili s njim
izjednacen studij, stru¢ne kompetencije, organizacijske kompetencije, radne kompetencije i druge uvjete odredene
statutom arhiva.
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1. Struc€na sprema. U vise komentara navodi se da bi podrucje stru¢ne spreme trebalo ograniciti na podrucja
drustvenih i humanistickih znanosti ili, jos uze, na podrucje informacijskih znanosti, smjer arhivistike. Smatramo da
je ogranicenja ove vrste primjerenije utvrdivati statutom arhiva nego Zakonom. Naime, za pojedine arhive mogu biti
relevantna razli¢ita znanstvena ili umjetnicka podrucja pa i stru¢njaci i rukovodece osoblje u arhivima dolaziti iz
razli¢itih podrucja. Ako bi se Zakonom propisalo da je uvjet za radno mjesto bilo kojeg arhiva zavrsen studij na
podrucju drustvenih ili humanistic¢kih znanosti, ne bi bilo mogude, primjerice, da se ravnateljem filmskog arhiva
imenuje osoba koja je zavrsila studij filmske umjetnosti ili da se ravnateljem glazbenog arhiva imenuje osoba koja je
zavrsila studij glazbe. Takoder treba uzeti u obzir da u stru¢nome radu u arhivima sve vise do izrazaja dolaze
kompetencije vezane uz pojedina polja tehnickih znanosti, prije svega racunarstvo, koje je u tom smislu blize
potrebama suvremenih arhiva od veéine humanistickih znanosti.

2. Strucni ispit. U ovom i viSe drugih komentara uz ovaj ¢lanak Zakona predlaZze se Zakonom propise obveza
polaganja strucnog ispita kao dokaz stru¢ne osposobljenosti ravnatelja ili voditelja arhiva. Smatramo primjerenim
da se, pored strucnog ispita, kao dokaz odgovarajuée razine stru¢ne osposobljenosti prihvate i drugi nacini
dokazivanje stru¢nih kompetencija, kao Sto su zavrsen studij informacijskih znanosti, grana arhivistika (ili drugi
odgovarajudi studij) i znanstveno zvanje na ovom podrucju. Na taj se nacin mogu izbjeci nelogi¢ne situacije da
diplomirani arhivist s dugogodiSnjim radom u struci ne udovoljava stru¢nim uvjetima natjecaja, a osoba s jednom
godinom stru¢nog usavrsavanja uz rad udovoljava.

3. Staz. Kolegij ravnatelja drzavnih arhiva predlaze da se kao jedan od uvjeta za imenovanje ravnatelja ili voditelja
arhiva odredi 5 godina radnog iskustva u struci. Smatramo da je ovaj uvjet primjeren ve¢im arhivima, s veéim
brojem strucnih djelatnika, no ne i arhivima u sredinama u kojima je vrlo malo osoba koje udovoljavaju ovom
uvjetu. Smatramo primjerenijim ovo pitanje urediti statutom arhiva ili odgovaraju¢im aktom pravne osobe u ¢ijem
sastavu arhiv djeluje.

- Drzavni arhiv u Osijeku

Clanak37. U odnosu na ¢l. 37., st. 3, treba uvrstiti jasno definirane uvjete koji ¢e uzeti u obzir obrazovanje, stru¢na
znanja i kompetencije u arhivskoj struci. Studiji arhivistike i drugih informacijskih znanosti koji su ve¢ afirmirani u
Hrvatskoj, potom i ostalih studiji drustvenih i humanistickih znanosti, a nadasve stru¢na znanja i kompetencije u
arhivskoj struci, moraju biti odgovarajuce vrednovani i kod izbora za ¢elna mjesta u arhivskoj struci, kako je to i u
svim drugim stru¢nim zajednicama.

Primljeno na znanje
Stavkom 3. ovog ¢lanka kao jedan od uvjeta za radno mjesto ravnatelja ili voditelja arhiva propisano je posjedovanje
struc¢nih kompetencija te se uzima u obzir i sveuciliSno obrazovanje, odnosno zavrsen studij informacijskih znanosti,
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odnosno arhivistike.

- Povjerenik za informiranje

Clanak37. S obzirom na ulogu i ovlasti ravnatelja arhiva i potrebu posjedovanja struénog znanja i radnog iskustva,
kao i uobicajene odredbe o rukovoditeljima tijela javne vlasti, predlazemo u stavak 3. uvrstiti i uvjet radnog iskustva
u arhivskoj djelatnost u odredenom trajanju (npr. 5, 8, 10, 12 godina). Takoder, nomotehnicki odredbe o
upravljanju arhivima uobicajeno se nalaze prije odredbi o sredstvima za rad.

Odbijen
ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog Drzavnog arhiva u Gospicu i kolegija ravnatelja drzavnih arhiva.

- Silvija Babi¢

Clanak 37. Ova definicija ukazuje da predlaga¢ ne uocava nikakvu analogiju ¢ak niti medu srodnim/informacijskim
ustanovama, ali jasno ukazuje na politic¢ki znacaj arhivskih ustanova. Usustavljeno ograni¢avanje izbora i
transparentnost kriterija izbora neki su od temeljnih postignu¢a demokratskih sustava. Pozeljnije bi bilo definirati
kriterije i uvjete u kojim slu¢ajevima ravnatelj moze biti razrijeSen prije isteka mandata - jer ¢injenica jest - vrhunski
stru¢njak doista ne mora biti vrhunski, ¢ak ni prihvatljiv, rukovoditelj.

Odbijen
Slu¢ajevi u kojima ravnatelj arhiva moze biti razrijeSen propisani su drugim propisima.

- Domagoj Zovak

Clanak 37. Navedeni uvjeti za izbor ravnatelja javnog arhiva su previe opéeniti i za razliku od €l. 27. Zakona o
muzejima (NN 110/2015) ili ¢l. 126. Zakona o odgoju i obrazovanju u osnovnoj i srednjoj Skoli (NN 87/08, 86/09,
92/10, 105/10, 90/11, 5/12, 16/12, 86/12, 126/12, 94/13, 152/14, 07/17) dopustaju da ravnateljem Arhiva postane
svatko tko ima visoku stru¢nu spremu, dok je u muzejima i Skolama izbor restriktivniji i koncentriran na izbor
stru¢ne osobe koja ima iskustva u navedenim djelatnostima. Takoder nije dobro prepustiti javnim arhivima da sami
statutom odreduju uvjete za izbor ravnatelja jer onda moze biti prostora za zlouporabe i prilagodavanje uvjeta
natjecaja pojedinim kandidatima periodi¢nim izmjenama statuta u upravnom odboru, $to svakako treba izbjedi, jer
je Zakon akt vecée snage od statuta.

Odbijen
ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog Drzavnog arhiva u Gospicu i kolegija ravnatelja drzavnih arhiva.
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- Domagoj Zovak

Clanak37. (3) Ravnateljem javnog arhiva, odnosno voditeljem arhiva u sastavu moZe se imenovati osoba koja ima
zavrsen sveucilisni diplomski ili integrirani preddiplomski i diplomski sveucilisni studij ili specijalisticki diplomski
strucni studij ili s njim izjednacen studij, pet godina rada u arhivskoj djelatnosti ili deset godina rada u kulturi,
znanosti ili drugom odgovaraju¢em podrucju vezanom uz djelatnost arhiva, odlikuje se stru¢nim, radnim i
organizacijskim sposobnostima. Ravnatelj javnog arhiva imenuje se na temelju predloZenog CetverogodiSnjeg
programa rada. Iznimno, na temelju predloZenog cetverogodisSnjeg programa rada za ravnatelja arhiva kojem su
osnivaci jedinice podrucne (regionalne) i lokalne samouprave i druga tijela javne vlasti moZze biti imenovana osoba
koja ima zavrSeno obrazovanje propisano stavkom 1. ovoga ¢lanka, jednu godinu rada u arhivskoj djelatnosti ili pet
godina rada u kulturi, znanosti ili drugom odgovarajuc¢em podrucju vezanom uz djelatnost arhiva, odlikuje se
strucnim, radnim i organizacijskim sposobnostima.

Odbijen
Obrazlozenje je dano u odgovoru na prijedlog Drzavnog arhiva u Gospicu i kolegija ravnatelja drzavnih arhiva.

- Maja Pleskalt

Clanak37. Smatram da su uvjeti za ravnatelja dobro napisani s obzirom da ravnatelj upravlja ustanovom i brine o
zakonitosti rada iste $to podrazumijeva donosSenje niza akta pravne i financijske prirode te isti mora imati izuzetne
organizacijske sposobnosti. Do sada se pokazalo da ravnatelji koji nisu imali arhivski ispit i koji su ga polozili u
zakonom odredenom roku jednako dobro upravljaju ustanovom kao i osobe koje su taj ispit imale. Sto se uvjeta za
ravnatelja tice, ja bih jedino dodala obvezu polaganja ispita. Ostali posebni uvjeti mogu se propisati i Statutom kao
$to je znanje jezika, godine radnog iskustva na odgovarajuéim poslovima itd...

Primljeno na znanje
Primljeno na znanje

- Martina Krivi¢ Lekié¢

Clanak37. Nejasno je zasto se kriterij za voditelja jedne tako specifi¢ne ustanove kao to je arhiv potpuno spustaju
ispod svih pragova. Struka bi trebala drzati do sebe i i¢i naprijed, a ne osvrtati se unazad. U malim arhivima gdje
ravnatelj od prvog dana rada preuzima velik dio konkretnih stru¢nih poslova te upravlja malim kolektivom,
zaposljavati osobu kojoj treba vremena da se upozna sa poslom, ustrojem arhiva, stru¢nim poslovima znaci veliki
uteg u normalnom funkcioniranju ustanove. Osobno mi je nejasno gdje bi te osobe prethodno stekle osnovna
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znanja o arhivistici (osim na studiju arhivistike). Ukoliko gledamo srodne ustanove, muzeje i knjiznice, moZzemo redi
da su ovi kriteriji izrazito niski i preopéenito napisani. Predlazem - “Za ravnatelja arhiva moZe se imenovati osoba
koja ima visoku stru¢nu spremu drustvenog ili humanistickog smjera, poloZen strucni ispit iz arhivske struke, 5
godina radnog iskustva, objavljene vrijedne strucne ili znanstvene radove i odlikuje se stru¢nim, radnim i
organizacijskim sposobnostima. Iznimno se za ravnatelja arhiva moZze imenovati osoba koja nije polozila strucni ispit
iz arhivske struke.”

Odbijen
ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog Drzavnog arhiva u Gospicu i kolegija ravnatelja drzavnih arhiva.

- Hrvatsko arhivisti¢ko drustvo

Clanak37. S obzirom na struéno upravljanje ustanovom, za ravnatelja arhiva bi trebalo postaviti najmanje uvjet
ekvivalentan za prvo napredovanje u struénom zvanju: pet godina radnog iskustva nakon polozenog stru¢nog ispita.
Naime, znanja koja treba imati ravnatelj i kompetencije kojima treba raspolagati u vodenju ustanove nadilaze
poslove koje po sistematizaciji obavlja visi arhivist.

Odbijen
Obrazlozenje je dano u odgovoru na prijedlog Drzavnog arhiva u Gospicu i kolegija ravnatelja drzavnih arhiva.

- Hrvatsko arhivisti¢ko drustvo

Clanak37. Jedno od pitanja o kojem nuZno treba raspraviti jest pitanje treba li ljude bez iskustva rada u struci, ili vrlo
malo iskustva, postavljati na ¢elo ustanova u kulturi ili treba, kao $to je to primjerice u $kolstvu, traziti od buducih
ravnatelja odredeno radno iskustvo na stru¢nim poslovima kao preduvjet za kandidaturu.

Primljeno na znanje
U komentaru se predlaZe otvaranje rasprave o radnom iskustvu potrebnome za radno mjesto ravnatelja arhiva.

- Danijel Jelas

Clanak37. Sveucili$na razina diplomskog studija kao jedini uvjet za izbor ravnatelja je neadekvatna. Arhivi su
profilirane strucne institucije kojima je ravnatelj odgovoran u prvom redu za donosenje stru¢nih odluka. Dakle, za
radno mjesto ravnatelja apsolutno je (i izvan svake diskusije) potrebno da to bude osoba koja ¢e biti arhivski
strucnjak s poloZenim strucnim ispitom. Taj kriterij, koji je bio prisutan u dosadasnjem zakonu, treba zadrzati Zelimo
li osigurati kvalitetno i kompetentno upravljanje institucijama. Nadalje, izuzetno je vazno da to bude osoba s
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odredenim radnim iskustvom, najbolje osoba koja ima 5 godina rada u struci od poloZenog stru¢nog ispita ili barem
5 godina rada u struci. To je, na koncu, nekakav standard i u drugim javnim sluzbama. Dosadasnji je zakon dopustao
da za ravnatelja budu izabrani kandidati koji nemaju poloZeni strucni ispit uz obvezu polaganja stru¢nog ispita. Moja
je sugestija da se zadrzi i ta moguénost, ali samo ako se na natjecaj nije javila osoba koja ima poloZeni strucni ispit i
radno iskustvo te ako kandidat ima zavrsen diplomski studij drustvenog ili humanistickom smjera. Ustraje li
predlagatelj na rjeSenju u ovom nacrtu zakona, izbor ravnatelja ¢e, umjesto da postane transparentniji, biti mnogo
netransparentniji. Naime, vrlo je upitno koje su to struéne, radne i organizacijske sposobnosti presudne za
upravljanje arhivskim ustanovama, a da ih pojedinac moze stec¢i radom u drugim ustanovama, tijelima uprave ili
privatnim trgovackim drustvima. Upravo su jasni i pozitivno-diskiminirajuci kriteriji pri izboru celnih ljudi u
institucijama ogledalo namjere zakonodavca da se javnim sustavima upravlja transparentno.

Odbijen
Obrazlozenje je dano u odgovoru na prijedlog Drzavnog arhiva u Gospicu i kolegija ravnatelja drzavnih arhiva.

- Tatjana Ruzi¢
Clanak 37. st. 3 Ravnatelj arhiva mora imati poloZen struéni ispit i najmanje 5 godina rad u arhivskoj struci.

Odbijen
ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog DrZavnog arhiva u Gospicu i kolegija ravnatelja drZavnih arhiva.

- Zivana Hedbeli

Clanak37. Cl. 37 - Neophodno je, kako bi se arhivska struka digla na razinu ostalih bastinskih struka, poput
knjizni¢arske, da ravnatelj javnog arhiva ima zavr$en studij arhivistickog usmjerenja, poloZen strucni ispit i najmanje
pet godina rada u arhivskoj struci. Neophodno je da ravnatelj HDA bude i doktor informacijskih znanosti.

Odbijen
ObrazloZenje je dano u odgovoru na prijedlog Drzavnog arhiva u Gospicu i kolegija ravnatelja drzavnih arhiva.

Kristijan Karaji¢

Clanak37. Arhivistika nije samo definiranje dostupnosti i kori$tenje gradiva (segment arhivistike koji je poprili¢no
popularan u medijima u posljednjih nekoliko mjeseci), nego je arhivistika i prouc¢avanje principa i metoda sredivanja
i zastite arhivskog gradiva, arhivske teorije i prakse, arhivskog zakonodavstva, povijest institucija, zastita
elektronickog gradiva i dr. Za navedene discipline postoje i odgovarajuéi studiji u RH i zasebna usavrsavanja unutar



67

odgovarajudih institucija. Sukladno navedenom, predlazem da se na celo jedne srediSnje i mati¢ne arhivske
ustanove u RH imenuje struénjak, odnosno struc¢njak iz arhivske djelatnosti (s polozenim stru¢nim ispitom iz
arhivske struke) ili osoba koja ima najmanje 5 godina radnog iskustva u srodnim ustanovama u kulturi, s obvezom
polaganja stru¢nog ispita u arhivskoj struci. Svakako bi bilo poZeljno da se nac¢in imenovanja celnika srediSnjeg
arhiva u RH uskladi s primjerima imenovanja kod europskih sredi$njih arhivskih ustanova, a svakako u dijelu stru¢nih
zvanja i pozeljnih stru¢nih kompetencija

Odbijen

Prijedlog je kontradiktoran. S jedne strane predlaze se Zakonom precizno propisati za radno mjesto ravnatelja
nacionalnog arhiva, dok se s druge strane predlaze slijediti primjere imenovanja celnika nacionalnih arhiva u drugim
europskim zemljama. U zakonima kojima se ureduje kojima se ureduje arhivska djelatnost u veéini zemalja nema
posebnih strucnih uvjeta za radno mjesto ravnatelja nacionalnog arhiva.

- Dinko Majcen
Clanak37. Voditelj arhiva treba biti struéna osoba u arhivskoj djelatnosti, ovako ispada da taj posao moze raditi bilo
tko.

Primljeno na znanje
Stavkom 3. ovog ¢lanka kao jedan od uvjeta za radno mjesto ravnatelja ili voditelja arhiva propisano je posjedovanje
stru¢nih kompetencija te se uzima u obzir i sveuciliSno obrazovanje, odnosno zavrsen studij informacijskih znanosti,
odnosno arhivistike.

- Dinko Majcen

Clanak37. (3) Ravnateljem javnog arhiva, odnosno voditeljem arhiva u sastavu moze se imenovati osoba koja ima
zavrSen sveucilisni diplomski ili integrirani preddiplomski i diplomski sveuciliSni studij ili specijalisticki diplomski
strucni studij ili s njim izjednacen studij, odlikuje se stru¢nim, radnim i organizacijskim sposobnostima i ima polozen
strucni ispit u arhivskoj struci, te ispunjava druge uvjete propisane statutom arhiva.

Odbijen

Prijedlog se ne prihvaca jer u neravnopravan polozaj stavlja osobe koje su stru¢ne kompetencije stekle studijem, a
ne struc¢nim ispitom, u odnosu na osobe koje nisu zavrsile odgovarajudi studij, a poloZile su strucni ispit nakon
jednogodisnjeg osposobljavanja uz rad.
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- Tatjana Ruzi¢

Upravni odbor Umjesto 3-5 ¢lanova upravnog odbora bolje da se dozvoli zaposljavanje istog ili po potrebi veéeg
broja arhivskih djelatnika - arhivista, informaticara, informatologa, povjesnicara. Onda mozemo "otvoriti arhive". S
druge strane koliko ljudi u ovoj zemlji (i sa zavrSenim doktoratom) zna Sto se i kako radi u arhivima i spremni su
"pomodi" u arhivskom radu kao ¢lanovi upravnih odbora?! Bolje da vrijeme utroSeno na bespotrebne sastanke
iskoristimo za sredivanje gradiva, digitalizaciju i otvaranje arhiva. Navedenu dokumentaciju ionako priprema
ravnatelji sa stru¢nim suradnicima.

Odbijen
Cilj je uvodenja upravnih odbora povecati kvalitetu upravljanja u arhivima.

- Drzavni arhiv u Osijeku

Clanak38. U odnosu na ¢l. 38, st. 4, na temelju stru¢ne rasprave u DAOS predlaZe se da nacin izbora ili imenovanja
¢lanova i trajanje mandata upravnog odbora i nacin donosSenja odluka, koji po prijedlogu nacrta zakona trebaju biti
utvrdeni statuom arhiva, moraju biti identi¢ni za svaki javni arhiv u Hrvatskoj. Stoga bi bilo bolje i predlaze se da se
propisu zakonom, a ne da se ostavlja na uredenje svakom statutu arhiva napose.

Odbijen
Broj ¢lanova upravnog odbora i pojedine njegove nadleZnosti mozZe biti potrebno uskladiti s veli¢inom i
organizacijom arhiva.

- Nikola Mokrovié

Clanak38. Pretpostavka je ovog ¢lanka da bi upravni odbor trebao povedati kvalitetu struéne kao i upravljacke razine
obavljanja poslova arhiva. Zasto se ne inzistira na kvalifikacijama ¢lanova Odbora, kao $to su rad u arhivskoj struci
odreden broj godina ili poloZen strucni ispit? Realan uc¢inak ovako postavljene odredbe bi mogao biti narusavanje
autonomije pojedinog arhiva.

Odbijen

Upravni odbor je tijelo arhiva koje imenuje osnivac. Osnivac imenuje i ravnatelja arhiva tako da su imenovanje
upravnog odbora i ravnatelja arhiva u podjednakom odnosu prema autonomiji arhiva.

Upravna vije¢a propisana su na slican nacin za druge ustanove u kulturi.

- Silvija Babi¢
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Clanak 38. st. (3) Treba ograniciti studij kojega podru¢ja (uz navedene stupnjeve i razine). Nije nuzno da budu samo
s polja informacijskih znanosti, ali svakako trebaju biti primjereno zastupljeni.

Odbijen
PredloZeno ogranicenje je suvise restriktivno. Upravni odbor ne zamjenjuje stru¢na tijela arhiva.

- Maja Pleskalt

Clanak38. Upravni odbor uz ostale zadacde treba nadzirati ili pratiti zakonitost rada arhiva, na prijedlog ravnatelja
donositi opée akte arhiva, na prijedlog ravnatelja usvajati plan nabave i njegove izmijene i dopune. S obzirom na
financijsku i pravnu prirodu akata koju Upravni odbor donosi smatram da su uvjeti za ¢lanove upravnog odbora
dobro napisani jer omogucuju strucnjake iz svih podrucja, a ne samo arhivske djelatnosti.

Primljeno na znanje
Primljeno na znanje

- Danijel Jelas

Clanak38. Stavak 2. ovoga ¢lanka u koliziji je s ¢l. 164. st. 1 Zakona o radu gdje je propisano da bi jedan ¢lana
upravnog trebao biti predstavnik radnika. Znaci, svakako ne moze biti da sve ¢lanove upravnog odbora imenuje
osnivac. Nadalje, bilo bi dobro, buduci da predstavnik radnika moZe biti osoba koja nije strucni djelatnik, da jednog
arhivista imenuje struc¢no vijece iz svojih redova (naravno, imenovani ¢lan ne moze biti ravnatelj), a u slucaju da
arhiv nema ustrojeno stru¢no vijeée da jednog ¢lana biraju arhivisti izmedu sebe. Time bi onda bilo zajamceno da ¢e
u upravnom odboru sjediti stru¢njaci koji imaju sve kompetencije za donoSenje i nadzor izvrSenja programa rada,
izvjeSc¢a o radu, da mogu davati ravnatelju prijedloge i misljenja i sl. Dakako, to podrazumijeva onda da upravni
odbor ima minimalno pet ¢lanova, $to mislim da nije problem ni u slu¢aju manjih arhiva. Tada preostala tri ¢lana
koje bira osniva¢ ne moraju nuzno biti iz redova arhivista, ali bi svakako moguénost izbora trebalo suziti na istaknute
djelatnike u kulturi, a niposto da jedini kriterij bude zavrSeni sveucili$ni diplomski studij.

Odbijen
Za primjenu navedene odredba Zakona o radu nije potrebno ponoviti je u ovom Zakonu.

- Drzavni arhiv u Gospicu; Kolegij ravnatelja arhiva RH
Clanak38. Clanak 38. stavak 1. Formulaciju da javni arhivi koji imaju pet ili vi$e zaposlenika imaju upravni odbor
potrebno je mijenjati na nacin da se utvrdi da upravni odbor imaju Hrvatski drzavni arhiv i javni arhivi u kojima je
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zaposleno vise od 30 zaposlenika. Ulogu upravnog odbora za javne arhive s manje od 30 zaposlenika moZe obavljati
Hrvatsko arhivsko vijece, $to je potrebno dodati i u ¢lanak 42. prijedloga Zakona. Clanak 38. stavak 1. alineje 1, 3, 4,
i 5, rije¢: ,,donosi“ zamijeniti rije¢ju: ,usvaja“. Clanak 38. stavak 3. Osim $to se odreduje da €lan upravnog odbora
treba imati zavrsen studij, potrebno je utvrditi da se clanom upravnog odbora moZe imenovati osoba iz reda
kulturnih i znanstvenih djelatnika.

Djelomi¢no usvojen

Prihvaca se prijedlog da se poveca broj zaposlenika arhiva kojim se uvjetuje osnivanja upravnog odbora na 20.
Prijedlog prema kojem poslove upravnog odbora za manje arhive obavlja Hrvatsko arhivsko vijeée ne prihvaca se jer
Hrvatsko arhivsko vijece nije tijelo arhiva.

- Zivana Hedbeli

Clanak 38. Cl. 38 - Zakon o ustanovama donesen je 1993.g., sadasnji zakon o arhiva 1997.g. Dva desetljec¢a
zakonodavac nije smatrao potrebnim uprave odbore u arhivama, a oni zatrpavao nisu potrebni drzavnim arhivima
ni sada. Za razliku od drugih bastinskih ustanova (poput kazalista, knjiznica i muzeja) arhivi nisu fakultativne
ustanove. Knjiznice i muzeji mogu i ne moraju postojati, a arhivi moraju kako bi se ispunile prava i obveze drzave i
gradana. Djelovanje arhiv je obavezno, i njihov rad je odreden samim ¢inom preuzimanja javnog arhivskog gradiva u
javne arhive po sili zakona. Ustanova se osniva za trajno obavljanje djelatnosti odgoja i obrazovanja, znanosti,
kulture, informiranja, Sporta, tjelesne kulture, tehnicke kulture, skrbi o djeci, zdravstva, socijalne skrbi, skrbi o
invalidima i druge djelatnosti, ako se ne obavljaju radi stjecanja dobiti. Arhive se ne osniva zbog trajnog obavljanja
djelatnosti kulture, nego zbog trajne pohrane javnog arhivskog gradiva u svrhu ostvarivanja prava i obveza gradana i
drZzave. Upravni odbor sastavljen do ¢lanova, za koje ovaj zakon odreduje kao jedini uvjet, zavrSen studij, i nikakvo
arhivisticko iskustvo, znanje ili ispit, ne garantira bolji i uspjesniji rad arhiva. RH ima ograni¢ene resurse i valja dobro
promisliti je li zaista neophodno placati ¢lanove upravnog odbora, posebice jer ovaj zakon ne odreduje ama ba$
nikakvu njihovu povezanost s arhivskom strukom, te je (pretpostavljeni) glavni cilj upravnog odbora — upravljanje u
svrhu boljeg stru¢nog rada i vece ucinkovitosti i zakonitosti — u startu doveden u pitanje.

Odbijen
Cilj je uvodenja upravnih odbora povecati kvalitetu upravljanja u arhivima. Upravni odbor ne zamjenjuje stru¢na
tijela arhiva.

- Dinko Majcen
Clanak38. (3) Clanom upravnog odbora moZe se imenovati osoba koja ima zavren sveucili$ni diplomski ili
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integrirani preddiplomski i diplomski sveucilisni studij ili specijalisti¢ki diplomski strucni studij ili s njim izjednacen
studij i koja je struénjak u arhivskoj djelatnosti.

Odbijen
Upravni odbor ne zamjenjuje strucna tijela arhiva.

- Silvija Babi¢
Clanak39. St. (1) Arhivi s vie od 15 zaposlenih struénih zaposlenika, duzni su ustanoviti Stru¢no vijece.

Odbijen
Ovo Ce se pitanje urediti statutima arhiva.

- Tatjana Ruzi¢

stru¢no osoblje u arhivima Zar smo mi "stru¢no osoblje u arhivskim i drugim stru¢nim zvanjima" tako beznacajni da
nam se posvecuju samo 2 ¢lanka u cijelom zakonu???. Istina, (pre)malo nas je, radimo uglavnhom u tisini, iz
zatvorenih vrata, radimo sve - od preuzimanja, oprasivanja, sredivanje, popisivanje, objavljivanja, digitalizacije, ...... I
nitko drugi ne moze i ne zna, saCuvati povijest, bolje od nas .

Primljeno na znanje

Struéna zvanja u arhivima pobliZe ée se urediti pravilnikom. Zakoni kojima se u zemljama Europske unije ureduje
arhivska djelatnost u pravilu nemaju odredbi o pojedinim stru¢nim zvanjima, iz ¢ega ne slijedi da se ne vodi briga o
stru¢nom osoblju.

- Martina Krivi¢ Leki¢
Clanak40. Potrebno je definirati koja su to stru¢na zvanja i tko sve moze raditi u arhivu, koje je to osoblje. Za
usporedbu Zakon o muzejima propisuje ovu temu u 12 ¢lanaka.

Odbijen

Struéna zvanja u arhivima pobliZe ée se urediti pravilnikom. Pored strucnjaka iz arhivske struke, u arhivima na
odredenim stru¢nim poslovima mogu raditi i stru¢njaci iz ostalih informacijskih znanosti, restauratori, informaticari i
drugi, ovisno o tome obavljaju li se takvi poslovi u pojedinom arhivu.

- Hrvatsko arhivisticko drustvo
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Clanak40. Struéna zvanja se trebaju jasno navesti u zakonu, a obrazloZiti pravilnikom, jer je pravilnik samo
provedbeni propis koji kod donosenja ovisi samo o ministru/ici.

Odbijen

Struéna zvanja u arhivima pobliZe ¢e se urediti pravilnikom. Pored struc¢njaka iz arhivske struke, u arhivima na
odredenim struc¢nim poslovima mogu raditi i stru¢njaci iz ostalih informacijskih znanosti, restauratori, informaticari i
drugi, ovisno o tome obavljaju li se takvi poslovi u pojedinom arhivu. U postupku donosenja pravilnika provodi se
javna rasprava.

- Maja Pleskalt

Clanak40. Clanak 40. Pravilnikom je potrebno definirati i zvanje arhivist specijalist s obzirom da to radno mjesto
postoji u Uredbi. U arhivima je bilo slucajeva da su ljudi bili rasporedeni na radnom mjestu arhivist specijalist , a da
nisu imali temeljno stru¢no zvanje arhivist. Nadalje radno mjesto arhivist specijalist ima odredeni koeficijent 1,406 i
na to se radno mjesto moze zaposlenik rasporediti bez polaganja ispita dok arhivisti imaju koeficijent 1,212 i moraju
poloZiti arhivski ispit. Tijekom donoSenja Pravilnika trebaju biti propisani uvjeti za arhivista specijalista.

Primljeno na znanje
Strucna zvanja u arhivima poblize ¢e se urediti pravilnikom.

- Zivana Hedbeli

Clanak40. Cl. 40 - Odredbe zakona se razraduju pravilnikom. Pravilnik je opsti pravni akt i koji mora biti uskladen sa
zakonom. Pravilnikom se ne moZe mijenjati sustina, njime se samo precizira ono $to zakonom nije precizirano, ali na
nacin da se ne mijenja ono 5to je precizno navedeno u zakonu. . | zakon o knjiZznicama i zakon o muzejima definiraju
stru¢na muzejska i knjizni¢arska zvanja. U ovom ¢lanku nisu definirati nazivi osoblja u arhivskim struénim zvanjima
Ovaj se ¢lanak u pozivu upuéenom javnosti ne moze raspravljati jer zakon nije precizan

Odbijen

Struéna zvanja u arhivima pobliZe ¢e se urediti pravilnikom. Pored stru¢njaka iz arhivske struke, u arhivima na
odredenim struc¢nim poslovima mogu raditi i stru¢njaci iz ostalih informacijskih znanosti, restauratori, informaticari i
drugi, ovisno o tome obavljaju li se takvi poslovi u pojedinom arhivu.

- Maja Pleskalt
Clanak41. Struéni nadzor nad radom Hrvatskog driavnog arhiva obavlja Ministarstvo kulture. Praksa je pokazala da
bi netko vrsio stru¢ni nadzor mora biti osposobljen za isto odnosno raspolagati administrativnim kapacitetima koji
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mogu izvrsiti strucni nadzor. Ova odredba postojala je i u prijaSnjem zakonu samo nisam sigurna da se je ista ikad
primjenjivala. Podrzavam jacanje stru¢nih administrativnih kapaciteta (arhivista, viSih arhivista, arhivskih savjetnika)
i nadam se da nakon ovog zakona dolazi i novo doba za razvoj arhivske djelatnosti.

Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

- Nikola Mokrovic¢

Clanak 42. Zakon ne navodi o kojim se to struénim poslovima radi. Postavlja se pitanje na koji na¢in stoje u odnosu
stoje savjetodavni i strucni poslovi, pogotovo ako su potoniji trebali biti definirani u visSim ¢lancima. Trebalo bi
propisati odredene kvalifikacije za ¢lanstvo u Vije¢u — ne nuZno i samo arhivisti¢kih znanosti, ve¢ i drugih — narocito
onih koji se ticu informacijskih tehnologija. Odnosno, ¢lanak bi trebalo preformulirati u skladu s postojec¢im ¢lankom
59, kao i inzistirati da jedna osoba bude iz redova civilnog drustva.

Djelomi¢no prihvaéen

Odredeni strucéni poslovi koje obavlja Hrvatsko arhivsko vijece navedeni su u ¢lancima 10., 13.i 15. ovog prijedloga
Zakona. Prihvaca se prijedlog da se uvjeti za ¢lanove Vijeca izmijene tako da se omoguci imenovanje struc¢njaka s
podrucja bliskih informacijskih i kulturnih djelatnosti.

- Maja Pleskalt

Clanak42. Potrebno je razmisliti o sastavu HAV-a s obzirom da ¢lanove Hrvatskog arhivskog vije¢a imenuje ministar
kulture temeljem javnog poziva na prijedlog arhiva, strukovnih udruga i drugih osoba povezanih s arhivskom
djelatnoscu. Za ¢lanove Hrvatskog arhivskog vijeca mogu se imenovati osobe koje su istaknuti struénjaci u arhivskoj
djelatnosti. Postoji potencijalni sukob interesa s obzirom da ¢lanovi vije¢a koji predlazu programe biraju na prijedlog
strukovnih udruga i arhiva koji prijavljuju programe. Smatram da se ministar naravno moZze savjetovati i sa
strukovnom udrugom i strucnjacima, ali izrijekom ne treba pisati na Ciji prijedlog se imenuju ¢lanovi. Takoder ne
smatram da bi ¢lanovi HAV-a trebali biti samo istaknuti strucnjaci iz arhivske djelatnosti .S obzirom na procese
informatizacije, digitalizacije, uspostave informacijskog sustava smatram da bi uz arhivske strucnjake koristile i
osobe koje imaju i druga znanja i vjestine.

Djelomicno prihvacéen
Prihvaca se prijedlog da se uvjeti za ¢lanove Vijeca izmijene tako da se omoguci imenovanje strucnjaka s podrucja
bliskih informacijskih i kulturnih djelatnosti. S obzirom na razmjerno malen broj osoba koje se bave arhivskom
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djelatnoscu i ¢injenicu da velika vecina njih radi ili je radila u arhivima, odredena mogucnost sukoba interesa ne
moze se izbjedi ukoliko se Zeli da ¢lanovi Vijeé¢a budu istaknuti strucnjaci koji se bave arhivskom djelatnoscu.

- Drzavni arhiv u gospicu; Kolegij ravnatelja arhiva RH
Clanak42. Clanak 42. stavak 1. (Vezano uz ¢lanak 38. stavak 1.) Dodati novu alineju 7. koja ¢e definirati da Hrvatsko
arhivsko vijece obavlja poslove upravnog odbora za javne arhive koji imaju manje od 30 zaposlenika.

Odbijen
Hrvatsko arhivsko vijece nije tijelo arhiva.

- Zivana Hedbeli

Clanak42. Cl. 42 - Kontradiktorno je da savjetodavno tijelo obavlja i savjetodavne i stru¢ne poslove. Ministarstvo
kulture ima svoje strucne sluzbe koje su zaduzene za obavljanje stru¢nih poslova, sto znaci da stru¢ne poslove
obavljaju drzavni sluzbenici s poloZenim drZavnim ispitom, te da je njihov rad podloZan godisnjoj ocjeni. Rad ¢lanova
HAV-a ne podlijeZe nikakvim ocjenama. Stavak 3 o tome tko predlaZze ¢lanove HAV-a bi trebalo preformulirati jer su
s arhivskom djelatnosti povezane i pravne i fizicke osobe koje su vlasnici firmi za digitalizaciju, izradu arhivskih
kutija, tzv. privatnih pismohrana, $to automatski dovodi u pitanje je li krajnji tih osoba cilj napredak arhivske struke
ili zarada, odnosno hode li osobe koje oni predloze raditi u interesu struke ili u interesu pravnih i fizickih osoba koje
su ih predlozile za ¢lanove HAV-a. U st. 3 navodi se da se za ¢lanovi HAV-a mogu imenovati osobe koje su istaknuti
stru¢njaci u arhivskoj djelatnosti. Mogu znaci i ne moraju. U interesu podizanja i razvoja struke trebalo bi odrediti da
se za €lanove HAV-a moraju imenovani arhivisti s poloZenim struénim ispitom. U ovom je nacrtu zakona navedeno
kako ravnatelj arhiva ne mora biti arhivist (imati strucni arhivisticki ispit), ¢lanovi Upravnog odbora takoder, a ni
¢lanovi HAV-a Nije nezamisliva u situacija u kojoj ¢e arhivom utrpavati i o arhivu odlucivati osobe koje nemaju ama
bas nikakvo arhivisticko znanje, iskustvo ili ispit. TeSko je za povjerovati da bi ovakav scenarij doveo do boljega rada
arhiva ili napretka arhivisticke struke

Odbijen

Ovim se ¢lankom propisuje da se ¢lanovima Hrvatskog arhivskog vije¢a imenuju istaknuti strucnjaci s podrucja
znacajnih za arhivsku djelatnost, na prijedlog arhiva, strukovnih arhivistickih udruga i drugih osoba koje se bave
arhivskom djelatnosc¢u. Stoga nije potrebno propisivati da ¢lanovi Vije¢a moraju imati poloZen strucni ispit za zvanje
arhivista.

- Silvija Babi¢
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VII. PREKRSAJNE ODREDBE Preniske novéane kazne.

Odbijen

Prema podacima koje je prikupila Mati¢na sluzba HDA, u proteklom razdoblju nije izrecena niti jedna novcana
kazna, a svega je jedan drzavni arhiv pokrenuo jedan postupak.

- Martina Krivié Leki¢

VII. PREKRSAJNE ODREDBE Novéane kazne su preniske s obzirom na jedinstvenost arhivskog gradiva i $tete koju
moze prouzrociti njegovo unistavanje. Za usporedbu Zakon o muzejima propisuje kazne od 10.000 do 100.000 kn za
prodaju muzejske grade, koja u relativno velikoj mjeri nije uvijek nezamjenjiva kao arhivsko gradivo. Propisivanjem
visokih kazni dali bi na vaznosti poslu, struci i gradivu jer koliko se sami cijenimo, toliko i vrijedimo. Isto tako visoke
kazne ne znade da je nasa misija kaZnjavanje imatelja/stvaratelja/t.jv. Smatram da moramo biti na usluzi i spremni
pomocdi nasim t.j.v. u svim problemima na koje nailaze, no kazne moraju biti tu za one koji se usude zanemariti i
unistiti jedinstvenu i neponovljivu kulturnu bastinu Republike Hrvatske.

Odbijen
Obrazlozenje je dano u odgovoru na prijedlog S. Babic.

- Tatjana Ruzi¢

VII. PREKRSAJNE ODREDBE Nije upitno jesu li novéane kazne dovoljno velike. Problem je §to je kaznjavanje
nemoguca misija. Postupak najéesée ode u zastaru i malo tko Zeli shvatiti da je arhivsko gradivo neponovljivo i
nezamjenjivo. Nikada nije objavljeno da je netko kaznjen zato $to je unistio arhivsku dokumentaciju; za poucak
drugima. Zato u gradivu pojedinih stvaratelja postoje nedostaci za koje ¢emo biti krivi mi arhivisti. [pak smo mi ti
koji zadnji imaju doticaj s gradivom kad jednom ude u arhiv. Papir trpi sve.

Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

- Domagoj Zovak

Clanak43. U postojeéem Zakonu o arhivskom gradivu i arhivima (¢lanak 52.) postoji odredba po kojoj prostor za rad i
spremisni prostor podrucnih drzavnih arhiva osiguravaju gradovi u kojima arhiv ima svoje sjediste, medutim ne
postoji prekrsajna odredba koja bi se aktivirala u slucaju nepostivanja ovoga ¢lanka. Iz navedenog razloga nitko ne
moze "natjerati' grad da osigura spremisni prostor za Arhiv i zato vecina drzavnih arhiva u RH ima ogromnih
problema za prihvat gradiva sa terena s jedne strane, te nadzor toga gradiva na terenu s druge strane. Clanak 62.
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Prekrsajnog zakona (NN107/07, 39/13, 157/13, 110/15 i 91/16) govori o isklju¢enju i ograni¢enju odgovornosti
pravnih osoba, pa kaZe: - Republika Hrvatska ne moZe prekrsajno odgovarati. - Jedinice lokalne i podrucne
(regionalne) samouprave odgovaraju za prekrsaje koji su pocinjeni radnjama koje ne ulaze u izvrSavanje njihovih
javnih ovlasti. - Prekrsajna neodgovornost drzavnih tijela i jedinica lokalne i podrucne (regionalne) samouprave
prema stavku 1. i 2. ovoga ¢lanka, ne iskljuuje moguénost prekrsajne odgovornosti odgovorne osobe za taj prekrsaj
u tijelima iz stavka 1. i 2. ovoga ¢lanka. Prema navedenim odredbama Prekrsajnog zakona moguce je kaznjavanje i
grada i odgovorne osobe za neispunjavanje odredbi Zakona.

Odbijen
Proracune jedinica lokalne i podrucne (regionalne) samouprave donose predstavnicka tijela te ne bi bilo opravdano
uvoditi prekrsajnu odgovornost odgovornih osoba.

- Domagoj Zovak

Clanak43. 3) Novéanom kaznom u iznosu od 100.000,00 do 300.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekriaj grad, u kojem
podrucni drzavni arhiv ima svoje sjediste, odjel ili sabirni centar, a koji ne osigura prostor za rad i spremisni prostor
podrucnog drzavnog arhiva u roku od 12 mjeseci od stupanja ovoga Zakona na snagu. (4) Za prekrsaj iz stavka 3.
ovoga ¢lanka kaznit ¢ée se odgovorna osoba grada nov€anom kaznom u iznosu od 10.000,00 do 50.000,00 kuna.

Odbijen
Proracune jedinica lokalne i podruéne (regionalne) samouprave donose predstavnicka tijela te ne bi bilo opravdano
uvoditi prekrSajnu odgovornost odgovornih osoba.

- Boris Herceg

Clanak45. - ne obavi pretvorbu javnoga dokumentarnog gradiva u drugi oblik radi o¢uvanja uporabivosti gradiva
(Clanak 8. stavak 2.) - brisati jer nije definiran koji oblik preopéenita odredba koja daje moguénost fleksibilnog
tumacdenja. Promijeniti Clanak 8. st.2. - na zahtjev nadleZnog arhiva ne dostavi popis s rokovima €uvanja gradiva
(€lanak 13. stavci 1. i 3.) - na zahtjev nadleznog arhiva ne dostavi popise dokumentarnog i arhivskog gradiva koje se
nalazi kod njega ili ih dostavi u obliku koji bitno odstupa od propisanog (¢lanak 16.). Za ove odredbe bitno je
definirati jasne kriterije i prijelazni rok za prilagodbu, minimalno 18 mjeseci.

Odbijen
Potrebno je zadrzati odredbu Cije se brisanje predlaZe radi provedbe pretvorbe gradiva u elektronickom obliku u
oblik za dugotrajno cuvanje.



Troskovi
provedenog
savjetovanja
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- Drzavni arhiv u Gospicu; Kolegij ravnatelja arhiva RH

Clanak49. Clanak 49. stavak 1. Dodati tekst kojim ¢e se regulirati da se svi navedeni pravilnici donose uz prethodno
misljenje Hrvatskog arhivskog vije¢a i Hrvatskog driavnog arhiva. Clanak 49. stavak 2. alineja 7. Trenutno je vaze(i
Pravilnik o uvjetima i nacinu stjecanja strucnih zvanja u arhivskoj struci (,,Narodne novine, broj 107/2010), a ne
Pravilnik o polaganju strucnih ispita u arhivskoj struci (,,Narodne novine”, broj 93/2004), koji je stavljen izvan snage
donosenjem Pravilnika iz 2010. godine, pa je u tom smislu potreban i ispravak.

Djelomicno prihvaéen
Postupak donosenja pravilnika temeljem odredbi ovog zakona ukljucuje javnu raspravu u kojoj mogu sudjelovati i
HDA, HAV i druga zainteresirana tijela, ustanove, udruge i pojedinci. Prihvaca se ispravak netocnog navoda.

Provedene aktivnosti vezane za donosenje Prijedloga zakona o arhivskom gradivu i arhivima nisu iziskivale
financijske troskove.
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