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ZASTUPNICAMA 1ZASTUPNICIMA
HRVATSKOGA SABORA

PREDSJEDNICAMA I PREDSJEDNICIMA
RADNIH TIJELA

Na temelju €lanka 178. Poslovnika Hrvatskoga sabora u prilogu upuéujem
Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom
okviru, koji je predsjedniku Hrvatskoga sabora podnijela Vlada Republike Hrvatske, aktom
od 4. sije¢nja 2018. godine.

Za syoje predstavnike, koji ée u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga
sabora i njegovih radnih tijela, Vlada je odredila prof. dr. sc. BlaZenku Divjak, ministricu

znanosti i obrazovanja, prof. dr. sc. Branku Ramljak i dr. sc. Tomu Anti¢i¢a, drZavne tajnike
u Ministarstvu znanosti i obrazovanja, te prof, dr, sc, Ivanu Frani¢, pomoénicu ministrice

znanosti i obrazovanja.
REDSJEDNIK

sordan Jandrokovié

———




VLADA REPUBLIKE HRVATSKE

Klasa: 022-03/17-01/139
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Zagreb, 4. sije¢nja 2018.
PREDSJEDNIKU HRVATSKOGA SABORA
Predmet: Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom
okviru

Na temelju ¢lanka 85. Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine, br. 85/10 -
pro€iSéeni tekst i 5/14 - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske) i ¢lanka 172. Poslovnika
Hrvatskoga sabora (Narodne novine, br. 81/13, 113/16 i 69/17), Vlada Republike Hrvatske
podnosi Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru.

Za svoje predstavnike, koji ¢e u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga sabora
i njegovih radnih tijela, Vlada je odredila prof. dr. sc. Blazenku Divjak, ministricu znanosti i
obrazovanja, prof. dr. sc. Branku Ramljak i dr. sc. Tomu Anti¢i¢a, drZzavne tajnike u Ministarstvu
znanosti i obrazovanja, te prof. dr. sc. Ivanu Frani¢, pomoénicu ministrice znanosti i obrazovanja.
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PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA
ZAKONA O HRVATSKOM KVALIFIKACIISKOM OKVIRU

l. USTAVNA OSNOVA ZA DONOSENJE ZAKONA

Ustavna osnova za donoSenje ovoga zakona sadrzana je u cClanku 2. stavku 4.
podstavku 1. Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine, br. 85/10 - procisceni tekst i 5/14 -
Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske).

Il. OCJENA STANJA | OSNOVNA PITANJA KOJA SE TREBAJU UREDITI
ZAKONOM, TE POSLJEDICE KOJE CE DONOSENJEM ZAKONA
PROISTECI

Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske broja: U-1-351/2016, od 20. travnja
2016. godine (Narodne novine, broj 41/16, u daljnjem tekstu: Odluka Ustavnog suda), a
temeljem prijedloga za ocjenu suglasnosti odredaba Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom
okviru (Narodne novine, broj 22/13), podnesenog od strane SveuciliSta u Zagrebu, ukinuta je
odredba c¢lanka 8. stavka 1. postavka 8. predmetnog Zakona, u dijelu koji glasi:
,,specijalisti¢ki diplomski stru¢ni studiji*.

Odlukom Ustavnog suda predviden je prestanak vaZenja ukinutog citiranog dijela
odredbe Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru (Narodne novine, broj 22/13, u
daljnjem tekstu: Zakon) na dan 31. prosinca 2016. godine. Stoga je potrebno donijeti
zakonsko rjeSenje kojim ¢e se citirana odredba Zakona u potpunosti usuglasiti s Ustavom
Republike Hrvatske, odnosno sa stavovima Ustavnog suda Republike Hrvatske izrecenim u
obrazlozenju Odluke Ustavnog suda.

Stavovi izrazeni u obrazlozenju predmetne Odluke Ustavnog suda odnose se na:

- postavljanje stru¢nog diplomskog specijalistiCkog studija na istu razinu Hrvatskog
kvalifikacijskog okvira (u daljnjem tekstu: HKO) na kojoj su sveucili$ni diplomski
studiji:

., Imajuéi u vidu sva prethodna utvrdenja, a polazeci od ustavnog okvira (¢lanci 67. stavak 1. i
68. stavak 1. Ustava) i postojeceg binarnog sustava visokog obrazovanja u Republici
Hrvatskoj, Ustavni sud ne vidi ustavnu mogucnost da strucni diplomski specijalisticki studiji
zakonom budu stavljeni na istu razinu HKO-a na kojoj su sveucilisni diplomski studiji, a da
staviljanje strucnog diplomskog specijalistickog studija na istu razinu HKO-a na kojoj su
sveucilisni diplomski studiji zakonodavac istodobno nije uvjetovao zavrsetkom odgovarajuceg
razlikovnog sveucilisnog programa. *

- uvjete pristupanja studiju kojim se stjece kvalifikacija na razini 8.2:

., 1z navedenog slijedi da je osporeno zakonsko rjesenje nesuglasno s clankom 14. stavkom 1.
u vezi s clankom 65. stavkom 1. Ustava (diskriminacija po naobrazbi) jer bez objektivnog i
razumnog opravdanja osobama koje su zavrsile strucni (vokacijski) studij omogucuje
stjecanje kvalifikacije razine 8.2 (akademski stupanj doktora) pod jednakim uvjetima kao i



osobama koje su zavrsile sveucilisni studij (to su za razinu 8.2 sljedeci uvjeti: »najmanje tri
godine znanstvenih ili umjetnickih istraZivanja u ekvivalentu punog radnog vremena, Ciji su
rezultat originalni radovi s relevantnom medunarodnom recenzijom« — clanak 7. stavak 2.
alineja 10. ZoHKO-a:22/13). “.

Nadalje, Ustavni sud Republike Hrvatske u obrazlozenju svoje Odluke izrazio je
nedvosmislen i jednoznacan stav o jednakovrijednosti sveuciliSnih i1 stru¢nih studija za
drustvenu zajednicu:

., ...0pCenito je pogresno postojeci binarni sustav visokog obrazovanja sagledavati kroz
usporedbu njihove vrijednosti za drustvenu zajednicu, jer su oba sustava (i sveucilisni i
strucni) za drustvenu zajednicu jednako vrijedni i jednako potrebni. “.

Ustavni sud je takoder naglasio da bi 1 osporeno zakonodavno rjeSenje moglo biti u
skladu s Ustavom kada bi za to postojalo opravdanje:

“Osporeni zakonodavcev pristup moZe biti ustavnopravno prihvatljiv ako za njega postoji
objektivno i razumno opravdanje.”.

Ukidanjem odredbe ¢lanka 8. stavka 1. podstavka 8. Zakona, Ustavni sud Republike
Hrvatske nalozio je zakonodavcu doradu odredbi Zakona kojima se postojecim
kvalifikacijama pridruzuju razine HKO-a, u skladu s pravnim stajali§tima izrazenima u Odluci
Ustavnog suda. Pritom Ustavni sud Republike Hrvatske omogucuje zakonodavcu da
dosljednom primjenom zakonodavne tehnike formuliranja uvjeta pristupanja razinama HKO-a
odredi drugu razinu HKO-a za specijalisticke diplomske stru¢ne studije i da za te studije
propiSe posebne uvjete pristupanja razinama 8.1 1 8.2 HKO-a, ali isto tako da se posluzi i
drugacijim tehnikama ako se njima ostvaruje isti cilj:

,,S obzirom na organsku povezanost osporenog dijela ¢lanka 8. stavka 1. alineje 8. s clankom
7. stavkom 2. alinejama 9. i 10. ZoHKO-a:22/13, Ustavni sud je pri odlucivanju o dijelovima
pravnih normi koje treba ukloniti iz pravnog poretka posao od odabrane zakonodavne tehnike
Jformuliranja uvjeta pristupanja odredenim razinama HKO-a, prihvacene u clanku 7. ZOHKO-
a:22/13. Primjerice, za pristupanje razinama 6 i 7 kao uvjet pristupanja propisano je
wposjedovanje prethodne kvalifikacije ... uz poloZene ispite obveznih predmeta drzavne
mature«. PoStujuci tu tehniku, Ustavni sud je iz razine 7 uklonio specijalisticke diplomske
strucne studije kako bi omogucilo zakonodavcu da dosljednom primjenom iste zakonodavne
tehnike odredi drugu razinu HKO-a za specijalisticke diplomske strucne studije i da za te
studije propise posebne uvjete pristupanja razinama 8.1 i 8.2 HKO-a u skladu s pravnim
stajalistima izrazenima u ovoj odluci. Medutim, to ne prijeci zakonodavca da se posluzi i
drugacijim tehnikama ako se njima ostvaruje isti cilj. .

PredloZzeno rjeSenje izradeno je koriste¢i se drugacijim tehnikama kojima ¢e se
ostvariti cilj rjeSavanja nesukladnosti dijela odredbi Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom
okviru s Ustavom Republike Hrvatske postujuci u isto vrijeme odredbe Zakona o znanstvenoj
djelatnosti i visokom obrazovanju (Narodne novine, br. 123/03, 105/04, 174/04, 02/07 -
Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, 46/07, 45/09, 63/11, 94/13, 139/13, 101/14 -
Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske i 60/15 - Odluka Ustavnog suda Republike
Hrvatske). Tehnika primijenjena u rjeSavanju ovoga pitanja ukljucuje nekoliko razlicitih
aspekata postavljanja kvalifikacija na odredene razine.



Prvo, uvodi se jasno i nedvosmisleno razlikovanje kvalifikacija prema vrsti, uz veé
postojece razlikovanje kvalifikacija prema razini. Isto podrazumijeva moguc¢nost da odredene
kvalifikacije budu razli¢ite prema vrsti, a pridruzene istoj razini HKO-a. Navedeno je u
sukladnosti s Preporukom Vijec¢a od 22. svibnja 2017. godine o Europskome kvalifikacijskom
okviru za cjelozivotno ucenje i o stavljanju izvan snage Preporuke Europskog parlamenta i
Vijeca od 23. travnja 2008. godine o uspostavi Europskoga kvalifikacijskog okvira za
cjelozivotno ucenje (OJ: C 189) te sa Zakonom o znanstvenoj djelatnosti i visokom
obrazovanju. Kako je navedeno u stavovima iz obrazlozenja Odluke Ustavnog suda, u
obrazovnom sustavu Republike Hrvatske postoje razli¢ite vrste obrazovanja (naobrazbe), a u
visokom obrazovanju razli¢ite vrste studija definirane su odredbom c¢lanka 69. Zakona o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju. Stoga se u ovom zakonu predlazu odredbe
kojima se definiraju razlicite vrste kvalifikacija koje postoje na svim razinama obrazovanja, a
koje proizlaze iz temeljnih propisa u sustavu odgoja i obrazovanja.

Drugo, smjestanje kvalifikacija koje se stjeCu zavrSetkom specijalistickih diplomskih
struénih studija, sveuciliSnih diplomskih studija te integriranih preddiplomskih i diplomskih
sveuciliSnih studija na istu razinu 7.1 u skladu je s obvezuju¢im pravom Europske unije.
Naime, podruéje priznavanja stru¢nih kvalifikacija regulirano je Direktivom 2005/36/EZ
Europskog parlamenta i Vije¢a od 7. rujna 2005. o priznavanju stru¢nih kvalifikacija (SL L
255, 30.9.2005.) kako je zadnje izmijenjena i dopunjena Direktivom 2013/55/EU Europskog
parlamenta i Vije¢a od 20. studenoga 2013. o izmjeni Direktive 2005/36/EZ 0 priznavanju
struénih kvalifikacija 1 Uredbe (EU) br. 1024/2012 o administrativnoj suradnji putem
Informacijskog sustava unutarnjeg trzista (SL L 354, 28.12.2013.) te osnivackima Ugovorima
Europske unije koji sadrze relevantne odredbe o slobodama kretanja radnika, pruzanja usluga,
poslovnog nastana, te o europskom gradanstvu. Predmetna Direktiva nalaze Republici
Hrvatskoj priznavanje kvalifikacija stecenih u drugim drZavama clanicama na nacin da
osigurava gradanima ista prava koja bi imali u drzavi ¢lanici u kojoj je kvalifikacija stecena.
Nadalje, praksa Europskog suda u Luxemburgu o trZiSnim slobodama i europskom gradanstvu
konzistentno trazi uvazavanje diploma iz drugih drzava ¢lanica, a zabranjuje se postavljanje
prepreka onima koji su kvalifikaciju stekli u drugoj drzavi ¢lanici, neovisno o tome jesu li oni
strani ili hrvatski drzavljani. Cak i u slu¢ajevima kada bi se za odredeno zanimanje trazila
diploma sveucili$nih studija, a kandidat bi imao zavrSen stru¢ni studij u drugoj drZavi ¢lanici,
ne bi bila dozvoljena diskriminacija na temelju formalne razlike u vrsti diplome ve¢ bi bilo
potrebno izvrsiti supstancijalnu ocjenu istovjetnosti. “[O]cjena istovjetnosti strane diplome
treba [se] izvrsiti isklju¢ivo uzimajuéi u obzir stupanj znanja 1 kvalifikacija za koje se moze
pretpostaviti da ih ta osoba posjeduje na temelju te diplome, vodec¢i ra€una o prirodi 1 trajanju
studija 1 prakticnog osposobljavanja na koje se odnosi diploma.” (C-298/14 Brouillard
ECLI:EU:C:2015:652). 1z prava Europske unije slijedi da se nepovoljni tretman onih koji su
zavrs$ili strucne studije u odnosu na one koji su zavrsili sveuciliSne studije ne moze primijeniti
na one koji su ih zavrsili u drzavama ¢lanicama Europske unije u kojima bi ostvarili odredena
prava na trzistu rada. Kada bi Republika Hrvatska propisala nepovoljniji tretman za one koji
su u Republici Hrvatskoj zavrsili stru¢ne studije u odnosu na one koji su zavrsili sveuciliSne
studije, diskriminirala bi gradane koji su se odlucili studirati u Hrvatskoj u odnosu na one koji
su strucne studije zavrsSili u drugoj zemlji ¢lanici Europske unije. Medutim, Sto se ti¢e prava
na nastavak obrazovanja, pravo Europske unije ne ukida autonomiju sveuciliSta koje, pri
upisu u bilo koju razinu studija, ima pravo samo odrediti uvjete pristupanja i/ili razlikovne
programe.



Tre¢e, tehnika primijenjena u rjeSavanju ovoga pitanja ukljuuje 1 snaznije
povezivanje uvjeta i kriterija u svim postupcima vrednovanja, od inicijalne akreditacije,
tematskog vrednovanja do reakreditacije, s pridruzivanjem kvalifikacija razinama HKO-a,
odnosno normativno oblikovanje binarnog sustava i sustava osiguravanja kvalitete visokog
obrazovanja u Republici Hrvatskoj koji je propisan Zakonom o osiguravanju kvalitete u
znanosti i visokom obrazovanju (Narodne novine, broj 45/09) i na tom Zakonu utemeljenim
propisima. Stoga, paralelno s upuéivanjem ovoga zakona u proceduru, radi se na izmjenama i
dopunama propisa kojima se, kod uvodenja novih studijskih programa, i kod svih postupaka
vrednovanja postoje¢ih studijskih programa, propisuju Kkriteriji u pogledu nastavnika i
nastavne aktivnosti, znanstvene izvrsnosti, prostornih i svih drugih kapaciteta koje trebaju
zadovoljiti visoka ucilista koji su nositelji sveucilisnih i stru¢nih studijskih programa na nacin
da razliciti kriteriji koje te dvije razliCite vrste studija moraju zadovoljavati osiguravaju
kvalitetu koja opravdava smjeStanje razlicitih vrsta studija na istu razinu HKO-a.

Slijedom svega navedenoga, ovim zakonom na razinu 6 smjeStaju se dvije vrste
kvalifikacija i to kvalifikacije steCene zavrSetkom: a) preddiplomskih stru¢nih studija i b)
preddiplomskih sveuciliSnih studija. Na razinu 7.1 smjeStaju se kvalifikacije stecene
zavrSetkom: a) specijalisti¢kih diplomskih stru¢nih studija i b) sveucilisnih diplomskih studija
te integriranih preddiplomskih i diplomskih sveucili$nih studija. Na razinu 7.2 smjeStaju se
kvalifikacije ste¢ene zavrSetkom poslijediplomskih specijalistickih studija. Navedeno
razlikovanje uvest ¢e jasno razlikovanje razli¢itih studija i olakSati prepoznatljivost
kvalifikacija koje se stjecu u Republici Hrvatskoj.

Zaklju¢no, predlaze se zakonsko rjeSenje do kojeg se doslo koriste¢i se drugim
tehnikama od prijedloga Ustavnog suda Republike Hrvatske, a kojim ¢e se ukinuta odredba
Clanka 8. stavka 1. podstavka 8. Zakona, u dijelu koji glasi: ,,specijalisticki diplomski stru¢ni
studij u potpunosti usuglasiti s Ustavom Republike Hrvatske, odnosno sa stavovima
Ustavnog suda Republike Hrvatske izre¢enim u obrazloZenju predmetne Odluke.

Nadalje, sukladno Odluci Ustavnog suda, napravljene su izmjene i dopune Zakona
vezano uz uvjete pristupanja studiju kojim se stjece kvalifikacija na razini 8.2 HKO-a koji
udovoljavaju stavovima iz obrazlozenja Odluke Ustavnog suda. Kako bi se utvrdila razlic¢itost
u pogledu pristupa razini doktorskog studija, s obzirom na to je li pristupnik prethodno
zavr§io diplomsku razinu sveuliliSnog 1ili stru¢nog studija, uvjeti pristupanja svim
kvalifikacijama koje se stjeCu u visokom obrazovanju dopunjeni su i u potpunosti uskladeni sa
Zakonom o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju. Tako je u pogledu pristupnih
uvjeta onemogucen pristup doktorskim studijima temeljem =zavrSetka specijalistickog
diplomskog stru¢nog studija, propisuju¢i kako je preduvjet za pristup doktorskom studiju
zavrSen sveucili$ni diplomski studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveuciliSni studij
u skladu s uvjetima koje opéim aktom utvrdi sveuciliSte, odnosno sastavnica sveucilista, uz
ispunjavanje uvjeta utvrdenih studijskim programom sveuciliSta ili njegove sastavnice.
Potonje je nuzno propisati s obzirom na jamstvo sveuciliSne autonomije iz kojeg, pored
ostalog, proizlazi pravo sveucili§ta da samostalno utvrduje uvjete upisa na studij. Intervencija
je izvrSena 1 u pogledu nenavodenja uvjeta pristupanja studijima kojima se stjecala
kvalifikacija magistra znanosti (razina 8.1), a koji se, nakon uvodenja Bolonjskog sustava,
viSe ne izvode.



Uvodenje novih razina odrazilo se i na odredbe koje se odnose na povezivanje razina
Hrvatskoga kvalifikacijskog okvira s razinama Europskoga kvalifikacijskog okvira i
Kvalifikacijskog okvira Europskog prostora visokog obrazovanja tako da se, kao i prethodno
definirana razina 7, nove razine 7.1 i 7.2 povezuju s razinom 7 Europskoga kvalifikacijskog
okvira, odnosno s razinom 2 Kuvalifikacijskog okvira Europskoga prostora visokog
obrazovanja.

Izmjena je napravljena i u Dodatku A Zakona u kojem se navode opishice razina
ishoda ucenja kako bi se opisnice za razinu 7 u domeni znanja bolje uskladile s opisnicama
razina u Europskom kvalifikacijskom okviru.

Uz navedeno, izmijenjene su i odredbe Zakona kojima se propisuje imenovanje i
razrjeSenje Clanova Nacionalnog vijea za razvoj ljudskih potencijala. Naime, primjena
Zakona u praksi ukazala je na poteSkoce u provedbi postupaka imenovanja i razrjeSenja
¢lanova Nacionalnog vije¢a za razvoj ljudskih potencijala jer se predsjednik i ¢lanovi mogu
razrijesiti duznosti prije isteka mandata samo na osobni zahtjev ili u slucaju nesavjesnog
obavljanja duznosti. Budu¢i da je rije¢ o predstavni¢kom tijelu, izvrSena je intervencija koja
¢e omoguditi i institucijama zastupljenim u Nacionalnom vije¢u za razvoj ljudskih potencijala
da predlazu razrjesenje svojih predstavnika prije isteka vremena na koje su imenovani.

Zbog konzistentne uporabe koncepta ishoda ucenja u ovom zakonskom prijedlogu i u
Zakonu o strukovnom obrazovanju (Narodne novine, br. 30/09, 24/10 i 22/13), izmijenjena je
odredba Zakona koja se odnosi na HROO bodove (Hrvatski sustav bodova opcéeg
obrazovanja) u strukovnom obrazovanju i osposobljavanju.

U Zakonu su na dosljedan nacin izmijenjene odredbe koje se odnose na priznavanje i
vrednovanje prethodnog uéenja. Termin priznavanje i vrednovanje prethodnog ucenja uvodi
se kao Siri pojam koji obuhvaca, s jedne strane, priznavanje prethodno stecenih skupova
ishoda ucenja, a s druge strane vrednovanje kompetencija prethodno stecenih formalnim,
neformalnim i informalnim ucenjem. Pritom se pod priznavanjem prethodno stecenih skupova
ishoda ucenja podrazumijeva postupak u kojem se automatski priznaje posjedovanje skupa
ishoda ucenja iz Registra Hrvatskoga kvalifikacijskog okvira. Za razliku od toga, vrednovanje
kompetencija prethodno stecenih formalnim, neformalnim 1 informalnim ucenjem ukljucuje
postupak u kojem se provodi vrednovanje i ocjenjivanje kompetencija u skladu s unaprijed
utvrdenim 1 prihvacenim kriterijima 1 standardima propisanima odgovarajuim programom
vrednovanja skupa ishoda ucenja iz Registra Hrvatskoga kvalifikacijskog okvira, a koji
ukljucuje 1 postupak izdavanja potvrde ovlaStene pravne ili fizicke osobe o provedenom
vrednovanju i posjedovanju skupova ishoda ucenja. U skladu s ovom definicijom izmijenjen
je i naziv pravilnika koji proizlazi iz Zakona u Pravilnik o priznavanju i vrednovanju
prethodnog ucenja.

Nadalje, Zakonom je predvideno vrednovanje i izdavanje potvrda o steCenim ishodima
ucenja, ali nije predvideno dodjeljivanje kvalifikacija, stoga je Zakon izmijenjen tako da se
omoguci da se dodjela kvalifikacija temeljem postupka vrednovanja propise Pravilnikom o
priznavanju i vrednovanju prethodnog uéenja budu¢i da postoji potreba da se u sustavu
obrazovanja odraslih omogu¢i stjecanje cjelovitih i djelomi¢nih kvalifikacija na temelju
postupka vrednovanja prethodnog ucenja.



Takoder, ovim zakonom utvrduje se da je rok za donoSenje Pravilnika o priznavanju i
vrednovanju prethodnog uéenja dvanaest mjeseci od dana stupanja na snagu zakona, ¢ime ¢e
se ministarstvu nadleznom za obrazovanje i znanost osigurati dovoljno vremena za provedbu
konzultacija s kljuénim dionicima o strateSkim pitanjima koja se odnose na priznavanje
kompetencija stecenih formalnim, neformalnim i informalnim putem.

I11.  OCJENA I I1ZVORI SREDSTAVA POTREBNIH ZA PROVODENJE ZAKONA

Za provodenje ovoga zakona nije potrebno osigurati dodatna financijska sredstva u
drzavnom proracunu Republike Hrvatske.



PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA
ZAKONA O HRVATSKOM KVALIFIKACIJISKOM OKVIRU

Clanak 1.

U Zakonu o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru (Narodne novine, br. 22/13 i 41/16 -
Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske), u ¢lanku 2. iza podstavka 4. dodaje se novi
podstavak 5. koji glasi:

,Vrsta kvalifikacije (Engl. Types of Qualifications) je karakteristika prema kojoj se
kvalifikacije razlikuju i dijele na kvalifikacije koje se stjeCu zavrSetkom osnovnoskolskih,
strukovnih, umjetnickih ili gimnazijskih srednjoSkolskih programa te kvalifikacije koje se
stjeCu zavrSetkom strucnih ili sveuciliSnih studija.*.

Dosadasnji podstavci 5. do 18. postaju podstavci 6. do 19.
Clanak 2.

U ¢lanku 3. podstavku 4. iza rije¢i: ,,ishoda uc¢enja“ dodaju se rijeci: ,,temeljem Kojih
se kvalifikacije svrstavaju prema razli¢itim vrstama®.

Clanak 3.
U c¢lanku 4. stavku 3. iza rijeci: ,,ureduju se* dodaje se rijec: ,,dodatno®.
Clanak 4.
Iza ¢lanka 4. dodaju se naslov iznad ¢lanka i ¢lanak 4.a koji glase:
,, Vrste kvalifikacija
Clanak 4.a

(1) Kvalifikacija koja se stjeCe zavrSetkom osnovnog obrazovanja temelj je za
vertikalnu 1 horizontalnu prohodnost u sustavu odgoja i obrazovanja i cjelozivotno ucenje u
Republici Hrvatskoj.

(2) Kvalifikacije koje se stjecu strukovnim obrazovanjem potvrduju posjedovanje
temeljnih i1 strukovnih kompetencija za dobivanje kvalifikacija koje omogucuju obavljanje
zanimanja i daljnje obrazovanje, osposobljenost za zivot i rad u promjenjivom drustveno-
kulturnom kontekstu prema zahtjevima trziSnog gospodarstva, suvremenih informacijsko-
komunikacijskih tehnologija 1 znanstvenih spoznaja 1 dostignuca i cjelozivotno ucenje, a u
funkeciji osobnog razvoja te gospodarskog i opéeg razvoja drustva.

(3) Kvalifikacije koje se stjeCu umjetni¢kim obrazovanjem potvrduju posjedovanje
znanja, vjeStina 1 sposobnosti u razli¢itim umjetni¢kim podru¢jima unutar kojih se razvija
kreativni potencijal pojedinaca, osposobljenost za zivot i rad u promjenjivom drustveno-
kulturnom kontekstu prema zahtjevima trziSnog gospodarstva, suvremenih informacijsko-
komunikacijskih tehnologija i1 znanstvenih spoznaja i dostignu¢a i Stvara temelj za
cjelozivotno ucenje u funkciji osobnog razvoja te gospodarskog i opéeg razvoja drustva.



4) Kvalifikacije koje se stjeCu gimnazijskim obrazovanjem potvrduju posjedovanje
temeljnih (opceobrazovnih) 1 strucnih kompetencija, osposobljenost za zivot i rad u
promjenjivom drustveno-kulturnom kontekstu prema zahtjevima trziSnog gospodarstva,
suvremenih informacijsko-komunikacijskih tehnologija i znanstvenih spoznaja i dostignuca te
osposobljenost za cjelozivotno ucenje.

(5)  Kovalifikacije koje se stjeCu zavrSetkom stru¢nih studija potvrduju primjerenu
razinu znanja i vjeStina koje omogucavaju obavljanje zanimanja i osposobljenost za neposredno
ukljucivanje u radni proces te zivot i rad u promjenjivom drustveno-kulturnom kontekstu prema
zahtjevima trziSnog gospodarstva, suvremenih informacijsko-komunikacijskih tehnologija i
znanstvenih spoznaja i dostignuca i cjelozivotno ucenje.

(6)  Kuvalifikacije koje se stjeu zavrSetkom sveuCiliSnih studija potvrduju
osposobljenost za obavljanje poslova u podrucjima znanosti, umjetnosti i visokog obrazovanja,
u poslovnom svijetu, javnom sektoru i druStvu opéenito te za razvoj i primjenu znanstvenih,
umjetnickih 1 struénih dostignucéa, osposobljenost za Zivot i rad u promjenjivom drustveno-
kulturnom kontekstu prema zahtjevima trziSnog gospodarstva, suvremenih informacijsko-
komunikacijskih tehnologija i znanstvenih spoznaja i dostignu¢a te osposobljenost za
cjelozivotno ucenje.*.

Clanak 5.

U ¢lanku 5. stavku 2. rijeci: ,,i u opéeobrazovnim sadrzajima strukovnih kvalifikacija“
zamjenjuju se rijeima: ,,1 u opceobrazovnim sadrzajima i ishodima ucenja strukovnih
kurikuluma.*.

Clanak 6.

Naslov iznad ¢lanka 7. i ¢lanak 7. mijenjaju se i glase:

»Cjelovite 1 djelomi¢ne kvalifikacije i1 njithovo pridruZivanje razinama HKO-a

Clanak 7.

(1) U HKO-u se uspostavlja jedanaest razina cjelovitih kvalifikacija: 1; 2; 3; 4.1;
4.2;5;6;7.1,7.2;8.1,; 8.2.

(2) Cjelovitim kvalifikacijama koje se stjecu u Republici Hrvatskoj pridruzuju se
razine HKO-a uz zadovoljavanje minimalnih uvjeta za stjecanje cjelovitih kvalifikacija i
pristupanje cjelovitim kvalifikacijama kako slijedi:

— Razina 1 — kvalifikacija ste¢ena zavrsetkom osnovnog obrazovanja

Ukupno radno opterecenje za stjecanje kvalifikacije minimalno je 480 HROO bodova.
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— Razina 2 — kvalifikacije steCene zavrsetkom strukovnoga i umjetni¢kog osposobljavanja

Ukupno radno opterecenje za Stjecanje kvalifikacije minimalno je 30 ECVET i/ili HROO
bodova na razini 2 ili vi$oj razini ishoda ucenja. Uvjet je pristupanja posjedovanje prethodne
kvalifikacije na razini 1.

— Razina 3 - kvalifikacije steCene zavrSetkom srednjoskolskog obrazovanja u trajanju kra¢em
od tri godine

Ukupno radno opterecenje za stjecanje kvalifikacije minimalno je 60 ECVET 1/ili HROO
bodova na razini 3 ili vi$oj razini ishoda ucenja. Uvjet je pristupanja posjedovanje prethodne
kvalifikacije na razini 1.

— Razina 4.1 — kvalifikacije ste¢ene zavrSetkom srednjoskolskog obrazovanja u trajanju tri ili
duzem od tri, a kraCem od Cetiri godine

Ukupno radno opterecenje za stjecanje kvalifikacije minimalno je 180 ECVET i/ili HROO
bodova od kojih je najmanje 120 ECVET i/ili HROO bodova na razini 4 ili vi$oj razini ishoda
ucenja. Uvjet je pristupanja posjedovanje prethodne kvalifikacije na razini 1.

— Razina 4.2 — kvalifikacije steCene zavrSetkom srednjoskolskog obrazovanja u trajanju Cetiri
ili viSe godina

Ukupno radno opterecenje za stjecanje kvalifikacije minimalno je 240 ECVET 1i/ili HROO
bodova, od kojih je najmanje 150 ECVET 1i/ili HROO bodova na razini 4 ili vi$oj razini
ishoda ucenja. Uvjet je pristupanja posjedovanje prethodne kvalifikacije na razini 1.

— Razina 5 — kvalifikacije ste¢ene zavrSetkom stru¢nih studija kojima se stjece manje od 180
ECTS bodova strukovnoga specijalistickog usavrSavanja i osposobljavanja; programa za
majstore uz najmanje dvije godine vrednovanoga radnog iskustva

Ukupno radno optereCenje za stjecanje kvalifikacije minimalno je 120 ECVET ili ECTS
bodova, od kojih je najmanje 60 ECVET ili ECTS bodova na razini 6 ili vi$oj razini ishoda
ucenja. Uvjet je pristupanja posjedovanje prethodne kvalifikacije na razini 4.1 ili viSe.

— Razina 6 — kvalifikacije steCene zavrSetkom preddiplomskih studija

Na razinu 6 smjestaju se dvije vrste kvalifikacija i to kvalifikacije stecene zavrSetkom:

a) preddiplomskih stru¢nih studija

b) preddiplomskih sveucilisnih studija.

Ukupno radno opterecenje za stjecanje kvalifikacije minimalno je 180 ECTS bodova, od kojih
je najmanje 120 ECTS bodova na razini 6 ili viSoj razini ishoda ucenja. Uvjet je pristupanja

posjedovanje prethodne kvalifikacije na razini 4.2, ili na razini 5 uz poloZene ispite obveznih
predmeta drZzavne mature.
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— Razina 7.1 — kvalifikacije steCene zavrsetkom diplomskih studija
Na razinu 7.1 smjeStaju se dvije vrste kvalifikacija i to kvalifikacije steCene zavrSetkom:
a) specijalistickih diplomskih stru¢nih studija

b) sveucilisnih diplomskih studija te integriranih preddiplomskih i diplomskih sveucilisnih
studija.

Ukupno radno optere¢enje za stjecanje kvalifikacije zavrSetkom specijalistickih diplomskih
struénih studija i sveucilisnih diplomskih studija minimalno je 60 ECTS bodova na razini 7 ili
viSoj razini ishoda ucenja, uz uvjet da se zajedno s prethodno steCenom kvalifikacijom na
razini 6 stjeCe ukupno najmanje 300 ECTS bodova. Uvjet je pristupanja posjedovanje
prethodne kvalifikacije na razini 6 u skladu s uvjetima koje opéim aktom utvrdi visoko
uciliste, uz ispunjavanje uvjeta utvrdenih studijskim programom visokog ucilista.

Ukupno radno optereéenje za stjecanje kvalifikacije zavrSetkom integriranoga preddiplomskog i
diplomskog sveucilisnog studija minimalno je 300 ECTS bodova na razini 6 i 7 ili vi$oj razini
ishoda ucenja, od kojih je najmanje 60 ECTS bodova na razini 7. Uvjet pristupanja je
posjedovanje prethodne kvalifikacije na razini 4.2 ili na razini 5 uz poloZene ispite obveznih
predmeta drzavne mature.

— Razina 7.2 — kvalifikacije ste¢ene zavrSetkom poslijediplomskih specijalisti¢kih studija

Ukupno radno opterecenje za stjecanje kvalifikacije minimalno je 60 ECTS bodova na razini
7 ili visoj razini ishoda ucenja. Uvjet je pristupanja posjedovanje prethodne kvalifikacije koja
se stjeCe zavrSetkom sveucilisnoga diplomskog ili integriranoga preddiplomskog i diplomskog
sveucilisnog studija u skladu s uvjetima koje opéim aktom utvrdi sveuciliste, odnosno
sastavnica sveucili$ta, uz ispunjavanje uvjeta utvrdenih studijskim programom sveudilista ili
njegove sastavnice.

— Razina 8.1 — kvalifikacije ste¢ene zavrSetkom poslijediplomskih znanstvenih magistarskih
studija

Stjecanje kvalifikacije ukljucuje najmanje jednu godinu znanstvenoga ili umjetnickog

istrazivanja u ekvivalentu punoga radnog vremena, €iji je rezultat barem jedan objavljen
originalan znanstveni rad s relevantnom medunarodnom recenzijom.

— Razina 8.2 — kvalifikacije steene zavrSetkom poslijediplomskih sveucilisnih (doktorskih)
studija

Uvjet za stjecanje kvalifikacije najmanje je tri godine znanstvenih ili umjetnickih istrazivanja
u ekvivalentu punog radnog vremena, ¢iji su rezultat originalni znanstveni radovi s
relevantnom medunarodnom recenzijom. Iznimno, kvalifikacija se stjece sukladno iznimkama
za stjecanje doktorata znanosti, odnosno doktorata umjetnosti propisanih zakonom kojim se
ureduje znanstvena djelatnost i visoko obrazovanje. Uvjet je pristupanja posjedovanje
prethodne kvalifikacije koja se stjeCe zavrSetkom diplomskoga sveuciliSnog studija ili
integriranog preddiplomskog i diplomskoga sveuciliSnog studija u skladu s uvjetima koje
op¢im aktom utvrdi sveuciliSte, odnosno sastavnica sveuciliSta, uz ispunjavanje uvjeta
utvrdenih studijskim programom sveucilista ili njegove sastavnice.
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3) U HKO-u se uspostavlja Sest razina djelomi¢nih kvalifikacija: 2; 3; 4; 5; 6; 7.
Uvjet za stjecanje djelomicnih kvalifikacija minimalno je 10 odgovaraju¢ih HROO, ECVET
ili ECTS bodova od kojih je najmanje 50% na razini odgovarajuée djelomicne kvalifikacije.

(4)  Uvjet je pristupanja djelomi¢nim kvalifikacijama od razina 2 do 4 posjedovanje
cjelovite kvalifikacije na razini 1.

(5) Uvjet je pristupanja djelomi¢nim kvalifikacijama na razini 5 posjedovanje
cjelovite kvalifikacije na razini 4.1.

(6)  Uvjet je pristupanja djelomi¢nim kvalifikacijama na razinama 6 i 7
posjedovanje cjelovite kvalifikacije na razini 4.2 ili vise. Djelomi¢ne kvalifikacije na
razinama 6 1 7 omogucavaju horizontalnu mobilnost izmedu dvije vrste studija unutar iste
razine uz ispunjavanje uvjeta utvrdenih aktima visokih u¢ilista.

(7) Djelomi¢nim kvalifikacijama koje se stje€u u Republici Hrvatskoj pridruzuju
se razine HKO-a u skladu sa stavcima 3., 4., 5. i 6. ovoga ¢lanka.

(8)  Kuvalifikacijama koje su steCene na sveuciliSnim ili stru¢nim studijima prema
propisima koji su bili na snazi prije stupanja na snagu Zakona o znanstvenoj djelatnosti i
visokom obrazovanju (Narodne novine, br. 123/03, 105/04, 174/04, 2/07 - Odluka Ustavnog
suda Republike Hrvatske, 46/07, 45/09, 63/11, 94/13, 139/13, 101/14 - Odluka Ustavnog suda
Republike Hrvatske i 60/15 - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske) pridruzuju se razine
HKO-a na temelju izjednacenih akademskih i stru¢nih naziva sukladno odredbama Zakona o
akademskim i struénim nazivima i akademskom stupnju (Narodne novine, br. 107/07 i
118/12)..

Clanak 7.

Naslov iznad ¢lanka 8. 1 ¢lanak 8. stavak 1. podstavci od 1. do 7. briSu se.

U podstavku 8. rijeci: ,,Razina 7: sveucili$ni diplomski studiji; poslijediplomski
specijalisticki studiji;* brisu se.

Podstavei 9.1 10. briSu se.
Stavcei 2. 1 3. briSu se.
Clanak 8.

U ¢lanku 10. stavku 6. iza rijeci: ,,na njegov osobni zahtjev“ dodaju se rijeci ,,ili na
prijedlog institucije koja ga je predlozila“.

Clanak 9.
U ¢lanku 11. stavku 2. podstavak 9. mijenja se 1 glasi:

,,- fazvijanja sustava priznavanja i vrednovanja prethodnog ucenja.*.
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Clanak 10.
U clanku 14. stavak 4. mijenja se i glasi:
.(4) Po zaprimanju zahtjeva iz stavka 2. ovoga ¢lanka ministar nadlezan za obrazovanje i
znanost, na temelju stru¢nih misljenja odgovaraju¢eg sektorskog vije¢a i ministarstva
nadleznog za reguliranje profesije za obavljanje koje se stjeCe kvalifikacija za koju se
predlaze standard, utvrduje ispunjenost formalnih i stru¢nih uvjeta za upis u Registar te
donosi odluku o upisu u odgovarajuéi podregistar HKO-a.*.
Clanak 11.
U c¢lanku 15. stavak 2. mijenja se i glasi:
,»(2) Postupak prijave, priznavanja i vrednovanja prethodnog ucenja i dodjele kvalifikacija
temeljem postupka vrednovanja prethodnog ucenja detaljno se propisuje Pravilnikom o
priznavanju i vrednovanju prethodnog ucenja i provodi u skladu s odgovaraju¢im programima
vrednovanja skupova ishoda ucenja iz Registra.*.
Clanak 12.

U ¢lanku 16. stavku 2. podstavak 8. mijenja se i glasi:

,,- razine 7.1 1 7.2 u HKO-u povezuju se s razinom 7 u EQF-u;".

Clanak 13.
U ¢lanku 17. stavku 2. podstavak 3. mijenja se i glasi:
,,- razine 7.1, 7.2 1 8.1 u HKO-u povezuju se s razinom 2 u QF-EHEA;*.

Podstavak 4. briSe se, a dosadasnji podstavak 5. postaje podstavak 4.

Clanak 14.

U Dodatku A ,,Opisnice razina ishoda ucenja“, kod razine 7, u drugom stupcu
,Opisnice razina ishoda ucenja“ u domeni ,,Znanja“ rijeci: ,,i znanstveno istraZivanje*
zamjenjuju se rijeima: ,,i/ili znanstveno istraZivanje*.

Clanak 15.

Ministar nadlezan za obrazovanje i znanost, uz prethodnu suglasnost ministra
nadleznog za rad i ministra nadleznog za regionalni razvoj, donijet ¢e pravilnik iz ¢lanka 11.
ovoga Zakona u roku od dvanaest mjeseci od donosenja Zakona.
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Clanak 16.

Razine HKO-a koje se pridruzuju kvalifikacijama steCenim zavrSetkom struénih i
sveucilisnih studijskih programa odredit ¢e se nakon provedenog postupka vanjskog
vrednovanja prema propisima u podruc¢ju osiguravanja kvalitete u znanosti i visokom
obrazovanju.

Clanak 17.
Postupci zapoceti prema odredbama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru

(Narodne novine, br. 22/13 i 41/16 - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske) dovrsit ¢e se
prema odredbama toga Zakona.

Clanak 18.

Ovaj Zakon stupa na snagu osmoga dana od dana objave u Narodnim novinama.



15

OBRAZLOZENJE

Uz ¢lanak 1.

U clanku 2. Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru, kojim se definira znacenje
osnovnih pojmova koji se koriste u Zakonu, dodaje se novi podstavak i definicija znacenja
pojma ,,vrsta kvalifikacije“. Slijedom dodavanja novog podstavka utvrduje se renumeracija
dosadasnjih podstavaka 5. do 18., koji postaju podstavci 6. do 19.

Uz ¢lanak 2.

U ¢lanku 3. Zakona kojim se definiraju nacela i ciljevi Hrvatskoga kvalifikacijskog okvira,
prosiruje se podstavak 4. tako da se uz navod da su jasno definirani ishodi u€enja osnova za
razvijanje kvalifikacija, navodi da su jasno definirani ishodi ucenja i osnova za razlikovanje
kvalifikacija po vrstama.

Uz ¢lanak 3.

Clanak 4. stavak 3. Zakona prosiruje se tako da je jasno da se vrste i nazivi kvalifikacija u
HKO-u, uz uredivanje Zakonom o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru (Narodne novine, br.
22/13 i 41/16 - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske) dodatno ureduju i posebnim
propisima.

Uz ¢lanak 4.

Iza Clanka 4. Zakona dodaju se novi naslov 1 ¢lanak 4.a kojim se navode razliCite vrste
kvalifikacija koje se stjeCu formalnim obrazovanjem u Republici Hrvatskoj.

Uz ¢lanak 5.

Clanak 5. stavak 2. Zakona izmijenjen je u dijelu koji se odnosi na HROO bodove, tako da se
utvrduje da se prosjecno ukupno utroSeno vrijeme iskazuje u HROO bodovima u opéem
obrazovanju i u opéeobrazovnim sadrzajima i ishodima ucenja strukovnih kurikuluma.

Uz ¢lanak 6.

Clanak 7. mijenja se tako da propisuje da se u Hrvatskom kvalifikacijskom okviru uspostavlja
jedanaest razina cjelovitih kvalifikacija umjesto deset razina. Takoder, uz minimalne uvjete za
stjecanje i pristupanje cjelovitim kvalifikacijama propisuje se i pridruzivanje kvalifikacija
razinama Hrvatskog kvalifikacijskog okvira §to je u Zakonu zasebno propisano ¢lankom 8.
Izrijeka podstavaka u stavku 2. takoder se mijenja tako da je jasno da se kvalifikacije koje se
stjeCu odredenom vrstom obrazovanja smjesStaju na razine 1 tako da se koriste opCenitiji izrazi
u trajanju obrazovanja za stjecanje pojedinih kvalifikacija po razinama. U podstavcima 2. do
10. propisuje se smjestanje kvalifikacija na razine i uvjeti stjecanja i pristupanja. Umjesto
razine 7, uvode se nove razine 7.1 i 7.2 te se na razinama 6 i 7.1 uvodi jasno razlikovanje
vrsta kvalifikacija koje se smjestaju na tu razinu. Ne navode se uvjeti pristupanja kvalifikaciji
razine 8.1, odnosno studijskom programu kojim se stjecala kvalifikacija magistra znanosti, a
koji se, nakon uvodenja Bolonjskog sustava viSe ne izvodi. Drugacije se ureduju uvjeti
pristupanja kvalifikaciji razine 8.2 tako da se kao osnovni uvjet utvrduje zavrSetak
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diplomskog sveuciliSnog studija ili integriranoga preddiplomskog i diplomskoga sveuciliSnog
studija u skladu s uvjetima koje op¢im aktom utvrdi sveuciliSte, odnosno sastavnica
sveucili§ta, uz ispunjavanje uvjeta utvrdenih studijskim programom sveucilista ili njegove
sastavnice. U stavku 6. kojim se propisuje uvjet pristupanja djelomi¢nim kvalifikacijama na
razinama 6 i 7, dopunjuje se odredbom koja definira svrhu djelomic¢nih kvalifikacija na
razinama 6 i 7. Dodaju se stavci 7. i 8. koji su do sada bili sastavni dio ¢lanka 8. Takoder se
mijenja i naslov iznad ¢lanka tako da jasnije odrazava sadrzaj odredbi.

Uz ¢lanak 7.
Naslov iznad ¢lanka 8. i ¢lanak 8. Zakona briSu se jer su odredbe prenesene u ¢lanak 7.
Uz ¢lanak 8.

Clanak 10. stavak 6. Zakona mijenja se tako da institucija koja je predlozila ¢lana
Nacionalnog vije¢a za razvoj ljudskih potencijala moze dati prijedlog za razrjeSenjem
duznosti toga ¢lana.

Uz ¢lanak 9.

U ¢lanku 11. stavku 2. podstavku 9. Zakona pojam ,,priznavanje i vrednovanje neformalnog i
informalnog u¢enja‘“ zamjenjuje se pojmom ,,priznavanje i vrednovanje prethodnog ucenja®.
Pojam ,,priznavanje i vrednovanje prethodnog ucenja® upotrebljava se kao $iri pojam koji
obuhvaca, s jedne strane, priznavanje prethodno stecenih skupova ishoda ucenja, a s druge
strane vrednovanje kompetencija prethodno steCenih formalnim, neformalnim i informalnim
ucenjem.

Uz ¢lanak 10.

Propisuje se postupak donosenja standarda kvalifikacije i njegov upis u Registar Hrvatskoga
kvalifikacijskog okvira, uz stru¢no misljenje sektorskog vije¢a uvodi se 1 obveza pribavljanja
pozitivnog misljenja ministarstva nadleZznog za reguliranje profesije za obavljanje koje se
stjece kvalifikacija za koju se predlaze standard.

Uz ¢lanak 11.

U ¢lanku 15. stavku 2. Zakona dodaje se ,,i dodjele kvalifikacija temeljem postupka
vrednovanja prethodnoga ucenja®“. Izmjena je napravljena tako da se omoguéi da se
Pravilnikom o priznavanju i1 vrednovanju prethodnog ucenja propiSe i dodjela kvalifikacija
temeljem postupka vrednovanja prethodnog ucenja.

Uz ¢lanak 12.

U c¢lanku 16. stavku 2. podstavak 8. Zakona mijenja se tako da se nove razine 7.1 1 7.2 u
HKO-u povezuju s razinom 7 u EQF-u.

Uz ¢lanak 13.

U c¢lanku 17. stavku 2. podstavak 3. Zakona mijenja se na nacin da se nove razine 7.1 1 7.2
kao i razina 8.1 u HKO-u povezuju s razinom 2 u QF-EHEA.
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Uz ¢lanak 14.

Ovim ¢lankom Dodatak A Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru mijenja se opisnica
razine 7 ishoda uc¢enja u domeni znanja (vrednovanje visokospecijaliziranih znanja u podruc¢ju
rada i/ili uCenja od kojih su neka na granicama poznatog, a koja mogu biti temelj za
originalno razmiSljanje 1 znanstveno istrazivanje te povezivanje znanja medu razlic¢itim
podruc¢jima) tako da se dodatkom rijeci: ,,ili* znanstveno istraZzivanje navodi kao opcionalno,
a ne obvezno.

Uz ¢lanak 15.

Ovim ¢lankom propisuje se da ¢e ministar nadlezan za obrazovanje i znanost, uz prethodnu
suglasnost ministra nadleznog za rad i ministra nadleznog za regionalni razvoj donijeti
Pravilnik o priznavanju i vrednovanju prethodnog ucenja u roku od dvanaest mjeseci od
donosenja ovoga Zakona.

Uz ¢lanak 16.

Odredba ovoga ¢lanka upucéuje na primjenu propisa o osiguravanju kvalitete u visokom
obrazovanju. Navedenom odredbom propisuje se da nije moguée stjecanje kvalifikacija
sukladno Hrvatskom kvalifikacijskom okviru bez da je studijski program zavrSetkom kojega
se stjece kvalifikacija prethodno prosao postupak propisan propisima o osiguravanju kvalitete
u visokom obrazovanju.

Uz ¢lanak 17.

Ovim clankom ureduje se dovrSetak postupaka u tijeku, odnosno propisuje se da ¢e se
postupci zapoceti prema odredbama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru (Narodne
novine, br. 22/13 i 41/16 - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske) dovrSiti prema
odredbama toga Zakona.

Uz ¢lanak 18.

Ovim ¢lankom propisuje se stupanje na snagu ovoga Zakona.
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TEKST ODREDBI VAZECEG ZAKONA
KOJE SE MIJENJAJU, ODNOSNO DOPUNJUJU

Clanak 2.
U ovom se Zakonu koriste pojmovi sa sljede¢im znacenjem:

Hrvatski kvalifikacijski okvir (engl. Croatian Qualifications Framework, CROQF) instrument
je uredenja sustava kvalifikacija u Republici Hrvatskoj koji osigurava jasnocu, pristupanje
stjecanju, utemeljeno stjecanje, prohodnost i kvalitetu kvalifikacija, kao i povezivanje razina
kvalifikacija u Republici Hrvatskoj s razinama kvalifikacija EQF-a i QF-EHEA te posredno s
razinama kvalifikacija kvalifikacijskih okvira u drugim zemljama.

Europski  kvalifikacijski okvir za cjeloZivotno ucenje (engl. European Qualifications
Framework for Lifelong Learning, EQF) instrument je uspostave razina kvalifikacija radi
prepoznavanja i razumijevanja kvalifikacija izmedu nacionalnih kvalifikacijskih okvira.

Kvalifikacijski okvir Europskog prostora visokog obrazovanja (engl. Qualifications
Framework for the European Higher Education Area, QF-EHEA) instrument je uspostave
razina kvalifikacija u sustavu visokog obrazovanja radi prepoznavanja i razumijevanja
kvalifikacija izmedu nacionalnih kvalifikacijskih okvira Europskog prostora Vvisokog
obrazovanja.

Kvalifikacija (engl. Qualification) je naziv za objedinjene skupove ishoda uc¢enja odredenih
razina, obujma, profila, vrste 1 kvalitete. Dokazuje se svjedodzbom, diplomom ili drugom
javnom ispravom koju izdaje ovlaStena pravna osoba.

Cjelovita kvalifikacija (engl. Full Qualification) je kvalifikacija koja samostalno udovoljava
uvjetima za pristupanje odgovaraju¢em trziStu rada 1/ili nastavku obrazovanja.

Djelomicna kvalifikacija (engl. Partial Qualification) je kvalifikacija koja samostalno ne
udovoljava uvjetima za pristupanje trzi$tu rada i/ili nastavku obrazovanja, nego iskljucivo uz
odgovaraju¢u cjelovitu kvalifikaciju, odnosno uz jednu ili viSe drugih odgovaraju¢ih
djelomic¢nih kvalifikacija, u skladu sa standardom cjelovite kvalifikacije.

Kompetencije (engl. Competences) su znanja i vjeStine te pripadaju¢a samostalnost i
odgovornost.

Ishodi ucenja (engl. Learning Outcomes) su kompetencije koje je osoba stekla ucenjem i
dokazala nakon postupka ucenja.

Skup ishoda ucenja (engl. Unit of Learning Outcomes) je najmanji cjelovit skup povezanih
ishoda ucenja iste razine, obujma 1 profila.

Kljucne kompetencije za cjelozivotno ucenje (engl. Key Competences for Lifelong Learning)
su kompetencije odgovaraju¢e razine koje su nuzne pojedincu za ukljucenost u zivot
zajednice. Osnova su za stjecanje kompetencija tijekom Zzivota za sve osobne, druStvene i
profesionalne potrebe, a obuhvacaju komunikaciju na materinskom jeziku, komunikaciju na
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stranim jezicima, matematiCku kompetenciju i osnovne kompetencije u prirodoslovlju i
tehnologiji, digitalnu kompetenciju, kompetenciju uciti kako uciti, socijalnu i gradansku
kompetenciju, inicijativnost i poduzetnost te kulturnu svijest i izrazavanje.

Standard kvalifikacije (engl. Qualification Standard) je sadrzaj i struktura odredene
kvalifikacije. Ukljucuje sve podatke koji su potrebni za odredivanje razine, obujma i profila
kvalifikacije te podatke koji su potrebni za osiguravanje i unapredenje kvalitete standarda
kvalifikacije.

Standard zanimanja (engl. Occupational Standard) je popis svih poslova koje pojedinac
obavlja u odredenom zanimanju i popis kompetencija potrebnih za njihovo uspjesno
obavljanje.

Formalno ucenje (engl. Formal Learning) je organizirana aktivnost ovlastene pravne ili
fizicke osobe koja se izvodi prema odobrenim programima radi stjecanja i unapredivanja
kompetencija za osobne, druStvene i profesionalne potrebe, a dokazuje se svjedodzbom,
diplomom ili drugom javnom ispravom koju izdaje ovlastena pravna osoba.

Neformalno ucenje (engl. Non-formal Learning) je organizirana aktivnost u¢enja ¢ija je svrha
stjecanje 1 unapredivanje kompetencija za osobne, druStvene i profesionalne potrebe, a ne
dokazuje se javnom ispravom.

Informalno ucenje (engl. Informal Learning) e neorganizirana aktivnost stjecanja
kompetencija iz svakodnevnih iskustava te drugih utjecaja i izvora iz okoline za osobne,

drustvene i profesionalne potrebe.

Cjelozivotno ucenje (engl. Lifelong Learning) su svi oblici ucenja tijekom zivota ¢ija je svrha
stjecanje 1 unapredivanje kompetencija za osobne, drustvene i profesionalne potrebe.

Vrednovanje skupova ishoda ucenja (engl. Validation of Units of Learning Outcomes) je
ocjenjivanje steCenih kompetencija, ukljucujuci izdavanje potvrde ovlastene pravne ili fizicke

osobe, u skladu s unaprijed utvrdenim i prihva¢enim kriterijima i standardima.

Sektor (engl. Sector) je skupina kvalifikacija jednog obrazovnog podrucja i zanimanja koja
koriste ishode ucenja tih kvalifikacija na radnim mjestima.

Clanak 3.
Nacela i ciljevi HKO-a su:
— osiguravanje uvjeta za kvalitetno obrazovanje i1 ucenje u skladu s potrebama osobnog,
druStvenog 1 gospodarskog razvoja, socijalne ukljucivosti te ukidanja svih oblika
diskriminacije;

— razvijanje osobne i druStvene odgovornosti te primjena demokratskih nacela u postivanju
temeljnih sloboda i prava te ljudskog dostojanstva;

—jacanje uloge kljucnih kompetencija za cjeloZivotno ucenje;

— razvijanje kvalifikacija na osnovama jasno definiranih ishoda ucenja;
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— razumijevanje razli€itih kvalifikacija i ishoda ucenja te njihovih meduodnosa;

— osiguravanje uvjeta za jednaku dostupnost obrazovanju tijekom cijelog zivota, za
viSesmjernu horizontalnu i vertikalnu prohodnost, stjecanje i priznavanje kvalifikacija;

— osiguravanje gospodarskog rasta temeljenog na znanstveno--tehnoloskom razvoju;
— jacanje konkurentnosti hrvatskoga gospodarstva koja se temelji na ljudskim potencijalima;

— postizanje zaposljivosti, pojedinacne 1 gospodarske konkurentnosti te uskladenoga
drustvenog razvoja temeljenog na obrazovanju;

— uspostavljanje koordiniranog sustava osiguravanja kvalitete postojecih i novih kvalifikacija;
— izgradnja sustava priznavanja i vrednovanja neformalnoga i informalnog ucenja;

— uspostavljanje i odrziv razvoj partnerstva izmedu nositelja i dionika kvalifikacijskog
sustava;

— jednostavnost prepoznavanja i priznavanja inozemnih kvalifikacija u Republici Hrvatskoj i
hrvatskih kvalifikacija u inozemstvu;

— sudjelovanje u procesu europskih integracija uz uvazavanje odrednica koje daju EQF i QF-
EHEA, smjernica Europske unije i medunarodnih propisa;

— ocuvanje pozitivnih naslijeda hrvatske obrazovne tradicije;

— unapredenje 1 promoviranje obrazovanja u Republici Hrvatskoj.
Clanak 4.

(1) U HKO-u kvalifikacije se svrstavaju prema razinama i vrstama.

(2) Kvalifikacije mogu biti cjelovite 1 djelomicne.

(3) Vrste i nazivi kvalifikacija u HKO-u ureduju se posebnim propisima.
Clanak 5.

(1) Za svaku kvalifikaciju 1 skup ishoda ucenja odreduje se obujam, odnosno prosjecno
ukupno utroSeno vrijeme potrebno za stjecanje te kvalifikacije, odnosno tog skupa ishoda
ucenja.

(2) Prosjecno ukupno utroSeno vrijeme iskazuje se u ECTS (Europski sustav prijenosa i
prikupljanja bodova/European Credit Transfer and Accumulation System) bodovima u
visokom obrazovanju, ECVET (Europski sustav bodova strukovnog obrazovanja/European
Credit System for Vocational Education and Training) bodovima u strukovnom obrazovanju i
HROO (Hrvatski sustav bodova opéeg obrazovanja/Croatian Credit System for General
Education) bodovima u opéem obrazovanju i u opcéeobrazovnim sadrzajima strukovnih
kvalifikacija.
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(3) Za kvalifikacije koje se stjeCu na temelju originalnih znanstvenih ili umjetnickih
istrazivanja prosjecno ukupno utroSeno vrijeme iskazuje se brojem godina istrazivanja u
punome radnom opterecenju.

(4) Jedan HROO bod obuhvaca od 15 do 25 radnih sati u trajanju od 60 minuta potrebnih za
stjecanje odgovarajucih ishoda ucenja.

(5) Jedan ECVET bod obuhvaca od 15 do 25 radnih sati u trajanju od 60 minuta potrebnih za
stjecanje odgovarajucih ishoda ucenja.

(6) Jedan ECTS bod obuhvaca od 25 do 30 radnih sati u trajanju od 60 minuta potrebnih za
stjecanje odgovarajucih ishoda ucenja.

Razine cjelovitih i djelomicnih kvalifikacija

Clanak 7.

(1) U HKO-u se uspostavlja deset razina cjelovitih kvalifikacija: 1; 2; 3; 4.1; 4.2; 5; 6; 7; 8.1,
8.2.

(2) Minimalni uvjeti za stjecanje i pristupanje cjelovitim kvalifikacijama su:

— Razina 1 — ukupno radno optereéenje za stjecanje kvalifikacije je minimalno 480 HROO
bodova.

— Razina 2 — ukupno radno opterecenje za stjecanje kvalifikacije je minimalno 30 ECVET i/ili
HROO bodova na 2. ili viSoj razini skupova ishoda ucenja. Uvjet pristupanja: posjedovanje
prethodne kvalifikacije na 1. razini.

— Razina 3 — ukupno radno optereéenje za stjecanje kvalifikacije je minimalno 60 ECVET i/ili
HROO bodova na 3. ili viSoj razini skupova ishoda uc¢enja. Uvjet pristupanja: posjedovanje
prethodne kvalifikacije na 1. razini.

— Razina 4.1 — ukupno radno opterecenje za stjecanje kvalifikacije je minimalno 180 ECVET
1/ili HROO bodova od kojih je najmanje 120 ECVET i/ili HROO bodova na 4. ili vi$oj razini
skupova ishoda ucenja. Uvjet pristupanja: posjedovanje prethodne kvalifikacije na 1. razini.

— Razina 4.2 — ukupno radno optereéenje za stjecanje kvalifikacije je minimalno 240 ECVET
i/ili HROO bodova, od kojih je najmanje 150 ECVET 1/ili HROO bodova na 4. ili vi$oj razini
skupova ishoda uéenja. Uvjet pristupanja: posjedovanje prethodne kvalifikacije na 1. razini.

— Razina 5 — ukupno radno opterecenje za stjecanje kvalifikacije je minimalno 120 ECVET ili
ECTS bodova, od kojih je najmanje 60 ECVET ili ECTS bodova na 6. ili viSoj razini skupova
ishoda ucenja. Uvjet pristupanja: posjedovanje prethodne kvalifikacije na razini 4.1 ili viSe.

— Razina 6 — ukupno radno opterecenje za stjecanje kvalifikacije je minimalno 180 ECTS
bodova, od kojih je najmanje 120 ECTS bodova na 6. ili vi$oj razini skupova ishoda ucenja.
Uvjet pristupanja: posjedovanje prethodne kvalifikacije na razini 4.2 ili viSe, uz poloZene
ispite obveznih predmeta drzavne mature.
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— Razina 7 — ukupno radno opterecenje za stjecanje kvalifikacije je minimalno 60 ECTS
bodova na 7. ili vi$oj razini skupova ishoda uc¢enja. Ukupno radno opterecenje kvalifikacije na
razini 7., zajedno s prethodnom kvalifikacijom na razini 6., koja je uvjet pristupanja, je
minimalno 300 ECTS bodova, od kojih je najmanje 180 ECTS bodova na 6. ili viSoj razini
skupova ishoda ucenja i najmanje 60 ECTS bodova na 7. ili viSoj razini skupova ishoda
ucenja. Uvjet pristupanja: posjedovanje prethodne kvalifikacije na razini 4.2 uz polozene
ispite obveznih predmeta drzavne mature ili posjedovanje prethodne kvalifikacije na razini 6
ili vise.

— Razina 8.1 — stjecanje kvalifikacije ukljuc¢uje najmanje jednu godinu znanstvenog ili
umjetnickog istrazivanja u ekvivalentu punog radnog vremena, Ciji je rezultat barem jedan
objavljen originalan rad s relevantnom medunarodnom recenzijom. Uvjet pristupanja:
posjedovanje prethodne kvalifikacije na razini 7.

— Razina 8.2 — stjecanje kvalifikacije ukljucuje najmanje tri godine znanstvenih ili
umjetnickih istrazivanja u ekvivalentu punog radnog vremena, €iji su rezultat originalni
radovi s relevantnom medunarodnom recenzijom. Uvjet pristupanja: posjedovanje prethodne
kvalifikacije na razini 7.

(3) U HKO-u se uspostavlja Sest razina djelomi¢nih kvalifikacija: 2; 3; 4; 5; 6; 7. Uvjet za
stjecanje djelomi¢nih kvalifikacija je minimalno 10 odgovaraju¢ih HROO, ECVET ili ECTS
bodova od kojih je najmanje 50% na razini odgovarajuce djelomi¢ne kvalifikacije.

(4) Uvjet pristupanja djelomic¢nim kvalifikacijama od 2. do 4. razine je posjedovanje cjelovite
kvalifikacije na 1. razini.

(5) Uvjet pristupanja djelomicnim kvalifikacijama na 5. razini je posjedovanje cjelovite
kvalifikacije na 4.1. razini.

(6) Uvjet pristupanja djelomi¢nim kvalifikacijama na 6. 1 7. razini je posjedovanje cjelovite
kvalifikacije na razini 4.2 ili viSe.

Pridruzivanje kvalifikacija razinama HKO-a

Clanak 8.

(1) Cjelovitim kvalifikacijama koje se stjecu u Republici Hrvatskoj pridruzuju se razine
HKO-a u skladu sa ¢lancima 7. i 14. ovoga Zakona, kako slijedi:

— Razina 1: osnovno obrazovanje;

— Razina 2: strukovno osposobljavanje;

— Razina 3: jednogodi$nje i dvogodiSnje srednjoskolsko strukovno obrazovanje;
— Razina 4.1: trogodisnje strukovno obrazovanje;

— Razina 4.2: gimnazijsko srednjoskolsko obrazovanje; CetverogodiSnje 1 petogodisnje
strukovno srednjoskolsko obrazovanje;
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— Razina 5: strucni studiji zavrSetkom kojih se stjece manje od 180 ECTS bodova; strukovno
specijalisticko usavrSavanje 1 osposobljavanje; programi za majstore uz najmanje dvije godine
vrednovanog radnog iskustva;

— Razina 6: sveucilisni preddiplomski studiji; stru¢ni preddiplomski studiji;
— Razina 7: sveucili$ni diplomski studiji; poslijediplomski specijalisticki studiji;
— Razina 8.1: poslijediplomski znanstveni magistarski studiji;

— Razina 8.2: poslijediplomski sveucili$ni (doktorski) studiji; obrana doktorske disertacije
izvan studija.

(2) Djelomic¢nim kvalifikacijama koje se stje¢u u Republici Hrvatskoj pridruzuju se razine
HKO-a u skladu sa ¢lankom 7. stavcima 3., 4., 5. 1 6. ovoga Zakona.

(3) Kvalifikacijama koje su ste€ene na sveuciliSnim ili struénim studijima prema propisima
koji su bili na snazi prije stupanja na snagu Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom
obrazovanju (»Narodne novine«, br. 123/03, 105/04, 174/04, 2/07 — Odluka Ustavnog suda
Republike Hrvatske, 46/07, 45/09 i 63/11) pridruzuju se razine HKO-a na temelju
izjednaCenih akademskih i stru¢nih naziva sukladno odredbama Zakona o akademskim i
struénim nazivima i akademskom stupnju (»Narodne novine«, br. 107/07 1 118/12).

Clanak 10.

(1) Nacionalno vije¢e za razvoj ljudskih potencijala (u daljnjem tekstu: Nacionalno vijece)
srediSnje je stratesko tijelo Republike Hrvatske za razvoj HKO-a.

(2) Nacionalno vijece:

— procjenjuje 1 vrednuje javne politike, 1 to prvenstveno politike obrazovanja, zaposljavanja,
cjelozivotnoga profesionalnog usmjeravanja i regionalnog razvoja sa stajaliSta utjecaja na
razvoj ljudskih potencijala i njihov doprinos postizanju strateskih ciljeva i konkurentnosti
Republike Hrvatske te razvoj drustva;

— daje preporuke o procesu planiranja i razvoja ljudskih potencijala u skladu s razvojnom
strategijom Republike Hrvatske;

— predlaze mjere integriranih i medusobno uskladenih politika zaposljavanja, obrazovanja i
regionalnog razvoja;

— prati 1 vrednuje u¢inke HKO-a 1 pojedinih kvalifikacija te daje preporuke o poboljSanjima u
povezivanju obrazovanja i potreba trziSta rada;

— daje miSljenje ministru nadleZnom za obrazovanje 1 znanost o preporukama sektorskih
vije¢a oko upisne politike, upisnih kvota i financiranja kvalifikacija iz javnih izvora, prema
kvalifikacijama 1 prema Zupanijama;

— prati i vrednuje rad sektorskih vijeca i daje preporuke za poboljSanja na temelju redovitih
izvjesc¢a o radu sektorskih vijeca.
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(3) Nacionalno vije¢e ima predsjednika i 24 c¢lana predlozenih od strane institucija kako
slijedi:

— pet predstavnika tijela drzavne uprave, i to po jedan predstavnik na prijedlog ministarstva
nadleznog za znanost i obrazovanje, ministarstva nadleznog za rad, ministarstva nadleznog za
poduzetnistvo i obrt, ministarstva nadleznog za gospodarstvo i ministarstva nadleznog za
regionalni razvoj;

— dva predstavnika podru¢ne (regionalne) samouprave vodeéi racuna o uravnotezenoj
regionalnoj zastupljenosti na prijedlog ministarstva nadleznog za regionalni razvoj;

— tri predstavnika reprezentativnih udruga sindikata viSe razine;
— tri predstavnika reprezentativnih udruga poslodavaca vise razine;

— jedan predstavnik organizacija civilnog drustva na prijedlog tijela nadleznog za koordinaciju
suradnje s organizacijama civilnog drustva;

— jedan predstavnik Hrvatske gospodarske komore;
— jedan predstavnik Hrvatske obrtnicke komore;
— jedan nacionalni koordinator sektorskih vijeca;

— tri predstavnika visokih ucilista, i to dva na prijedlog Rektorskog zbora i jedan na prijedlog
Vijeca veleucilista i visokih skola;

— jedan predstavnik ustanove ili zajednice ustanova koje se bave obrazovanjem odraslih na
prijedlog agencije nadlezne za obrazovanje odraslih;

— jedan predstavnik agencije nadleZne za odgoj 1 obrazovanje;

— jedan predstavnik agencije nadleZne za strukovno obrazovanje;

— jedan predstavnik agencije nadleZne za znanost i visoko obrazovanje;
— jedan predstavnik Hrvatskog zavoda za zaposljavanje.

(4) Predsjednika 1 ¢lanove Nacionalnog vije¢a imenuje Hrvatski sabor na prijedlog Vlade
Republike Hrvatske.

(5) Mandat predsjednika i ¢lanova Nacionalnog vijeca je pet godina.

(6) Predsjednika ili ¢lana Nacionalnog vije¢a Hrvatski sabor moze razrijeSiti duznosti na
prijedlog Vlade Republike Hrvatske i Nacionalnog vije¢a 1 prije isteka vremena na koje je
imenovan, na njegov osobni zahtjev ili ako svojim nesavjesnim radom prouzroci vecu Stetu ili
ako zanemaruje ili nesavjesno obavlja duznost tako da su nastale ili mogu nastati vece
smetnje u radu Nacionalnog vijeca.

(7) U slucaju razrjeSenja iz stavka 6. ovoga clanka Hrvatski sabor ¢e na prijedlog Vlade
Republike Hrvatske imenovati novog predsjednika ili ¢lana na vrijeme do isteka mandata
razrijeSenog predsjednika ili ¢lana, u skladu sa stavkom 3. ovoga ¢lanka.
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(8) Nacionalno vijece jednom godiSnje podnosi izvjesce o svome radu Hrvatskome saboru.

(9) Nacin rada Nacionalnog vijec¢a propisat ¢e se Poslovnikom Nacionalnog vijeéa koji donosi
Nacionalno vijece.

(10) Predsjednik i ¢lanovi Nacionalnog vije¢a za svoj rad imaju pravo na naknadu sukladno
aktu kojim Vlada Republike Hrvatske utvrduje visinu i1 nacin isplate naknade za rad u
vije¢ima, savjetima, povjerenstvima, radnim skupinama i drugim sli¢nim tijelima.

Clanak 11.

(1) Poslove koordinacije primjene i razvoja HKO-a obavlja ministarstvo nadlezno za
obrazovanje 1 znanost u suradnji s ministarstvima nadleZnima za rad i za regionalni razvo;j.

(2) Ministarstvo nadleZzno za obrazovanje i znanost obavlja poslove:

— donoSenja smjernica za razvoj standarda kvalifikacija;

—razvoja i odrzavanja informacijskog sustava za vodenje Registra HKO-g;
— donoSenja odluka o upisu u odgovarajuce podregistre HKO-a;

— povezivanja HKO-a s EQF-om i QF-EHEA,

— pracenja primjene i razvoja nacionalnih kvalifikacijskih okvira drugih zemalja, onih koji su
povezani s EQF-om i s QF-EHEA i onih koji to nisu;

— pradenja i analize primjene i razvoja kvalifikacijskih okvira u obrazovnim politikama drugih
zemalja;

— osnivanja 1 koordinacije rada sektorskih vijeca sastavljenih od klju¢nih dionika sukladno
kriterijima propisanim ovim Zakonom;

— koordinacije osiguravanja kvalitete kvalifikacija i ishoda u€enja, sukladno propisu iz ¢lanka
14. ovoga Zakona;

— razvijanja sustava priznavanja i vrednovanja neformalnog i informalnog ucenja;

— pracenje 1 analiza primjene sustava vrednovanja ishoda ucenja steCenih neformalnim i
informalnim putem i predlaganje mjera za njegovo uredenje;

— davanja struénih uputa i izrade drugih materijala potrebnih za primjenu i razvoj HKO-a;
— informiranja javnosti o stru¢nim pitanjima vezanima uz HKO;
— administrativne podrSke Nacionalnom vijecu;

— razvijanja uloge HKO-a u postupcima priznavanja i prepoznavanja kvalifikacija.



26

(3) Ministarstvo nadlezno za rad obavlja poslove:

— uspostave 1 razvoja sustava prikupljanja informacija o sadasnjim i budu¢im potrebama
trzista rada i potrebnim kompetencijama;

— prikupljanja podataka o promjenama u kompetencijama potrebnim po zanimanjima i
predlaganja razvoja standarda kvalifikacija i standarda zanimanja s obzirom na potrebe trziSta
rada;

— sudjelovanja u pripremi i izradi strateskih podloga i analiza razvoja HKO-a radi razvoja
zaposljivosti te izgradnje konkurentnosti hrvatskoga gospodarstva i drustva;

— razvoja 1 izrade analiticke podloge 1 metodologije za izradu standarda zanimanja te vodenja
Podregistra standarda zanimanja;

— pracenja zaposljavanja osoba sa steCenim kvalifikacijama;

— donoSenja odluka o upisu u odgovarajuci podregistar HKO-a.

(4) Ministarstvo nadlezno za regionalni razvoj obavlja poslove:

— donoSenja smjernica za razvoj regionalnih trziSta rada;

— pracenja uc¢inaka kvalifikacijske strukture stanovnistva na regionalni razvoj;

— analize potreba za razvojem ljudskih potencijala koje proizlaze iz zupanijskih/regionalnih
razvojnih strategija.

(5) Ministarstva iz stavaka 2., 3. i 4. ovoga ¢lanka ¢e za potrebe razvoja i1 primjene HKO-a
uskladivati metodologije 1 razmjenjivati podatke kojima raspolazu unutar evidencija 1 baza
podataka koje samostalno vode ili koje vode institucije u njihovoj nadleznosti i resoru.

Clanak 14.

(1) Postupak upisa u Registar pokrece se na zahtjev pravne ili fizicke osobe te tijela drzavne
uprave koji za to imaju opravdani interes.

(2) Zahtjev za upis u Podregistar skupova ishoda ucenja te Podregistar standarda kvalifikacija
podnosi se na propisanim obrascima ministarstvu nadleznom za obrazovanje i znanost.

(3) Zahtjev za upis u Podregistar standarda zanimanja podnosi se na propisanim obrascima
ministarstvu nadleznom za rad.

(4) Po zaprimanju zahtjeva iz stavka 2. ovoga ¢lanka ministar nadleZzan za obrazovanje 1
znanost na temelju stru¢nih misljenja odgovarajuc¢eg sektorskog vijeca utvrduje ispunjenost
formalnih i struénih uvjeta za upis u Registar te donosi odluku o upisu u odgovarajuci
podregistar HKO-a.

(5) Po zaprimanju zahtjeva iz stavka 3. ovoga c¢lanka, ministar nadlezan za rad, na temelju
strucnih misljenja odgovarajuceg sektorskog vijeca, utvrduje ispunjenost formalnih i struc¢nih
uvjeta za upis u Registar te donosi odluku o upisu u odgovarajuci podregistar HKO-a.



27

(6) Postupci upisa u Registar, unutarnji i vanjski sustav osiguravanja kvalitete 1 sadrzaj i oblik
obrazaca za podnoSenje zahtjeva detaljno se ureduju Pravilnikom o Registru HKO-a koji
donosi ministar nadlezan za obrazovanje i znanost uz prethodnu suglasnost ministra
nadleznog za rad 1 ministra nadleznog za regionalni razvoj.
(7) Stjecanje pojedine kvalifikacije moze se odvijati putem viSe programa koje provode
pravne osobe ovlastene za dodjelu isprave o pojedinoj stecenoj kvalifikaciji, a koji moraju biti
u skladu s odgovaraju¢im standardom kvalifikacije.

Clanak 15.
(1) Zahtjev za priznavanjem i vrednovanjem prethodno stecenih skupova ishoda ucenja moze
podnijeti svaki pojedinac pravnoj ili fizickoj osobi ovlastenoj za vrednovanje skupova ishoda
ucenja u skladu s odobrenim programom/postupkom vrednovanja skupa ishoda ucenja iz
Registra.
(2) Postupak prijave, priznavanja i vrednovanja prethodno stecenih skupova ishoda ucenja
detaljno se propisuje Pravilnikom o priznavanju i vrednovanju neformalnog i informalnog
ucenja i provodi u skladu s odgovaraju¢im programima vrednovanja skupova ishoda ucenja iz
Registra.
(3) Osiguravanje kvalitete postupka priznavanja i vrednovanja skupova ishoda uc¢enja provodi
ovlastena ustanova za osiguravanje kvalitete koja je podlozna redovitom ocjenjivanju
postupaka osiguravanja kvalitete.

Clanak 16.

(1) Poslove povezivanja HKO-a s EQF-om i QF-EHEA provodi ministarstvo nadlezno za
obrazovanje i znanost.

(2) Razine cjelovitih kvalifikacija HKO-a povezuju se s razinama EQF-a na sljedeci nacin:
—razina 1 u HKO-u povezuje se s razinom 1 u EQF-u;
—razina 2 u HKO-u povezuje se s razinom 2 u EQF-u;
—razina 3 u HKO-u povezuje se s razinom 3 u EQF-u;
—razina 4.1 u HKO-u povezuje se s razinom 4 u EQF-u;
—razina 4.2 u HKO-u povezuje se s razinom 4 u EQF-u;
—razina 5 u HKO-u povezuje se s razinom 5 u EQF-u;
—razina 6 u HKO-u povezuje se s razinom 6 u EQF-u;

—razina 7 u HKO-u povezuje se s razinom 7 u EQF-u;



(1) Razine HKO-a u ovom ¢lanku oznacavaju razine cjelovitih kvalifikacija steCenih u
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—razina 8.1 u HKO-u povezuje se kao djelomicna razina s razinom 8 u EQF-u;

—razina 8.2 u HKO-u povezuje se s razinom 8 u EQF-u.

Clanak 17.

sustavu visokog obrazovanja.

(2) Razine HKO-a iz stavka 1. ovoga ¢lanka povezuju se s razinama u QF-EHEA na sljedec¢i

nadin;

—razina 5 u HKO-u povezuje se s podrazinom razine 1 u QF-EHEA,
—razina 6 u HKO-u povezuje se s razinom 1 u QF-EHEA,;

—razina 7 u HKO-u povezuje se s razinom 2 u QF-EHEA,;

—razina 8.1 u HKO-u povezuje se s razinom 2 u QF-EHEA,;

—razina 8.2 u HKO-u povezuje se s razinom 3 u QF-EHEA.

DODATAK A

Opisnice razina ishoda u¢enja

Razina

Opisnice razina ishoda ucenja

1

Znanja:

razumijevanje osnovnih op¢ih ¢injenica i pojmova u jednostavnim i poznatim
svakida$njim situacijama.

Spoznajne vjestine:

provedba jednostavnih, konkretnih, logi¢kih misaonih procesa potrebnih za
rjeSavanje jednostavnih 1 jasno definiranih zadataka u poznatim uvjetima.

Psihomotoricke vjestine:

izvodenje jednostavnih radnji u poznatim uvjetima.

Socijalne vjestine:

primjena opcih pravila ponasanja u poznatim socijalnim situacijama.
Samostalnost:

izvrSenje jednostavnih zadataka uz neposredno struc¢no i stalno vodstvo u
poznatim uvjetima.
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Odgovornost:

preuzimanje odgovornosti za izvrSavanje jednostavnih zadaéa u poznatim
uvjetima.

Znanja:

razumijevanje osnovnih ¢injenica i pojmova u jednostavnim i poznatim
situacijama specificnima za podrucje rada i/ili ucenja.

Spoznajne vjestine:

provedba konkretnih, logickih, misaonih procesa koriStenja poznatih ¢injenica i
postupaka potrebnih za izvrSavanje skupa povezanih, jednostavnih zadataka u
poznatim uvjetima.

Psihomotoricke vjestine:

izvodenje radnji te primjena jednostavnih metoda, instrumenata, alata i materijala
U poznatim uvjetima.

Socijalne vjestine:

primjena jednostavne komunikacije i suradnje u interakciji s pojedincima u
poznatim socijalnim situacijama.

Samostalnost:

izvrSenje skupa jednostavnih zadataka uz neposredno stru¢no i povremeno
vodstvo u poznatim uvjetima.

Odgovornost:

preuzimanje odgovornosti za izvrSavanje jednostavnih zadac¢a 1 odnosa s drugima
U poznatim uvjetima.

Znanja:

razumijevanje ¢injenica, pojmova, postupaka i nacela vaznih za podrucje rada i/ili
ucenja u djelomicno poznatim uvjetima.

Spoznajne vjestine:
tumacenje, procjenjivanje, odabiranje i koriStenje vaznih €injenica, pojmova i
postupaka u rjeSavanju slozenijih, definiranih zadataka ili problema unutar

specifi¢nog podrucja rada i/ili u€enja u poznatim uvjetima.

Psihomotoricke vjestine:
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izvodenje slozenih radnji primjenom razli€itih jednostavnih metoda, instrumenata,
alata 1 materijala u djelomi¢no poznatim uvjetima.

Socijalne vjestine:

primjena slozene komunikacije u interakciji s pojedincima i moguénost suradnje u
skupini u poznatim socijalnim situacijama.

Samostalnost:

izvrSenje sloZzenih zadataka i prilagodavanje vlastitog ponasanja unutar zadanih
smjernica u poznatim uvjetima.

Odgovornost:

preuzimanje odgovornosti za izvrsenje slozenih zadaca u poznatim uvjetima.

Znanja:

analiziranje Sirokog spektra ¢injenica, pojmova, postupaka, nacela i teorija,
vrednovanje unutar podrucja rada i/ili u€enja.

Spoznajne vjestine:

jednostavni apstraktni misaoni procesi analize dostupnih ¢injenica, pojmova i
postupaka za izradu rjeSenja slozenih zadataka unutar podrucja rada i/ili ucenja u
promjenjivim uvjetima.

Psihomotoricke vjestine:

izvodenje sloZenih radnji te primjena sloZenih metoda, instrumenata, alata 1
materijala (u izvrSenju skupa specifi¢nih zadataka) u promjenjivim uvjetima.

Socijalne vjestine:

primjena sloZzene komunikacije u interakciji s pojedincima 1 mogucénost suradnje u
skupini u promjenjivim socijalnim situacijama.

Samostalnost:

izvrSenje sloZzenih zadataka i prilagodavanje vlastitog ponasanja unutar zadanih
smjernica u promjenjivim uvjetima.

Odgovornost:

preuzimanje odgovornosti za vrednovanje i unapredenje aktivnosti u promjenjivim
uvjetima.

Znanja:

Analiziranje, sintetiziranje i vrednovanje specijaliziranih ¢injenica, pojmova,
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postupaka, principa i teorija u podruc¢ju rada i/ili u¢enja, vrednovanje, kojima se
stvara svijest o granicama poznatog.

Spoznajne vjestine:

interpretiranje, procjenjivanje, odabiranje i kreativno koriStenje razli¢itih
relevantnih Cinjenica, pojmova i postupaka u osmisljavanju rjeSenja i rjeSavanju
slozenih zadataka ili problema unutar odredenog podrucja rada i/ili uenja u
djelomi¢no nepredvidivim uvjetima, te moguénost prijenosa znanja na druga
podrucja i probleme.

Psihomotoricke vjestine:

izvodenje sloZenih radnji te primjena sloZenih metoda, instrumenata, alata 1
materijala u djelomic¢no nepredvidivim uvjetima te izrada instrumenata, alata i
materijala i prilagodba jednostavnih metoda.

Socijalne vjestine:

djelomicno upravljanje slozenom komunikacijom u interakcijama s drugima te
pokretanje procesa suradnje u skupini u djelomi¢no nepredvidivim socijalnim
situacijama.

Samostalnost:

sudjelovanje u upravljanju aktivnostima u djelomic¢no nepredvidivim uvjetima.

Odgovornost:

preuzimanje odgovornosti za upravljanje vrednovanjem te unapredenjem
aktivnosti u djelomi¢no nepredvidivim uvjetima.

Znanja:

vrednovanje specijaliziranih ¢injenica, pojmova, postupaka, principa i teorija
unutar podrucja rada i/ili u€enja, ukljucujuéi njihovo kriticko razumijevanje.

Spoznajne vjestine:

prikupljanje, interpretiranje, procjenjivanje, odabiranje 1 kreativno koristenje
razlicitih relevantnih ¢injenica, pojmova i postupaka u osmisljavanju rjeSenja i
rjeSavanju sloZzenih zadataka ili problema unutar specijaliziranog podru¢ja rada u
nepredvidivim uvjetima, te prijenos znanja na druga podrucja i probleme.
Psihomotoricke vjestine:

izvodenje sloZenih radnji te primjena sloZenih metoda, instrumenata, alata i
materijala u nepredvidivim uvjetima te izrada instrumenata, alata i materijala te

prilagodba slozenih metoda.

Socijalne vjestine:
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upravljanje slozenom komunikacijom, interakcijama s drugima i procesom
suradnje u razli¢itim druStvenim skupinama u nepredvidivim socijalnim
situacijama.

Samostalnost:

upravljanje stru¢nim projektima u nepredvidivim uvjetima.

Odgovornost:

preuzimanje eticke i drustvene odgovornosti za upravljanje i vrednovanje
profesionalnog razvoja pojedinaca i skupina u nepredvidivim uvjetima.

Znanja:

vrednovanje visokospecijaliziranih znanja u podrucju rada i/ili u¢enja od kojih su
neka na granicama poznatog, a koja mogu biti temelj za originalno razmisljanje 1
znanstveno istrazivanje te povezivanje znanja medu razli¢itim podrucjima.
Spoznajne vjestine:

kriticko vrednovanje i kreativno misljenje u rjeSavanju novih i slozenih problema,
potrebno kao osnova za razvoj novog znanja i povezivanje znanja u pojedinim
podruc¢jima u nepredvidivim uvjetima.

Psihomotoricke vjestine:

izvodenje sloZenih radnji te primjena sloZenih metoda, instrumenata, alata 1
materijala te izrada instrumenata, alata i materijala u istrazivanjima i inovativnom
procesu i prilagodba slozenih metoda.

Socijalne vjestine:

upravljanje i vodenje sloZzenom komunikacijom, interakcijama s drugima te
procesom suradnje u razliitim drustvenim skupinama u nepredvidivim socijalnim
situacijama.

Samostalnost:

upravljanje i vodenje razvojnih aktivnosti u nepredvidivim uvjetima okruZenja i
donoSenje odluka u uvjetima nesigurnosti.

Odgovornost:
preuzimanje osobne 1 timske odgovornosti za stratesko odlucivanje i uspjesno

provodenje 1 izvrSenje zadataka u nepredvidivim uvjetima te drustvene i eticke
odgovornosti tijekom izvrSenja zadataka i1 posljedica rezultata tih zadataka.
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Znanja:

kreiranje i vrednovanje novih ¢injenica, pojmova, postupaka, principa i teorija u
podrucju znanstvenih istrazivanja §to dovodi do pomicanja granica poznatoga.

Spoznajne vjestine:

koriStenje naprednih, sloZenih, originalnih, visokospecijaliziranih znanja, vjestina,
aktivnosti i postupaka potrebnih za razvijanje novih znanja i novih metoda te za
integriranje razlicitih podrugja.

Psihomotoricke vjestine:

stvaranje, vrednovanje i1 izvodenje novih predlozenih specijaliziranih radnji i
novih metoda, instrumenata, alata i materijala.

Socijalne vjestine:

stvaranje i provedba novih drusStvenih i civilizacijski prihvatljivih oblika
komunikacije i procesa suradnje u interakciji s pojedincima i skupinama razlicitih
opredjeljenja i razli¢itog kulturnog i etnickog podrijetla.

Samostalnost:

izrazavanje osobnog profesionalnog i etickog autoriteta, upravljanje znanstveno-
istrazivackim aktivnostima te predanost razvoju novih ideja i/ili procesa.

Odgovornost:
preuzimanje eticke i druStvene odgovornosti za uspjesnost provodenja

istrazivanja, za drustvenu korisnost rezultata istrazivanja te za moguce drustvene
posljedice.
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Prilog:

- Izvjesce o provedenom savjetovanju sa zainteresiranom javnoS¢u



OBRAZAC

1ZVJESCA O PROVEDENOM SAVJETOVANJU SA ZAINTERESIRANOM JAVNOSCU O NACRTU
PRIJEDLOGA ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
HRVATSKOM KVALIFIKACIJSKOM OKVIRU

Naslov dokumenta

Stvaratelj dokumenta, tijelo koje
provodi savjetovanje

Svrha dokumenta

Datum dokumenta
Verzija dokumenta
Vrsta dokumenta

Naziv nacrta zakona, drugog propisa
ili akta

Jedinstvena oznaka iz Plana
donosenja zakona, drugih propisa i
akata objavljenog na internetskim
stranicama Vlade

Naziv tijela nadleZnog za izradu
nacrta

Koji su predstavnici zainteresirane
javnosti bili ukljuceni u postupak
izrade odnosno u rad stru¢ne radne
skupine za izradu nacrta?

Je li nacrt bio objavljen na
internetskim stranicama ili na drugi
odgovarajuéi nacin?

Ako jest, kada je nacrt objavljen, na
kojoj internetskoj stranici i koliko je
vremena ostavljeno za
savjetovanje?

Ako nije, zasto?

Koji su predstavnici zainteresirane
javnosti dostavili svoja oCitovanja?

ANALIZA DOSTAVLIENIH PRIMIJEDBI

Primjedbe koje su prihvacene

IzvjeSée o provedenom savjetovanju o Nacrtu prijedloga
Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru

Ministarstvo znanosti i obrazovanja.

IzvjeSée o provedenom savjetovanju o Nacrtu prijedloga
Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru

rujan 2017.
l.
lzvjesce

Nacrt prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru

Ministarstvo znanosti i obrazovanja

U izradu nacrta bili su ukljuceni visoka ucilista, resorna
ministarstva, Hrvatska udruga poslodavaca i Ministarstvo
znanosti i obrazovanja, a predstavnici su bili imenovani u
Povjerenstvo kojemu je mandat bila izrada ranije
spomenutog Nacrta.

DA

Dana 7. oZujka 2017. godine zapoceo je postupak
internetskog savjetovanja za Nacrt prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom
okviru na srediSnjem drzavnom internetskom portalu za
savjetovanja s javnosc¢u "e-Savjetovanja". Svi zainteresirani
mogli su dostaviti svoje prijedloge, primjedbe i komentare u
razdoblju od 07. oZujka do 07. travnja 2017. godine.

Vidjeti u prilogu.

Vidjeti u prilogu.



Primjedbe koje nisu prihvaéene i
obrazloZenje razloga za
neprihvacanje

Troskovi provedenog savjetovanja  Troskovi javnog savjetovanja nisu iziskivali dodatne
financijske troskove.



|zvjesC€e o provedenom savjetovanju - Savjetovanje sa
zainteresiranom javnoscu o Nacrtu prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom
okviru s konacnim prijedlogom Zakona

Korisnik/Sekcija/Komentar Odgovor

P.A.R.d.0.0. Prihvaéen
Prihvaca se.

Stvaranje razlika izmedu sveucilidnig i struénih studija ne

postoji niti u jednom razvijenom drustvu. ZavrSetkom

jednih i drugih diplomskih studija stjeCe se jednak broj

300 ECTS i kao takvi moraju biti isklju¢ivo na istoj razini

znanja. Ishodi u€enja jasno opisuju znanje, vjestine,

samostalnost i odgovornost po vrstama studija pa tako

strucni studiji pripremaju studente na direktan ulazak na

trziste rada, a sveucilidni pruzaju viSe teorijskih i

istrazivackih znanja. Zavr§etkom sveudiliSnih i stru¢nih

diplomskih studija studenti stjeCu 300 ECTS-a te

stvaranje razlike medu njima ugrozava jednakost i

pravednost. Degradiranje stru€nih studija ugrozilo bi

nacelo binarnoga sustava visokoga obrazovanja prema

kojemu su oba sustava, sveucilidni i stru¢ni, jednako bitni

za druStvenu zajednicu te ugrozilo daljnji razvoj visokoga

obrazovanja u Republici Hrvatskoj. doc.dr.sc.Gordana

Nikoli¢



HOK

0Od samog podetka Hrvatska obrtni¢ka komora aktivno je
uklju€ena u proces osmisljavanja Hrvatskog
kvalifikacijskog okvira a kasnije i procesa donoSenja
Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru. Cijelo to
vrijeme isticali smo uloge Nacionalnog kvalifikacijskog
okvira a to su: - potreba da kvalifikacije koje treba trziSte
rada budu razumljive i usporedive unutar EU-a, - da
njihovim gradanima u Europi bude lak8e zapo$ljavanje te
- da ne degradiraju vlastite gradane na tom istom trzistu.
Slijedom toga, Hrvatski kvalifikacijski okvir trebao bi biti
prije svega instrumentarij trziSta rada koji upozorava
prosvjetu (kako na srednjoskolskoj tako i visokoSkolskoj
razini) koga i kako treba obrazovati. Kod klasifikacija
kvalifikacija obrtniStvo se zalaze za princip jednake
vrijednosti. Kvalifikacije nisu iste vrste ali su jednako
vrijedne. Nacionalni kvalifikacijski okvir treba sluziti kao
neutralna referentna toc¢ka, koja omogucuje
transparentnost i usporedivost kvalifikacija, koje se stjecu
u razli¢itim sustavima i na razli€itim razinama. Hrvatski
kvalifikacijski okvir opisuje osam razina kompetencija,
koje su bitne za dobivanje neke kvalifikacije. Pri tome se
stru¢ne kompetencije dijele na znanja i vjestine, a osobne
kompetencije na socijalne kompetencije i samostalnost.
Prema tim kriterijima orijentira se smjeStanje kvalifikacija,
koje se stjeCu primjerice u okviru akademskih ili stru¢nih
obrazovnih putova. Pri tome je vazno imati na umu da se
na jednoj razini nalaze kvalifikacije jednake vrijednosti, ali
razliCite vrste, jer se do svake razine u na¢elu moZe doci
putem razli¢itih obrazovnih putova. Prilikom donoSenja
Zakona ¢ak smo se zauzimali da majstorska zvanja budu
na istoj razini kao i prvostupnik. lako prvostupnik i majstor
imaju razlicite profile kompetencija i razlikuju se takoder
Sto se tice profila zadaca, profil kompetencija obje
kvalifikacije (opisan npr. sposobno$¢u ophodenja
kompleksnoscu i promjenama ili samostalno djelovanije)
treba smjestiti na istu razinu. Do tog rezultata doSle su
tijekom viSegodiSnjeg procesa grupe struénjaka koje su
radile na Hrvatskom kvalifikacijskom okviru. Ponovno
istifemo da se radi o jednakoj vrijednosti profila
kompetencija, a ne o jednakosti kvalifikacija. U okviru
Europskog kvalifikacijskog okvira priznaje se nacelna
jednaka vrijednost opcih i specijaliziranih kvalifikacija. Isto
treba vrijediti i za nacionalne kvalifikacijske okvire. Osim
toga, ono o Eemu treba razmisliti pri promatranju opéeg
akademskog obrazovanja i stru€nog specijalistiCkog
studija je takoder stupanj samostalnosti u rjeSavanju
problema. Dok se u opéem akademskom obrazovanju
zbog nedostatka neposrednog podrucja primjene prenose
primarno opc¢a znanja i vjestine, koje trebaju osposobiti
za samostalno rjeSavanje problema u razli¢itim
kontekstima, podru&je primjene nau¢enog u stru¢nom
specijalistickom studiju je neposredno prisutno. Stecene
stru¢ne i socijalne kompetencije znatno se razlikuju u
navedenim kvalifikacijama. Stoga ne postoji moguénost
njihove medusobne zamjene, primjerice pri
zaposljavanju. U skladu s prethodno navedenim
smatramo da bi Nacrt Prijedloga Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru s
konaénim Prijedlogom Zakona kao moguéu posljedicu
imao uruSavanje Hrvatskog kvalifikacijskog okvira Sto bi
moglo utjecati na razvoj hrvatskog gospodarstva te na
gradane Republike Hrvatske na nacionalnom trzistu rada
a jo§ i viSe na europskom trziStu rada gdje bi se nasli u
neravnopravnom poloZaju.

Prihvacen
Prihvaca se.



Kinezioloski fakultet SveuciliSta u Zagrebu

Na 5. redovitoj sjednici Fakultetskog vije¢a odrzanoj 28.
ozujka 2017. godine Kinezioloski fakultet Sveucilista u
Zagrebu proucio je Nacrt prijedloga Zakona o izmjenama
i dopunama Zakona o hrvatskom kvalifikacijskom okviru
te donio sljede¢e ZAKLJUCKE: 1. KinezioloSki fakultet
SveudiliSta u Zagrebu u potpunosti podrzava zakljucke
Nacionalnoga vije¢a za znanost, visoko obrazovanje i
tehnoloSki razvoj usvojene na 23. sjednici odrzanoj 22.
ozujka 2017. godine kao i oCitovanje Pravnoga fakulteta
Sveudilista u Zagrebu o Nacrtu prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru. 2. ZZDiVO jasno razlikuje
sveucilisno (Clanci 53-66, 70-73) od stru¢nog -
veleucilista i visoke Skole (€lanci 67-68, 74) visokog
obrazovanja. Radi se o dva razli€ita sustava visokog
obrazovanja, koja obrazuju i osposobljavaju studente za
razliCite svrhe slijedom €ega su i znanja i ishodi razli¢iti.
3. KinezioloSki fakultet inzistira na jasnoj distinkciji
izmedu sveucilisSnog i stru¢nog studija konstatirajuci kako
Su obje sastavnice binarnog sustava visokog obrazovanja
u RH potrebne i znacajne za ukupan hrvatski drustveni,
kulturni i gospodarski razvoj, naglaSava potrebu njihove
jasne distinkcije u svim propisima koji proizlaze iz
temeljnog ZZDiVO. 4. Slijedom navedenog u Zakonu o
izmjenama i dopunama zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru potrebno je promijeniti sljedece: -
Razina kvalifikacija koje opisuju znanja i vjestine steCene
hrvatskim stru¢nim obrazovanjem (razina 7.1. u
alternativi Nacrta) treba biti pridruzena razli¢itoj razini u
EQF odnosno u QF — EHEA od razina koje se stjecu
sveuciliSnim obrazovanjem (razine 7.2 i 7.3. u Nacrtu
prijedloga izmjena i dopuna Zakona o hrvatskom
kvalifikacijskom okviru). - To znaci da se hrvatska razina
7.1. (struéno visoko obrazovanje) povezuje s razinom 6
EQF i razinom 1 (QF-EHEA) - Hrvatske razine 7.2.i 7.3.
(sveuciliSno visoko obrazovanje) povezuje s razinom 7
EQF i zajedno s razinom 8.1. pridruZuju se razini 2 (QF-
EHEA) DEKAN prof.dr.sc. Damir Knjaz

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razliitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilisni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugiliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
misljenja je da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira
osobe koje stjecu kvalifikaciju zavrSetkom specijalistickih
diplomskih stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu
na osobe koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim
zemljama &lanicama Europske unije. Takva bi praksa bila
suprotna od praksi drugih zemalja koje imaju binarne
sustave i koje na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih
okvira svrstavaju kvalifikacije razli¢itih vrsta, odnosno
kvalifikacije koje se stjeCu zavrSetkom sveudiliSnih i
stru¢nih studija. Na kraju, Ministarstvo znanosti i
obrazovanja mi$ljenja je da alternativni prijedlog ¢lanka 6.
nije u skladu sa Zakonom o znanstvenoj djelatnosti i
visokom obrazovanju, koji za specijalisticke diplomske
stru¢ne studije propisuje istovjetno vrijeme trajanja i
jednak broj ECTS bodova kao za diplomske sveuciliSne
studije. Bududi da se alternativni prijedlog ne prihvaéa, u
odgovoru se ne razmatra dio komentara kojim se predlazu
daljnje izmjene i dopune zakonskog prijedloga iz
perspektive alternativnog prijedloga.



Prirodoslovno-matematicki fakultet

Prirodoslovno-matematicki fakultet Sveucilista u Zagrebu
podupire cjelovitu primjenu Odluke Ustavnog suda RH
(U-1-351/2016. od 20. travnja 2016. godine) o postivanju
binarnog sustava visokog obrazovanja u RH, tj. o potrebi
razlikovanja razina kvalifikacija ste€enih sveugiliSnim
preddiplomskim, odnosno diplomskim obrazovanjem od
onih ste€enih stru¢nim preddiplomskim, odnosno
specijalisti¢kim diplomskim obrazovanjem u Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru (dalje: HKO), kao i njihovog
adekvatnog pridruzivanja razinama Europskog
kvalifikacijskog okvira (dalje: EQF) i QF - EHEA. Stoga
podrzavamo mi$ljenje Nacionalnoga vijeca za znanost,
visoko obrazovanije i tehnolo3ki razvoj (KLASA: 003-
08/17-15/0002, URBROJ: 355-08-17-0003 od 22. oZujka
2017. godine) o Nacrtu prijedloga Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru
(dalje: ZIDZHKO). U skladu s time, u ¢lanku 6. Nacrta
prijedloga ZIDZHKO: « podrzavamo inacicu ¢lanka 8.
stavka 2 Zakona o HKO-u oznacéenu kao
ALTERNATIVNO*, kojom se predlaze razlikovanje HKO-
razine 7.1 za specijalisticke diplomske stru€ne studije,
razine 7.2 za sveuciliSne diplomske studije i integrirane
preddiplomske i diplomske sveuciliSne studije te razine
7.3 za poslijediplomske specijalistiCke studije te ¢
smatramo da bi istovrsnu izmjenu trebalo nadiniti i na
HKO-razini 6, pri ¢emu bi preddiplomskim stru¢nim
studijima trebalo pridruziti HKO-razinu 6.1, a
preddiplomskim sveucilisnim studijima razinu 6.2.
Posljedi¢no, u ¢lanku 9. Nacrta prijedloga ZIDZHKO
podrzavamo sljedece pridruzivanje HKO-razina razinama
EQF-a iz ¢lanka 16. stavka 2 Zakona o HKO-u: « razine
7.1 u HKO-u razini 6 u EQF-u ¢ razina 7.2 i 7.3 u HKO-u
razini 7 u EQF-u. Takoder, u ¢lanku 10. Nacrta prijedloga
ZIDZHKO podrzavamo sljedece pridruzivanje razinama
QF-EHEA iz ¢lanka 17. Zakona o HKO-u: ¢ razine 7.1 u
HKO-u razini razini 1 u QF-EHEA s razina 7.2, 7.3i18.1 u
HKO-u razini 2 u QF-EHEA. Konaéno, smatramo da je
razlike izmedu struénog i sveucili8nog visokog
obrazovanja potrebno jace naglasiti i u Dodatku A
Zakona o HKO-u, osobito u kompetencijskim
dimenzijama znanja te spoznajnih vjestina. Dekanica
PMF-a: Prof. dr. sc. Aleksandra Cizmesija

Pravni fakultet SveuciliSta u Rijeci

PRAVNI FAKULTET SVEUCILISTA U RIJECI -
OCITOVANJE o Nacrtu prijedloga Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru
(Rijeka, oZujak 2017.) Polazeci od pravnih stajalista
Ustavnog suda Republike Hrvatske iskazanih u Odluci
broj: U-1-351/2016 od 20. travnja 2016. ovo ocitovanje
odnosi se samo na dio odredbi Nacrta prijedloga zakona
obuhvacenih nare€enom Odlukom, prije svega na pitanja
kvalifikacija u sustavima formalnog obrazovanja i
osposobljavanja. Odlukom je suda jasno ukazano na
postojece i opravdano razlikovanje sveucilisnih i struénih
studija kao razli€itih sustava visokog obrazovanja, koja
obrazuju i osposobljavaju studente za razli¢ite svrhe dok

Odbijen

Ne prihvac¢a se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja iznosi
obrazloZenje sukladno kojem je donesena odluka o
prijedlogu zakonskog rieSenja koje je u skladu s Odlukom
Ustavnog suda Republike Hrvatske broj: U-1/351/2016 od
20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaZze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razli¢itih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveucilisnih i stru¢nih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske broj: U-1/351/2016 od
20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Preduvijet je za pristup doktorskom studiju zavrSen
sveucilidni diplomski studij ili integrirani preddiplomski i
diplomski sveugilisni studij u skladu s uvjetima koje op¢im
aktom propiSe sveuciliste, odnosno sastavnica sveucilista,
uz ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilidta ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije mogu¢ temeljem zavrsetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske broj: U-1/351/2016 od 20. travnja
2016. godine (Narodne novine broj 41/16). Ministarstvo
znanosti i obrazovanja misljenja je da alternativni prijedlog
¢lanka 6., diskriminira osobe koje stje€u kvalifikaciju
zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih stru¢nih studija u
Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe koje stje€u
usporedive kvalifikacije u drugim zemljama ¢lanicama
Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna od praksi
drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje na istu
razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razliCitih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stjeCu zavrSetkom sveudiliSnih i struénih studija. Nadalje,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveudiliSne studije. 1z istih razloga
Ministarstvo znanosti i obrazovanja nije predvidjelo
interveniranje u razinu 6 tako da na razinu 6.1 smjesti
preddiplomske stru¢ne studije, a na razinu 6.2
preddiplomske sveuciliSne studije. Buduéi da se
alternativni prijedlog ne prihvaéa, u odgovoru se ne
razmatra dio komentara kojim se predlazu daljnje izmjene i
dopune zakonskog prijedloga iz perspektive alternativhog
prijedloga. Napominjemo da je upravo u Dodatku A
Zakona u kojem se navode opisnice razina ishoda u€enja
napravljena izmjena kako bi se opisnice za razinu 7 (u
domeni znanja) bolje uskladile s opisnicama razina u
Europskom kvalifikacijskom okviru.

Odbijen

Ne prihvac¢a se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
Zakonu o izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru dodatno naglaSava postojanje
razli¢itih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveucilisnih i stru¢nih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.



istodobno i podlijeZu i drugadijim ustavnim, pravnim,
institucionalnim i drugim relevantnim pretpostavkama i
krterijima osnivanja, djelovanja i vrednovanja rada. Dakle,
nedvojben je zaklju€ak da je postojanje razlicitih razina
cjelovitih i djelomi¢nih kvalifikacija za te dvije vrste studija
nuzno i utemeljeno na osnovama formalne i
substancijalne naravi. Postojeci binarni sustav visokog
obrazovanja u Republici Hrvatskoj zahtjeva postojanje
razli€itih razina cjelovitih i djelomi¢nih kvalifikacija za
sveuciliSne i struéne studije. Misljenja smo da predlozena
rieSenja sadrzana u €lanku 6. Nacrta Zakona kojim se
predlaze novi ¢lanak 8. Zakona o HKO-u ( dosadas3nji
¢lanci 7. i 8. Zakona o HKO-u spajaju se u jedan &lanak
(novi €lanak 8.) pod nazivom "Cjelovite i djelomicne
kvalifikacije i njihovo pridruzivanje razinama HKO-a", te
se ti ¢lanci mijenjaju) ne predstavljaju izvrSavanje supra
navedene Odluke Ustavnog suda RH. Clanak 6. Nacrta
Zakona predvida uspostavu jedanaest (11) razina
cjelovitih kvalifikacija (1; 2; 3; 4.1; 4.2; 5; 6; 7.1; 7.2; 8.1,
8.2) umjesto dosadasnjih deset (1; 2; 3; 4.1; 4.2; 5; 6; 7,
8.1; 8.2) gdje su "nove" razine kvalifikacija — razine 7.1 i
7.2. Time se predlaze novo gradiranje poslijediplomskih
specijalisti¢kih studija na dvije razine: na razinu 7.1 HKO-
a: specijalisticki diplomski strucni studiji, sveucilisni
diplomski studiji, te integrirani preddiplomski i diplomski
sveuciliSni studiji; na razinu 7.2 HKO-a: poslijediplomski
specijalisti¢ki studiji. Alternativni prijedlog, sadrzan u
Clanku 6. Nacrta Zakona predvida uspostavu dvanaest
(12) razina cjelovitih kvalifikacija (1; 2; 3; 4.1, 4.2; 5; 6;
7.1;7.2;7.3; 8.1; 8.2) umjesto dosadasnjih deset (1; 2; 3;
4.1;4.2;5; 6; 7; 8.1; 8.2) gdje nalazimo "nove" razine
kvalifikacija — razine 7.1, 7.2 i 7.3. Tako alternativni
prijedlog predvida da svaka vrsta studija unutar sadasnje
jedinstvene razine 7 bude smjesStena na razli€itu razinu
HKO-a: 7.1. specijalistiki diplomski stru¢ni studiji; 7.2.
sveuciliSni diplomski studij, odnosno integrirani
preddiplomski i diplomski sveuéilidni studij); 7.3 .
poslijediplomski specijalisticki studiji. Dodatno se
¢lankom 6. Nacrta Zakona predlaZzu promjene uvjeta
pristupanja studiju kojim se stjecCe kvalifikacija na razini
8.2 HKO-a. IzvrSenjem dijela supra navedene Odluke
Ustavnog suda RH (kao polazista i temeljne odrednice
nasega ocitovanja) moze se smatrati samo alternativni
prijedlog (takav je prijedlog nuzna posljedica binarnog
sustava visokog obrazovanja) sadrzan u &lanku 6. Nacrta
Zakona (novi ¢lanak 8. stavak 2.): Clanak 6. Nacrta
Zakona ( novi ¢lanak 8. stavak 2.) uredujuci uvjete za
pristupanje razini 8.2, na nacin da "... Uvjet je pristupanja
posjedovanje prethodne kvalifikacije koja se stjeCe
zavrSetkom diplomskoga sveuciliSnog studija ili
integriranoga preddiplomskog i diplomskoga sveucilinog
studija u skladu s uvjetima koje op&im aktom propise
sveuciliSte, odnosno sastavnica sveudiliSta, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilidta ili njegove sastavnice." predstavlja izvrSenje
dijela Odluke Ustavnog suda RH. Dakle, ostro se
protivimo osnovnom prijedlogu sadrzanom u ¢lanku 6.
Nacrta zakona (novom ¢lanku 8. stavku 2.) koji predvida
razine 7.1i 7.2 HKO-a i koji na razini 7.1. objedinjuje
specijalisticke diplomske stru¢ne studije i sveucilisSne
diplomske studije te integrirane preddiplomske i
diplomske sveuciliSne studije, buduci da je takav pristup
protivan binarnom sustavu visokog obrazovanja samoj
odluci Ustavnog suda RH. U skladu sa navedenim,
izvrSenje Odluke Ustavnog suda RH nalaze i drugadije
uredenje i uspostavljanje razine 6.1 u HKO-u
(preddiplomski struéni studiji), i uspostavljanje razine 6.2
u HKO-u (preddiplomski sveudcili$ni studiji). Kako i

godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavr$en sveuciliSni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveuciliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propise
sveuciliSte, odnosno sastavnica sveudiliSta, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilidta ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije mogu¢ temeljem zavrsetka specijalistickoga
diplomskog struénoga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
miSljenja je da alternativni prijedlog &lanka 6., diskriminira
osobe koje stje€u kvalifikaciju zavrSetkom specijalistickih
diplomskih stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu
na osobe koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim
zemljama &lanicama Europske unije. Takva bi praksa bila
suprotna od praksi drugih zemalja koje imaju binarne
sustave i koje na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih
okvira svrstavaju kvalifikacije razliitih vrsta, odnosno
kvalifikacije koje se stjeCu zavrSetkom sveudiliSnih i
struc¢nih studija. Nadalje, Ministarstvo znanosti i
obrazovanja mi$ljenja je da alternativni prijedlog ¢lanka 6.
nije u skladu sa Zakonom o znanstvenoj djelatnosti i
visokom obrazovanju, koji za specijalisticke diplomske
stru¢ne studije propisuje istovjetno vrijeme trajanja i
jednak broj ECTS bodova kao za diplomske sveucilidne
studije. 1z istih razloga Ministarstvo znanosti i obrazovanja
nije predvidjelo interveniranje u razinu 6 tako da na razinu
6.1 smjesti preddiplomske stru¢ne studije, a na razinu 6.2
preddiplomske sveucilidne studije.



Ustavni sud u svojoj odluci navodi, zakonodavac mora
osigurati razvitak oba drustveno jednako vrijedna sustava
visokog obrazovanja utemeljena na ishodima uéenja i
uskladena s potrebama trzista rada, pojedinaca i drustva
u cjelini a u svjetlu neophopdnih sveobuhvatnih promjena
u podrucju znanosti i obrazovanja,strukturalne promjene
predstavljaju imperativ koji ne trpi parcijalna rjeSenja
sadrZzana u nacrtu prijedloga zakona istodobno i protivna
Odluci Ustavnoga suda RH.

Institut za razvoj obrazovanja Prihvaéen

Prihvaca se.
STAV INSTITUTA ZA RAZVOJ VISOKOG
OBRAZOVANJA (IRO) O NACRTU PRIJEDLOGA
ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
HRVATSKOM KVALIFIKACIJSKOM OKVIRU Institut za
razvoj obrazovanja (IRO) najveéim dijelom podrzava
Nacrt prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o HKO-u jer uvodi poboljSanja koja ée omoguciti
efektivniji daljnji razvoj HKO-a. Posebno podrzavamo
izmjene koje su bile vodene idejom da se razine HKO-a
pridruZzuju kvalifikacijama, a ne studijima. Takoder,
podrzavamo predloZene izmjene na 7. razini HKO-a
putem kojih se uvode razina 7.1. (ha koju se smjestaju
kvalifikacije ste€Cene zavrsetkom sveucilisnih diplomskih
studija, kvalifikacije integriranih preddiplomskih i
diplomskih sveudiliSnih studija te kvalifikacije
specijalisti¢kih diplomskih struénih studija) i razina 7.2.
(na koju se smjestaju kvalifikacije ste¢ene zavrsetkom
poslijediplomskih specijalistic¢kih studija). IRO ne
podrzava alternativni prijedlog na 7. razini HKO-a koji
predvida uvodenje tri podrazine 7.1., 7.2.i 7.3. IRO
smatra kako navedeni alternativni prijedlog nije u skladu
s dobrom europskom praksom razvoja kvalifikacijskih
okvira zato Sto ovaj alternativni prijedlog razlikovanje
razina na kojima su smjeStene kvalifikacije vezuje
primarno uz vrstu studija i institucionalni kontekst u
kojemu se kvalifikacije stje€u, a ne uz kompleksnost i
sadrzaj ishoda ucenja koji se stjecu odredenim studijskim
programima. U tom smislu, IRO podrZzava Stav
Nacionalnog vije¢a za razvoj ljudskih potencijala o Nacrtu
prijedloga ovog Zakona koji je objavljen na portalu e-
Savjetovanja 06.04.2017. u kojem se navodi kako bi
prihvac¢anjem alternativnog rieSenja iz Nacrta ,sustav
struc¢nih studija postao neatraktivan i na taj bi se nacin
urudio koncept policentricnog razvoja Republike
Hrvatske, dovele bi se u pitanje steCene kvalifikacije i
legitimna oCekivanja studenata koji su zavrsili ili danas
pohadaju stru¢ne studije”.



Edukacijsko-rehabilitacijski fakultet

Znanstveno-nastavni djelatnici Edukacijsko-
rehabilitacijskog fakulteta SveudiliSta u Zagrebu u ovoj
javnoj raspravi o nacrtu prijedloga Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru u
potpunosti podrZavaju misljenje i stavove Nacionalnog
vije€a za znanost, visoko obrazovanje i tehnolo$ki razvoj
te oCitovanje koje je dostavio Pravni fakultet Sveudilita u
Zagrebu. Dekanica, prof.dr.sc. Antonija Zizak

Geotehnicki fakultet, SveuciliSte u Zagrebu

Postovani, Tijekom oZujka 2017. godine Ministarstvo
znanosti i obrazovanja pokrenulo je otvoreno e-
savjetovanje o nacrtu prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru s
konacnim prijedlogom Zakona (ZIDZHKO). U osnovhom
dijelu ZIDZHKO predlaze se ,izjednacavanje*
sveuciliSnog i stru¢nog visokog obrazovanja
postavljanjem obje kvalifikacije na preddiplomskoj razini u
razinu 6 Hrvatskog kvalifikacijskog okvira (HKO) te obje
kvalifikacije (stru¢na i sveuciliSna) na diplomskoj razini u
razinu 7.1 HKO-a. Prema tome prijedlogu diplomska
razina odgovara razini 7 EQF-a (European Qualifications
Framework), odnosno razini 2 QF-EHEA (Qualification
Framework — European High Education Area). Po
misljenju Geotehnitkog fakulteta takav prijedlog nije
odgovarajuci odluci Ustavnog suda Republike Hrvatske te
se prihvacanjem takvog rieSenja moze ocekivati
degradacija kvalitete visokog obrazovanja u Republici
Hrvatskoj. Vjerujemo da je strateski interes Republike

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razliitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilisni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugiliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
slaze se da postoji razlika izmedu ishoda ucenja strucnih i
sveucilidnih studija. Medutim, isti€emo da se koncept
ishoda u€enja ne sastoji u tome da nastavnici omoguéuju
ishode ucenja, ve¢ ih studenti stje€u. Zadaca je, dakle,
nastavnika, da poti¢u studente na stjecanje znanja i
vjestina. Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je
da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira osobe koje
stjeCu kvalifikaciju zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih
stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe
koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim zemljama
Clanicama Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna
od praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje
na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stje€u zavrSetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije.

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja uzima
u obzir argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
broj: U-1/351/2016 od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja ne
smatra da je Nacrtom prijedloga Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru
(dalje u tekstu: Nacrt Zakona) sveudiliSno i stru¢no visoko
obrazovanje ,izjednaceno, vec se slaZe da treba jasno
razlikovati sveuciliSne i stru¢ne studije. Stoga se u Nacrtu
Zakona dodatno naglaSava postojanje razli€itih vrsta
kvalifikacija na svim razinama obrazovanja. Razli¢itost
sveucilidnih i struénih studija naglasena je i u pogledu
pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske broj: U-1/351/2016 od
20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Preduvijet je za pristup doktorskom studiju zavrSen
sveucilini diplomski studij ili integrirani preddiplomski i



Hrvatske poticanje izvrsnosti u visokom obrazovanju i
pribliZavanje razini na kojoj se nalaze najbolja europska
sveucilista. Za Geotehnicki fakultet Sveucilista u Zagrebu
djelomicno je prihvatljiv alternativni prijedlog sadrzan u ¢l.
8 prijedloga ZIDZHKO (v. ALTERNATIVNO oznaceno
zvjezdicom (*)), ali sa dodatnim izmjenama u ¢l. 8 vezano
za preddiplomske studijske programe €ime bi u cijelosti
bila implementirana odluka Ustavnog suda Republike
Hrvatske. Time bi i ZIDZHKO bio u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju (ZZDiVO).
Prema ZZDiVO jasno je izraZzena razlika sveuciliShog
visokog obrazovanja od stru€nog Sto je razlu€eno i
zasebnim &lancima zakona (&l. 53-66, 70-73 —
sveuciliSno; ¢l. 67-68, 74 — stru€¢no). Temeljem
spomenutih odredbi ZZDiVO jasno slijedi da su znanja i
ishodi u¢enja koje omogucuju sveudciliSni nastavnici
(docenti, izvanredni profesori, redoviti profesori) na
sveuciliSnim studijskim programima razli€iti od znanja i
ishoda u€enja koje nude nastavnici na struénim
programima (predavacdi, visi predavadi, profesori visokih
Skola). Stoga je i u ZIDZHKO potrebno izraziti jasnu
diferencijaciju izmedu ove dvije razine visokog
obrazovanija ili izjednaditi potrebna znanstveno-nastavna
zvanja i kriterije za njihove izbore za nastavnike na obje
razine obrazovanja. Na preddiplomskoj razini sveudilidni
preddiplomski studijski program i stru¢ni preddiplomski
studijski program Zakonom o Hrvatskom kvalifikacijskom
okviru, kao i novim prijedlogom izmjena i dopuna
(ZIDZHKO), postavljeni su u razinu 6 ¢ime su oni
izjednaceni. To nije u skladu sa odlukom Ustavnog suda
Republike Hrvatske te je potrebno usvoijiti razine 6.1. i
6.2. na nacin da razina 6.1. odgovara kvalifikaciji sa
zavrSenim preddiplomskim stru¢nim studijem, a razina
6.2. kvalifikaciji sa zavrSenim preddiplomskim
sveucilidnim studijem. Za jasno razlu€ivanje sveuciliSnog
od stru€nog visokog obrazovanja na diplomskoj razini
potrebno je usvojiti razine 7.1., 7.2. i 7.3. na nacin da
razina 7.1. odgovara kvalifikaciji sa zavrSenim
specijalistickim diplomskim struénim studijem, razina 7.2.
kvalifikaciji sa zavrSenim sveuciliSnim diplomskim ili
integriranim sveudiliSnim studijem, a razina 7.3.
kvalifikaciji zavrSenog poslijediplomskog sveuciliSnog
specijalistitkog studija. Nakon uvodenja razina 7.1., 7.2. i
7.3. potrebno je uskladiti i ostale ¢lanke Zakona na nacin
da je u €l. 9 razinu 7.1. potrebno povezati sa razinom 6
EQF, arazine 7.2.i 7.3. sa razinom 7 EQF. Izmjene su
neophodne i u €l. 10 nacrta prijedloga ZIDZHKO na nacin
da se razina 7.1. pridruZi razini 1 QF-EHEA, a razine 7.2.
i 7.3. pridruze razini 2 u QF-EHEA. S poStovanjem,
Dekan Prof.dr.sc. Ranko Biondi¢

ALTPRO d.o.0.

MisSljenja smo kako se prava studenata koji su zavrsili
svoje obrazovanje ne bi smjela retrogradno umanijivati.
Studenti su zavrSili studij i stekli odredena prava koja im
se izmjenama Zakona umanjuju. Lijep pozdrav, Altpro
d.o.o.

diplomski sveudilini studij u skladu s uvjetima koje opéim
aktom propiSe sveuciliste, odnosno sastavnica sveucilista,
uz ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije mogu¢ temeljem zavr3etka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija $to je sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti
i obrazovanja slaZze se da postoji razlika izmedu ishoda
ucenja strucnih i sveugilisnih studija. Medutim, istiCemo da
se koncept ishoda ucenja ne sastoji u tome da nastavnici
omogucuju ishode u€enja, vec¢ ih studenti stjecu. Zadaca
je, dakle, nastavnika, da poti€¢u studente na stjecanje
znanja i vjeStina. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
miSljenja je da alternativni prijedlog &lanka 6., diskriminira
osobe koje stje€u kvalifikaciju zavrSetkom specijalistickih
diplomskih stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu
na osobe koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim
zemljama &lanicama Europske unije. Nadalje, Ministarstvo
znanosti i obrazovanja misljenja je da alternativni prijedlog
¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o znanstvenoj
djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za specijalisticke
diplomske stru¢ne studije propisuje istovjetno vrijeme
trajanja i jednak broj ECTS bodova kao za diplomske
sveuciliSne studije. 1z istih razloga Ministarstvo znanosti i
obrazovanja nije predvidjelo interveniranje u razinu 6 tako
da na razinu 6.1 smjesti preddiplomske struéne studije, a
na razinu 6.2 preddiplomske sveuciliSne studije. Buduci da
se alternativni prijedlog ne prihvaéa, u odgovoru se ne
razmatra dio komentara kojim se predlaZu daljnje izmjene i
dopune zakonskog prijedloga iz perspektive alternativhog
prijedloga.

Prihvaéen
Prihvaca se.



Fakultet elektrotehnike i racunarstva SveuciliSta u
Zagrebu

Fakultet elektrotehnike i racunarstva Sveucilista u
Zagrebu podrzava misljenje i zaklju¢ke Nacionalnoga
vije€a za znanost, visoko obrazovanje i tehnolo$ki razvoj
Republike Hrvatske te oCitovanje Pravnoga fakulteta
Sveudilista u Zagrebu i Ekonomskoga fakulteta
Sveudilita u Zagrebu o Nacrtu prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru.

Marko Fresl|

PoStovani, apsolvent sam specijalistickog diplomskog
stru¢nog studija informacijskih tehnologija u poslovnim
sustavima Veleugilista u Rijeci te smatram alternativni
prijedlog suludim i omalovaZavaju¢im. Naime iako su
Sveudilidni i Veleudilidni programi razli€iti smatram da
koli¢ina znanja koju student stekne tijekom studija ovisi
najvise o njegovoj volji za u€enjem te interesu u "polje"
koje studira. 1z toga razloga smatram da kompetencije
koje sam osobno stekao tijekom studija nisu niSta manje
vrijedne od onih koje je kolega/prijatelj stekao na
Sveucilistu. 1z navedenoga , trazim, u svoje te ime 55 000
kolega da alternativni prijedlog bude u potpunosti
odbijen. Lijepi pozdrav, bacc. inf. Marko Fresl

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razliitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilisni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugiliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
slaze se da postoji razlika izmedu ishoda ucenja strucnih i
sveucilidnih studija. Medutim, isti€emo da se koncept
ishoda u€enja ne sastoji u tome da nastavnici omoguéuju
ishode ucenja, ve¢ ih studenti stje€u. Zadaca je, dakle,
nastavnika, da poti¢u studente na stjecanje znanja i
vjestina. Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je
da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira osobe koje
stjeCu kvalifikaciju zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih
stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe
koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim zemljama
Clanicama Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna
od praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje
na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stje€u zavrSetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije.

Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.



Marta Slunjski Prihvaéen

Prihvaca se.

Studiram RadioloSku tehnologiju, 3. sam godina.
Smatram da je ovo Cisti primjer diskriminacije i da krsi
Ustav, NaSa zanimanja nisu nista manje vrijedna ili manje
bitna od onih sveuciliSnih. Svi imamo jednake obaveze
prema fakultetima koje pohadamo i svacija diploma treba
vrijediti jednako. Nemojte dozvoliti da jos vise mladih i
kvalitetno Skolovanih ljudi ode iz ove drzave. Nije fer da
sada, kad smo na kraju Skolovanja, sav nas trud padne u
vodu i da doslovce postanemo bezvrijedni. Nemoijte to
dozvoliti!

Ante Zigman Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani Smatram da je izvorni prijedlog Ministarstva
znanosti korektan i rjeSava problematiku na najbolji
moguci nacin te ga zbog toga podrzavam. S druge strane
alternativni prijedlog stvara diskriminaciju izmedu
studenata koji su zavrsili gotovo istovjetan program, pa
dono3enje alternativnog prijedloga ne bi ispunilo svoju
svrhu.

Tajana Cvrtnjak Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani, Studentica sam SpecijalistiCkog studija javne
uprave, Pravni fakultet u Zagrebu, Studijski centar za
javnu upravu i javne financije te smatram da je
alternativni prijedlog neprihvatljiv (razlozi su navedeni u
prethodnim kometarima) te u potpunosti podrzavam
izvorni prijedlog MZOS-a. Lp Tajana Cvrtnjak

Josip Greguri¢ Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani, prihva¢anjem alternativnoga prijedloga doslo
bi do daljnje diskriminacije i onako diskriminirani
diplomanata specijalistickih studija. Diskriminaciju u
nekim sada$njim zakonima je utvrdila i pucka
pravobraniteljica ali pod utjecajem odredenih lobija
jednostavno se ne uvrstavaju u zakonska rjedenje a, ti¢e
se Cisto struc¢noga dijela ne znanstvenoga. U potpunosti
podrzavam predloZene izmjene HKO bez
ALTERNATIVNOG. Bilo bi jo$ bolje da bude bez dodatne
podjele (7.1 A,B,) ve¢ da se kao u cijeloj Europi svrstaju
na istu razinu 7 (sveuciliSni/specijalisticki struc¢ni).
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Ugciteljski fakultet u Zagrebu

Uciteljski fakultet Sveudilita u Zagrebu u potpunosti
podrZzava misljenje i zaklju¢ke Nacionalnoga vije¢a za
znanost, visoko obrazovanije i tehnoloski razvoj Republike
Hrvatske, kao i Pravnoga fakulteta i Ekonomskoga
fakulteta SveuciliSta u Zagrebu o nuznim izmjenama ¢l. 8,
¢l. 9i ¢l. 10. prijedloga zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o Hrvatskome kvalifikacijskome okviru.
Fakultetsko vijece Uciteljskoga fakulteta 28. ozujka 2017.
donijelo je zaklju¢ak da u predlozenome zakonskome
rieSenju razine kvalifikacija koje se stje€u stru¢nim
visokoskolskim obrazovanjem (razina 7.1.) trebaju biti
pridruzene razli¢itoj razini u EQF, odnosno QF-EHA od
razina kvalifikacija (razine 7.2. i 7.3) koje se stjecu
sveuciliSnim obrazovanjem, a HKO treba odrazavati
jasnu distinkciju izmedu ovih dviju vrsta obrazovanja,
odnosno kvalifikacija koje se njima stjecu. Prof.dr.sc. lvan
Prskalo, dekan

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razliitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilisni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugiliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
slaze se da postoji razlika izmedu ishoda ucenja strucnih i
sveucilidnih studija. Medutim, isti€emo da se koncept
ishoda u€enja ne sastoji u tome da nastavnici omoguéuju
ishode ucenja, ve¢ ih studenti stje€u. Zadaca je, dakle,
nastavnika, da poti¢u studente na stjecanje znanja i
vjestina. Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je
da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira osobe koje
stjeCu kvalifikaciju zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih
stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe
koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim zemljama
Clanicama Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna
od praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje
na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stje€u zavrSetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije.
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Veterinarski fakultet SveuciliSta u Zagrebu

Postovani, SveuciliSte u Zagrebu,Veterinarski fakultet
podrZzava misljenje Nacionalnog vije¢a za znanost, visoko
obrazovanje i tehnolo$ki razvoj te oCitovanje Pravnog
fakulteta SveuciliSta u Zagrebu o Nacrtu prijedloga
Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru. S poStovanjem, dekan
Veterinarskog fakulteta prof.dr.sc. Nenad Turk

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razliitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilisni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugiliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
slaze se da postoji razlika izmedu ishoda ucenja strucnih i
sveucilidnih studija. Medutim, isti€emo da se koncept
ishoda u€enja ne sastoji u tome da nastavnici omoguéuju
ishode ucenja, ve¢ ih studenti stje€u. Zadaca je, dakle,
nastavnika, da poti¢u studente na stjecanje znanja i
vjestina. Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je
da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira osobe koje
stjeCu kvalifikaciju zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih
stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe
koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim zemljama
Clanicama Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna
od praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje
na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stje€u zavrSetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije.
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Akademija dramske umjetnosti

Postovani, na Akademiji dramske umjetnosti Sveucilista u
Zagrebu proucili smo Nacrt prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o hrvatskom
klasifikacijskom okviru te smo donijeli sliede¢e misljenje:
1. Temeljeni Zakon kojim je normiran sustav znanosti i
visokog obrazovanja je Zakon o znanstvenoj djelatnosti i
visokom obrazovanju (u daljnjem tekstu ZZDiVO).
Sukladno navedenom pitanja koja se normiraju ili
propisuju drugim zakonima ili propisima u sustavu
znanosti i visokog obrazovanja moraju biti uskladeni sa
navedenim zakonom 2. Navedenim ZZDiVO normirano je
visoko obrazovanje na nacin da je jasno odredena razlika
izmedu sveuciliSnog visokog obrazovanja i stru¢nog
(veleucilista i visoke Skole) 3. U svezi navedenoga u tocci
2. razlikuju se i znanja i ishodi koje omogucuju sveudiliSni
nastavnici (docenti, izvanredni profesori i redoviti
profesori) koji su razli€iti od znanja i ishoda nastavnika
veleucilista (predavacdi, visi predavadi i profesori visokih
Skola) 4. Takoder je Cinjenica da su propisani razliciti
zakonski i podzakonski uvjeti koji se moraju zadovoljiti za
radna mjesta sveudiliSnih nastavnika u odnosu na
zakonske i podzakonske uvjete koji se moraju zadovoljiti
za radna mjesta nastavnika veleudilista. 5. Na nasoj
Akademiji podrzavamo postojanje i sveu iliSnih i stru€nih
studija, ali svakako inzistiramo na jasnoj distinkciji izmedu
sveuciliSnog i struénog studija koja je normirana ZZDiVO,
tako da i svi ostali zakonski i podzakonski akti slijede ovo
nit vodilju i da egzistiraju odnosno koegzistiraju kao dvije
ravnopravne, ali jasno definirane razdvojene kategorije.
6. U svezi navedenoga u Zakonu o izmjenama i
dopunama zakona o hrvatskom klasifikacijskom okviru
potrebno je: Razinu kvalifikacija koja opisuju znanja i
vjestine ste€ene hrvatskim stru¢nim obrazovanjem
(ALTERNATIVNO-7.1) treba pridruziti razli€itoj razini
EQF od razine koja se stjeCe sveuciliSnim obrazovanjem
(razine 7.2 i 7.3 u Nacrtu prijedloga izmjena i dopuna
Zakona o hrvatskom klasifikacijskom okviru). 7. Sukladno
navedenom naSa razina 7.1 stru¢no visoko obrazovanje
povezuje se s razinom 6 EFQ i pridruzuje razini 1 u QF-
EHEA, a naSe razine 7.2 i 7.3 sveuciliSno visoko
obrazovanje povezuje se s razinom 7 EFQ i zajedno s
razinom 8.1 pridruzuje se razini 2 u QF-EHEA. S
postovanjem, Dekanica lzv. prof. art. Franka Perkovi¢
Gamulin

BlaZenka Divjak

Jasno je da je povod ovom Prijedlogu o izmjenama
zakona odluka Ustavnog suda, ali uzrok je nejasna.
ObrazloZenje kako se Zakonom o HKO-u naruSava
autonomija sveudilidta nije obrazloZen, a nije niti jasno
zasto to nije problem u drugim Europskim drzavama veé
samo u Hrvatskoj.

BlaZenka Divjak

STAV NACIONALNOG VIJECA ZA RAZVOJ LJUDSKIH
POTENCIJALA O NACRTU PRIJEDLOGA ZAKONA O
IZMJENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O HRVATSKOM
KVALIFIKACIJSKOM OKVIRU Nacionalno vije¢e za
razvoj ljudskih potencijala raspravljalo je na svojoj 18.
sjednici o Odluci Ustavnog suda RH, Broj: U-1-351/2016
od 20. travnja 2016. vezano uz Zakon o Hrvatskom

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razliitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilisni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugiliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
slaze se da postoji razlika izmedu ishoda ucenja strucnih i
sveucilidnih studija. Medutim, isti€emo da se koncept
ishoda u€enja ne sastoji u tome da nastavnici omoguéuju
ishode ucenja, ve¢ ih studenti stje€u. Zadaca je, dakle,
nastavnika, da poti¢u studente na stjecanje znanja i
vjestina. Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je
da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira osobe koje
stjeCu kvalifikaciju zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih
stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe
koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim zemljama
Clanicama Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna
od praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje
na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stje€u zavrSetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveudiliSne studije. Buduci da se alternativni
prijedlog ne prihvaca, u odgovoru se ne razmatra dio
komentara kojim se predlaZzu daljnje izmjene i dopune
zakonskog prijedloga iz perspektive alternativnog
prijedloga.

Primljeno na znanje

Komentar se odnosi na pokretanje postupka ocjene
sukladnosti Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru s
Ustavom RH Sto nije predmet rasprave ovog e-
savjetovanja.

Prihvacen
Prihvaca se.
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kvalifikacijskom okviru te na svojoj 19. sjednici o Nacrtu
prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru kojega je predloZilo
Ministarstvo znanosti i obrazovanja. Predsjednica
Nacionalnog vije€a za razvoj ljudskih potencijala prof. dr.
sc. RuZica Beljo Lu€i¢ sudjelovala je u radu Povjerenstva
za izradu Nacrta prijedloga Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru i
iznijela je stavove Nacionalnog vije¢a za razvoj ljudskih
potencijala tijekom rasprava o Nacrtu Zakona. Zaklju¢ak
je Nacionalnog vije¢a za razvoj ljudskih potencijala da
podrzava predlozeni Nacrt prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru kojega je predlozilo Ministarstvo
znanosti i obrazovanja, a alternativni prijedlog ocijenilo je
neprihvatljivim. Obrazlozenje: Zakon o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru (Zakon o HKO-u) u Glavi II.
regulira svrstavanje kvalifikacija (€lanak 4.), obujam
kvalifikacija i obujam ishoda ucenja (¢lanak 5.), opisnice i
razine ishoda uc€enja (¢lanak 6.), razine cjelovitih i
djelomicnih kvalifikacija te minimalne uvjete za stjecanje i
pristupanje cjelovitim i djelomi¢nim kvalifikacijama
(Clanak 7.), tijela i dionike u razvoju i primjeni HKO-a
(Clanak 9.) i njihove nadleznosti (¢lanci 10.-12.) u svrhu
uredenja sustava kvalifikacija te osiguravanja

relevantnosti, jasnoce, prohodnosti i kvalitete kvalifikacija.

Primjena Zakona zasniva se na izradi standarda
zanimanja i standarda kvalifikacija utemeljenih na
ishodima ucenja koji se uskladuju s potrebama trzista
rada, pojedinca i druStva u cjelini. Treba naglasiti da je
klju€ni ¢lanak Zakona o HKO-u ¢lanak 7. kojim je
regulirano definiranje razina kvalifikacija kao funkcija
obujma i razina skupova ishoda ucenja te je on
mjerodavan i dovoljan za odredivanje razina kvalifikacija,
a Clanak 8. stavak 1. imao je ulogu da Siroj javnosti
olakSa razumijevanije i povezivanje razina kvalifikacija s
vrstama obrazovnih i studijskih programa u hrvatskom
kvalifikacijskom sustavu. Stav je Nacionalnog vije¢a za
razvoj ljudskih potencijala da je Ministarstvo znanosti i
obrazovanja opravdano postupilo spajanjem ¢lanaka 7. i
8. te da novi Clanak 8. Zakona o HKO-u jasno,
transparentno i ispravno pridruzuje cjelovite i djelomi¢ne
kvalifikacije koje se stjeCu zavrSetkom programa
odredene obrazovne razine s razinama HKO-a. U ¢lanku
16. i ¢lanku 17. ispravno ih se povezuje s razinama
Europskoga kvalifikacijskog okvira i Kvalifikacijskog
okvira europskog prostora visokog obrazovanja. Nacrt
prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru predstavlja rjeSenje
koje je u skladu s praksom uspjesnih i usporedivih
obrazovnih sustava u EU. Prihva¢anjem alternativnog
rieSenja sustav struénih studija postao bi neatraktivan i
na taj bi se nacin urusio koncept policentricnog razvoja
Republike Hrvatske, dovele bi se u pitanje stecene
kvalifikacije i legitimna oCekivanja studenata koji su
zavrsili ili danas pohadaju struéne studije. Nacionalno
vijeCe za razvoj ljudskih potencijala vezano uz Odluku
Ustavnog suda RH, Broj: U-1-351/2016 od 20. travnja
2016. i Nacrt prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru Zeli naglasiti
i sliedece Cinjenice. 1. Glavni je koncept HKO-a da
standarde kvalifikacija temelji na skupovima ishoda
ucenja, a temeljna razlika izmedu stru¢noga i
sveuciliSnog studija proizlazi iz razli¢itih ishoda u€enja
koji se stje€u na razli¢itim vrstama studija, a ne primarno
iz razine na kojoj su smjesteni u HKO-u. Opisnice ishoda
u€enja definirane HKO-om usmjerene su na
kompleksnost, sloZenost i sadrzaj ishoda uéenja, a ne na
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vrstu studija ili institucionalni kontekst u kojemu se ti
ishodi stje€u. Drugim rije¢ima, 7. razina HKO-a na kojoj
su smijesteni strucni i sveucilisni studiji ne izjednadava te
dvije vrste studija, ve¢ upravo suprotno, putem definiranja
njihovih ishoda uc€enja vrlo detaljno opisuje njihove
razliGitosti. 2. Europski kvalifikacijski okvir (EQF), kao i
HKO, definira osam razina kompleksnosti ishoda u¢enja
te za njih daje opisnice u tri dimenzije — znanja, vjestine i
pripadaju¢e kompetencije (knowledge, skills and
competence). Jasan je stav Europske komisije da znanja
i vjeStine mogu biti jednako kompleksni i pripadati istoj
razini. Posljedi¢no, kvalifikacije mogu pripadati istoj
razini, neovisno o tome sadrzavaju li viSe znanja ili
vjestina. 3. Neutemeljeno je da se kvalifikacije koje se
stje€u zavrSetkom specijalistic¢kih diplomskih stru¢nih
studija smjeste na razli€itu razinu od kvalifikacija stecenih
zavrSetkom sveucilisnih diplomskih studija. U
usporedivim drzavama EU koje imaju binarne sustave u
visokom obrazovanju (Austrija, Belgija, Estonija, Finska,
Njemacka, Madarska i Ujedinjeno Kraljevstvo) ne postoji
praksa pozicioniranja usporedivih stru¢nih i sveugiliSnih
kvalifikacija i programa na razliCite razine kvalifikacijskog
okvira. Hrvatska bi u slu€aju smjestanja kvalifikacija koje
se stje€u na specijalistiCkim diplomskim stru¢nim
studijima na razinu nizu od razine kvalifikacija koje se
stjeCu zavrdetkom sveudiliSnih diplomskih studija
postupila suprotno praksi EU te bi Cinila Stetu, prije
svega, vlastitim gradanima i drusStvu. Nadalje, nije uloga
kvalifikacijskog okvira ocjena kvalitete studija, ve¢ HKO
treba postaviti temelje za usporedivost kvalifikacija na
nacionalnoj i medunarodnoj razini te omoguditi jasnije
povezivanje obrazovanja s potrebama trzista rada.
Vrednovanje kvalitete studija ureduje se Zakonom o
osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom obrazovaniju,
odnosno Zakonom o znanstvenoj djelatnosti i visokom
obrazovanju. 4. Struéno neprihvatljivo bi bilo kvalifikacije
koje se stjeCu na specijalistickim diplomskim stru¢nim
studijima povezati s razinama nizim od 7. razine
Europskoga kvalifikacijskog okvira (EQF-a), odnosno
razinom nizom od 2. razine Kvalifikacijskog okvira
europskog prostora visokog obrazovanja (QF-EHEA).
Time bi te kvalifikacije izgubile prepoznatljivost i
usporedivost s kvalifikacijama iz drugih europskih
zemalja koje su specijalistiCke diplomske stru¢ne studije
povezale sa 7. razinom EQF-a, odnosno s 2. razinom
QF-EHEA. Nadalje, obujam koji je vazan element
standarda kvalifikacije, smjeStanjem kvalifikacija koje se
stje€u specijalistiCkim diplomskim stru¢nim studijima na
6. razinu EQF-a i HKO-a, znatno bi premaSivao obujam
koji se predvida za kvalifikacije na 6. razini. 5. Nacionalno
vijeCe za razvoj ljudskih potencijala smatra vaznim uzeti u
obzir i uvrijezene medunarodne prakse u klasifikaciji
obrazovanja, kao $to je medunarodno priznata
klasifikacija ISCED 2011 (International Standard
Classification of Education 2011) koja predstavlja globalni
standard u klasifikaciji obrazovanja koji je donio
UNESCO, a koja na istu razinu ISCED 7. smjeSta
sveucilidne i stru€ne diplomske studije. Jedan od
argumenata Ustavnog suda za uklanjanje specijalisti¢kih
diplomskih struc¢nih studija s iste, 7. razine HKO-a na
kojoj su smjesteni i sveucilisni diplomski studiji, jest taj da
je protuustavna mogucnost pristupanja doktorskim
studijima (8.2. razina HKO-a) za diplomante
specijalisti¢kih struénih studija. PredloZzenim Nacrtom
prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru u potpunosti je rijeSen
ovaj problem kroz detaljno opisan uvjet pristupanja razini
8.2.: ,uvjet je pristupanja posjedovanje prethodne
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kvalifikacije koja se stjeCe zavrSetkom diplomskog
sveucilidnog studija ili integriranog preddiplomskog i
diplomskog sveucilisnog studija u skladu s uvjetima koje
opc¢im aktom propise sveuciliste, odnosno sastavnica
sveucilista, uz ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim
programom sveucilista ili njegove sastavnice®. Dodatno,
pristupanje doktorskim studijima ionako je rijeSeno
Zakonom o znanstvenoj djelatnosti i visokom
obrazovanju (Cl. 73 (2), NN 94/13) na nagin
»Poslijediplomski sveucilidni studij moZe se upisati nakon
zavrSetka diplomskoga sveudiliSnog studija.“ 6. Treba
takoder uzeti u obzir da prijedlog Nacrta prijedloga
Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru uvazava tradiciju hrvatskoga
visokog obrazovanja i €injenicu da su nekadasnji
dodiplomski strucni studiji koji su trajali najmanje Cetiri
godine (npr. nastavnicki), kao i sveudilisni studiji, bili
imanentni razini 7., odnosno visokoj stru¢noj spremi.
Time predlozZeni Nacrt osigurava kontinuitet nase
obrazovne tradicije. Zakon o struénim nazivima i
akademskim stupnjevima (NN 128/99) u ¢lanku 6.
navodi: Osobe koje zavrSe stru¢ni dodiplomski studij u
trajanju od najmanje Cetiri godine stje€u stru¢ni naziv uz
oznaku diplomirani kao Sto to imaju i osobe koje zavrSe
sveuciliSni dodiplomski studij. Osobe koje zavr$e studij iz
stavka 1. ovoga Clanka u trajanju od najmanje Cetiri
godine stjeCu visoku struénu spremu, a osobe koje
zavrSe studij iz stavka 1. ovoga €lanka u trajanju kracem
od Cetiri godine stjecu visu struénu spremu. 7. Za
predlozeni Nacrt prijedloga Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru
klju€na je €injenica da su hrvatskome drustvu potrebni
strucni specijalisti (struke) koji posjeduju znanja,
spoznajne, psihomotoricke i socijalne vjestine na 7. razini
HKO-a. Razli¢itost sveuciliSnih i stru¢nih studija
prepoznaje se primjenom HKO-a u sadrzaju i sloZzenosti
ishoda uCenja te njihovoj namjeni; diplomante
sveucilidnih studija usmjeravaju obavljanju poslova u
znanosti, umjetnosti i visokom obrazovanju, javnom
sektoru i dr. te im otvaraju mogucnost upisivanja
doktorskog studija, ali takoder ih osposobljavaju i za
obavljanje struénih zanimanja. S druge pak strane,
diplomante stru¢nih studija usmjeravaju primarno
obavljanju stru¢nih zanimanja i neposrednom ukljucivanju
u radni proces. 8. Kvalifikacije koje se stjeCu na
sveucilisnim i struénim studijima razlikuju se po
zastupljenosti znanja i vjestina u ishodima ucenja,
medutim, one u svim usporedivim kvalifikacijskim
okvirima europskih drzava pripadaju istoj razini. S
obzirom na C&injenicu da je specijalisti¢ki diplomski struéni
studij definiran kao diplomski studij zakonom kojim je
regulirano visoko obrazovanje (Zakon o znanstvenoj
djelatnosti i visokom obrazovanju definira specijalisti¢ki
diplomski studij kao studij diplomske razine s ukupno 300
ECTS-a), a kvaliteta kvalifikacija osigurana provedbom
zakona kojim je regulirano osiguravanje kvalitete u
visokom obrazovanju, Nacionalno vije¢e za razvoj
ljudskih potencijala smatra da kvalifikacije koje se stjecu
zavrSetkom specijalistiCkog diplomskog stru¢nog studija
trebaju zadovoljiti minimalne uvjete propisane novim
¢lankom 8. Nacrta prijedloga Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o HKO-u te hiti smjeStene na istu
razinu HKO-a na koju su smjeStene kvalifikacije koje se
stjeCu zavrdetkom sveudilidnih diplomskih studija. Pritom
je vazno razlikovati kvalifikacije 7.1. i 7.2. unutar
navedene razine koje trebaju biti povezane s razinom 7.
Europskoga kvalifikacijskog okvira. Predsjednica
Nacionalnog vije¢a za razvoj ljudskih potencijala: Prof. dr.
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sc. Ruzica Beljo Luci¢
Sveucdiliste u Zagrebu, Ekonomski fakultet - Zagreb

Ur. broj: 251-56-01/17-220-28-03-1 Zagreb, 28.03.2017.
Temeljem ¢lanka 34. Statuta Ekonomskog fakulteta —
Zagreb, a povodom otvorenog e-savjetovanja sa
zainteresiranom javnos¢u o Nacrtu prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru s konac¢nim prijedlogom Zakona (u
daljnjem tekstu: ZIDZHKO), Fakultetsko vije¢e na sjednici
odrzanoj 28. ozujka 2017. godine donijelo je sliedeci
ZAKLJUCAK I. Podrzava se prijedlog sadrzan u &lanku 8.
stavku 2. oznacen kao ALTERNATIVNO* Nacrta
prijedloga ZIDZHKO koji razlikuje razinu 7.1
(specijalisticki diplomski struéni studij), razinu 7.2
(sveucilisni diplomski studij, odnosno integrirani
preddiplomski i diplomski sveucilisni studij) i razinu 7.3
(poslijediplomski specijalisti¢ki studij). Slijedom
navedenog potrebno je provesti i uskladivanje u drugim
¢lancima Nacrta prijedloga ZIDZHKO i to: - u €lanku 8.1
potrebno je navesti dvanaest cjelovitih kvalifikacija: 1; 2;
3;4.1;4.2;5;6;7.1.;7.2;7.3;8.1i8.2. - u ¢lanku 9.
potrebno je napraviti izmjenu jer se samo razine 7.2 7.3
mogu povezati s razinom 7. u European Qualification
Framework - u ¢lanku 10. razine 7.2 i 7.3 zajedno s
razinom 8.1 u HKO-u moraju se pridruziti razini 2. u
Qualifications Framework — European High Education
Area. Il. Fakultetsko vijec¢e Sveucilista u Zagrebu
Ekonomskog fakulteta, kao sastavnica koja izvodi i
sveuciliSne i struéne studije smatra da bi, iako
predlagatelj Nacrtom prijedloga ZIDZHKO nije predvidio,
trebalo intervenirati i u razinu 6 HKO-a i razdvojiti
preddiplomske stru¢ne studije (6.1) i preddiplomske
sveuciliSne studije (6.2). Navedenim bi se, a s obzirom na
binarni sustav obrazovanja u Republici Hrvatskoj,
postivala stajaliSta Ustavnog suda izraZzena u Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske U-1-351/2016. od 20.
travnja 2016. godine. DEKAN FAKULTETA Prof. dr. sc.
Lajo$ Zager

Nezavisni sindikat znanosti i visokog obrazovanja

OCITOVANJE NEZAVISNOG SINDIKATA ZNANOSTI |
VISOKOG OBRAZOVANJA o Nacrtu prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru Zakon o izmjenama i dopunama
Zakona o hrvatskom kvalifikacijskom okviru prvenstveno
je usmjeren na uskladivanja koja su pretpostavljena
Odlukom Ustavnog suda RH , U-1-351/2016 od 20.
travnja 2016. Spajanjem ¢lanaka 7. i 8. u novi ¢lanak 8.
Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru postize se
jasan, transparentan i nedvosmislen opis cjelovitih
kvalifikacija koje se stje€u u obrazovnom sustavu u RH,
te im se pridruzuju razine HKO-a od 1. do razine 8.,
uklju€ujuéi i pod-razine na razinama 7. i 8., ime se
uspostavlja jedanaest razina cjelovitih kvalifikacija.
Prijedlog izmjena i dopuna Zakona o HKO-u uklju€uje
dva ponudena rjeSenja u okviru ¢lanka 8. Nacrta
prijedloga Zakona. Od navedena dva rjeSenja, rjeSenje

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razliitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilidni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugiliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog struénoga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
misljenja je da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira
osobe koje stjecu kvalifikaciju zavrSetkom specijalistickih
diplomskih stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu
na osobe koje stjecu usporedive kvalifikacije u drugim
zemljama &lanicama Europske unije. Takva bi praksa bila
suprotna od praksi drugih zemalja koje imaju binarne
sustave i koje na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih
okvira svrstavaju kvalifikacije razli¢itih vrsta, odnosno
kvalifikacije koje se stjeCu zavrSetkom sveudiliSnih i
strucnih studija. Na kraju, Ministarstvo znanosti i
obrazovanja mi$ljenja je da alternativni prijedlog ¢lanka 6.
nije u skladu sa Zakonom o znanstvenoj djelatnosti i
visokom obrazovanju, koji za specijalisticke diplomske
stru¢ne studije propisuje istovjetno vrijeme trajanja i
jednak broj ECTS bodova kao za diplomske sveuciliSne
studije. Buduéi da alternativni prijedlog nije prihvacen, dio
komentara koji se odnosi na uskladivanje ovog prijedloga s
drugim &lancima Zakona nije relevantan. 1z istih razloga
Ministarstvo znanosti i obrazovanja nije predvidjelo
interveniranje u razinu 6 tako da na razinu 6.1 smjesti
preddiplomske stru¢ne studije, a na razinu 6.2
preddiplomske sveuciliSne studije.

Prihvacen
Prihvaca se.
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oznaceno kao ,alternativno® nije prihvatljivo jer je u
suprotnosti s razvojem binarnog sustava obrazovanja u
Republici Hrvatskoj. Visokoobrazovni sustav u RH pociva
na stupu sveuciliSnih i stru€nih studija te se u tom smislu
hrvatski visokoobrazovni prostor svrstava medu europske
zemlje Cije gospodarstvo, razvoj visokog obrazovanja i
lokanih zajednica ovisi 0 binarnom sustavu obrazovanja.
Alternativni prijedlog ne prepoznaje osnovne komponente
kvalifikacija, koje se sastoje od razine, obujma i profila.
Sveucilisni i struéni studiji razlikuju se po ishodima
ucenja, buduci da je profil sveudiliSnog studija usmjeren
prema znanstvenom, a stru¢ni studij je ekspertnog
karaktera. Razli¢iti profili ne pretpostavljaju razli¢itu
razinu kvalifikacije. Navedena tvrdnja u suglasju je s
odrednicama Europskog kvalifikacijskog okvira te
ustaljenom praksom i tradicijom koju odreduje i poznaje
binarni sustav u RH. Povezivanje kvalifikacija koje se
stjeCu na specijalistickim diplomskim stru¢nim studijima s
razinama koje su ispod razine 7. Europskog
kvalifikacijskog okvira (EQF) i ispod razine 2.
Kvalifikacijskog okvira visokog obrazovanja (QF-EHEA)
znadilo bi izgubiti medunarodnu prepoznatljivost
kvalifikacija u obrazovnom podrudju, ali i na trziStu rada.
Sveucilisni i struéni diplomski studiji su na
medunarodnom planu prepoznati na istoj razini
kvalifikacije (kvalifikaciji 7.) i kroz medunarodno priznati
standard klasifikacija obrazovanja (ISCED). U RH na
stru¢nim studijima studira 55.000 studenata, $to €ini
tre¢inu ukupne studentske populacije. Na trzistu rada, u
ovom trenutku je preko 100.000 osoba s diplomama
struc¢nih studija. Degradiranje kvalifikacije koja se stice
struénim studijima, i koja je prepoznata i na razini
medunarodnih standarada, predstavlja diskriminaciju
studenata struénih studija i naruSava razvoj
visokoobrazovnog sustava u RH. Stru¢ni studiji
omogucavaju policentri¢ni razvoj RH, jer regionalni centri
poput Sibenika, Knina, Vukovara, Krapine, Slavonskog
Broda, i mnogi drugi, nude mogucnost studentima da
studiraju u mjestu stanovanja, a sami studijski programi
prilagodeni su potrebama gospodarskog i drustvenog
razvoja lokalne sredine u kojoj djeluju. Zbog svega
navedenog, Sindikat znanosti apelira da se u finalni
prijedlog Zakona uvrsti rjeSenje koje je inicijalno ponudilo
Povjerenstvo za izradu Nacrta prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o HKO-u koje je djelovalo
u sklopu MZO-a. Alternativno rieSenje smatramo
neprihvatljivim kako zbog toga 5to bi usvajanje takvog
prijedloga dovelo do ozbiljnog naruSavanja binarnog
sustava obrazovanja u RH, 3to je u suprotnosti s
gospodarskim interesima, tako i zbog toga Sto bi
produbilo ionako ve¢ velike socijalne nejednakosti medu
mladima i uveéalo nejednakost pristupa visokom
obrazovanju, 3to je protivno drustvenim interesima.
Konacno, prihvacanjem alternativnog rieSenja podijelio bi
se sustav visokog obrazovanja na dvije kategorije visokih
ucilista i studija bez opravdanog razloga. Prof. dr. sc. Igor
Radeka Predsjednik Sindikata znanosti
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Rudarsko-geoloSko-naftni fakultet

Rudarsko-geoloSko-naftni fakultet SveuciliSta u Zagrebu
podrZzava misljenje i stavove Nacionalnog vije¢a za
znanost, visoko obrazovanije i tehnoloski razvoj te
ocitovanje koje je dostavio Pravni fakultet Sveucilista u
Zagrebu. Dekan prof.dr.sc. Zoran Naki¢

Savez samostalnih sindikata Hrvatske

Savez samostalnih sindikata Hrvatske podrzava Nacrt
prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru onako kako je
predlozilo Ministarstvo znanosti i obrazovanja temeljem
prijedloga koji je izradilo Povjerenstvo za izmjene i
dopune Zakona o HKO-u. Savez samostalnih sindikata
Hrvatske ne podrzava alternativni prijedlog sadrzan u
¢lanku 6. Nacrta prijedloga Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru.
Obrazlozenje: Savez samostalnih sindikata Hrvatske
podrZzava Nacrt prijedloga Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o HKO-u onako kako je predlozilo
Ministarstvo znanosti i obrazovanja temeljem prijedloga
koiji je izradilo Povjerenstvo za izmjene i dopune Zakona
0 HKO-u jer u cijelosti provodi Odluku Ustavnog suda
RH, Broj: U-1-351/2016 od 20. travnja 2016. zbog koje se
i pristupilo izmjenama i dopunama Zakona (mada je iz
ZZDVO-a vec¢ bilo jasno da zavrSeni studenti diplomskih
stru¢nih studija ne mogu upisivati doktorske studije, ali je

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razliitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilisni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugiliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
slaze se da postoji razlika izmedu ishoda ucenja strucnih i
sveucilidnih studija. Medutim, isti€emo da se koncept
ishoda u€enja ne sastoji u tome da nastavnici omoguéuju
ishode ucenja, ve¢ ih studenti stje€u. Zadaca je, dakle,
nastavnika, da poti¢u studente na stjecanje znanja i
vjestina. Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je
da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira osobe koje
stjeCu kvalifikaciju zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih
stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe
koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim zemljama
Clanicama Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna
od praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje
na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stje€u zavrSetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije.

Prihvacen
Prihvaca se.
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Cinjenica da Zakon o HKO-u svojim odredbama to nije,
na odgovarajucéi, nacin uredio). Nacrt prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o HKO-u na 7. razini
HKO-a, na kojoj su smjesteni strucni i sveudilisni studiji,
ne izjednacava te dvije vrste studija ve¢, definiranjem
njihovih ishoda u€enja, opisuje njihove razliCitosti. Novi
¢lanak 8. Zakona o HKO-u jasno, transparentno i
ispravno pridruzuje cjelovite i djelomi¢ne kvalifikacije koje
se stje€u zavrSetkom programa odredene obrazovne
razine s razinama HKO-a. Savez samostalnih sindikata
Hrvatske ne podrzava alternativni prijedlog stoga Sto nije
utemeljen. On, naime, ne prepoznaje osnovne
komponente kvalifikacija, koje se sastoje od razine,
obujma i profila. Sveucilisni i struéni studiji razlikuju se po
ishodima ucenja, bududi da je profil sveucilidnog studija
znanstvenog, a struénog studija ekspertnog karaktera no,
razli¢itost profila ne zahtijeva razli€itu razinu kvalifikacije.
Savez samostalnih sindikata Hrvatske ne podrzava
alternativni prijedlog i stoga to bi njegovo prihvaéanje za
posljedicu imalo, primjerice: ¢ uruSavanje binarnog
obrazovnog sustava u Republici Hrvatskoj « dovodenje u
pitanje ve¢ ste€enih kvalifikacija za viSe od 100.000
sadasnjih radnika (bivSih studenata) kao i oko 55.000
sada$njih studenata strucnih studija ¢ neatraktivnost
odnosno neprivlanost struénih studija za potencijalne
studente jer sustav ne bi osiguravao dostatnu proto¢nost
odnosno moguénost kontinuiranog napretka kroz
obrazovni sustav (ponovo bismo imali “korak naprijed,
dva koraka nazad®) » uruSavanje koncepta policentri¢nog
razvoja Republike Hrvatske ¢ nastavno na prethodne
dvije tocke, nedovoljnu teritorijalnu i profesionalnu
mobilnost osoba (studenata, radnika, nastavnika ...) ¢
neusporedivost, neprepoznavanje i nepriznavanje
hrvatskih kvalifikacija na europskom trZistu rada (pa i
globalnom) « stvaranje podjela medu studentima na
vrjednije i manje vrijedne, a jednako tako i medu
nastavnim kadrom « dovodenje u pitanje opstanak niza
visokih Skola i veleucilista te radnih mjesta u njima - itd.
Savez samostalnih sindikata Hrvatske smatra kako u cilju
podizanja konkurentnosti hrvatskog gospodarstva ha
globalnom trZiStu Hrvatskoj trebaju i sveudiliSni i strucni
studiji, a iznad svega ova zemlja treba manje druStvenih
podjela a viSe zajedniStva i zajedni¢kog djelovanja na
ostvarivanju konsenzualno utvrdenih ciljeva. Stoga uski
interesi pojedinih grupa, ali i osobni interesi pojedinaca
na pozicijama odludivanja, moraju prestati preovladavati
nad interesima drustva u cjelini. Stoga se nadamo da ¢e
predlagatelj Nacrta prijedloga Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o HKO-u, Ministarstvo znanosti i
obrazovanja, ostati pri svome prijedlogu temeljenom na
prijedlogu Povjerenstva za izmjene i dopune Zakona o
HKO-u, bez alternative. Mladen Novosel, Predsjednik
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Zeljka Markovié

Postovani, slazem se sa svim komentarima koji ocjenjuju
alternativni prijedlog ¢lanka 8. ,Cjelovite i djelomicne
kvalifikacije i njihovo pridruzivanje razinama HKO-a"
neprihvatljivim. Pet godina odgovorno radim kao struéna
specijalistica inZenjerka gradevinarstva i smatram da se
navedenim prijedlogom retroaktivno oduzimaju prava
kako mojih, tako i prava svih studenata koji su zavrsili ili
su u postupku zavrSavanja stru¢nih studija, kao i buducih
generacija koje bi mogle pridonosti struci sa svojim
prakti€nim znanjima. Alternativnim prijedlogom
retroaktivno se oduzimaju ste€ena prava i umanjuje
vrijednost ste€enih diploma, odnosno vrijednost diplome
kao osobnog vlasniStva svakog Covjeka koji je na
legitiman nacin istu stekao pod uvjetima s kojima je bio
upoznat i u skladu s kojima je odlucio studirati znajuéi da
mu ih nitko ne moze oduzeti naknadno, jer to jamd&i i
Ustav i posebni propisi. Time se kaznjava i u heku ruku
izjednaCava legitimno stjecanje diplome sa kriminalnim
radnjama poput kupljene diplome, falsificiranog
diplomskog rada i tomu sli¢no. Smatram da se gore
navedenim krsi ¢l. 3 i ¢l. 48 Ustava koji se odnose na
nepovredivost vlasniStva i pravo vlasnisStva. S obzirom da
nisam pravnik, ne znam cijeli Ustav napamet niti ga uz
posao imam vremena detaljno proucavati, ali
pretpostavljam da ima jo§ barem nekoliko ¢lanaka Ustava
na koje bi se mogli pozvati svi studenti struénih studija
ukoliko se odlu¢e na tuzbu u slu€aju prihva¢anja spornog
prijedloga. Znanstveni pristup u¢enja sa sveudilisnih i
prakti¢an pristup u€enja sa stru€nih studija s pravom
nose isti broj ECTS bodova, jer se u istom obujmu
studira, samo su ishodi u¢enja drugaciji. Sadrzaj
sveucilidnog studija je veceg obujma $to se tice teorije,
dok su struéni studiji ve¢eg obujma $to se tice prakse i
osposobljavanja za rad u struci. Naravno da se one
fakultetske ustanove kojima je osnova uéenje teorije, bez
ili sa vrlo malo moguc¢nosti za prakti¢nim dijelom nastave,
zalazu za uvodenije alternativnog prijedloga, kako bi
nacinili fiktivnu razliku izmedu svojih sveudilinih i
»Struénih“ studija, u kojima se struka pojavljuje vrlo esto
samo u nazivu. Svatko tko je imalo upuéen u struéne
studije i poslove tehni¢kog smjera, zna da rije€ stru¢nost
¢ini veliku razliku izmedu teorije i prakse, a dozivotno je
usavrSavanje kroz rad najbitniji faktor kao nadogradnja za
steceno fakultetsko znanje. Isto tako, tokom svog rada
susre¢em se sa brojnim kolegama sa obje vrste studija
(sveucilisni i strucni) te iz razlicitog perioda studiranja
(prije i poslije bolonje). Cinjenica je da u pravilu kolege
koji su studirali prije uvodenja bolonjskog procesa
studiranja, kada je studirao bitho maniji postotak mladih
ljudi, imaju kvalitetniju razinu znanja, od svih studenata,
bilo struc¢nih ili sveuciliSnih studija koji su studirali po
bolonji. Uzrok tome nije samo duze radno iskustvo, ve¢
veca koli¢ina znanja s kojom su izasli sa fakulteta, jer se
studiralo dugo i temeljito, uz puno duzu pripremu ispita i
manje rokova. Bolonjski proces je ubrzao studiranje,
prilagodio se novim potrebama trziSta rada i 0 svakom
pojedincu ovisi koliko ¢e kroz rad i praksu usavrsiti ili ne
svoje ste€eno znanje. Mozda bi bilo pametnije uloziti vise
truda u poboljsanje obrazovnog sustava na nacin da
studenti sa svih fakulteta izlaze kao gotovi proizvodi
spremni za rad, nego troSiti vrijeme na dokazivanje
statusa razli¢itim nazivima titula. Uz duzno poS&tovanje,
Zeljka Markovié, strué.spec.ing.aedif.

Prihvacen
Prihvaca se.
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Petar Berislav Ferenéina Prihvaéen
Prihvaca se.

S obzirom na to da se znanja i vjestine steCene hrvatskim

stru¢nim obrazovanjem ne razlikuju od znanja i vjestina

ste€enih sveuciliSnim obrazovanjem viSe nego $to se

razlikuju znanja i vjestine ste€ene na razli¢itim

sveuciliSnim fakultetima, prihvacanjem alternativhog

¢lanka 6., uspostavila bi se diskriminacija studenata

stru¢nih studija te bi se sasvim sigurno barem dio njih

otjeralo u inozemstvo. Alternativni ¢lanak 6. je apsolutno

neprihvatljiv.

Mikela Jozié Prihvaéen

Prihvaca se.
Predsjednica sam Studentskog zbora SveuciliSnog odjela
za strucne studije u Splitu koji zastupa viSe od dvije
tisu¢e studenata na naSem Odjelu. Ujedno sam i
studentica specijalistiCkog diplomskog stru¢nog studija
Elektrotehnike koja izrazito cijeni i poStuje svoje
profesore koji nam prenose znanje, vjestine i kvalitetu u
svim segmentima. Upravo iz razloga $to strucni studiji
pruzaju studentima razinu znanja i vjestina za obavljanje
stru¢nih zanimanja i za neposredno ukljuc€ivanje na trziste
rada vidimo naSu kompetentnost i snagu. Izuzetno se
protivim alternativnom prijedlogu koji u potpunosti
diskriminira studente struénih studija. Izvorni prijedlog
¢lanka 6. u potpunosti doprinosi obrazovnom sustavu po
kojem su specijalisti¢ki diplomski stru¢ni studij i
sveuciliSni diplomski studij na razini 7.1 kao dva jednako
vazna i vrijedna studija u Republici Hrvatskoj. I1zuzetno je
sramotno $to se nasi bivsi studenti a danasnji stru¢njaci
koji rade u struci te bududéi mladi struénjaci moraju
zabrinjavati za svoju diplomu i radno mjesto u
buduénosti. Oba studija su od vrlo velike vaznosti za
hrvatsko gospodarstvo i smatram da je od krucijalne
vaznosti da se ovim Zakonom unaprijedi kvaliteta
studiranja. Potrebno je da se ugledamo na drzave
Europske unije koji ve¢ desetljec¢ima uspjedno provode
stru¢ne studije kroz svoj binarni sustav obrazovanja gdje
Su na jednakim stupnjevima sa sveuciliSnim studijima.
Umjesto da nam uzor budu drZzave Europske unije,
alternativnim prijedlogom napravili bi korak nazad i tako
bili jedini koji imaju ovakav sustav obrazovanja. S
postovanjem, Mikela Jozi¢

Slavko Zaper Prihvaéen
Prihvaca se.

Kao bivsi student smatram da je nuzno da Zakon o

Hrvatskom kvalifikacijskom okviru sadrzi prvi prijedlog

Clanka 8. Naime, smatram da bi specijalisti¢ki diplomski

strucni studiji te sveuciliSni diplomski studiji trebali biti na

jednakoj razini HKO-a. ECTS je po definiciji mjerilo

utroSenih sati tijekom studija, te bi shodno tome trebali

biti vrednovane i zavrSene razine obrazovanja. Prvim

prijedlogom je ujedno ispunjen i zahtjev ustavnog suda.

Takoder smatram da treba primijeniti i zapadnoeuropske

nazive za zavrSene titule zbog prepoznavanja na

trziStima rada, i to sve naravno bez diskriminacije

pojedinog studijskog programa.
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Filip Vlajsovié¢

Student sam Tehnickog veleugilista u Zagrebu. Smatram
da ovaj oblik Zakona o kvalifikacijskom vrednovanju ima
odredeni smisao. lzvorni prijedlog Clanka 6 ovog zakona,
odliéno je definiran zbog toga $to daje jednaku
mogucnost za pokazivanje znanja nakon zavrSenog
veleudiliSsnog kao i sveuciliSnog studija. lako je jasno
naglasena razlika izmedu oba tipa studija i definiran
daljnji put studenata po zavrSetku oba studija. U Clanku 6
jasno je naznacen nacin pristupa stupnju doktorskih
studija, te se vidi kako samo studenti sveudiliSnih studija
mogu pristupiti toj razini Time je stavljeno obrazovanje na
prvo mjesto i otvorena mogucnost osobama sa
specijalisti¢kih diplomskih struénih studija da takoder
budu konkurentni na trziStu rada i da se ravnopravno
natjeCu svojim znanjem i vjestinama. Osim toga,
Clankom 6 omogucuje se studenatima sa zavrSenim
specijalistickim diplomskim stru¢nim studijem
ravnopravno konkurirati na trziStu rada u zemljama EU.
Time dobivaju priliku ste€eno znanje i viestine adekvatno
primijeniti i na taj na¢in pomoci razvijanju cijelokupnog
gospodarstva, a time i kulturnog Zivota. Bitno je naglasiti
da veleuciline studije pohada gotovo polovica od
ukupnog broja studenata, te bi se ovim putem
vrednovanja olakSalo zaposlenje velikog broja studenata
u Republici Hrvatskoj Sto bi znatno smanijio odlazak
velikog broj sudenata po zavrSetku studija van granica
RH. Na taj nacin bi se u velikoj mjeri pomoglo hrvatskom
gospodarstvu.

Anita Mrocek

Postovani! Razlog zbog kojega sudjelujem u ovoj javnoj
raspravi je povezan sa mogucnosti promjene stru¢nih
naziva i ravnopravnosti svih studenata stru¢nih studija sa
integriranim tj. sveuciliSnim diplomskim studijima. lako
sam ove godine upisala Specijalisti¢ki diplomski strucni
studij JU u Osijeku, moram priznati da sam nekako
razoCarana $to se na neki nacin diskriminiraju svi strucni i
specijalisti¢ki struéni sudiji. Naime, kada bolje pogledamo
jedni i drugi studiji imaju isti broj ECTS bodova te je javna
uprava jednako vaZzna kao i cjelokupno pravo. Naime,
pregledavajuéi jedan pronadeni Nacrt (Prijedlog zakona o
akademskim i stru¢nim nazivima) iz 2007.godine uvidjela
sam da pojedine Clanice zemalja Europske unije poput
Austrije, Ceske, Nizozemske, Velike Britanije te susjedne
Slovenije su u velikoj prednosti prepoznavanja javne
uprave. Mislim da je krajnje vrijeme da se i kod nas
prepozna javna uprava u teoriji i praksi. Time bih postigli
veliki napredak i omogucili bi zadrzavanje mladih ljudi koji
su zavrSili studije javne uprave. Vazno je da sada
nadleZna drZavna tijela posluSaju nas glas i da se
ozbiljno uhvate posla. Iskreno se nadam da ¢e se nesto
promijeniti i da Ce tako ostati! Lijep pozdrav.

Agencija za znanost i visoko obrazovanje

Zaklju€ci Nacionalnog vije¢a za znanost, visoko
obrazovanje i tehnoloSki razvoj o Nacrtu prijedloga
Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru Na svojoj 23. sjednici odrzanoj 22.
ozujka 2017. godine Nacionalno vije¢e za znanost,
visoko obrazovanije i tehnoloski razvoj raspravilo je Nacrt
prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru i donijelo slijedece
zakljucke: 1. Nacionalno vije¢e za znanost, visoko
obrazovanje i tehnoloski razvoj (NVZVOTR) raspravilo je
Nacrt prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru (HKO)

Prihvacen
Prihvaca se.

Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

Djelomiéno prihvaéen

Djelomi¢no se prihvaéa. U komentaru Nacionalnog vijeéa
za znanost i visoko obrazovanje izneseno je sedam
zaklju€aka. MZO prihvaca zaklju¢ke od 1. do 6. i uzima ih
u obzir u daljnjem strateSkom promisljanju visokog
obrazovanja. Vezano za 1., Ministarstvo znanosti i
obrazovanja slaze se da ovaj zakonski prijedlog
predstavlja pravnu normu koja bitno utje€e na kvalitetu
procesa visokog obrazovanja, buduci da se kroz Hrvatski
kvalifikacijski okvir uspostavljaju alati ¢ijom se primjenom
poboljSava kvaliteta kako obrazovnih tako i studijskih
programa. Vezano za 2., slaZzemo se da je nuZzna
usuglaSenost sa Zakonom o znanstvenoj djelatnosti i
visokom obrazovanju, stoga je ovaj zakonski prijedlog

23



buduci da se radi o pravnoj normi koja bitno utjeCe na
kvalitetu procesa visokog obrazovanja za koju je po
Zakonu o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju
(u daljnjem tekstu ZZDiVO) odgovorno Nacionalno vijece
kao najvide stru€no tijelo u Republici Hrvatskoj. 2.
Nacionalno vijece polazi od stava kako je sustav znanosti
i visokog obrazovanja ureden temeljnim ZZDiVO. Stoga
ostali zakoni, odnosno propisi koji u cjelini ili djelomi¢no
tretiraju znanost i visoko obrazovanje moraju biti u punom
suglasju s temeljnim ZZDiVO. 3. ZZDiVO jasno razlikuje
sveucilisno (Clanci 53-66, 70-73) od stru¢nog -
veleucilista i visoke Skole (€lanci 67-68, 74) visokog
obrazovanja. Znanja i ishodi koje omoguéuju sveugilisni
nastavnici (docenti, izvanredni i redoviti profesori) razliciti
su od znanja i ishoda koje nude nastavnici veleudilista
(predavadi, visi predavadi i profesori visokih $kola). 4.
Konstatirajuci kako su obje sastavnice binarnog sustava
visokog obrazovanja u RH potrebne i zna¢ajne za ukupan
hrvatski drustveni, kulturni i gospodarski razvoj,
Nacionalno vije¢e nagladava potrebu njihove jasne
distinkcije u svim propisima koji "slijede" iz temeljnog
ZZDiVO. 5. U ovom slucaju to se odnosi na Zakon o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru, odnosno njegove
izmjene i dopune u onim njegovim dijelovima koji se
odnose na kvalifikacije steCene visokim (tercijarnim)
obrazovanjem u Republici Hrvatskoj, kako izravno i
nedvojbeno slijedi iz Odluke Ustavnog suda. 6.
Nacionalno vijecCe istie veliko znagenje i potrebu
preciznog odredenja materije definirane u Zakonu o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru. Njegova je primarna
funkcija definiranje nacionalnih kvalifikacijskih razina
obzirom na opisane ishode u€enja: znanje, vjestine i
kompetencije te njihove usporedbe s kvalifikacijskim
sustavima u Europi putem prevodilackog alata nazvanog
Europski kvalifikacijski okvir (EQF) te Kvalifikacijskog
okvira-Europskog prostora visokog obrazovanja (QF-
EHEA), 8to je od velikog interesa i znacenja kako za
hrvatske gradane tako i za hrvatsku drzavu. 7.
Nacionalno vijece je polazeéi od odredbe temeljnog
ZZDiVO i potrebe njihove odgovarajuce i potpune
primjene u Zakonu o izmjenama i dopunama zakona o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru utvrdilo slijedece: a)
Razina kvalifikacija koje opisuju znanja i vjestine steCene
hrvatskim stru¢nim obrazovanjem (razina 7.1. u
alternativi Nacrta) treba biti pridruzena razli¢itoj razini u
EQF odnosno u QF — EHEA od razina koje se stjecu
sveuciliSnim obrazovanjem (razine 7.2 i 7.3. u Nacrtu
prijedloga izmjena i dopuna Zakona o hrvatskom
kvalifikacijskom okviru). b) To zna€i da se hrvatska razina
7.1. (struéno visoko obrazovanje) povezuje s razinom 6
EQF i razinom 1 (QF-EHEA) c) Hrvatske razine 7.2.17.3.
(sveuciliSno visoko obrazovanje) povezuje s razinom 7
EQF i zajedno s razinom 8.1. pridruZuju se razini 2 (QF-
EHEA) Predsjednik Nacionalnog vije¢a za znanost,
visoko obrazovanije i tehnolo3ki razvoj prof. dr. sc. Ivo
Druzi¢

Ured Pucke pravobraniteljice

izraden polazec¢i od Zakona o znanstvenoj djelatnosti i
visokom obrazovanju. Vezano za 3., slazemo se da postoji
razlika izmedu ishoda u€enja stru¢nih i sveuciliSnih studija.
Medutim, istiCemo da se koncept ishoda u€enja ne sastoji
u tome da nastavnici omogucuju ishode ucenja, ve¢ ih
studenti stje€u. Zadaca je, dakle, nastavnika, da poti¢u
studente na stjecanje znanja i vjeStina. Vezano za 4.,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveuciliSne i stru¢ne studije. Vezano za
5., u Zakonu o izmjenama i dopunama Zakona o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru dodatno se naglasava
postojanje razlicitih vrsta kvalifikacija na svim razinama
obrazovanja, odnosno u ovom slu€aju kvalifikacija
ste€enih zavrSetkom strucnih i kvalifikacija ste¢enih
zavrSetkom sveuciliSnih studija. Vezano za 6., slazemo se
da je uredenje sustava kvalifikacija kroz Hrvatski
kvalifikacijski okvir i opisivanje razina kvalifikacija od
velikog interesa za hrvatske gradane i hrvatsku drzavu te
da treba biti Sto bolje i preciznije. U tom je smislu
napravljena i izmjena u Dodatku A Zakona u kojem se
navode opisnice razina ishoda ucenja, ¢ime bi se opisnice
za razinu 7 u domeni znanja bolje uskladile s opisnicama
razina u Europskom kvalifikacijskom okviru. Vezano za 7.,
iz komentara Nacionalnog vije¢a za znanost i visoko
obrazovanje iSCitava se da Nacionalno vije¢e za znanost i
visoko obrazovanje podrzava alternativni prijedlog.
Ministarstvo znanosti i obrazovanja prihvaéa argumente
iznesene u prilog prijedlogu alternativnog ¢lanka te iznosi
obrazloZenje sukladno kojem je donesena odluka o
prijedlogu zakonskog rieSenja koje je u skladu s Odlukom
Ustavnog suda Republike Hrvatske broj: U-1/351/2016 od
20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Razli¢itost sveucilisnih i stru¢nih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske broj: U-1/351/2016 od
20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Preduvijet je za pristup doktorskom studiju zavrSen
sveucilidni diplomski studij ili integrirani preddiplomski i
diplomski sveugilisni studij u skladu s uvjetima koje op¢im
aktom propiSe sveuciliste, odnosno sastavnica sveucilista,
uz ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilidta ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije mogu¢ temeljem zavr3etka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske broj: U-1/351/2016 od 20. travnja
2016. godine (Narodne novine broj 41/16). Ministarstvo
znanosti i obrazovanja misljenja je da alternativni prijedlog
¢lanka 6., diskriminira osobe koje stje€u kvalifikaciju
zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih stru¢nih studija u
Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe koje stje€u
usporedive kvalifikacije u drugim zemljama ¢lanicama
Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna od praksi
drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje na istu
razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razliCitih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stjeCu zavrSetkom sveudiliSnih i struénih studija. Nadalje,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveudiliSne studije. Buduci da je Ministarstvo
znanosti i obrazovanja zauzelo stajaliSte iskazano u
temeljnom prijedlogu, komentari kojima se predlazu daljnje
izmjene i dopune zakonskog prijedloga polazedéi od
alternativnog prijedloga ne razmatraju se.

Primljeno na znanje
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Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
Bolonjskom deklaracijom je u sustav visokog obrazovanja jasno razlikovati sveuciliSne i stru¢ne studije s obzirom na

uveden bodovni sustav/sustav kredita, odnosno razliku u ishodima u&enja predvidenima i ostvarenima kroz
prikupljanje ECTS bodova. Osim tijekom visoko3kolskog sveuciliSne i stru¢ne studije, stoga se u zakonskom
obrazovanja, ECTS bodovi se mogu postizati i izvan prijedlogu dodatno naglasSava postojanje razli¢itih vrsta
njega, uklju€ujudi i cjelozivotno u€enje. Odluku o kvalifikacija na svim razinama obrazovanja. Smatramo da

priznavanju prikupljenih ECTS bodova, neovisno o tome se razlikovanjem vrsta studija (sveugilidnih i struénih)

kako i gdje su ste€eni, donosi visokoobrazovna institucija postize transparentnost koja je temelj povjerenja medu
odnosno sveuciliste koje, prihvacéajuci prikupljene razli€itim dionicima sustava. Ovaj je zakonski prijedlog
bodove, prihvac¢a i potencijalnog studenta. Upravo ECTS izraden polazec¢i od Zakona o znanstvenoj djelatnosti i
bodovi predstavljaju temelj studentske mobilnosti, kako u visokom obrazovanju i Odluke Ustavnog suda. Prema

horizontalnom tako i u vertikalnom smislu, i kao takvi ¢lanku 73. stavku 2. Zakona o znanstvenoj djelatnosti i
klju€ni su mehanizam za osiguranje slobodnog kretanja  visokom obrazovanju(dalje: Zakon), poslijediplomski
studenata kao jednog od velikih ciljeva Bolonje. sveuCilisni studij (doktorski studij) moze se upisati nakon
Uvodenjem ECTS bodova studentima se Zeljela osigurati zavrSetka diplomskog sveudiliSnog studija. Nadalje,
prilika za u€enje i pristup studiju, mobilnost i pristup odredbom &lanka 77. stavka 6. Zakona propisano je kako
relevantnim sluzbama. Procjena kvalitete prikupljenih poslijediplomski studij moZe upisati osoba koja je zavrsila
ECTS bodova, kao preduvjeta za ukljuCivanje studenata odgovarajuci diplomski studij. SveuciliSte moze propisati i
u viSe razine obrazovanja, zajamc&ena je sveucilistima. druge uvjete za upis poslijediplomskog studija. Stavak 7.
Uvazavajuéi navedeno uspostavljen je i Europski istoga ¢lanka navodi da iznimno, pod uvjetima koje
kvalifikacijski okvir (EQF) koji obuhvaca osam razina propiSe visoko udiliste, studij se moZze upisati i bez
kvalifikacija. Njime je kvalifikacija definirana kao formalni prethodno zavrS§enoga odgovaraju¢eg Skolovanja, ako je
ishod procesa ocjenjivanja i vrednovanja, a stjeCe se rije€ o iznimno nadarenim osobama za koje se moze
kada kompetentno tijelo utvrdi da je osoba dosegla oCekivati da ¢e i bez zavrSenoga prethodnog Skolovanja
ishode u€enja prema zadanim standardima (teorijsko uspjeSno svladati studij i ako je sveucilidte, veleugiliste i
znanje, vjesStine primjene i koriStenja znanja te visoka Skola op¢im aktom definiralo kriterije za takve
kompetencije odgovornog i samostalnog rada). procjene. Sukladno trenutnom zakonodavnom okviru, za
Kvalifikacije se mogu steéi u opéem, strukovnom i upis poslijediplomskog studija potreban je zavrSen
akademskom obrazovanju i osposobljavanju, kroz odgovarajuci diplomski sveuciliSni studij, osim u gore
inicijalno i kontinuirano obrazovanje i osposobljavanje. navedenim iznimnim slu€ajevima koje se medutim u
Kako se EQF temelji se na ishodima u€enja, svrha za slu€aju poslijediplomskih studija odnose na iznimke

koju se pojedinac obrazuje (sveudilisni ili stru¢ni studij)  vezane uz zavrSen "odgovarajuéi" sveucilisni studij.
nije u njegovom fokusu. Rezultati u€enja ocituju se kroz  Slijedom navedenoga, sukladno odredbama Zakona,
ste€eno znanje, vjestine i kompetencije. Kako se u EQF- osobe sa zavrSenim specijalistiCkim diplomskim stru¢nim

u navodi, kvalifikacije obuhvacéaju Sirok opseg ishoda studijima ne mogu pristupiti poslijediplomskim sveuciliSnim
ucenja, ukljuCujuéi teorijska znanja, prakti¢ne i tehnicke studijima. Sukladno navedenom te uzimajuci u obzir
vjestine te socijalne kompetencije. Koristeéi ishode odluku Ustavnog suda, isto je propisano predmetnim
ucenja kao zajednicku referentnu toc¢ku, EQF omoguéava Nacrtom zakona. Vezano uz komentar Pravnog fakulteta
usporedbu i prenosivost kvalifikacija izmedu razli€itin Sveucilidta u Zagrebu u kojem stoji da se u RH tek trebaju
zemalja, sustava i institucija, Cime se podupire mobilnost stvoriti pretpostavke za punu implementaciju ciljeva koji
uCenika i radnika i pristup cjeloZivotnom obrazovanju. proizlaze iz Bolonjske deklaracije i EQF, za 5to je potrebna
Sukladno Zakonu u znanstvenoj djelatnosti i visokom sveobuhvatna reforma podrucja znanosti i obrazovanija,

obrazovanju (NN 123/03, 198/03, 105/04, 174/04, 02/07, ocitujemo se kako slijedi. Neovisno o tome 5to navedeno
46/07, 45/09, 63/11, 94/13, 139/13, 101/14, 60/15, dalje: prelazi granice razmatranih parcijalnih izmjena Zakona o
ZZDVO) isti broj ECTS-a (300) stjee se zavrSetkom HKO-u, Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
diplomskog sveucilisnog studija i specijalistickog reformski procesi trebaju voditi dogovorenim strateSkim
diplomskog struénog studija. Razlika izmedu njih bila bi u ciljevima. Stoga, paralelno s upucivanjem ovog Zakona u
tipicnim oc€ekivanjima vezano uz postignuéa i sposobnosti proceduru Vlade Republike Hrvatske, radi se na

povezanih s vrstom studija. No, jedan ECTS bod izmjenama i dopunama propisa kojima se, kod uvodenja
predstavlja istu vrijednost bez obzira na vrstu studija. novih studijskih programa, i kod svih postupaka
Temeljna razlika izmedu stru¢nog i sveudiliSnog studija  vrednovanja postojeéih studijskih programa, propisuju
proizlazi iz razli¢itih i specifiénih ishoda u¢enja koji se kriteriji u pogledu nastavnika i nastavne aktivnosti,
stje€u na razli¢itim vrstama studija. U svakom slu€aju, za znanstvene izvrsnosti, prostornih i svih drugih kapaciteta
njihovu kvalitetu, kao i kvalitetu svih kvalifikacija koje koje trebaju zadovoljiti visoka ucilista koji su nositelji
proizlaze iz nacionalnih kvalifikacijskih okvira, odgovorne sveudiliSnih i struénih studijskih programa na nacin da
su drzave. Stru¢ne studije izvode i sveudilista i druga razliCiti kriteriji koje te dvije razliite vrste studija moraju
visoka ucilidta, a razli€itost kriterija u pogledu nastavnika i zadovoljavati osiguravaju kvalitetu koja opravdava
nastavne aktivnosti, znanstvene izvrsnosti, prostornih i smjestanje razli€itih vrsta studija na istu razinu HKO-a.

svih drugih kapaciteta mora se, prije svega, temeljiti na
razlikama u sadrzaju, Zeljenim ishodima ucenja odnosno
samom sadrzaju/curriculumu obrazovanja, a ne vrsti
studija. O svemu navedenome treba voditi racuna i pri
dono&enju odluke o tome koji ¢e se zakoni i u kojem
obimu izmijeniti kako bi se izvrSila Odluka Ustavnog
suda. lako ¢lanak 73. Zakona o znanstvenoj djelatnosti i
visokom obrazovanju (NN 123/03, 198/03, 105/04,
174/04, 02/07, 46/07, 45/09, 63/11, 94/13, 139/13,
101/14, 60/15) propisuje kako se poslijediplomski
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sveucilidni (doktorski studij) moze upisati nakon zavrsetka
diplomskog sveuciliSnog studija, iz njegovih daljnjih
odredaba proizlazi kako su sveuciliSta jedine institucije u
obrazovnom sustavu koje obrazuju ha osmoj razini HKO-
a (doktorski studiji). Sveudilista autonomno odluéuju pod
kojim ¢e uvjetima upisati studente u doktorski studijski
program (Clanak 77. u stavcima 2. i 3. propisuje kako
sveuciliste, veleuciliste ili visoka Skola utvrduju kriterije -
uspjeh u prethodnom Skolovanju, vrsta zavrSenog
Skolovanja, uspjeh na klasifikacijskom ili drugom ispitu,
posebna znanja, vjestine ili sposobnosti i sl. ha temelju
kojih se obavlja klasifikacija i odabir kandidata za upis). U
stavku 6. istog Clanka je propisano kako poslijediplomski
studij moze upisati osoba koja je zavrSila odgovarajuci
diplomski studij. Uz moguénost da sveuciliSte moze
propisati i druge uvjete za upis poslijediplomskog studija,
nigdje se ne definira pojam ,odgovarajuéeg diplomskog
studija“. ZZDVO diplomske stru¢ne studije svrstava na
istu razinu kao i sveuciliSne diplomske odnosno
integrirane studije. Stoga ¢e upravo na temelju definiranih
ishoda ucenja, sveudilista moci vrlo precizno odlugiti koja
znanja i vjeStine moraju studenti imati da bi upisali
odredeni doktorski studij. Cak i u slu¢aju kada sveudiliste,
u skladu sa ZZDVO, izvodi struéne studije ono moze
procijeniti da ishodi u€enja studenata specijalisti¢kog
diplomskog stru¢nog studija nisu dostatni ili ne
odgovaraju potrebama doktorskih studija. Uvazavajuci
takvu procjenu sveuciliSte moze, kao autonomna
institucija, uvjete upisa prilagoditi svojim potrebama.
Svako drugo, administrativho zadiranje u takvu odluku,
moglo bi dovesti do zabranjene diskriminacije temeljem
obrazovanja, o kojoj smo, bas kada je rije¢ o
specijalistickim diplomskim struénim studijima u vise
navrata pisali u nasim godi$njim izvjeS¢éima Hrvatskom
saboru. Uvazavajuéi navedeno predlazemo da se, prije
pristupanja predmetnim izmjenama, provede detaljna
analiza pravnog okvira u sustavu visokog obrazovanja, i
usvoje rieSenja koje ¢e, uz uvazavanje uvrijezene prakse
drugih zemalja EU (gdje uglavnom, nema prepreke za
uklju€ivanje diplomanata stru¢nih studija u ciklus
poslijediplomskog obrazovanja), hrvatskim studentima
omogudi studiranje pod jednakim uvjetima kao i u drugim
zemljama EU. PodrZzavamo i zaklju€ak kojeg je u javnoj
raspravi ponudio Pravni fakultet SveuciliSta u Zagrebu, a
u kojem stoji da se u RH tek trebaju stvoriti pretpostavke
za punu implementaciju ciljeva koji proizlaze iz Bolonjske
deklaracije i EQF, za 5to je potrebna sveobuhvatna
reforma podrucja znanosti i obrazovanja.

Damir Jezek

PosStovani, Prehrambeno-biotehnoloski fakultet
Sveucilista u Zagrebu potpunosti podrzava misljenje
Nacionalnog vije¢a za znanost, visoko obrazovanje i
tehnoloSki razvoj od 22. oZzujka 2017. te je suglasan sa
svim u njemu iznesenim zaklju€cima. S poStovanjem
dekan Prehrambeno-biotehnoloskog fakulteta Sveucilista
u Zagrebu prof. dr. sc. Damir JeZzek

Djelomiéno prihvaéen

Djelomi¢no se prihvaca. U komentaru Nacionalnog vije¢a
za znanost i visoko obrazovanje izneseno je sedam
zaklju¢aka. MZO prihvaéa zakljucke od 1. do 6. i uzima ih
u obzir u daljnjem strateSkom promisljanju visokog
obrazovanja. Vezano za 1., Ministarstvo znanosti i
obrazovanja slaZze se da ovaj zakonski prijedlog
predstavlja pravnu normu koja bitno utje€e na kvalitetu
procesa visokog obrazovanja, buduéi da se kroz Hrvatski
kvalifikacijski okvir uspostavljaju alati ¢ijom se primjenom
poboljSava kvaliteta kako obrazovnih tako i studijskih
programa. Vezano za 2., slazemo se da je nuzna
usuglaSenost sa Zakonom o znanstvenoj djelatnosti i
visokom obrazovanju, stoga je ovaj zakonski prijedlog
izraden polazeci od Zakona o znanstvenoj djelatnosti i
visokom obrazovanju. Vezano za 3., slaZzemo se da postoji
razlika izmedu ishoda u€enja stru¢nih i sveucilinih studija.
Medutim, isti€¢emo da se koncept ishoda u€enja ne sastoji
u tome da nastavnici omogucuju ishode u&enja, ve¢ ih
studenti stjeCu. Zadaca je, dakle, nastavnika, da poti¢u



studente na stjecanje znanja i vjeStina. Vezano za 4.,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveuciliSne i stru¢ne studije. Vezano za
5., u Zakonu o izmjenama i dopunama Zakona o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru dodatno se naglasava
postojanje razlicitih vrsta kvalifikacija na svim razinama
obrazovanja, odnosno u ovom slu€aju kvalifikacija
ste€enih zavrSetkom strucnih i kvalifikacija ste¢enih
zavrSetkom sveuciliSnih studija. Vezano za 6., slazemo se
da je uredenje sustava kvalifikacija kroz Hrvatski
kvalifikacijski okvir i opisivanje razina kvalifikacija od
velikog interesa za hrvatske gradane i hrvatsku drzavu te
da treba biti Sto bolje i preciznije. U tom je smislu
napravljena i izmjena u Dodatku A Zakona u kojem se
navode opisnice razina ishoda ucenja, ¢ime bi se opisnice
za razinu 7 u domeni znanja bolje uskladile s opisnicama
razina u Europskom kvalifikacijskom okviru. Vezano za 7.,
iz komentara Nacionalnog vije¢a za znanost i visoko
obrazovanje iSCitava se da Nacionalno vije¢e za znanost i
visoko obrazovanje podrzava alternativni prijedlog.
Ministarstvo znanosti i obrazovanja prihva¢a argumente
iznesene u prilog prijedlogu alternativhog ¢lanka te iznosi
obrazloZenje sukladno kojem je donesena odluka o
prijedlogu zakonskog rieSenja koje je u skladu s Odlukom
Ustavnog suda Republike Hrvatske broj: U-1/351/2016 od
20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Razli¢itost sveucilisnih i stru¢nih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske broj: U-1/351/2016 od
20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Preduvijet je za pristup doktorskom studiju zavrSen
sveucilidni diplomski studij ili integrirani preddiplomski i
diplomski sveugilisni studij u skladu s uvjetima koje op¢im
aktom propiSe sveuciliste, odnosno sastavnica sveucilista,
uz ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilidta ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije mogu¢ temeljem zavrsetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske broj: U-1/351/2016 od 20. travnja
2016. godine (Narodne novine broj 41/16). Ministarstvo
znanosti i obrazovanja misljenja je da alternativni prijedlog
¢lanka 6., diskriminira osobe koje stje€u kvalifikaciju
zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih stru¢nih studija u
Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe koje stje€u
usporedive kvalifikacije u drugim zemljama ¢lanicama
Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna od praksi
drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje na istu
razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stjeCu zavrSetkom sveudiliSnih i struénih studija. Nadalje,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveudiliSne studije. Buduci da je Ministarstvo
znanosti i obrazovanja zauzelo stajaliSte iskazano u
temeljnom prijedlogu, komentari kojima se predlazu daljnje
izmjene i dopune zakonskog prijedloga polazedéi od
alternativnog prijedloga ne razmatraju se.
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Michel Vajda

Podrzavam prijedlog formulacije ¢lanka 8.HKO kojim su
diplomski studiji ( stru¢ni i sveucilisni ) na razini 7.1. a
poslijediplomski specijalistiCki studiji na razini 7.2. jer su
prethodnom regulacijom poslijediplomski bili na istoj
razini sa oba diplomska studija, Sto je bila evidentna
pogreSka koju je valjalo ispraviti. Predlozena Alternativa
je zbunjujuéa, jer uvodi podrazine na razini 7.
razdvajajuci istovrijedne diplomske studije ( koji se
razlikuju po vrsti na stru¢ne i sveuciliSne ), koji imaju
identi¢nu vrijednost od 300 ECTS-a. Prihvacanje
Alternative je u suprotnosti sa stavom Ustavnog suda,
iznijetog u tocci 36. Odluke ustavnog suda o HKO:
»Ustavni sud prvo naglaSava da je pogresno i drustveno
Stetno raspravljati o stru¢nim studijima kao onima koji
nemaju »jednaku vrijednost, odnosno znacaj« kao oni
sveudilisni.”

Pravni fakultet SveuciliSta u Zagrebu

OCITOVANJE PRAVNOGA FAKULTETA o Nacrtu
prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru I. POLAZISNE
OSNOVE Osim na obvezujuc¢im pravnim stajalistima
Ustavnog suda Republike Hrvatske (dalje u tekstu:
Ustavni sud), ovo se ocitovanje temelji na opéim
postavkama relevantnim za institute nacionalnog
kvalifikacijskog okvira — NKO (National Qualification
Framework — NQF) i europskog kvalifikacijskog okvira —
EKO (European Qualification Framework — EQF) na
danasnjem stupnju njihova razvitka. U nastavku ih se
navodi nekoliko. 1) O NKO-u i EKO-u EKO treba smatrati
'kvalifikacijskim okvirom utemeljenim na ishodima
u€enja", a ne "okvirom kompetencija" (competences
framework). EKO osigurava klasifikaciju kvalifikacijskih
razina i sustava i nije namijenjen za klasifikaciju
individualnih kompetencija. "EKO je okvir za okvire i/ili
sustave (framework for frameworks and/or systems) te se
stoga moze definirati kao 'meta-okvir'. (Kvalifikacijski
okvir moze se promatrati kao dio sustava kvalifikacija u
kojemu su razine kvalifikacija eksplicitno opisane u samo
jednoj hijerarhiji.). U procesu implementacije EKO-a
namjera je da svaka zemlja uputi svoje nacionalne
kvalifikacije (u smislu diploma, certifikata ili priznanja) na
osam razina EKO-a preko nacionalnih kvalifikacijskih
okvira ili implicitnih razina u nacionalnim sustavima
kvalifikacija." 1. O EKO-u se danas ne moze raspravljati,
a da se nemaju u vidu (i) sljededéi relevantni dokumenti: a)
IzvjeSce Komisije Europskom parlamentu i Vijecu.
Evaluacija europskog kvalifikacijskog okvira (EKO).
Provedba Preporuke Europskog parlamenta i Vije¢a o
uspostavi europskog kvalifikacijskog okvira za
cjelozivotno uéenje, COM/2013/0897 final/2 od 19.
prosinca 2013. (dalje u tekstu: IzvjeS¢e Komisije); b)
Europska komisija. Prijedlog preporuka Vije¢a o
europskom kvalifikacijskom okviru za cjelozivotno u¢enje
i 0 stavljanju izvan snage Preporuke Europskog
parlamenta i Vije¢a od 23. travnja 2008. 0 uspostavi
europskog kvalifikacijskog okvira za cjelozivotno ucenje
(Bruxelles, 10. lipnja 2016., COM(2016) 383 final,
2016/0180 (NLE)), zajedno s prilozima i drugim
pripadaju¢im dokumentima (dalje u tekstu: Prijedlog
preporuka EK). 2. Do danas je vecina zemalja stvorila,
odnosno razvija NKO-ove koji obuhvacaju vrste i razine
kvalifikacija samo u sustavima formalnog obrazovanja i
osposobljavanja. Stovise, neke su zemlje upuéivanje
usmijerile samo na kvalifikacije steCene u okviru
strukovnog obrazovanja i osposobljavanja (VET), dok

Prihvacen
Prihvaca se.

Djelomic¢no prihvaéen

Djelomi¢no se prihva¢a. Komentar Pravnog fakulteta
Sveudilista u Zagrebu proizlazi iz drugacijeg poimanja
temeljnih konceptualnih postavki od onih na kojima je
izgraden Zakon o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru i, kao
takav, komentar izlazi izvan opsega otvorene javne
rasprave o izmjenama odredbi Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru, sukladno obvezujuéim pravnim
stajaliStima Ustavnog suda Republike Hrvatske. Kako se i
u komentaru prepoznaje, predlozene izmjene i dopune
Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru (Narodne
novine broj 22/13., 41/16. — odluka USRH) parcijalne su i
ne zadiru u temeljne postavke i polazne osnove razvoja
Hrvatskog kvalifikacijskog okvira kao alata za provedbu
strukturnih reformi u podrucju obrazovanja. Unato¢ tome,
izneseni prijedlozi Pravnog fakulteta uzeti su ozbiljno u
razmatranje i bit ée uvazeni u svim daljnjim razvojnim
aktivnostima povezanima s Hrvatskim kvalifikacijskim
okvirom Kkoji predstavlja sveobuhvatni repozitorij razlicitih
alata, metodologija, standarda, procesa i postupaka koji su
u funkciji strateSkog cilja unaprjedenja i osiguravanja
kvalitete obrazovanja na svim razinama. Nacrt prijedloga
Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru (dalje u tekstu: Nacrt zakona)
jednako se temelji na klasifikaciji kvalifikacijskih razina, a
ne na klasifikaciji pojedinanih kompetencija ili ishoda
ucenja, kao Sto je to utvrdeno i za Europski kvalifikacijski
okvir. Clankom 6. Zakona utvrdene su opisnice razina
kvalifikacija, a Dodatkom A Zakona opisnice razina ishoda
ucenja, postavljene u generickom smislu kao referentni
okvir za izradu i vrednovanje pojedinih standarda
kvalifikacija i njihovih skupova ishoda u€enja. Koncept je
sukladan konceptu opisnica razina ishoda ucenja u
Europskom kvalifikacijskom okviru (dalje u tekstu: EKO) te
tzv. Dublinskih opisnica iz Kvalifikacijskog okvira
Europskog prostora visokog obrazovanja. Temeljni
prigovor Nacrtu zakona, sadrzan u komentaru Pravnog
fakulteta Sveudilista u Zagrebu, proizlazi iz stajalista
prema kojem je vazno jasno normativno urediti
razlikovanje kvalifikacija koje se stje€u zavrSetkom
stru¢nih studija u odnosu na one koiji se stje€u zavrSetkom
sveucilisnih studija. Pri tome se upucuje na postojedi
binarni sustav i na razlikovanje svrhe stru¢nih i sveucilinih
studija kako je propisano Zakonom o znanosti i visokom
obrazovanju (NN 123/03-60/15) te institucionalnim
kriterijima u postupcima vanjskog vrednovanja kako je
propisano Zakonom o osiguravanju kvalitete u znanosti i
visokom obrazovanju (Narodne novine broj 45/09).
Polazecéi od takvog stajalista, Pravni fakultet Sveudcilista u
Zagrebu zakljuCuje da se osnovnim Nacrtom Zakona koji
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druge u taj postupak uopce nisu ukljucile opéi obrazovni
sustav. Situacija je joS raznolikija u slu€aju privatnih,
neformalnih i medunarodnih (sektorskih) kvalifikacija koje
su samo u nekim zemljama dio NKO-a, dok u drugima to
nisu. Nacrt Zakona, koji je predmet ovog o itovanja, bavi
se iskljucivo kvalifikacijama u sustavima formalnog
obrazovanja i osposobljavanja, pa se i ovo ocitovanje ne
odnosi na sustave informalnog i neformalnog
obrazovanja, ukljuujuéi sluajeve privatnih, neformalnih i
medunarodnih (sektorskih) kvalifikacija. Vecina tih pitanja
u Republici Hrvatskoj tek treba biti raspravljena i
odgovarajuce normativno oblikovana. 3. Za opis
kvalifikacija i njihovih ishoda u€enja jo$ uvijek ne postoji
zajednicki europski format. Stoga se nacionalne
kvalifikacije s istim nazivom/titulom razlikuju po sadrzaju i
slozenosti od zemlje do zemlje. Dogada se i da zemlje
razli¢ito tumace ishode ucenja koji najbolje odgovaraju
pojedinoj razini EKO-a. Te su razlike legitimne. Medutim,
zainteresirani laici tedko ¢e ih razumijeti jer njima titule
steCena kvalifikacijom zvuce sli¢no i stoga ih oni
dozZivljavaju kao sli¢ne (usporedive) kvalifikacije. 4. Broj
razina NKO-a ovisi 0 nacionalnim potrebama i ne mora
slijediti broj razina u EKO-u, iako je EKO vazan poticaj za
razvoj NKO-a. 5. Razlikovanje izmedu znanja, vjestina i
kompetencija, zastupljeno u EKO-u, moZe se promatrati
kao pragmati€an sporazum izmedu razlicitih, raSirenih
pristupa. Zemlje nisu obvezne da udine isto razlikovanje.
Uzimajuci u obzir specifi¢ne tradicije i potrebe, nacionalni
ili sektorski okviri ili sustavi mogu zahtijevati pristupe
razlicite od onoga koji ima EKO. 6. Razvoj NKO-a i
povezivanje NKO-a s EKO-om, a posebno povezivanje
vlastitih nacionalnih kvalifikacijskih razina s EKO-om jest i
mora biti "trajan proces promisljanja kvalifikacijskih
sustava koji se mijenjaju”. Prema tome, s obzirom na to
da se kvalifikacijski sustavi i okviri mijenjaju s vremenom,
drzave bi trebale stalno azurirati upucivanje na EKO u
svojim nacionalnim okvirima. 7. Zemlje su odgovorne za
osiguravanje da sve kvalifikacije u NKO-u budu
vjerodostojne i da zadovoljavaju osnovne zahtjeve
kvalitete. To je ujedno i najveéi izazov na nacionalnoj
razini. 2) O predloZenim izmjenama Zakona o HKO U
svjetlu svih prethodnih navoda, predloZene izmjene i
dopune Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru
(Narodne novine broj 22/13., 41/16. — odluka USRH;
dalje u tekstu: Zakon o HKO) izrazito su parcijalne.
Nositelj izrade tih izmjena i dopuna i sam isti¢e da su one
usmjerene gotovo iskljucivo "na rjeSavanje nesukladnosti
dijela odredbi Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom
okviru s Ustavom Republike Hrvatske", koje je Ustavni
sud utvrdio u svojoj odluci broj: U-1-351/2016 od 20.
travnja 2016 (Narodne novine broj 41/16.), a koja
proizvodi pravne ucinke od 31. prosinca 2016. (dalje u
tekstu: odluka USRH). Temeljni zahtjev koji proizlazi iz
odluke USRH jest razlikovanje sveudcilisnih i stru¢nih
studija pri normativnom oblikovanju NKO-a i povezivanju
nacionalnih kvalifikacija s EKO-m. To Ce razlikovanje biti
potrebno sve dok u Republici Hrvatskoj bude postojao
binarni sustav visokog obrazovanja u sadasSnjem obliku.
U tocki 37. obrazloZenja odluke USRH u tom je smislu
jasno istaknuto da su sveucili$ni i struéni studiji "dva
razli¢ita sustava visokog obrazovanja, koja obrazuju i
osposobljavaju studente za razli¢ite svrhe (sveucilisni
studij osposobljava za razvoj i primjenu znanstvenih,
umjetnickih i struénih dostignuc¢a, a stru¢ni studij
osposobljava za neposredno uklju€ivanje u radni proces -
Clanak 69. stavci 1. i 2. ZoZDiV0O-a:123/03-60/15).
Dosljedno tome, strucni i sveugilidni studiji podlijeZu i
drugadijim institucionalnim kriterijima u svim postupcima

je predmet ovog ocitovanja ,ne izvrSava u cijelosti,
odnosno izvrSava se samo djelomi¢no Odluka USRH".
Posljedi¢no, stru¢nom nositelju Nacrta Zakona sugerira se
.zadrzati alternativni prijedlog kao jedini ustavnopravno
prihvatljiv sve dok postoji binarni sustav visokog
obrazovanja u Republici Hrvatskoj u sadaSnjem obliku.” Uz
to, predlaze se ,razdvajanje preddiplomskog sveuciliSnog
studija i preddiplomskog stru¢nog studija na dvije razine u
HKO-u u skupini kvalifikacija 6“. Medutim, Hrvatski
kvalifikacijski okvir nije koncipiran kao instrument
transparentnosti za prikaz postojeéeg sustava, kako je to
odluéeno u nekim drugim europskim zemljama, ve¢ je
uspostavljen kao reformski instrument za unapredenje i
osiguravanje kvalitete. Kako bi se reformski ciljevi ostvarili,
u sljedeéem koraku namijera je kreatora obrazovnih
politika, iskazana u strateSkim dokumentima koji ih
oblikuju, izmijeniti propise kojima se reguliraju postupci u
osiguravanju kvalitete, na svim razinama obrazovanja, ha
nacin da se u postupcima programskog i institucionalnog
vrednovanja koriste zahtjevi i standardi koji se
uspostavljaju Hrvatskim kvalifikacijskim okvirom. Drugim
rije€ima, kvalifikacije koje se stjeCu zavrSetkom strucnih i
sveucilidnih studija u postojeéem binarnom sustavu ne
smjestaju se automatski u Hrvatski kvalifikacijski okvir, ve¢
samo ako u postupcima vrednovanja udovolje propisanim
uvjetima i standardima, kako je to propisano detaljnije
Pravilnikom o Registru Hrvatskog kvalifikacijskog okvira
(NN 62/2014). Na taj nacin, opisnice kvalifikacija i opisnice
ishoda ucenja iz Nacrta Zakona iz kojih proizlazi
postavljanje kvalifikacija na razine Hrvatskoga
kvalifikacijskog okvira treba gledati kao standarde kojima
trebaju udovaoljiti studijski programi, a Sto se utvrduje u
postupku vanjskog vrednovanja. Pravni fakultet Sveucilista
u Zagrebu u svom komentaru istiCe snaznu podrsku
~Strukturalnim rjeSenjima koja pridonose djelotvornoj
zamjeni sustava "prijenosa znanja" sa sustavom "ishoda
ucenja", te navodi da ,u Hrvatskoj tek trebaju biti stvorene
pretpostavke kroz sveobuhvatnu reformu podrucja
znanosti i obrazovanja“. Neovisno o tome 5to navedeno
prelazi granice razmatranih parcijalnih izmjena Zakona o
HKO Ministarstvo znanosti i obrazovanja je misljenja da
reformski procesi trebaju voditi dogovorenim strateSkim
cilievima. Ako bi se Nacrtu Zakona pristupilo s ciljem
postavljanja kvalifikacija koje se stje€u u Hrvatskoj na
razine HKO-a u skladu s postojeéim binarnim sustavom,
negirao bi se reformski potencijal HKO-a, zaustavile
zapocete strukturne reforme i onemogucilo koridtenje veé
alociranih sredstava iz Europskih fondova za provedbu
istih, Sto smatramo iznimno Stetnim za Republiku
Hrvatsku. Stoga, tehnika primijenjena u rjeSavanju ovog
pitanja ukljuCuje i snaZnije povezivanje uvjeta i kriterija u
svim postupcima vrednovanja, od inicijalne akreditacije,
tematskog vrednovanja do reakreditacije, s pridruzivanjem
kvalifikacija razinama HKO-a, odnosno normativno
oblikovanje binarnog sustava i sustava osiguravanja
kvalitete visokog obrazovanja u Republici Hrvatskoj koji je
propisan Zakonom o osiguravanju kvalitete u znanosti i
visokom obrazovanju (Narodne novine broj 45/09.) i na
tom zakonu utemeljenim propisima. Stoga, paralelno s
upucivanjem ovog Zakona u proceduru Vlade Republike
Hrvatske, radi se na izmjenama i dopunama propisa
kojima se, kod uvodenja novih studijskih programa, i kod
svih postupaka vrednovanja postojecih studijskih
programa, propisuju kriteriji u pogledu nastavnika i
nastavne aktivnosti, znanstvene izvrsnosti, prostornih i
svih drugih kapaciteta koje trebaju zadovoljiti visoka
ucilita koji su nositelji sveugilidnih i struénih studijskih
programa na nacin da razliciti kriteriji koje te dvije razli€ite
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vrednovanja, od inicijalne akreditacije (osnivanja),
tematskih vrednovanja, reakreditacije, i sl.". Prema tome,
iz odluke Ustavnog suda jasno proizlazi: kvalifikacijski je
sustav bitan dio svih postupaka vrednovanja (i onog
vanjskog i onog unutarnjeg), koji su propisani Zakonom o
osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom obrazovanju
(Narodne novine broj 45/09.) i na tom zakonu
utemeljenim propisima. Tim propisima su, i kod uvodenja
novih studijskih programa, i kod svih postupaka
vrednovanja postojecih studijskih programa, propisani
razli€iti kriteriji u pogledu nastavnika i nastavne aktivnosti,
znanstvene izvrsnosti, prostornih i svih drugih kapaciteta
koje trebaju zadovoljiti visoka ugilidta koji su nositelji
sveuciliSnih studijskih programa (kod kojih su kriteriji
zahtjevniji) u odnosu na visoka uciliSta koja su nositelji
isklju€ivo stru€nih studijskih programa. Stoga zahtjev za
postojanjem razli€itih razina cjelovitih i djelomi¢nih
kvalifikacija za te dvije vrste studija nije samo formalne
prirode. U postoje¢em binarnom sustavu visokog
obrazovanja u Republici Hrvatskoj zahtjev za
postojanjem razli€itih razina cjelovitih i djelomi¢nih
kvalifikacija za sveuciliSne i stru¢ne studije ima funkciju
odraZavanja razli€itih kriterija kvalitete koje te dvije vrste
studija moraju zadovoljavati, $to je materijalnopravni
zahtjev par exellance. Stoga bi se razlike izmedu
sveuciliSnog sustava i onog stru¢nog "trebale jasnije
vidjeti i iz opisnica", kako je naglasio Ustavni sud u tocki
39. obrazloZenja odluke. SaZeto, zahtjev za postojanjem
razli€itin razina cjelovitih i djelomi¢nih kvalifikacija za
sveuciliSne i struéne studije povezan je s odgovornoscéu
drzave za osiguravanje da sve kvalifikacije u HKO-u budu
vjerodostojne i da zadovoljavaju osnovne zahtjeve
kvalitete (v. supra toCku 7. u poglavlju 1). To je ujedno i
temeljna poruka koja proizlazi iz odluke USRH. Sukladno
tome, ovo oditovanje ne sadrZava svestranu i cjelovitu
analizu instituta HKO-a, nego se ograni€ava na pitanje:
sadrzava li Nacrt prijedloga Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru iz
oZujka 2013. (dalje u tekstu: Nacrt Zakona), koji je
predmet ovog ocitovanja, rieSenja za koja se moze redi
da predstavljaju izvrSenje Odluke USRH-a, odnosno
zahtjeve koji iz te odluke proizlaze, a koji su prethodno
naznaceni? Il. OPCA OCJENA NACRTA ZAKONA U
SVJETLU ODLUKE USRH PredloZenim rjeSenjima,
sadrzanima u Nacrtu Zakona, ne izvrSava se u cijelosti,
odnosno izvr§ava se samo djelomi¢no Odluka USRH. S
aspekta izvrSenja odluke USRH, srediSnja normativna
promjena sadrzana je u ¢lanku 6. Nacrta Zakona kojim se
predlaze novi ¢lanak 8. Zakona o HKO-u. U ¢lanku 6.
Nacrta Zakona dosadas$niji ¢lanci 7. i 8. Zakona o HKO-u
spajaju se u jedan &lanak (novi ¢lanak 8.) pod nazivom
"Cjelovite i djelomi¢ne kvalifikacije i njihovo pridruzivanje
razinama HKO-a", te se ti ¢lanci mijenjaju. Radi
pojednostavljivanja teksta, ¢lanak 6. Nacrta Zakona kojim
se predlaze novi ¢lanak 8. Zakona o HKO-u u nastavku
teksta skraceno Ce se oznacavati kao "novi Clanak 8.".
Osnovni prijedlog, sadrzan u novom ¢&lanku 8. stavku 2.,
predvida uspostavu jedanaest (11) razina cjelovitih
kvalifikacija (1; 2; 3; 4.1; 4.2; 5; 6; 7.1; 7.2; 8.1; 8.2)
umjesto dosadasnjih deset (1; 2; 3; 4.1; 4.2; 5; 6; 7; 8.1;
8.2). U tom su prijedlogu "nove" razine kvalifikacija —
razine 7.1 7.2. Poslijediplomski specijalisti¢ki studij do
sada nije bio smjeSten na samostalnu razinu cjelovitih i
djelomicnih kvalifikacija, nego je ta vrsta studija bila
smjesStena na jedinstvenu razinu 7 HKO-a zajedno sa
sveuciliSnim diplomskim studijem i specijalistiCkim
diplomskim stru¢nim studijem. Sada se predlaZe njihovo
gradiranje na dvije razine: na razinu 7.1 HKO-a:

vrste studija moraju zadovoljavati osiguravaju kvalitetu
koja opravdava smjestanje razli¢itih vrsta studija na istu
razinu HKO-a. Na kraju, u komentaru Pravnog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu predlaze se drugacije povezivanje
razina HKO-a s razinama EKO-a i QF-EHEA-e. Konkretno,
predlaZze se da povezivanje razine 7.1 u HKO-u s razinom
6 u EKO-u, odnosno razinom 1 u QF-EHEA, povezivanje
razina 7.2 i 7.3 u HKO-u s razinom 7 u EKO-u te
povezivanje razina 7.2 i 7.3 8.1 u HKO-u s razinom 2 u
QF-EHEA. Ministarstvo znanosti i obrazovanja ovaj
prijedlog Pravnog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu smatra
Stetnim i diskriminiraju¢im prema gradanima Republike
Hrvatske koji na visokim ucilistima u Hrvatskoj stjecu
kvalifikacije zavrSetkom strucnih studija u odnosu na
gradane drugih zemalja ¢lanica Europske unije koje imaju
binarne sustave i koje stoga postavljaju kvalifikacije
razli¢itih vrsta na iste razine. Naime, smjeStanje
kvalifikacija koje se stjeCu zavrSetkom specijalistickih
diplomskih stru¢nih studija, sveucilidnih diplomskih studija
te integriranih preddiplomskih i diplomskih sveugiliSnih
studija na istu razinu 7.1 u skladu je s pravom Europske
unije prema kojem bi eventualno stavljanje u loSiji poloZaj
onih koji su zavrsili diplomske studije razli¢itih vrsta,
odnosno onih koji su zavrsili stru¢ni studij u odnosu na one
koji su zavrsili sveudiliSni studij, diskriminiralo one koji su
stru¢ne studije zavrsili na visokim udilistima u Republici
Hrvatskoj od onih koji su ih zavrsili na visokim ugilitima u
nekoj drugog drzavi ¢lanici Europske unije. Naime,
podrucje priznavanja stru¢nih kvalifikacija regulirano je
obvezujuc¢im pravom Europske unije i to Direktivom
2005/36/EZ Europskog parlamenta i Vije€a od 7. rujna
2005. o priznavanju stru¢nih kvalifikacija (SL L 255, 30. 9.
2005.) kako je zadnje izmijenjena i dopunjena Direktivom
2013/55/EU Europskog parlamenta i Vije¢a od 20.
studenoga 2013. o izmjeni Direktive 2005/36/EZ o
priznavanju struc¢nih kvalifikacija i Uredbe (EU) br.
1024/2012 o administrativnoj suradnji putem
Informacijskog sustava unutarnjeg trzista (SL L 354, 28.
12. 2013) te osnivackima Ugovorima Europske unije koji
sadrZe relevantne odredbe o slobodama kretanja radnika,
pruZanja usluga, poslovnog nastana, te o europskom
gradanstvu. Predmetna Direktiva nalaze Republici
Hrvatskoj priznavanje kvalifikacija ste¢enih u drugim
drzavama ¢lanicama na nacin da osigurava gradanima ista
prava koja bi imali u drzavi €lanici u kojoj je kvalifikacija
steCena. |z prava Europske unije slijedi da se nepovoljni
tretman onih koji su zavrsili stru¢ne studije u odnosu na
one koji su zavrsili sveuciliSne studije ne moze primijeniti
na one koji su ih zavrsili u drzavama &lanicama Europske
unije u kojima bi ostvarili odredena prava na trzistu rada.
Kada bi Republika Hrvatska propisala nepovoljniji tretman
za one koji su u Republici Hrvatskoj zavrsili stru¢ne studije
u odnosu na one koji su zavrsili sveuciliSne studije,
diskriminirala bi takve gradane u odnosu na one koji su
stru¢ne studije zavrsili u drugoj zemlji €lanici Europske
unije. Sto se ti¢e prava na nastavak obrazovanja, pravo
Europske unije ne ukida autonomiju sveudilita koje, pri
upisu u bilo koju razinu studija, ima pravo samo odrediti
uvjete pristupanja i/ili razlikovne programe.



specijalisti¢ki diplomski struéni studiji, sveucilisni
diplomski studiji, te integrirani preddiplomski i diplomski
sveudilidni studiji; na razinu 7.2 HKO-a: poslijediplomski
specijalisti¢ki studiji. Alternativni prijedlog, sadrzan u
novom ¢&lanku 8. stavku 2., predvida uspostavu dvanaest
(12) razina cjelovitih kvalifikacija (1; 2; 3; 4.1; 4.2; 5; 6;
7.1, 7.2; 7.3; 8.1; 8.2) umjesto dosadasnjih deset (1; 2; 3;
4.1;4.2;5; 6; 7; 8.1; 8.2). U tom su prijedlogu "nove"
razine kvalifikacija — razine 7.1, 7.2 i 7.3. U tom se
alternativnom prijedlogu predvida da svaka vrsta studija
unutar sadasnje jedinstvene razine 7 bude smjeStena na
razli¢itu razinu HKO-a, i to na razinu 7.1 HKO-a:
specijalisti¢ki diplomski struéni studiji; na razinu 7.2 HKO-
a: sveucilisni diplomski studij, odnosno integrirani
preddiplomski i diplomski sveugilidni studij); na razinu 7.3
HKO-a: poslijediplomski specijalisti¢ki studiji. Konacno, u
novom ¢&lanku 8. stavku 2. predlaZzu se i promjene uvjeta
pristupanja studiju kojim se stjec€e kvalifikacija na razini
8.2 HKO-a. 1) PredloZena zakonska rjeSenja koja se
mogu smatrati izvrSenjem Odluke USRH a) Alternativni
prijedlog u novom ¢&lanku 8. stavku 2. koji razlikuje razine
7.1, 7.2i 7.3 HKO-a Alternativni prijedlog u novom ¢lanku
8. stavku 2. koji razlikuje razinu 7.1 HKO-a (specijalisti¢ki
diplomski struéni studiji), razinu 7.2 HKO-a (sveucilisni
diplomski studij, odnosno integrirani preddiplomski i
diplomski sveudili$ni studij) i razinu 7.3 HKO-a
(poslijediplomski specijalisti¢ki studij) moZe se smatrati
izvrSenjem dijela odluke USRH. Navedena gradacija
razina HKO-a — stvorena za potrebe hrvatskog
znanstvenog i obrazovnog prostora i u okvirima hrvatskog
kvalifikacijskog okvira — nuZna je posljedica binarnog
sustava visokog obrazovanja u obliku u kojem on danas
postoji u Republici Hrvatskoj (sveugilidni studiji vs. struéni
studiji — to€ka 39. obrazloZenja Odluke USRH), Sto je
prethodno obrazloZeno. b) Uvijeti pristupanja studiju kojim
se stjece kvalifikacija na razini 8.2 HKO-a Prema ¢lanku
7. stavku 2. i €lanku 8. stavku 1. Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru (Narodne novine broj 22/13.) za
pristupanje razini 8.2. (poslijediplomski sveugilidni
(doktorski) studij) bilo je potrebno "posjedovanje
prethodne kvalifikacije na razini 7", 5to je uklju€ivalo —
pored sveuciliSnog diplomskog studija — i specijalistiCki
diplomski stru¢ni studij te poslijediplomski specijalisti¢ki
studij. Takvo normiranje nije bilo u skladu s odredbama
Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju
(Narodne novine broj 123/03, 105/04, 174/04, 2/07 —
odluka USRH, 46/07, 45/09, 63/11, 94/13, 139/13,
101/14 — odluka i rieSenje USRH, 60/15 — odluka USRH,;
dalje u tekstu: ZoZDiVO). Konkretno, takvo normiranje
nije bilo u skladu s ¢lankom 73. stavkom 2. ZoZDiVO-a
koji propisuje: "Poslijediplomski sveudilisni studij
(doktorski studij) moZe se upisati nakon zavrSetka
diplomskog sveucilinog studija." U novom &lanku 8.
stavku 2. alineji 11. (s pripadajuc¢im podstavkom)
predvida se izmjena uvjeta za pristupanje razini 8.2, i to
na sljedeéi nacin: "... Uvjet je pristupanja posjedovanje
prethodne kvalifikacije koja se stjeCe zavrSetkom
diplomskoga sveuciliSnog studija ili integriranoga
preddiplomskog i diplomskoga sveuciliSnog studija u
skladu s uvjetima koje op¢im aktom propise sveudiliste,
odnosno sastavnica sveudilista, uz ispunjavanje uvjeta
propisanih studijskim programom sveucilista ili njegove
sastavnice." Za predloZenu se izmjenu moze tvrditi da
predstavlja izvrSenje dijela Odluke USRH. 2) PredloZena
zakonska rjeSenja koja se ne mogu smatrati izvrSenjem
Odluke USRH a) Osnovni prijedlog u novom ¢&lanku 8.
stavku 2. koji predvida razine 7.1 i 7.2 HKO-a Za razliku
od alternativhog, osnovni prijedlog, sadrZzan u nhovom



¢lanku 8. stavku 2., koji na razini 7.1. HKO-a objedinjuje
a) specijalisticke diplomske stru¢ne studije i b)
sveuciliSne diplomske studije te integrirane
preddiplomske i diplomske sveuciliSne studije, ne bi bio
prihvatljiv u binarnom sustavu visokog obrazovanja kakav
danas postoji u Republici Hrvatskoj, kao Sto je utvrdio i
Ustavni sud u svojoj odluci. Sukladno tome, kad je rije€ o
razinama kvalifikacija skupine 7, stru¢ni nositelj Nacrta
Zakona trebao bi odustati od osnovnog prijedloga (razine
7.1i17.2 HKO-a) i zadrZati alternativni prijedlog (razine
7.1, 7.2i 7.3 HKO-a) kao jedini ustavnopravno prihvatljiv
sve dok postoji binarni sustav visokog obrazovanja u
Republici Hrvatskoj u sadasnjem obliku. Za drugacije
rieSenje (kao Sto je ono sadrzano u osnovnom prijedlogu
u novom ¢&lanku 8. stavku 2, koji predvida razine 7.1.1 7.2
HKO-a, to jest stavljanje na istu razinu stru¢nih i
sveucilidnih studija) potrebna je prethodna sveobuhvatna
izmjena svih relevantnih zakona iz podrucja znanosti i
visokog obrazovanja, odnosno sveobuhvatno
redefiniranje postoje¢eg binarnog sustava visokog
obrazovanja. b) Prijedlog novog &lanka 8. stavka 2.
alineje 7 — razina 6 HKO-a U novom ¢lanku 8. stavku 2.
alineji 7. ureduje se razina 6 HKO-a, na koju se smjeStaju
kvalifikacije steCene zavrSetkom preddiplomskih studija.
Tako se i dalje predvida da na razini 6 HKO-a budu
smjestene dvije vrste kvalifikacija steCene zavrSetkom: a)
preddiplomskih stru¢nih studija, b) preddiplomskih
sveucilisnih studija, kao $to je to i prema Zakonu o HKO-
u koji je danas na snazi. Drugim rije¢ima, na razini 6
HKO-a ne predvida se nikakva izmjena. Slijedi da bi na
razini 6 HKO-a i dalje ostali izjedna&eni strucni i
sveucilisni studiji, Sto opet nije u skladu s naelnim
pravnim stajalitima o posljedicama postojeéeg binarnog
sustava visokog obrazovanja, izrazenima u Odluci
USRH, a nije ni pravno dosljedno imaju li se u vidu
ustavnopravno prihvatljive (alternativne) izmjene na razini
7 HKO-a. Sukladno tome, kao Sto se ustanovljavaju
posebne razine HKO-a u skupini kvalifikacija 7, dosljedno
i cjelovito izvrSenje Odluke USRH nalagalo bi razdvajanje
preddiplomskog sveuciliSnog studija i preddiplomskog
stru€nog studija na dvije razine u HKO-u u skupini
kvalifikacija 6, to jest: 1. uspostavljanje razine 6.1 u HKO-
u (preddiplomski struéni studiji), i 2. uspostavljanje razine
6.2 u HKO-u (preddiplomski sveuciliSni studiji). U tom bi
smjeru trebale i¢i i izmjene novog ¢lanka 8. stavka 2.
alineje 7. Ill. POVEZIVANJE RAZINA HKO-a S
RAZINAMA EKO-a 1) Znadenje deskriptora u EKO-u
Sredisnji element EKO-a su tri deskriptora (opisnice):
znanje, vjestine i kompetencije. Njihovo pravilno
razumijevanje temeljna je pretpostavka za pravilno
upucivanje nacionalnih kvalifikacija na pojedine razine
EKO-a. U tom smislu treba podsijetiti na sljedece:
"Deskriptori su oblikovani u tablicu. EKO tablicu ne treba
Citati kao zasebne stupce. Proditati jednu razinu znadi da
se cijeli redak (sva tri stupca) mora proditati uzduz i
poprijeko, a uz to deskriptor svake razine pretpostavlja
uklju€ivanje ishoda s niZih razina. Prema tome, puno
razumijevanje odredene razine zahtijeva da je treba Citati
u odnosu na prethodne razine ... Predstavljanje EKO
deskriptora u tablici s tri stupca treba olakSati
razumijevanje EKO-a i raspored kvalifikacija. Ako tablica
rezultira proturjenim tumacenjima, treba se smatrati da
su stupci sekundarnog znacaja. Prema tome, to znadi da
se treba jednostavno procitati cijeli redak (znanje,
vjestine i kompetencije) i prosuditi — u ukupnosti — kojoj
razini najbolje odgovara skupina kvalifikacija. Ovaj nacin
Citanja deskriptora pomoci ¢e da se uspostavi 'teZiste'
(the centre of gravity) kvalifikacije o kojoj je rije€ i na taj
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nacin omoguci donoSenje odluke o tome gdje da je se
smjesti u odnosu na EKO. To pokazuje da zbog
raznolikosti kvalifikacija na nacionalnoj i sektorskoj razini
nikada nece doci do savr$enog ili apsolutnog poklapanja
s EKO razinama — umjesto toga ima se primijeniti nacelo
razine koja 'najbolje odgovara' (the principle of best fit)."
2) NuzZnost izmjene predloZenih ¢lanaka 9. i 10. Nacrta
Zakona U tom svjetlu, ocjenjujemo djelomi¢no
neprihvatljivim prijedlog rjeSenja u ¢lanku 9. Nacrta
Zakona kojim se mijenja Clanak 16. stavak 2. podstavak
8. Zakona o HKO, te u &€lanku 19. Nacrta Zakona kojim
se mijenja Clanak 17. stavak 2. podstavak 3. Zakona o
HKO. Konkretno, prijedlog je neprihvatljiv u dijelu kojim
se predlaZe da se razina 7.1 u HKO-u poveZe s razinom
7 u EKO-u, odnosno da se pridruzi razini 2 u QF-EHEA.
Pravilno Citanje EKO tablice nuzno dovodi do zakljucka:
1) da se razina 7.1 u HKO-u mora povezati s razinom 6 u
EKO-u i pridruziti razini 1 u QF-EHEA; 2) da se razine 7.2
i 7.3 u HKO-u moraju povezati s razinom 7 u EKO-u; 3)
da se razine 7.2 i 7.3 u HKO-u, zajedno s razinom 8.1 u
HKO-u, moraju pridruZiti razini 2 u QF-EHEA. IV.
ZAKLJUCNE NAPOMENE U Prijedlogu preporuka EK
istaknuto je da je EKO "vaZan poticaj za razvoj
nacionalnih kvalifikacijskih okvira. To se odnosi i na
povezani prijelaz na pristup temeljen na ishodima uc€enja
i odmak od dodjeljivanja kvalifikacija na temelju ulaznih
faktora kao Sto su trajanje predavanja ili vrijeme
provedeno na predavanjima. Sustavno uvodenje opisa
ishoda u€enja za sve razine i vrste kvalifikacija postalo je
klju€no za modernizaciju politika i praksi u pogledu
obrazovanja i osposobljavanja, &ime osobe dobivaju
prilike za fleksibilnije putove u€enja" (str. 3.). U tom
smislu, "EKO razine od 5 do 8 mogu biti kompatibilne ne
samo s kvalifikacijskim stupnjevima ste€enima na
formalan nacin, studiranjem u ustanovama za visoko
obrazovanje, nego i sa strukovnim kvalifikacijama
ste€enima kroz formalno, neformalno i informalno
ucenje." Pravni fakultet SveuciliSta u Zagrebu snazno
podupire sva strukturalna rjeSenja koja pridonose
djelotvornoj zamjeni sustava "prijenosa znanja" sa
sustavom "ishoda u&enja". Medutim, za postizanje tog
cilja — kojemu je inherentno postizanje kompatibilnosti
EKO-a sa svim nacionalnim kvalifikacijama ste€enima
kroz formalno, neformalno i informalno u€enje, ukljuCujudi
privatne, neformalne i medunarodne (sektorske)
kvalifikacije — u Hrvatskoj tek trebaju biti stvorene
pretpostavke kroz sveobuhvatnu reformu podrucja
znanosti i obrazovanja, Sto prelazi granice razmatranih
parcijalnih izmjena Zakona o HKO. U sadasnjim
okolnostima, dok zahtijevane pretpostavke nisu ni
pribliZno ostvarene, smatramo da bi zatvaranje ociju pred
realnim stanjem i stvarnim ishodima ucenja, odnosno
pred supstancijalnim razlikama u ishodima ucenja unutar
postojeceg binarnog sustava visokog obrazovanja bilo
pogubno za buduc¢nost Hrvatske. Razvoj NKO-a i
povezivanje NKO-a s EKO-om, a posebno povezivanje
vlastitih nacionalnih kvalifikacijskih razina s EKO-om,
trajan je proces promisljanja kvalifikacijskih sustava i
okvira koji se mijenjaju s vr.emenom. U tom svjetlu treba
Citati i prijedloge koji su bona fide dani u ovom ocitovanju.

Marko Lepoglavec

Postovani, Student sam diplomskog studija matematike i
informatike, nastavnicki smjer na matematickom odsjeku
Prirodoslovno-matematic¢kog fakulteta Sveudilista u
Zagrebu. U svemu navedenome, podrzavam misljenje
Nacionalnog vije¢a za znanost, visoko obrazovanje i
tehnoloski razvoj te, posebno, misljenje Pravnog fakulteta

Odbijen
Ne prihvaca se.
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Sveucilista u Zagrebu. U skladu s navedenim, smatram
da je jedini prihvatljiv prijedlog izmjena i dopuna Zakona
o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru onaj koji sadrzi
Clanak 8., stavak 2., ozna¢en kao *ALTERNATIVNO,
slijedom Cega je potrebno izmijeniti i ¢lanke 9. 10. .
Razlog tomu je Sto predlozene izmjene i dopune Zakona
0 HKO-u zanemaruju odluku Ustavnog suda Republike
Hrvatske (U-1-351/2016 od 20. travnja 2016,Narodne
novine broj 41/16.) te sve ostale bithe zakone iz domene
visokog obrazovanja, ¢ime ponovno dovode u pitanje
ustavnost predlozenih izmjena i dopuna Zakona. Temeljni
zahtjev koji proizlazi iz odluke Ustavnog suda jest taj da
se, dok god je sustav visokog obrazovanja ureden
postoje¢im zakonima, prije svega Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, sveucilisni
i struni studiji moraju razlikovati unutar nacionalnog
kvalifikacijskog okvira te prilikom povezivanja nacionalnih
kvalifikacija sa europskim kvalifikacijskim okvirom. 1z
odluke Ustavnog suda Republike Hrvatske: Imajuéi u vidu
sva prethodna utvrdenja, a polazeéi od ustavnog okvira
(Clanci 67. stavak 1. i 68. stavak 1. Ustava) i postojeéeg
binarnog sustava visokog obrazovanja u Republici
Hrvatskoj, Ustavni sud ne vidi ustavnu moguénost da
strucni diplomski specijalistiCki studiji zakonom budu
stavljeni na istu razinu HKO-a na kojoj su sveudiliSni
diplomski studiji, a da stavljanje struénog diplomskog
specijalistitkog studija na istu razinu HKO-a na kojoj su
sveucilidni diplomski studiji zakonodavac istodobno nije
uvjetovao zavrSetkom odgovarajuceg razlikovnog
sveuciliSnog programa.” Iz komentara Pravnog fakulteta
Sveudilista u Zagrebu: Temeljni zahtjev koji proizlazi iz
odluke USRH jest razlikovanje sveudiliSnih i stru¢nih
studija pri normativnom oblikovanju NKO-a i povezivanju
nacionalnih kvalifikacija s EKO-m. To ¢e razlikovanje biti
potrebno sve dok u Republici Hrvatskoj bude postojao
binarni sustav visokog obrazovanja u sadasSnjem obliku.
U tocki 37. obrazloZenja odluke USRH u tom je smislu
jasno istaknuto da su sveucilisni i stru¢ni studiji "dva
razliCita sustava visokog obrazovanja, koja obrazuju i
osposobljavaju studente za razli¢ite svrhe (sveudilisni
studij osposobljava za razvoj i primjenu znanstvenih,
umjetnickih i struénih dostignuca, a struéni studij
osposobljava za neposredno uklju€ivanje u radni proces -
Clanak 69. stavci 1. i 2. ZoZDiV0-a:123/03-60/15).
Dosljedno tome, strucni i sveucilidni studiji podlijezu i
drugacijim institucionalnim kriterijima u svim postupcima
vrednovanja, od inicijalne akreditacije (osnivanja),
tematskih vrednovanja, reakreditacije, i sl.". U
postojeéem binarnom sustavu visokog obrazovanja u
Republici Hrvatskoj zahtjev za postojanjem razli€itih
razina cjelovitih i djelomi€nih kvalifikacija za sveucilisne i
stru¢ne studije ima funkciju odrazavanja razlicitih kriterija
kvalitete koje te dvije vrste studija moraju zadovoljavati,
Sto je materijalnopravni zahtjev par exellance. Stoga bi se
razlike izmedu sveuciliSnog sustava i onog stru¢nog
"trebale jasnije vidjeti i iz opisnica", kako je naglasio
Ustavni sud u tocki 39. obrazloZenja odluke. Sumirano,
kako se sveuciliSni i stru€ni studiji razlikuju u smislu
uvjeta osnivanja, razli€ite reakreditacije, razli€itih nositelja
nastavnih procesa i razli¢itih ishoda u€enja, formalno ne
mogu biti izjednaceni, tj. za prihvacanje osnovnog
prijedloga sadrzanog u novom ¢lanku 8., stavku 2.,
potrebno je prije izmjene Zakona o HKO-u promijeniti sve
ostale zakone koji se ti€u znanosti i visokog obrazovanja.
Jedini zaklju€ak moze proizaéi da prema trenutno
vazecim zakonima sveucilidni i struéni studij ne mogu biti
smjesteni na istu razinu, ponajviSe jer ne odgovaraju
ishodi u¢enja. Sveucili$ni i struéni studiji jednako su vazni
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u druStvu, ali nisu na istoj razini jer ne produciraju iste
ishode uc€enja, prema razinama. Dok stru¢ni studiji
produciraju samo prakti¢na znanja, sveuciliSni uz
prakti€éna znanja produciraju i istrazivacka. Smatram da
je struéne studije potrebno i dalje razvijati i povezivati sa
sveucilidnim studijima kroz razli¢ite vidove suradnje i
moguénosti horizontalne prohodnosti s ciljem razvoja
novih znanja i kompetencija koje ¢e doprinijeti
gospodarskom rastu i razvoju Lijepe nase. Medutim, kako
bi se ovo moglo ostvariti potrebno je probleme iz domene
visokog obrazovanja rjeSavati strateski i u cjelini, a ne,
kao gotovo uvijek dosad, parcijalno i izazivajuéi podjele
medu studentskom populacijom. S poStovanjem, Marko
Lepoglavec
Mario Rasi¢ Prihvacen
Prihvaca se.
Podrzavam prijedlog formulacije Ministarstva znanosti i
obrazovanja ¢lanka 8.HKO kojim su diplomski studiji
(strucni i sveucilisni) na razini 7.1, a poslijediplomski
specijalisti¢ki studiji na razini 7.2 te poslijediplomski
znanstveni magistarski studiji 8.1 s poslijediplomskim
sveuciliSnim doktorskim studijima na razini 8.2. Smatram
da je neprihvatljiv i nepotreban alternativni prijedlog istog
¢lanka Nacrta Prijedloga izmjene Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru jer dovodi velik broj studenata
stru¢nih studija u stanje nesigurnosti i nezadovoljstva
ugrozavajuci status i buducnost istih diljiem Republike
Hrvatske. Za svakog studenta vazna je jednakost
diplome u svim zemljama EU. Alternativni prijedlog
ugrozava to pravo u drzavama ¢lanicama EU te se
dovodi u pitanje pravo mobilnosti, jednakosti te
zapoSljavanja studenata. Nadalje, vrste studijskih
programa definirane su Zakonom o znanstvenoj
djelatnosti i visokom obrazovanju, a na temelju
spomenutog utvrdeno je da i sveuciliSni diplomski studiji i
specijalisti¢ki diplomski stu¢ni studiji imaju jednak broj
ECTS bodova. StajaliSta sam da je za istovrijedne
diplomske studije koji imaju identi¢nu vrijednost od 300
ECTS-a diskriminirajuce raditi distinkciju u razinama.
Konacno, prihvac¢anje alternative treba tumaciti kao
prijedlog koji je u suprotnosti sa stavom Ustavnog suda,
iznijetog u toc€ci 36. Odluke ustavnog suda o HKO:
,Ustavni sud prvo naglaSava da je pogreSno i drustveno
Stetno raspravljati o stru¢nim studijima kao onima koji
nemaju 'jednaku vrijednost, odnosno znacaj' kao oni
sveucilisni.”



Sasa Sliskovié

Postovani, Suglasan sam s originalnim prijedlogom
Ministarstva znanosti i obrazovanja prema kojemu su
sveuciliSni diplomski i specijalisti¢ki diplomski struéni
studiji svrstani na istu razinu (7.1) jer oba studija imaju
300 ECTS bodova. 2012. godine diplomirao sam na
specijalisti¢kom stru¢nom studiju graditeljstva na
Tehni¢kom veleudilistu u Zagrebu. SpecijalistiCki studij
nisam upisao dok zakonski nije bilo regulirano da se tom
diplomom stje€e visoka stru¢na sprema, odnosno
pripadajuce ovlasti koje ista omogucuje (Clanstvo u
Komori, moguénost imenovanja na rukovodece polozaje i
sli¢no). Dakle, osim Zelje za daljnjim usavr§avanjem
znanja i vjestina, specijalisticki studij sam upisao zbog
vlastite financijske koristi. Zbog placanja Skolarine dignuo
sam kredit koji sam godinama otplaéivao. Ukoliko se
sada retroaktivno vrijednost moje diplome umaniji te mi se
posljedi¢no trenutne ovlasti ukinu/korigiraju, smatrat ¢u to
prijevarom te ¢u se sigurno pridruziti grupnoj tuzbi za
nadoknadu Stete. U gotovo cijeloj Europi su strucni i
sveucilidni diplomski studiji izjednaceni po vrednovanju,
jedino mi u Hrvatskoj moramo izmisljati "toplu vodu". S
postovanjem, Sasa SliSkovi¢, stru¢.spec.ing.aedif.

Mario Lukec

Pozdrav, ja se kao student Tehnitkog veleuéilidta u
Zagrebu (racunarstvo/programsko inzenjerstvo) slazem
sa ¢lankom 6 Ministarstva obrazovanja i znanosti, ali se
nikako ne slazem s alternativnim prijedlogom sveudilista.
Smatram da alternativni prijedlog ozbiljno naruSava
karijeru proSlih, sada$njih i buducih studenata
veleugilista, Zao mi je $to rektori i prorektori tako velikog
sveucilista kao to je zagrebacko, o€ito ne razumiju
razliku izmedu struénog i sveucilisnog studija. Razlika je,
i trebala bi biti samo u tome da je na veleudilistu studij
viSe okrenut praksi nego sveuciliste, te ne vidim razlog
zasto bi studenti veleugilista bili diskriminirani zbog toga.
Puno govori i €injenica da nesto poput alternativhog
prijedloga ne postoji nigdje u EU. Za kraj bih nadodao
kako sam misljenja da studenti veleudilista nisu dovoljno
informirani o ovom prijedlogu sveudilista.

Marko Cicvari¢

Postovani! Kao student specijalistickog stru¢nog studija
izrazito sam zabrinut o postojanju moguénosti
prihvacanja alternative na ¢lanak 6. ovog zakona s kojom
se degradiraju struc¢ni studiji, te se tome jako protivim.
Naime Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske broj:
U-1-351/2016 od 20. travnja 2016. nigdje nije stavljena
naznaka da se sveuciliSni diplomski studiji moraju na
nacin kojim je alternativa prikazana razlikovati od
specijalistickog stru€nog studija ve¢ se naglasava da je
pogresno i drutveno Stetno raspravljati o struénim
studijima kao onima koji nemaju »jednaku vrijednost,
odnosno znacaj« kao oni sveuciliSni. Time se
neosnovano poti¢e neprihvatljivo javno misljenje da
»opce i strukovne kvalifikacije nisu jednako vrijedne« kao
one sveuciliSne, na §to je upozorila i Hrvatska obrtnic¢ka
komora u svojim dopisima. Smatram da je ¢lankom 6.
ovoga zakona ispunjen uvjet u Odluci Ustavnog suda, u
kojem se predlaze da se napravi promjena na nacin da
pristup razini 8.2 imaju osobe sa zavr§enim sveugiliSnim
diplomskim studijem, &ime se tzv. ugroZzena autonomija
sveucilista ne dovodi u pitanje. Nadalje podrzavam
prijedlog kojemu se kvalifikacije dijele na nacin da se
strucni i sveuc iliSni studiji iziednacavaju te se na razini
7.1 smjeStaju dvije vrste kvalifikacija i to kvalifikacije

Prihvacen
Prihvaca se.

Prihvaéen
Prihvaca se.

Prihvaéen
Prihvaca se.
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steCene zavrSetkom: a) specijalisti¢kih diplomskih
strucnih studija, b) sveucilisnih diplomskih studija te
integriranih preddiplomskih i diplomskih sveucilidnih
studija. Zakonom o znanstvenoj djelatnosti i visokom
obrazovanju na jednak nacin je opisan nacin stjecanja te
zavrSetka specijalistiCkog struénog studija kao i
sveuciliSnog diplomskog studija. U oba dva slu¢aja
propisano je da studiji traju jednu do dvije godine te nose
od 60 do 120 ECTS bodova, te se pri zavrSetku stjece
minimalno 300 ECTS bodova. ECTS bodovi dodjeljuju se
studijskim obavezama studenata na temelju prosje¢no
ukupno utroSenog rada koji student mora uloZiti, pri Cemu
jedan ECTS bod predstavlja u pravilu 30 sati ukupno
prosje¢nog rada uloZenog za stjecanje ishoda ucenja.
Nigdje nije naznaeno da ECTS bodovi steCeni na
struénim studijima manje vrijede naspram bodova na
sveuciliSnim studijima te samim time alternativa
predlozena dovodi do diskriminacije te umanjenja bodova
koje smo mi studenti svojim trudom stekli na isti onaj
nacin (ispunjavanjem obaveza koje su stavljeni pred nas)
kao i studenti sveuciliSnih diplomskih studija. Europsko
udruzenje sveucilista je u svojim studijima iz 2009. i
2010. godine zaklju€ilo da postoje razliCite vrste
studijskih programa a koje se postavljaju na drugu
Bolonjsku razinu, te da takva raznovrsnost upravo €ini
bogatstvo Europskog prostora visokog obrazovanja u
kojem se razvijaju kvalifikacije s razli¢itim ulogama.
Moram i napomenuti da bi alternativom predstavljali
presedan u Europskoj Uniji, jer niti jedna ¢lanica nema
podijelieno $kolstvo na ovakav destruktivan nagin. Sto se
tiCe stavke da na stru¢nim studijima nisu kompetentni
predavaci kao na sveuciliSnim. Imamo pitanje za vas, pa
zar na skoro svima veleuciliStima predavanja ne
odrzavaju isti profesori koji takoder predaju i na
sveucilistima ili su prije predavali? Zar njihovo znanje
kada dodu na veleuciliSta nestanu ili manje znaju, ili ne
pristupaju na jednak nacgin? Tom izjavom se degradira
znanje tih profesora koje su isto stekli na sveudilisSnim
studijima. Stoga slijedom svega navedenoga, smatram
da alternativni prijedlog treba biti odbacen jer nastupa
diskriminirajuc¢e prema svim stru¢nim studijima, stavlja u
nepovoljan poloZaj sve buduce generacije, a i generacije
koje su vec¢ zavrSile takav tip studija. Zar ne bi trebali
raditi na unaprjedenju svih razina Skolstva, da se boljom
teorijskom edukacijom ili stru¢nom praksom mozemo
ponositi naSim Skolstvom, te teziti stvaranju Sto boljih
visoko obrazovanih ljudi? Zar se ne¢e dogoditi da ¢e se
usvajanjem alternative povecati odljev mozgova? Jo$
jednom, protivim se alternativi kojom se degradiraju
strucni studiji te se mladi visoko obrazovani ljudi koji bi se
svojim trudom, radom i obrazovanjem trebali ponositi,
dovode u polozaj u kojem strahuju za svoju buduc¢nost.
Smatram da se ovo dogada samo u lijepoj Nasoj, u kojoj
se povode poslovicom tko ¢e koga ako nece svoj svoga.
S postovanjem Marko Cicvari¢, bacc.ing.aedif
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Sveuciliste u Zagrebu Grafic€ki fakultet

Postovani, Sveuciliste u Zagrebu Graficki fakultet
podrZzava misljenje Nacionalnoga vijeca za znanost,
visoko obrazovanije i tehnoloski razvoj i o€itovanje
Pravnoga fakulteta SveuciliSta u Zagrebu o Nacrtu
prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru. S poStovanjem, Dekan
Sveudilite u Zagrebu Graficki fakultet prof. dr. sc.
Klaudio Pap

Matea Hanzek

Podrzavam prijedlog formulacije ¢lanka 8.HKO kojim su
diplomski studiji ( stru¢ni i sveucilisni ) na razini 7.1. a
poslijediplomski specijalisticki studiji na razini 7.2. Ne
slazem se sa predlozenom Alternativom, jer uvodi
podrazine na razini 7. razdvajajudi istovrijedne diplomske
studije koji imaju identi€nu vrijednost od 300 ECTS-a.
Prihvacanje Alternative je u suprotnosti sa stavom
Ustavnog suda, iznijetog u toc€ci 36. Odluke ustavnog
suda o HKO: ,Ustavni sud prvo naglaSava da je pogreSno
i druStveno Stetno raspravljati o stru¢nim studijima kao
onima koji nemaju »jednaku vrijednost, odnosno znacaj«
kao oni sveudilisni.*

Prihvaéen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razliitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilisni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugiliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
slaze se da postoji razlika izmedu ishoda ucenja strucnih i
sveucilidnih studija. Medutim, isti€emo da se koncept
ishoda u€enja ne sastoji u tome da nastavnici omoguéuju
ishode ucenja, ve¢ ih studenti stje€u. Zadaca je, dakle,
nastavnika, da poti¢u studente na stjecanje znanja i
vjestina. Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je
da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira osobe koje
stjeCu kvalifikaciju zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih
stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe
koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim zemljama
Clanicama Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna
od praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje
na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stje€u zavrSetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije.

Prihvacen
Prihvaca se.
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SveuciliSte u Dubrovniku

Postovani, Sveuciliste u Dubrovniku dijeli misljenje
Nacionalnog vije¢a za znanost, visoko obrazovanje i
tehnoloSki razvoj te je suglasno sa o€itovanjem Pravnog
fakulteta SveuciliSta u Zagrebu o Nacrtu prijedloga
Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru. S poStovanjem, prof. dr. sc. NikSa
Burum Rektor Sveucilista

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razliitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilisni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugiliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
slaze se da postoji razlika izmedu ishoda ucenja strucnih i
sveucilidnih studija. Medutim, isti€emo da se koncept
ishoda u€enja ne sastoji u tome da nastavnici omoguéuju
ishode ucenja, ve¢ ih studenti stje€u. Zadaca je, dakle,
nastavnika, da poti¢u studente na stjecanje znanja i
vjestina. Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je
da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira osobe koje
stjeCu kvalifikaciju zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih
stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe
koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim zemljama
Clanicama Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna
od praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje
na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stje€u zavrSetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije.
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Metalurski fakultet

Postovani, SveuciliSte u Zagrebu Metalurski fakultet
podrZzava misljenje Nacionalnoga vijeca za znanost,
visoko obrazovanije i tehnoloski razvoj i o€itovanje
Pravnoga fakulteta SveuciliSta u Zagrebu o Nacrtu
prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru. S poStovanjem, Dekan
Metalurskog fakulteta prof. dr. sc. Ladislav Lazi¢

Dalibor Cikojevi¢

Postovani, uprava Muzi¢ke akademije Sveucilista u
Zagrebu u potpunosti podrzava misljenje Nacionalnog
vije¢a za znanost, visoko obrazovanje i tehnoloski razvoj
od 22. ozujka 2017.g. Podrzavamo postojanje
sveucilisnih i struénih studija, ali smatramo da je potrebna
jasna distinkcija izmedu ova dva oblika studija, kako u
kvalifikaciji nastavnika, tako i u znanjima i ishodima
sveuciliSnih, odnosno struénih studija. Sukladno tome, te
kvalifikacije, treba uskladiti i sa europskim kriterijima
(EQF) kako bi ta distinkcija bila vidljiva i u europskim
okvirima. S postovanjem, prof. art. Dalibor Cikojevié,
dekan

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razliitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilisni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugiliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
slaze se da postoji razlika izmedu ishoda ucenja strucnih i
sveucilidnih studija. Medutim, isti€emo da se koncept
ishoda u€enja ne sastoji u tome da nastavnici omoguéuju
ishode ucenja, ve¢ ih studenti stje€u. Zadaca je, dakle,
nastavnika, da poti¢u studente na stjecanje znanja i
vjestina. Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je
da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira osobe koje
stjeCu kvalifikaciju zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih
stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe
koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim zemljama
Clanicama Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna
od praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje
na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stje€u zavrSetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije.

Djelomiéno prihvaéen

Djelomicno se prihvaca. U komentaru Nacionalnog vije¢a
za znanost i visoko obrazovanje izneseno je sedam
zaklju¢aka. MZO prihvaca zakljucke od 1. do 6. i uzima ih
u obzir u daljnjem strateSkom promisljanju visokog
obrazovanja. Vezano za 1., Ministarstvo znanosti i
obrazovanja slaZe se da ovaj zakonski prijedlog
predstavlja pravnu normu koja bitno utje€e na kvalitetu
procesa visokog obrazovanja, buduéi da se kroz Hrvatski
kvalifikacijski okvir uspostavljaju alati ¢ijom se primjenom
poboljSava kvaliteta kako obrazovnih tako i studijskih
programa. Vezano za 2., slazemo se da je nuzna
usuglasenost sa Zakonom o znanstvenoj djelatnosti i
visokom obrazovaniju, stoga je ovaj zakonski prijedlog
izraden polazec¢i od Zakona o znanstvenoj djelatnosti i
visokom obrazovanju. Vezano za 3., slazemo se da postoji
razlika izmedu ishoda u€enja stru¢nih i sveuciliSnih studija.
Medutim, istiCemo da se koncept ishoda u€enja ne sastoji
u tome da nastavnici omogucuju ishode ucenja, ve¢ ih
studenti stje€u. Zadaca je, dakle, nastavnika, da poti¢u
studente na stjecanje znanja i vjeStina. Vezano za 4.,



Danijel Marsi¢

Postovani, na samom pocetku bih se Zelio ispriati
nadleZznom Ministarstvu znanosti i visokog obrazovanja
na popriliéno lezernom izri¢aju jer teSke formalne nece
htjeti nitko Citati, a moji studenti ¢e ga teSko razumjeti.
Prakticki se bliZi kraj javne rasprave, a iz sustava visokog
obrazovanja oglasilo se tek nekoliko kolega koji

Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveuciliSne i stru¢ne studije. Vezano za
5., u Zakonu o izmjenama i dopunama Zakona o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru dodatno se naglaSava
postojanje razli¢itih vrsta kvalifikacija na svim razinama
obrazovanja, odnosno u ovom slu€aju kvalifikacija
ste€enih zavrSetkom struénih i kvalifikacija ste¢enih
zavrSetkom sveuciliSnih studija. Vezano za 6., slazemo se
da je uredenje sustava kvalifikacija kroz Hrvatski
kvalifikacijski okvir i opisivanje razina kvalifikacija od
velikog interesa za hrvatske gradane i hrvatsku drzavu te
da treba biti Sto bolje i preciznije. U tom je smislu
napravljena i izmjena u Dodatku A Zakona u kojem se
navode opisnice razina ishoda ucenja, ¢ime bi se opisnice
za razinu 7 u domeni znanja bolje uskladile s opisnicama
razina u Europskom kvalifikacijskom okviru. Vezano za 7.,
iz komentara Nacionalnog vije¢a za znanost i visoko
obrazovanje iS€itava se da Nacionalno vije¢e za znanost i
visoko obrazovanje podrzava alternativni prijedlog.
Ministarstvo znanosti i obrazovanja prihva¢a argumente
iznesene u prilog prijedlogu alternativhog ¢lanka te iznosi
obrazloZenje sukladno kojem je donesena odluka o
prijedlogu zakonskog rjeSenja koje je u skladu s Odlukom
Ustavnog suda Republike Hrvatske broj: U-1/351/2016 od
20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Razli¢itost sveucilisnih i stru¢nih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske broj: U-1/351/2016 od
20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Preduvijet je za pristup doktorskom studiju zavrSen
sveucilidni diplomski studij ili integrirani preddiplomski i
diplomski sveucili$ni studij u skladu s uvjetima koje op¢im
aktom propise sveuciliSte, odnosno sastavnica sveucilista,
uz ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilidta ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije mogu¢ temeljem zavrsetka specijalistickoga
diplomskog struénoga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske broj: U-1/351/2016 od 20. travnja
2016. godine (Narodne novine broj 41/16). Ministarstvo
znanosti i obrazovanja misljenja je da alternativni prijedlog
¢lanka 6., diskriminira osobe koje stje€u kvalifikaciju
zavrSetkom specijalistiCkih diplomskih stru¢nih studija u
Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe koje stje€u
usporedive kvalifikacije u drugim zemljama &lanicama
Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna od praksi
drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje na istu
razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stjeCu zavrsetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Nadalje,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalisticke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije. Buduci da je Ministarstvo
znanosti i obrazovanja zauzelo stajaliSte iskazano u
temeljnom prijedlogu, komentari kojima se predlaZzu daljnje
izmjene i dopune zakonskog prijedloga polazedéi od
alternativnog prijedloga ne razmatraju se.

Primljeno na znanje
Prihvaca se.
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svakodnevno kao ,obi¢an“ kadar rade sa studentima te
sluSaju njihovo videnje obrazovnog sustava — u tu
skupinu spadam naime i ja. Radim kao predavac na
struénom studiju elektrotehnike na Tehnickom veleudilistu
u Zagrebu (TVZ) gdje sam ujedno i zavrsio specijalisti¢ki
diplomski struéni studij elektrotehnike (300 ECTS). S
druge strane ujedno sam u svoje privatno vrijeme nakon
specijalistitkog studija zavrsio i interdisciplinarni
magistarski studij studij Gospodarsko inZenirstvo (120
ECTS) koji se izvodi kao zajednicki studij Fakultete za
elektrotehniko, racunalnistvo in informatiko (FERI) i
Ekonomske-poslovne fakultete (EPF) na Univerzi v
Mariboru. Volio bih spomenuti da sam oba studija 7.
razine zavrsio uz posao te su oba zahtijevala jednaku
koli¢inu truda i energije. Kao prvo, podupirem glavni
prijedlog Clanka 6. Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o HKO, protivim se alternativnom prijedlogu, a
posebno prijedlozima povezivanja 7.1. razina u HKO-u sa
razinom 6 u EKO-u ocitovanjima od strane mnogih
fakulteta. Naime, kao Sto moZete uvidjeti iz mnogih
komenatara u ovoj javnoj raspravi, alternativni prijedlog i
svi prijedlozi njegove modifikacije povlace za sobom
dosta kompleksna i medusobno povezana otvorena
pitanja sa obrazovne, gospodarske, socijalne, financijske,
drustvene, pravne, politicke i mnogih drugih strana. U
konacnici bi alternativni prijedlog mogao dovesti do
propasti struénih studija i VeleuciliSta $to mnoge tvrtke, a
posebno male, limitira u pronalaZzenju akdekvatnog
kadra, a strane kompanije odbija od investicija u RH.
Ocigledno je da posljedice koje proizlaze iz alternativnog
prijedloga zahtijevaju opseZne analize od strane nekoliko
nadleZnih Ministarstava RH kako bi dobio jasan uvid u
njegove dalekosezne drustvene i financijske posljedice.
Zato je izvorni prijedlog ¢lanka 8. trenutno jedini moguci
izbor jer ne pokrec¢e nikakve negativne trendove nego
nas vodi na put napretka. Ulaskom u EU smo svjesno
pristali na to da bilo kakvih alternativa viSe nema te nas
taj ¢&in OBAVEZUJE da slijedimo pravne ste€evine EU.
Dalje bih se volio argumentirano demantirati dva navoda
U javnoj raspravi kojima se naruSava vrijednost i vaZznost
hrvatskih stru€nih studija. Njima bi ujedno volio i dokazati
da je alternativni prijedlog u svim svojim pojavama
besmislen. 1. Medunarodno svrstavanje diploma
hrvatskih specijalistic¢kih stru¢nih studija Postojece
diplome hrvatskih struénih studija 1. i 2. bolonjske razine
su medunarodno ravnopravno priznate kao i one
sveucilidne za Sto ovdje prilazem konkretne dokaze. UM
FERI je za potrebe mojeg upisa na njihov studij u
Sloveniji nostrificirao moju diplomu struénog studija
elektrotehnike na TVZ kao jednako vrijednu slovenskoj,
te mi je ¢ak priznao 30 ECTS bodova sa podudarnih
ispita specijalistiCkog studija i dopustio mi izravni upis 2.
godine magistarskog sveudciliSsnog studija. Najbitnije
dijelove njihove Odluke prenosim u sljedec¢em tekstu:
,Stevilka: O 192/2013-527 JG Datum: 30.08.2013 Na
podlagi dolog€il Zakona o vrednotenju in priznavaniju
izobrazevanja (ZVPI, Uradni list ... na zahtevo, ki jo je
vlozil Danijel Marsi¢, v postopku priznavanja za namen
nadaljevanja izobraZevanja, izdaja dekan Fakultete za
elektrotehniko, raunarnistvo in informatiko, prof. Dr.
Borut Zalik, naslednjo ODLOCBO Danijelu Marsiéi,
hrvaskemu drZavljanu, ki je imenitnik listine o
izobraZevanju ,diploma*“, v ssodno overjenem prevodu
.diploma“, ki jo je dne 25.10.2006 izdalo Tehni¢ko
veleudiliste u Zagrebu, Zagreb, Republika Hrvaska, se
prizna pravica do dostopa, prijave in obravnave v
postopkih vpisa pri nadaljevanju izobraZzevanja na
bolonjskem magistrskem Studijskem program
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~Gospodarsko inZenirstvo®, smer elektrotehnika, 2.
Stopnje, vpis v 2. letnik po merilih za prehode, na
Fakulteti za elektrotehniko, racunalnistvo in informatiko
Univerze v Mariboru. ObrazloZitev: 1z predloZene
dokumentacije je razvidno da je, da je stranka leta 2006
koncala zakljucila triletni strokovni Studij elektrotehnike,
smer avtomatizacija in procesno ra¢unalniptvo na
TehniSkem veleuciliStu v Zagrebu ter pridobila strokovni
naslov inZenir elektrotehnike. Nato je nadaljevala s
specialisticnim diplomskim strokovnim Studijem
politehnika, smer elektrotehnika, skupina predmetov
Avtomatika, na TehniSkem veleuciliStu v Zagrebu ter
pridobila 120 ECTS in strokovni naslov strokovni
specialist inZenir elektrotehnike. Po pregledu opravljenih
Studentskih obveznosti na obeh Studijskih programih je
ugotoviti, da je dodiplomski Studij primerljiv z
visokoskolskim strokovnim Studijskim programom 1.
Stopnje Elektrotehnika, ki se izvaja na Fakulteti za
elektrotehniko, raGunalnistvo in informatiko Univerze v
Mariboru. Ker je stranka na specialisticnem Studiju
opravila primerljive izpite pri ekonomsko-poslovnih in ori
tehniskih predmetih, se ji prizna 30 ECTS in lahko po
merilih za prehode nadaljuje izobraZevanje v 2. letniku
bolonjskega magistrskega Studijskega programa
~Gospodarsko inZenirstvo®, smer elektrotehnika, 2.
stopnje na Fakulteti za elektrotehniko, raCunalnistvo in
informatiko Univerze v Mariboru. DEKAN FERI UM
prof.dr. Borut Zalik“ Nadalje, istu diplomu struénog studija
elektrotehnike mi je ENIC NARIC AUSTRIA bez
problema nostrificirao za Sto mi je dodijeljeno pravo
koriStenja naziva Bachelor of Science u Austriji i na
poledinu diplome nalijepljen i pe€atiran sljededi tekst koji
prenosim u cijelosti: ,Bundesministerium fir
Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft Mit Bescheid
vom 13. Juni 2016, GZ-BMWF-53.013/0286/WF-
VI/7/2016, wurde der von Danijel Marsi¢ am 25. Oktober
2006 an der Technischen Fachhochschule in Zagreb
erworbene akademische Grad "InZenjer elektrotehnike"
gemal Art. 4. in Verbindung mit der Anlage A zum
Abkommen zwischen der Republik Osterreich und der
Republik Kroatien tber gleichwertigkeiten im
Universitatsbereich, BGBI. Nr. 428/1980, in der Fassung
der Kundmachung BGBI. Nr. 474/1996, mit dem
Osterrischen akademischen grad "Bachelor of Science",
abgekirzt "BSc.", aufgrund eines Fachhochschuls-
Bachelorstudienganges der Elektrotechnik gemar dem
Fachhochschul-Studiengesetz - FHStG, BGBI. Nr.
340/1993, in der geltenden Fassung als voll gleichwertig
anerkannt. Diese Bestatigung gilt nur in Verbindung mit
dem oben zitierten Bescheid. Wien, 13. Juli 2016 Fur den
Bundesministern: Dr. Heinz Kasparovsky" Sto je jo3
vaznije, diplomu spornog specijalistickog diplomskog
stru€nog studija elektrotehnike mi je ENIC NARIC
AUSTRIA takoder bez problema nostrificirao i dodijelio
pravo koriStenja naziva ,Master of Science” za potrebe
trziSta rada u Austriji, a na poledinu diplome je nalijepljen
i peCatiran sljededi tekst koji prenosim u cijelosti:
~Bundesministerium fir Wissenschaft, Forschung und
Wirtschaft Mit Bescheid vom 13. Juni 2016, GZ-
BMWF-53.013/0286/WF-VI/7/2016, wurde der von
Danijel Marsi¢ am 17. Mai 2010 an der Technischen
Fachhochschule in Zagreb erworbene akademische Grad
"Struéni specijalist inZenjer elektrotehnike" gemaf Art. 4.
in Verbindung mit der Anlage A zum Abkommen
zwischen der Republik Osterreich und der Republik
Kroatien (iber gleichwertigkeiten im Universitatsbereich,
BGBI. Nr. 428/1980, in der Fassung der Kundmachung
BGBI. Nr. 474/1996, mit dem Osterrischen akademischen
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grad "Master of Science", abgekurzt "MSc.", aufgrund
eines Fachhochschuls-Masterstudienganges der
Elektrotechnik gemall dem Fachhochschul-
Studiengesetz - FHStG, BGBI. Nr. 340/1993, in der
geltenden Fassung als voll gleichwertig anerkannt. Diese
Bestatigung gilt nur in Verbindung mit dem oben zitierten
Bescheid. Wien, 13. Juli 2016 Fur den Bundesministern:
Dr. Heinz Kasparovsky“ Nadalje, svoju slovenski diplomu
ste€enu na magistarskom studiju Univerze v Mariboru
takoder mi je ENIC NARIC AUSTRIA bez problema
priznao kao "Master of Science" i samim time formalno
pravno priznao kao jednako vrijednu mojoj diplomi
stru€nog specijalistiCkog studija zavrSenog u RH.
Napominjem da je to upravu sporna stvar oko koje se
trenutno u Hrvatskoj vodi ova javnha rasprava. Teskt
austrijske nostrifikacije prenosim u cijelosti:
-Bundesministerium fur Wissenschaft, Forschung und
Wirtschaft Mit Bescheid vom 13. Juni 2016, GZ-
BMWF-53.013/0286/WF-VI1/7/2016, wurde der von
Danijel Marsi¢ am 17. Mai 2016 an der Universitat in
Marburg - Fakultat fur Elektrotechnik, Computerwesen
und Informatik und Fakultat fur Wirtschaft und Handel
erworbene akademische Grad "Magister gospodarski
inZenir" gemaf Art. 4. in Verbindung mit der Anlage A
zum Abkommen zwischen der Republik Osterreich und
der Republik Slowenien uber gleichwertigkeiten im
Universitatsbereich, BGBI. Il Nr. 71/1999, in der Fassung
der Kundmachung BGBI. Nr. 474/1996, mit dem
Osterrischen akademischen grad "Master of Science"”,
abgekirzt "MSc.", aufgrund eines Fachhochschuls-
Masterstudienganges des Wirtschaftsingenieurwesens
geman dem Fachhochschul-Studiengesetz - FHStG,
BGBI. Nr. 340/1993, in der geltenden Fassung als voll
gleichwertig anerkannt. Diese Bestatigung gilt nur in
Verbindung mit dem oben zitierten Bescheid. Wien, 13.
Juli 2016 Fur den Bundesministern: Dr. Heinz
Kasparovsky" Dakle, kada sve sagledamo ja sam bez
problema u dvije ugledne drzave EU uspio nostrificirati
svoje dvije diplome jednog hrvatskog struénog studija.
Stovige u Sloveniji sam na temelju diplome struénog
studija elektrotehnike uspio bez ijednog ispita razlike
uspisati redovno magistarski studij na Sveudilistu koje
prema ovogodiSnjem rangu svjetskih sveuciliSta kotira
oko 300 mjesta bolje od zagrebackog te je ujedno na toj
ljiestvici najbolje rangirano sveuciliSte ,bivie drzave®. S
druge strane sam na temelju obje hrvatske stru¢ne
diplome dobio u Austriji nostrifikaciju za nesmetan ulazak
na njihovo trZiste rada. Pritom su moja hrvatska
specijalistitka veleuéilidna i slovenska magistarska
sveuciliSna diploma jednako vrednovane (obje Master of
Science) Sto je u Hrvatskoj sporno pitanje. Zato je moje
pitanje za Ministarstvo — koliko je ovo dobar dokaz da je
originalni prijedlog najbolje rjeSenje? Naime, on ovakvu
transparentnu medunarodnu prohodnost zadrzava na
istoj razini koja je bila i prije, jel tako? Ako ipak
alternativni prijedlog odaberete kao konacno riesenje
molim da mi onda pojasnite na koji nagin ovakva
prohodnost kakvu sam ja imao biti zadrzana ili ¢ak
poboljSana? Ovo dosada je bio opis Sto sam ja sam svoje
tri diplome uspio ostvariti u inozemstvu. U Hrvatskoj svoju
slovensku diplomu i nakon skoro 11 mjeseci od
diplomiranja nisam uspio nostrificirati. Usporedbe radi, u
Sloveniji sam diplomirao 17.05.2016, a austrijski ENIC
NARIC mi je ve¢ 13.06.2016 nostificirao slovensku
diplomu samo na temelju potvrde o diplomiranju Sto su
potvrdili pozivom u referadu slovenskog fakulteta. 1z
hrvatskog ENIC NARIC ureda su mi prosle godine
tijekom telefonskog poziva rekli da moram prvo dobiti
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originalnu diplomu kako bi se uop¢e mogao pokrenuti
postupak priznavanja. Kako sam pravu diplomu dobio tek
23.01.2017. znaci da sam morao Cekati 7 mjeseci kako
bih uopc¢e imao formalne uvjete za pokretanje postupka.
Medutim, u istom telefonskom razgovoru mi je re€eno da
mi nemogu to¢no reci koliko dugo bi nostifikacija trajala
jer je potrebna detaljna revizija ishoda u€enja mojeg
studijskog programa Sto zahtijeva dosta vremena.
Revizija se pak moZe pokrenuti tek kada sluzbeno dam
zahtjev za nostrifikaciju, a to pak ne mogu bez diplome
na Cije izdavanje moram &ekati 7 mjeseci. Naime,
Gospodarsko inZenirstvo (njem.
Wirtschaftsingenieurwesens) kombinira 50%
elektrotehnike i 50% ekonomije te je u Sloveniji i Austriji
reguliran kao zasebna znanstvena grana, dok u Hrvatskoj
ne postoji kao znanstvena grana s kojom se moze
izravno usporediti. Dakle, razina te diplome nije sporna,
ali je sporan naziv kako to deklalirati u Hrvatskoj i koliko
¢e vremena trajati da se to formalno pravno razrijesi.
Nadalje, volio bih naglasiti da je moj specijalisticki
diplomski studij u iznosu od 36 000 kn platio moj
poslodavac koji je pak institucija u vlasnistvu drzave. Moj
slovenski studij je platila Republika Hrvatska temeljem
medudrzavnog sporazuma izmedu Hrvatske i Slovenije i
koji je istekao krajem 2013, tri mjeseca prije mojeg upisa
studija. TroSkovi su iznosili 3600 EUR po semestru, gdje
sam iskoristio i pravo na za mene besplatnu
apsolventsku godinu ¢ime su ukupni troSkovi mojeg
studija u Sloveniji za RH iznosili 10800 EUR (81000 kn)
Sto je manje od cijene doktorata u RH na kojem mi je sa
specijalistickim diplomskim studijem zabranjem pristup.
Kada sve na kraju rezimiramo rezultati su sljedeci: 1. Ja
imam ukupno osvarenih 420 ECTS bodova kako na
Veleudilistu tako i na Sveudilistu. 2. Moj specijalisticki
hrvatski i slovenski magistarski studij je RH koStao cca
117 000 kuna. 3. Sve moje tri diplome su u Austriji redom
besplatno priznate kao BSc, MSc, MSc bez vecih
komplikacija u roku 10 radnih dana. 4. Ako prode
najloSija varijanta alternativnog prijedloga (7.1. razina u
HKO-u povezana sa razinom 6 u EKO-u) to znaci da je u
Hrvatskoj trenutno imam formalno pravnih problema sa
dokazivanjem 7. razine visoko3kolskog obrazovanja.
Naravno, prije ili poslije ¢e se priznati slovenska diploma,
ali formalno bi postojala vremenska rupa tijekom koje ne
bi imao kvalifikaciju 7. razine. Zaklju¢no: Ako prode
alternativni prijedlog to ¢e znaditi da je Republika
Hrvatska u moje obrazovanje 7. razine dosad investirala
cca. 117 000 kuna kako bih ostvario 420 ECTS i time u
jednom trenu formalno pravno bio konkurentniji na
austrijskom trzistu rada gdje su moje diplome priznate, i
to samo zato jer u Hrvatskoj postoje problemi sa
tumacenjem bolonjskog procesa. Kada bi bila izglasana
verzija alternativnog prijedloga prema kojoj se 7.1. razina
u HKO-u povezuje sa razinom 6 u EKO-u Sto bi se tada
dogodilo sa mojom diplomom struénog specijalistic¢kog
studija elektrotehnike? Molio bih VVas da mi objasnite.
Naime, u tom slu€aju bi na prednjoj stani diplome imao
kvalifikaciju Republike Hrvatske koja je medunarodno
povezana sa razinom 6 u EKO-u, ali bi na poledini istog
dokumenta imao zalijepljenu i pe€atiranu nostrifikaciju
austrijskog Ministarstva za znanost, istrazivanje i
gospodarstvo koje jamc¢i da se radi o kvalifikaciji razine 7
u EKO-u. Da li to prakicki zna&i da jedna strana
dokumenta demantira drugu? Evo, ovim primjerom sam
Zelio pokazati do kakvih nas besmislenih situacija slijepo
birokratiziranje moZe dovesti, a da pritom nismo promislili
o moguéim posljedicama. 2. Razlika izmedu ECTS
bodova na struénim i specijalistickim studijima Formalno
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gledajuéi razlika izmedu 300 ECTS bodova na
veleudilistu i sveu iliStu nema jer je ulozeni trud
studenata i 5 godina studija za njihovo stjecanje jednak
na oba studija. Pritom je jedino bitno da minimalno 60 od
tih 300 ECTS bodova ste¢eno na ishodima ucenja 7.
razine ¢ime je i taj studij 7. razine. Temeljna razlika
izmedu stru¢nog i sveuciliSnog studija proizlazi iz
razliCitih i specifi¢nih ishoda ucenja koji se stjeCu na
razli€itim vrstama studija. Studenti struénih studija zato
nisu losi nego su prema profilu jednostavno drugaciji od
studenata sveucilidnih studija. To éu Vam najlakse
pokazati na konkretnom primjeru studija na kojem radim.
Studenti smjera automatizacije na stru¢nom studiju
elektrotehnike TVZ-a stje€u znanje, vjestine i
kompetencije iz podruéja razumijevanja rada i primjene
sklopne i upravljacke za elektro-upravljacke razdjelnike,
crtanje i projektiranje elektri¢nih shema za tu istu opremu
u programskim alatima (npr. Eplan P8, AutoCAD), u€enje
i pode8avanije industrijskih radunalnih mreza,
programiranje programirljivih logickih kontrolera (PLC) u
jezicima LAD, FBD, STL, izradu nadozorno upravljackih
sustava (SCADA). Regulacijskom tehnikom se ne bave
detaljno i zavrStekom studija sposobni su upotrebom tzv.
inZenjerske metode okvirno podesiti parametre PID
regulatora (MATLAB Simulink). Nasuprot tome, studenti
FER-a na smjeru automatika detaljno kroz viSe predmeta
i semestara koriste program MATLAB Simulink na raznim
klasi¢nim i naprednim regulacijskim i upravljackim
sustavima (PID, Fuzzy, Neuro). Nadalje studenti FSB-a
na svojem studiju automatike imaju prilike upoznati se
robotskim sistemima Sto ukazuje na najnapredniju razinu
automatizacije. Medutim, studenti sveuciliSnog studija sa
oba fakulteta se upoznaju sa PLC, SCADA, Eplan P8 i
sl., ali niti priblizno tako detaljno kao studenti stru¢nih
studija jer to jednostavno nije njihov ishod u€enja. Kada
ih udruzimo zajedno su kao tim sposobni projektirati,
izgraditi i pustiti u pogon i najkompleksnije sustava
automatizacije u industrijskim postrojenjima tako da su
kompaniji sa stajaliSta kompetencija koja se time bavi
jednako vrijedni i jednako potrebni Sto je upravo izjavio
USRH u svojoj Odluci U-1-351/2016 za stru¢ne studije.
Primjerice, da li je za izvesti uspjeSnu operaciju potreban
bolji kirurg ili anesteziolog? Pa naravno da oboje moraju
jednako vrijediti jer su za Zivot pacijenta jednako potrebni!
Medutim, realni je problem da u Hrvatskoj postoji jako
malo gdje bi studenti takva oba studija mogli udruZiti
znanje na zajednickim projektima. Kao primjer Vam
navodim komentar direktora i vlasnika kompanije Proton
EL d.o.o. sa cca. 30-ak zaposlenika (FER i TVZ) u ovoj
raspravi (05.04.2017). ,PoStovani, Kao poduzetnik koji se
bavi automatizacijom u industrijskih postrojenja i koji
zaposljava nekoliko inZenjera poniklih sa TVZ smatramo
ukidanje studija ogromnom Stetom za privatno
poduzetnistvo. InZenjeri ponikli sa TVZ-a su se pokazali
kao istinski i pravi stru€njaci sa praktichnom upotrebom.
Nama kao firmi upravo treba prakti€no znanje na terenu
dok znanstvenih i razvojnih poslova nemamao u velikoj
mijeri. | sam sam studirao na TVZ-u pa bih prvi stao u
obranu Va$eg uciliSta. Srdaan pozdrav, Dario Novak®
Dakle, Hrvatska nazalost nema puno velikih kompanija
gdje ima puno istrazivackih, znanstvenih i razvojnih
projekata, te su student studenti stru¢nih studija jako
bitno ovakvim manjim tvrtkama jer su ishodi u€enja
studenata automatizacije na TVZ prilagodeni upravo
ovakvim ovakvim manjim tvrtkama sa terenskim poslom
pustanja postrojenja u pogon. Dakle, svaki profil
poslodavca ima svoju ciljanu skupinu potencijalnih
zaposlenika. Milsim da proSla dva primjera pokazuju da
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je sa (1) formalne i (2) struéne strane pogresno prihvatiti
alternativni put kao pravi za hrvatsko visoko obrazovanije.
Na kraju bih podijelio sa Vama komentar mojeg bivSeg
studenta stru¢nog studija koji sa tim manje vaznim
studijem sada gradi uspjesnu karijeru u njemackom
automobilskom koncernu. Mislim da bi njegova zadnja
re€enica trebala biti jedini put za visoko3kolski obrazovni
sustav RH kojeg jamd&i jedino originalni prijedlog kojeg
zato u Ministarstvo odabrati! ,Ja mislim da nekakvi ECTS
bodovi nebi trebali odredivati vrijednost neke osobe
prema sveucilidtu ili veleugilistu na kojem je zavrsio
studij. To je jednostavno tako, eto, netko ima viSe novca
uloziti u razna istrazivanja, netko manje. Bilo bi puno
vaznije da studenti u Hrvatskoj imaju pored studiranja
priliku negdje i to znanje u praksi isporbati u nekoj
kompetetivnoj industriji, a ne da je vrhunac
komepetencija tijekom i odmah nakon studija dijeljenje
letaka i hostesiranje. Koja bi po redu na svjetskim
ljiestvicima bila nada sveudilista (kamo ja nisam nikada
pripadao) ako bi uzeli takve kriterije u obzir kao broj sati i
ozbiljnost / struénost posla i prakse koji su studenti
obavljali tokom studija ili istrazivackih projekata na kojem
su aktivno sudjelovali i koliko su adekvatno bili plaéeni za
svoje trud. Primjerice u Austriji i Njemackoj sam upoznao
puno ljudi raznih struka i tu se gotovo pa podrzumijeva da
tokom master studija prakticki svi imaju part time posao u
nekoj ozbiljnoj firmi i rade upravo ono Sto studiraju i
pritom zarade dovoljno za samostalno pokrivanje
osnovnih Zivotnih potreba (odvojen Zivot od roditelja,
hrana, izlasci, putovanja i ostalo). Kod nas su nazalost
studenti Cesto prisiljeni biti jeftina radna snaga idealna za
najgluplje poslove preko SC-a. Zato i nikamo ne
napredujemo i svi nas investitori kao moja kompanija
zaobilaze. Za Hrvatsku bi bilo najpametnije da se ojaca
sprega izmedu stvarne ekonomije, industrije i visokog
Skolstva (bilo ono strucno ili sveuciliSno), kako bismo
stvorili preduvjete da nekome uopée postanemo
zanimljivi za velike investicije.! Mislim da se nakon
ovakvog komentara jasno vidi koliko je cijela ova
rasprava veliko troSenje energije i vr.emena na krivi nacin.
Ipak, ono $to je u njoj je ipak jako dobro je sljedeée —
pokazala je da se svi moZemo ujediniti na istom cilju
mada on bio u potpunosti promasen. Sveudilista su se
sva slozna uspjela ujediniiti protiv Veleudilista koja su se
pak uspjela ujediniti u borbi protiv njih, dok je realni
sektor stao na stranu stru¢nih studija jer im treba stru¢an
kadar bez obzira €iju diplomu imao. Zato je jedino rjeSnje
da Ministarstvo odbaci sve alternativne prijedloge i
novonastalo zajedniStov svih triju interesnih skupina
usmjeri prema nekom zajedni¢kom i konstruktivnijem
cilju! Lijep pozdrav Danijel MarsSi¢, bacc.ing. el.;
stru€.spec.ing.el.; mag.gosp.inz. (ili BSc, MSc, MSc
samo 150 km dalje od Zagreba)

Jaksa Boj€i¢ Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

Postovani-e, Prije svega bih se ispri€ao na sljedec¢em

nesto leZzernijem izri¢aju vezano za aktualnu

problematiku izmjena HKO. Vezano za novonastalu

problematiku ,materijalne ugroze* osoba koje su stekle

visoko obrazovanje na fakultetima, vidljivo je po broju

prijedloga i komentara koje su na cijenjeni naslov uputili

studenti sa gore naznacenih ucilista...normalno je da niti

su ugrozeni niti bi bilo normalno da budu ugrozeni. Za

svaku ,pohvalu® je i sinkronizirani nacin nastupanja

sastavnica pojedinih HR sveucilista Sto je jedan lijepi

primjer iskoraka u jednoumnu proslost. Covjek se svakim

danom u ovakvoj drZzavi osjeca teze jer one institucije

koje bi trebale poticati i generirati rast, razvoj,



prihvacanje, postaju zbog svojih pojedinih predstavnika
potpuno promasene u svojim djelovanjima a sto ¢e
kratkoro€no po drustvo djelovati pogubno. Spomenute
sastavnice umjesto da su fokusirane na razvoj i da
podrZzavaju liberalizaciju ,trZiSta"“ te da u sinergiji s ostalim
ucilistima kreiraju bolju Hrvatsku, Hrvatsku znanja,
potpuno promasenim i neutemeljenim prijedlozima Zele
pokopati i ono malo zdrave ,konkurencije” Sto je zazivjela
proteklih godina kako bi se mogle lagodno uljuljkati u
svojoj samodopadnosti i veli€ini. Zar u prilog
navedenomu ne govori i to kako u svjetskim razinama
kotiraju nasa visoka ucilista (po broju objavljenih i
citiranih znanstvenih radova) i koliko cjelokupno drustvo
ima koristi od ste€enih znanja mladih struénjaka ili
znanstvenika koji dolaze na trziste rada. Dali se itko
pozabavio pitanjem koliko Hrvatska drzava i cijela
privreda izgubi dok od stru€ne osobe ili znanstvenika sa
zavrsenom VSS (nebitno na sveudilistu ili visokoj Skoli)
postane stru¢na osoba koja je sposobna obavljati svoj
posao, ¢ast iznimkama? No to niti nije toliko bitno
pretpostavljam. Ukoliko se radi o novcu, korektno bi bilo
izi¢i u javnost na nacin da se kaze koliko bi sveucilista
mogla viSe zaraditi da ne postoje veleugiliSta odnosno
visoke Skole. No nazalost na taj nacin bi se vratili na ca
5% stanovnika s VSS i 2% s VSS. Studiranje bi po
dobrom starom obicaju trajalo 6-7g. i postali bismo u
pravom smislu zemlja konobara i sobarica (uz duzno
Stovanje svim zanimanjima). No sada malo o detaljima.
Buduéi je sasvim normalno da se doktorski studiji
provode na sastavnicama sveucilidta koje autonomno
odreduju uvjete za upis na razinu 8, nikakva vanjska
ugroza nije postojala za osobe s zavr§enim sveudiliSnim
programima. Covjek s razlikovnim predmetima stekne
fakultetsku diplomu i fino ide na doktorat. Koliko drzava u
EU a i Sire ima nazivlje tipa stru¢ni specijalist? Tu smo se
ocito teZedi ka vecem stupnju kvalitete ugledali na nase
istoCne susjede koji gle uda imaju to isto kao i jedna
Hrvatska u koju se trebaju ugledati sve potpisnice
Bolonjske deklaracije i od nas uciti. PoStovani, svijeti EU
poznaju MSc i Bsc a nema nigdje ,Prof.Spec"... ne
postoji univ. Bacc nigdje nego kod nas i u susjedstvu.
Ocito je takva degradacija opet da se napravi razlika
izmedu "superiorne" fakultetske naobrazbe vs.
"inferiorne" naobrazbe ste€ene na visokim Skolama.
Ukoliko se vec htjela posti¢i odredena pojmona distinkcija
manije loSi nazivi od postojecih bi bili :"Bacc (ing),Univ
Bacc (ing), Mag (ing), Univ Mag (ing), Univ spec. (ing) (ili
Spec. (ing).)...No nije tu bile zle namjere prema strucnim
studijima kod dono$enja zakona o nazivima ve¢ ocito
koncentracija nije bila na nivou predlagateljima zakona.
No sada se na staje samo na tom ve¢ idemo reci da
osoba koja studira 5 g na visokoj Skoli (300 ECTS) spada
u EQF okvir s osobom koja studira 3g na fakultetu
(180ECTS)?? Bojim se da i jedni i drugi (visoke Skole i
fakulteti) trenutno realno spadaju negdje izmedu EQF 5 i
EQF6 (Cast iznimkama i pojedinim sastavnicama
sveucilista i odredenim visokim 8kolama koje nam uistinu
sluze na Cast). Na kvaliteti i sinergiji se treba raditi a ne
na razdoru. Izgleda po nekim tumacenjima da su i
predavaci na visokim Skolama manje sposobni od onih
na fakultetima zato Sto obucavaju ono $to trebaju
obucavati a ne ono $to im kolege obu€avaju na
fakultetima.??? Tko je veéi stru€njak, profesor u
ekonomskoj skoli ili ugostiteljskoj?? Prema tumacenjima
bi se dalo zakljuciti da je veci stru€njak onaj u
ekonomskoj. Da vedi je ali dok radi u ekonomskoj skoli

ugostiteljstvo. PoStovani, razlika stec¢enog i drustveno
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potrebnog znanja jedino moze zastititi sveucilista od
~konkurencije" a ne nikakve odluke i presude. Ovoliko
izmjena zakona koliko se prakticira u HR ne poznaje
nijedna uredena i stabilna drzava. No kad se ve¢ mijenja i
ako se mora birati, podrzavam prijedlog ministarstva koji
je drukgiji od alternativnog a $to znaci razina 7 sadrzi
7.1.ai7.1.bte 7.2. Prohodnost prema Razini 8 moguca
sa 7.1 sveuciliSnog studija i 7.2. Sto je realno i razumljivo
i niSta drukcije negoli je i do sada bilo jer su doktorski
studiji odvijali se i do sada po pravilima sveucilista. HKO
7 = EQF 7 HKO 6 = EQF 6 Mada gisto sumnjam, laicki
gledano, da ¢e veci znanstvenik na polju ekonomskih
znanosti biti Covjek s diplomom npr. Agronomskog
fakulteta koji zavrsi doktorat na ekonomiji od onoga s
diplomom visoke ekonomske Skole koji zavrsi doktorat na
ekonomiji...no to ide na autonomnu savjest onima koji se
bave propisivanjem uvjeta. PoStovani, ovo sve skupa nije
zastita prava osoba sa sveuciliSnim diplomama ve¢ jedna
velika ugroza prava osoba s visokoSkolskim stru¢nim
obrazovanjem. Opet naglaSavam da niti jedan komentar i
prijedlog za sada nema od ,ugroZzenog pojedinca“ sa
zavrSenom fakultetskom naobrazbom. Ja sam jedan od
onih koji je prakticirao cjelozivotno obrazovanje i nakon
13 g rada s VSS upisao i zavrsio specijalisticki strucni
diplomski studij, radim u privatnom sektoru, najveéim
dijelom u medunarodnom okruzenju i imam dosta kolega
sa sveucilisnom diplomom kojima sam nadreden ali i sa
stru¢nom odnosno sveucilisnom diplomom kojima sam
podreden. Kvaliteta, znanje i rad danas samo vrijede u
.realnom sektoru“ tako da ovim i ovakvim usmjeravanjem
energije na krive stvari i oportunim rjeSenjima svi skupa
gubimo. Ali vjerujte da bih ozbiljno razmislio o podizanju
tuzbe pred medunarodnim sudom zbog potencijalno
izgubljene dobiti jer me drzava prevarila prilikom upisa
studija na sastavnici SveuciliSta u Splitu kojemu je
osnivac ta ista drzava, jer se $alila s prvotnim zakonskim
rieSenjima a mislim da bi bilo i na tisu¢e onih koji bi mi se
pridruzili. Svi znamo da je najbolji ulog (ili bar trebao biti
), ulog u obrazovanje, sliedom toga i sam sam uloZio
puno toga (Skolarine, upisnine...2 god 5xtjedno po 120km
voznje i sve slobodno vrijeme uloZeno u svladavanje
predvidenog programa na struénom diplomskom studiju)
vjerujuci vazeéim pozitivnim zakonskim propisima RH.
Ukoliko se sagleda da je pred prosjecnim "diplomiranim
struC. spec." bar 35g radnog staza, njih je do sada oko 10
000, u RH razlika izmedu pla¢a osoba s VSS i VSS je
prosje¢no oko 1000kn, isto nas vodi do iznosa od min. 5
000 000 000 HRK (slovima: pet milijardi kuna) koji bi RH
vjerovatno trebala isplatiti oSte¢enim gradanima zbog
pravne nesigurnosti i oduzimanja ste€enih prava.
Republika Hrvatska treba voditi raCuna o svim svojim
gradanima (ne samo onima zaposlenima na
sveucilistima) i o uredenju izmedu ostaloga i obrazovnog
sustava koji treba za dobrobit cijelog drustva biti ureden
na nacin kako se prakticira u zapadnim razvijenim
drzavama EU. Kad se na sjednici RZRH poput trojanskog
konja "podvaljujuje” varijanta 7.1;7.2;7.3 i kaze
podcjenjivacki " Napravili smo jedan ljudski kompromis, te
studente smo zadrzali na 7. razini i umirili ih, a s druge
strane jasno se razlikuju, i to je svima jasno kad
pogledaju tablicu" vidi se da je onemogucavanje upisa na
doktorske studije upravo trojanac koji trajno treba
dodatno obezvrijediti strucne studije nakon
obezvrijedivanja po ste€enim nazivima. Cast rektoru Sv.
u Puli i rektorici Sv. u Zadru koji su se usudili iskazati
svoje stavove. Poveznica:

http://www.unist.hr/Portals/O
/docs/universitas/UNIVERSITAS%2087.pdf?ver=2017-01
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-30-090408-623 Ipak bez obzira na nuznost autonomije
sveucilita koju potpuno podrzavam, svi skupa ukljucujuci
i predlagatelja zakona trebamo biti svjesni toga da je
osnivac javnih sveucilista Republika Hrvatska a ne
obratno.. Sa Stovanjem! JakSa Boj¢i¢ stru€.spec.ing.el.

Samanta Kovacevié Primljeno na znanje

Primljeno na znanje.
Postovani, Smatram kako je degradiranje razine stru¢nih
diplomskih studija u odnosu na sveuciliSne u potpunosti
neopravdano. Imam iskustvo studiranja na sveugiliSnom i
stru¢nom studiju, te sa sigurnoscu i iz iskustva mogu reéi
kako ne vidim razloga da bi se stru¢ni studij stavio na
nizu razinu. Dapace, usredotoCenost na praksu bio je i
temeljni razlog mog preusmijerivanja sa sveuciliSnog na
struéni studij. Smatram kako oba fakulteta ( sveudilidni i
strucni ) temeljito ulazu u obrazovanije i kvalitetu nastave.
Studentsko optereéenje tijekom ispunjavanja fakultetskih
obaveza nije niSta manje na stru¢nom u odnosu na
sveucilisni studij. Zelim reci kako iz osobnog iskustva
znam da 1 ECTS bod na struénom studiju ( po
optereéenju studenta i uloZenom radu) vrijedi isto koliko i
1 ECTS bod na sveuciliSnom studiju. Sveucili$ni studij
vie je orijentiran na znanost, a stru¢ni na praksu i
primjenu znanja, no ta razlika ne znaci da je nesto od
toga vrijedno stavljati na viSu odnosno niZu razinu.
Smatram da znanost i praksa trebaju zajedno doprinositi
zajednici i da je bespotrebno i neopravdano cijeniti jedno
viSe u odnosu na drugo. Uostalom u svim ostalim
Clanicama EU sveucilisni i stru€ni studiji stavljeni su na
istu razinu i vrijede jednako. Europski kvalifikaciji okvir
(EQF) tvrdi da nema osnove za uvodenje razliite razine
kod diplomske kvalifikacije u struénom i sveuciliSnom
obrazovaniju. Lijep pozdrav.

Antonio Vukelié Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

Postovani, Smatram da je degradiranje velikog broja

studenata, a i onih koji su svoju diplomu ve¢ stekli, u

najmanju ruku neljudski. Kao student veleudilidta s

iskustvom mogu potvrditi da su nasi studiji jednako

zahtjevni kao i sveuCilisni, a krajnji rezultat su razliciti

spektri znanja koja su iskoristiva u svim podrucijima, kako

znanosti tako i struke. Alternativni prijedlog sveucilista

moze samo dodatno uzdrmati ekonomsko stanje u drzavi

iz razloga $to smo i mi, studenti veleudilita, buduci

radnici i porezni obveznici. Degradiranjem naSih diploma,

degradirali ste i nade znanje i smanjili nam plateZznu mo¢,

a sve to se kasnije odraZzava na ekonomsku i socijalnu

sliku Hrvatske.
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Stipica Busljeta Primljeno na znanje

Primljeno na znanje.
Postovani, Posebno sam uzivao Citaju¢i misljenje
pravnog fakulteta i podrzavanje tog misljenja
ekonomskog fakulteta. To su dvije vrhunske institucije,
perjanice hrvatskog visokog obrazovanja, koje prednjace
u punjenju evidencija zavoda za zaposljavanje. 1z tog
razloga jako je bitno da im studenti imaju atraktivho
zvanje koje ¢e dobro izgledati u cv-u koji ¢e doZivotno
slati i biti na burzi. Isto tako, siguran sam da nam u tom
podrucju sigurno neée doci do odljeva mozgova, jer ih je
dosad posao u EU pronaslo sigurno otprilike 6 (slovima:
Sest) prema mojoj evidenciji. | molim Vas, kad ve¢
mijenjate zakon o HKO (koji nitko nije ni primjenjivao), da
ubacite jedan redak koji bi omogucio rektoru barem 800
godina mandata, pa makar ga ozivljavali svakih 15
minuta. Nema smisla da mladac od 100 godina ode u
mirovinu. | da...ukinite stru€ne studije potpuno, a
dosadas$nje diplome strucnih studija ritualno spaljujte na
trgovima svih vecih gradova. Hvala na moguénosti za
komentar...

Ivan Laktasié Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, Ovim putem Zelim izraziti svoje neslaganje sa

degradacijom studenata struénih studija, kao student

trece godine raCunarstva na TVZ-u, zanimanja kojeg je

HZZ proglasio deficitarnim. IT industrija je jedna od

rijetkih u Hrvatskoj koja biljezi trend rasta, u toj industriji

danas sa 21 godinom i radim kao programer ravnopravno

sa kolegama sa FER-a. Svatko od nas ima neke

prednosti. Primjerice, smatram da su oni bolji u

rieSavanju logi¢kih problema, dok studenti TVZ-a, po

mom misljenju, imaju prednost u rjeSavanju problema

vezanih uz specificne tehnologije. Ovime Zelim reci da

postoji razlika izmedu stru€nih i znastvenih studija, ali da

ona nije nuZno u znanju. Istina je da usporedba FER-a i

TVZ-a je malo nezahvalna, ali po mome misljenju TVZ je

uz bok, ako ne i ispred ostalih sli¢nih sveudilidnih studija

u Hrvatskoj. PredloZzenom alternativom se svo znanje i

trud mojih kolega i mene baca u vodu, a rast IT industrije

koja vapi za radnom snagom dolazi u upit.

Danijel Pranji¢ Prihvaéen
Primljeno na znanje.

Postovani Ovdje student 2.godine Tehni¢kog veleudilista

u Zagrebu. Govori se svugdje da se na tom TVZ-u

prepisuje, ali to govore samo oni koji nikad nisu sjeli u

predavaonu te ustanove.Samo zato $to na sveucilistima

ima doktora koji prenesu studentima svu teoriju ovog

svijeta znacCi da su veleucilista na kojima su pravi inzinjeri

iz pogona(mogu prenijeti sve iz prakse) loSija i treba ih

degradirati? Ja se ne slazem s tom "Cinjenicom" jer su

osnovno veleu iliSta napravljena od strane vanjskih tvrtki

kojima trebaju mladi,inovativni ljudi i poslije faksa znaju

se viSe snalaziti u prostoru i radnoj okolini. Ovim

zakonom samo ¢&ete unistiti mlade snove i Zelje za

stvaranjem i radom u Hrvatskoj i sve viSe ¢ete ih stjerati

van drzave gdje ¢e biti drzani ko kap vode na dlanu Lijepi

pozdrav,Ogor&eni student Danijel

Valentino KaSner Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

Pozdrav, student sam Tehnickog veleudilista u Zagrebu

(3.godina, elektrotehnika) Citiram prof. dr. sc. Leonarda

Marusica: "Kako bismo bolje razumijeli o Eemu se radi,

trebamo se prisjetiti nekih drugih formalnih razlika izmedu

sveucilinih i struénih studija. Zakon propisuje da nositelji

kolegija na sveuciliSnim studijima moraju biti nastavnici u

znanstveno-nastavnim zvanjima (docent, izvanredni
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profesor i redoviti profesor) koja se stjeCu prvenstveno
znanstvenim radom, dok na stru¢nim studijima to mogu
biti i nastavnici u nastavnim zvanjima (predavag, visi
predavac, profesor visoke skole) koje je moguce steéi i
bez osobitih znanstvenih zasluga." Nadalje:"Pojasnimo
jo$ nesto o razlikama izmedu sveucilisnih i struénih
studija, te o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru opéenito.
Kvalifikaciju €ini nekoliko komponenti; jedna je razina
(prvostupnik, magistar, doktor), druga je obujam (broj
ostvarenih ECTS bodova, ili po starom, broj godina
studija), treca je profil (sadrzaj ostvarenih ishoda uc€enja,
donosno znanja, vjestina i drugih ste€enih kompetencija).
Na prvi pogled mogli bismo pomisliti da su razina i
obujam ista stvar, jer s ve¢im brojem godina studija
dolazimo do viSe razine, ali to nije tako jer dulje studiranje
ne mora voditi na viSu razinu (ako zavrSite dva uzastopna
preddiplomska studija, studirat ¢ete najmanje Sest godina
ali time necete postati magistar). Razinu kvalifikacije
definira razina postignutih ishoda uéenja, koja moZze biti
via ili niza. Npr. ako samo znate nabrojati razli€ite
nogometne formacije (4-4-2, 3-5-2, 4-3-3 itd.) vaSa razina
znanja o nogometu je priliéno niska, ako znate objasniti
razlike izmedu tih formacija, onda je to nesto viSa razina,
a ako ih znate kritiki analizirati i prosuditi koja je najbolja
za pojedinu momeéad, onda je to prili€no visoka razina
znanja." "Sveucilisni i stru¢ni studiji razlikuju se po
ishodima ucenja koji se na njima stjeu, a posebno po
tome da na sveuciliSnim studijima prevladava stjecanje
znanja dok na struénim studijima prevladava stjecanje
vjestina, ali to ne podrazumijave razliku u razinama tih
studija. Struéni i sveuciliSni preddiplomski studiji su na
istoj razini, a isto vrijedi i za stru¢ne i sveucilisSne
diplomske studije. To ne znadi da su ti studiji istovjetni, i
stavljanje jednih i drugih na istu razinu ne znadi njihovo
poistovjecivanje niti izjednaCavanje u ostalim
komponentama, i to bi svaki sveudilini nastavnik morao
znati." "S druge strane, treba reci da u hrvatskom
visokom obrazovanju imamo terminoloSku zbrku koja je
nastala s uvodenjem Bolonje. Europa je uvela
undergraduate (preddiplomske) i graduate (diplomske)
studije, kojima se stje€u kvalifikacije bachelor
(prvostupnik) odnosno master (magistar), pri cemo i
bachelor i master mogu biti academic (sveudiliSni) ili
professional (strucni). Problem je, medutim, u tome §to
se engleski naziv master u hrvatskom jeziku prevodi kao
magistar, ali mi smo prije Bolonje imali kvalifikaciju
magistar znanosti, koja se stjecala zavrSetkom
poslijediplomskog studija i definitivno je na viSoj razini od
ovih bolonjskih magistara. Kako bismo izbjegli zbrku
izmedu tih dviju kvalifikacija, odlucili smo ove novu
bolonjsku kvalifikaciju nazvati magistar struke, ali to nam
je zakompliciralo stvari sa stru¢nim studijima. Ono $to se
na engleskom jeziku naziva academic master kod nas se
naziva sveuciliSni magistar struke, pa bi se ono $to se na
engleskom naziva proffessional master kod nas trebalo
nazivati stru¢ni magistar struke, sto definitivno ne zvudi
dobro. Zbog toga su ti struéni studiji na diplomskoj razini
nazvani specijalistiCkim diplomskim studijima, a
odgovarajuca kvalifikacija je dobila naziv specijalist,
umjesto magistar." "Oni tvrde da te kvalifikacije nisu na
istoj razini, a svjesni su da u cijeloj Europi te kvalifikacije
jesu na istoj razini. Tvrde da izjednaCavanje razina tih
studija ugroZzava autonomiju sveudcilista, a niti jedno
drugo sveuciliste u Europi ni ne pomislja da mu to
ugrozava autonomiju. " "Kao ¢lan Hrvatske stru¢ne
skupine za Bolonjski proces, te kao predstavnik
Hrvatskog rektorskog zbora u Vijeéu EUA (Europska
udruga sveucilista), puno sam puta na europskoj razini



sudjelovao u raspravama o Bolonjskom procesu. U tim se
raspravama Casto razgovaralo i 0 ovoj temi, 0 odnosu
izmedu sveudilista i veleu iliSta, izmedu sveudiliSnih i
strucnih studija, i europski stav je definitivno da razlika
nije u razini nego u nekim drugim elementima. Kao
primjer mogu spomenuti raspravu u kojoj su njemacki
predstavnici u EUA inzistirali da ta udruga uvede
mogucnost primanja njemackih veleucilista
(fachhochschule) u svoje €lanstvo, argumentirajuéi to
¢injenicom da neka od njih imaju zavidnu znanstvenu
produkciju i kvalitetu studija, ¢ak i bolju od nekih
sveucilista. Naravno, prijmanje u ¢lanstvo bilo bi
uvjetovano brojem i kvalitetom objavljenih znanstvenih
radova i udjelom proracuna za znanost (posebno onog
koji dolazi iz projekata) u ukupnom proracunu udilista, pa
je jasno da ne bi sva njemacka veleucilista mogla biti
primljena u EUA, ali ona najbolja bi. Taj je stav prihvacen
od strane EUA, i ja sam o tome izvijestio RZ, ali izgleda
da nitko od rektora nije &itao to moje izvjeSée." "Hrvatska
sveucilista ovim ¢inom rade upravo suprotno, umjesto
pruZanja ruke veleudilistima, ona ih Sutaju nogama,
uvodenjem formalne razlike u razinama stru¢nih i
sveucilidnih kvalifikacija. Trebam li uope napomenuti da
je to u suprotnosti s onime za Sto se zalaZze spomenuta
nacionalna strategija?" Struéni i sveudiliSni studiji se
moraju razlikovati jedino po ishodima uéenja, a ne po
razini kvalifikacije. Ovo vrijedi i za preddiplomski i
diplomski. Sveucilisni studij je znanstveni studij, stru¢ni
studij je studij prakse i ni jedan nije bolji od drugoga,
nego su istovjetni i zato razina kvalifikacije je i mora biti
ista. Uostalom, poslodavac odlu€uje koga i s kojom
diplomom, sveuciliSnom ili veleuciliSnom, ¢e zaposliti, a
svakako nebi radili isti posao netko sa sveucilista i netko
s veleudilista. Iz ovog svega se moze zakljugiti da
pojedinci na vrhovima SveudiliSta rade u svoju korist i oni
za Europski kvalifikacijski okvir smatraju da nije
mjerodavan. Zasto u Lijepoj hasSoj mora biti kontra EU?
Smatram da ako se ovaj zakon izmjeni u korist
Sveucilista, jedino Sto ¢ée se dogoditi je da Ce joS viSe
mladih ljudi oti¢i u inozemstvo i Hrvatska onda moze
postati jadna i siromasSna zemlja s 3 milijuna stanovnika.
Hvala Vam na tome.

Zvonimir Janes Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, ZaSto mijenjat zakon ? Zasto bi mi morali

imati drugacije zakone. Ako se u ostalim ¢lanicama

Europske unije, ravnhopravno priznaje stru¢ni i znanstveni

studiji i ako je studentima ve¢ dodijeljeno 300 ECTS

bodova tada nema potrebe izmiSljati novu podjelu. Nama

studentima stru¢nih studija novi zakon trebao bi omogucéi

da nas studiji bude prepoznat i kvalificiran kao i drugi

strucni studiji u Europskoj uniji , a ne da ga degradira i

¢ini ne prepoznatljivima. Trenutno zavr§avam

preddiplomski struéni studiji na Tehni¢kom veleugilistu u

Zagrebu. Planiram tamo upisati i specijalisticki i smatram

da je alternativni prijedlog diskriminirajuc i Stetan za sve

nas studente struénih studija. On bi samo poticao nas

mlade da otidemo studirati u druge zemlje Europske unije

jer tamo na$e ucenje jednako vrijedno. S postovanjem.

Zvonimir Janes



Dominik Grdanjski Primljeno na znanje

Prihvaca se.
Postovani, Hoce li degradiranje stru¢nih studija rezultirati
poboljSanjem kvalitete sveuciliSnih studija? TeSko.
Nikako mi nije jasno zaSto godinama usvajamo
provjerene europske zakone i norme, a sada se pravimo
da sami znamo Sto radimo ? Umjesto da viSe rijeSimo
problem tog ,neprevedivog“ naziva ,struc¢ni specijalist®
kojega je iznimno teSko prevesti u Europi mi tezimo ka
koraku unatrag i odbijamo uskladiti kvalifikacijske okvire.
Ukoliko alternativni prijedlog stupi na snagu, odmah bi se
trebala oduzeti dozvola za rad svim stru¢nim
specijalistickim studijima u RH. Isto tako tijela ili pojedinci
koji su dozvolili rad istih, treba sankcionirati za godine
obmanjivanja studenata koje su mamili da pla¢aju
Skolarine obecavajuci im afirmaciju u vidu zvanja i
diploma. Pri tome je oSte¢ena i sama RH jer gotovo 15
godina plac¢a Skolarine, prehranu, prijevoz, smjestaj,
stipendije... studenata koji u konacnici nisu konkurentni
na trzistu rada. S poStovanjem, Dominik Grdanjski,
bududi stru€.spec. nitko i nidta ( ukoliko se usvoji
alternativni prijedlog )

Danijel Mihalj Prihvaéen
Prihvaca se.
Postovani, specijalisticki diplomski stru¢ni studij javne
uprave Pravnog fakulteta u Osijeku na sveucilistu J. J.
Strossmayera je struéni studij koji izvode profesori
pravnog fakulteta. ZavrSetkom tog studija se ne postaje
magistar prava, nego stru¢ni specijalist javne uprave, a u
Europi i zapadnom svijetu magistar javne uprave (MPA,
master of public administration). To su dva razli¢ita
zvanja, magistar prava i "magistar javne uprave", te ne
vidim po éemu bi studenti prava bili ostegeni? Clanak 6.
pod "alternativno” je diskriminirajuci prema svim
studentima stru¢nih diplomskih studija, jer 300 ECTS
bodova ostvaruju i struéni i sveucilisni studiji. Komentare
po istoj Spranci koje ostavljaju pojedini fakulteti, koji
preferiraju alternativni pristup su naravno u njihovom
interesu kako bi zadrzali veliki broj studenata, jer zele
uciniti stru€ne studije bezvrjednima, te su isti u sukobu
interesa. Sto se ti¢e studija javne uprave, u Hrvatskoj uz
svu gomilu birokracije, drzavnih i javnih sluzbenika, mi
nemamo sveuciliSni studij javne uprave, pa nam se
dogada da nam na radnim mjestima na kojima bi uvijet
trebao biti "magistar javne uprave" rade, ekonomisti,
pravnici, politolozi, filozofi, socijolozi pa ¢ak i agronomi
koji se nisu za to Skolovali. MoZzda i tu lezi problem loSe
birokracije i javne uprave. Kako je ve¢ netko u
komentarima napisao, u slu¢aju diskriminacije
alternativnim pristupom priklju€ujem se zajednickoj tuzbi.
Stoga da ne bi trebali zakon mjenjati za koju godinu,
neka u startu bude pravilno formiran. Lijep pozdrav!
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Fakultet strojarstva i brodogradnje Sveudilista u
Zagrebu

Fakultet strojarstva i brodogradnje Sveucilis§ta u Zagrebu
podrzava misljenje i stavove Nacionalnog vije¢a za
znanost, visoko obrazovanije i tehnoloski razvoj te
oCitovanje Pravnoga fakulteta Sveudilista u Zagrebu o
Nacrtu prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru. Dekan
prof.dr.sc. Zvonimir Guzovi¢

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razliitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilisni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugiliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
slaze se da postoji razlika izmedu ishoda ucenja strucnih i
sveucilidnih studija. Medutim, isti€emo da se koncept
ishoda u€enja ne sastoji u tome da nastavnici omoguéuju
ishode ucenja, ve¢ ih studenti stje€u. Zadaca je, dakle,
nastavnika, da poti¢u studente na stjecanje znanja i
vjestina. Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je
da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira osobe koje
stjeCu kvalifikaciju zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih
stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe
koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim zemljama
Clanicama Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna
od praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje
na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stje€u zavrSetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije.
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Arhitektonski fakultet Sveucilista u Zagrebu

Arhitektonski fakultet Sveudilista u Zagrebu Arhitektonski
fakultet Sveucilista u Zagrebu podrzava zakljucke
Nacionalnoga vije¢a za znanost, visoko obrazovanje i
tehnoloski razvoj kao i ocitovanje Pravnoga fakulteta
Sveudilita u Zagrebu o Nacrtu prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru. Sa stanoviSta arhitektonske
edukacije podupiremo cjelovitu primjenu odluke Ustavnog
suda kojom se razlikovanje razine kvalifikacije stru¢nih i
sveuciliSnih studija treba ugraditi u Hrvatski kvalifikacijski
okvir i pridruziti Europskom kvalifikacijskom okviru kako
za diplomske tako i za preddiplomske studije. U tom
smislu se zalazemo da stru¢ni nositelj Nacrta Zakona
zadrzi ,alternativni prijedlog” razine 7.1, 7.2 i1 7.3 HKO-a
kao jedini prihvatljiv sve dok postoji binarni sustav
visokog obrazovanja u Republici Hrvatskoj u sadasnjem
obliku. Takoder sukladno ustanovljavanju posebnih
razina HKO-a u skupini kvalifikacija 7, podupiremo
dosljedno i cjelovito izvrSenje Odluke USRH koje nalaze
razdvajanje preddiplomskog sveuciliSnog studija i
preddiplomskog struénog studija na dvije razine u HKO-u
skupini kvalifikacija 6. Na nacin da se za preddiplomski
strucni studij uspostavi razina 6.1 u HKO-u, a da se za
preddiplomski sveuciliSni studij uspostavi razina 6.2 u
HKO-u. Sukladno tome podrzavamo Citanje tablice
Europskog kvalifikacijskog oookvira na nacin kojim se
razina 7.1 u Hrvatskom kvalifikacijskom okviru povezuje s
razinom 6 u Europskom kvalifikacijskom okviru i
pridruzZuje razini 1 u QF-EHEA, razine 7.2i 7.3 u HKO-u
povezuju s razinom 7 u EKO-u, a razine 7.2 i 7.3 u HKO-
u, zajedno s razinom 8.1 u HKO-u, pridruzZuju razini 2 u
QF-EHEA. Dekan Arhitektonskog fakulteta SveuciliSta u
Zagrebu Izv.prof.dr.sc.Krunoslav Smit

Mladenko Jurkovié

Postovani, Trenutno sam 3.godina na Stru¢nom studiju
elektrotehnike na TVZ-u i s ovim prijedlogom zakona
apsolutno se NE SLAZEM.Mislim da se ovim prijedlogom
zakona unistava moja buduénost i buduénost mojih
kolega,kako onih koji trenutno studiraju tako i onih koji su
vec odavno diplomirali.Apsurdno je da se sada Zeli
umanijiti vrijednost diploma sa struc¢nih studija iako su svi
studenti prilikom upisa na pojedine stru¢ne studije
potpisali Ugovor o studiranju u kojem im se obecalo da
¢e zavrSetkom odredenog studija steci odredeni strucni
naziv,u mom slu€aju bacc.ing.el.,odnosno
stru€.spec.ing.el.Prema ovome prijedlogu dolazim do
zaklju€ka,da su sav moj ulozeni trud,znanja te financijska
sredstva bili uzaludni i beskorisni. Lp.

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razliitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilisni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugiliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
misljenja je da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira
osobe koje stjecu kvalifikaciju zavrSetkom specijalistickih
diplomskih stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu
na osobe koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim
zemljama &lanicama Europske unije. Takva bi praksa bila
suprotna od praksi drugih zemalja koje imaju binarne
sustave i koje na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih
okvira svrstavaju kvalifikacije razli¢itih vrsta, odnosno
kvalifikacije koje se stjeCu zavrSetkom sveudiliSnih i
stru¢nih studija. Na kraju, Ministarstvo znanosti i
obrazovanja mi$ljenja je da alternativni prijedlog ¢lanka 6.
nije u skladu sa Zakonom o znanstvenoj djelatnosti i
visokom obrazovanju, koji za specijalisticke diplomske
stru¢ne studije propisuje istovjetno vrijeme trajanja i
jednak broj ECTS bodova kao za diplomske sveuciliSne
studije. 1z istih razloga Ministarstvo znanosti i obrazovanja
nije predvidjelo interveniranje u razinu 6 tako da na razinu
6.1 smjesti preddiplomske stru¢ne studije, a na razinu 6.2
preddiplomske sveuciliSne studije. Buduéi da se
alternativni prijedlog ne prihvaéa, u odgovoru se ne
razmatra dio komentara kojim se predlazu daljnje izmjene i
dopune zakonskog prijedloga iz perspektive alternativhog
prijedloga.

Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.
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Sveuciliste u Zagrebu Stomatoloski fakultet

Stomatoloski fakultet Sveudilidta u Zagrebu podrzava
zakljuCke Nacionalnoga vije¢a za znanost, visoko

obrazovanje i tehnolo3ki razvoj od 22.3. 2017. godine.

Takoder podrzava i o€itovanje Pravnoga fakulteta
Sveudilita u Zagrebu o Nacrtu prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru. prof.dr.sc. Hrvoje Brki¢, dekan

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razliitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilisni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugiliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
slaze se da postoji razlika izmedu ishoda ucenja strucnih i
sveucilidnih studija. Medutim, isti€emo da se koncept
ishoda u€enja ne sastoji u tome da nastavnici omoguéuju
ishode ucenja, ve¢ ih studenti stje€u. Zadaca je, dakle,
nastavnika, da poti¢u studente na stjecanje znanja i
vjestina. Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je
da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira osobe koje
stjeCu kvalifikaciju zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih
stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe
koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim zemljama
Clanicama Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna
od praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje
na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stje€u zavrSetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije.
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Marina Relota

Postovani, Prihvatljivim smatram izvorni prijedlog ¢lanka
6. izmjena zakona o HKO, a dok neprihvatljivim smatram
alternativni prijedlog tog ¢lanka zastupan od stane
Rektorskog zbora te o€itovanje Pravnoga fakulteta
Sveucilista u Zagrebu kojim se studente stru¢nih studija
dovodi u podredeni polozZaj. Istina je da nas se degradira
iako studiramo na Sveucilistu, samo zato $to smo
odabrali biti stru¢njaci, a ne znanstvenici. Suo¢imo se s
¢injenicom da ovoj zemlji ne manjka "praznih"
znanstvenika i sveuciliSnih titula, a ipak ne ide nigdje.
Titula struénog studija je svugdje u Europi cijenjena
jednako kao i titula sveuciliSnog. Bachelor je bachelor i
najCes¢a je titula koju ljudi u svijetu uopée imaju, jer je
master of science nesto Sto je za znanstvenike, a to je
ambicija samo malog postotka EU studenata. Vecini je
ambicija raditi u realnom sektoru. Ukoliko nam
degradirate diplome, to viSe nece biti slu¢aj. Bit ¢emo
nize rangirani i doma i u EU!! Ako smo bili dovoljno dobri
da se upiSemo na Sveuciliste, onda nas se tako treba i
tretirati. Nismo na veleuciliStu, niti na privatnoj poslovnoj
Skoli. Dakle, Ml smo upravo ti kojima ¢e ovo najvise
nastetiti jer smo studenti Sveudilista (ljudi na privatnim
poslovnim Skolama ionako imaju ve¢ posao koji ih Eeka,
a nece se bas ubiti od u€enja). Apsurdno je uopce
dovoditi u pitanje vrijednost 300 ECTS bodova na
stru¢nome studiju. Ovim putem bi onda molila ako mi se
moze odgovoriti na ova pitanja ako se vec prihvati
navedeni prijedlog: 1. Kako se misli rijeSiti mobilnost,
uskladivanje, priznavanje i izjedna€avanje diploma sa
klasifikacijom srodnih diploma u zemljama EU i dalje? 2.
Ako se ve¢ degradira strucni studij, Sto je sa Skolarinama
koje smo sve ove godine plac¢ali? Ako ve¢ degradirate
studij onda bi bilo logi¢no da je i cijena Skolarine niza u
odnosu na sveuciliSni. Ako se usvoiji prijedlog tko ¢e onda
te novce vratit svim studentima? 3. Mi smo studenti
Sveudilista iz kojega razloga nas degradirate na nizu
poziciju od veleucilista i privatnih Skola?

Marin Stojanovi¢

PoStovani, Student sam 3.godine preddiplomskog
struénog studija na TVZ-u. Ne slaZzem se s alternativnim
prijedlogom koji diskriminira velik broj studenata stru¢nih
studija u Hrvatskoj. | hrvatski i europski kvalifikacijski
okvir definira 8 razina kompleksnosti ishoda ucenja koje
razlikuju znanja i vjestine. Ne treba €initi razliku izmedu
razine kompleksnosti ishoda u€enja, neovisno radi li se o
znanjima ili vieStinama. Zasto sada kvalifikacije
diplomske razine stru¢nih i sveudiliSnih studija koji traju
jednak broj godina, imaju isti broj ECTS bodova te za
koje je potreban jednak trud i zalaganje da bi se zavrSili
razlikovati?

Prihvacen
Prihvaca se.

Prihvacen

Prihvaca se.
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Marina Mihalj Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, kao student SpecijalistiCkog diplomskog

stru¢nog studija javne uprave u Osijeku, pri Pravhom

fakultetu, zelim se ovim putem ukljugiti u ovo

savjetovanje, jer me iskreno zabrinjava ovaj alternativni

prijedlog koji nadasve degradira sve studente stru¢nih

studija i djeluje pogubno za daljnji razvoj kako Skolstva,

tako i trziSta rada koji se svakim danom sve viSe mijenja.

Radim u drzavnoj upravi i prije svega Zelim s ovim

daljnjim obrazovanjem razvijati znanje i sposobnosti koje

su potrebne za kvalitetnije funkcioniranje javne uprave u

RH. Po zavrSetku specijalistickog diplomskog stru¢nog

studija stje€em 300 ects bodova i time postojem stru¢ni

specijalist JAVNE UPRAVE, a ne magistar prava, sto

jasno razlikuje svatko tko ima imalo akademskog

obrazovanja. Lijepi pozdrav!

Damir Matanovié Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
Postovani, Fakultet za odgojne i obrazovne znanosti prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
Sveudilista Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
podrzava misljenje Nacionalnog vije¢a za znanost, visoko je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
obrazovanje i tehnolo$ki razvoj te o€itovanje je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
Ekonomskog fakulteta i Pravnog fakulteta Sveudilista u  od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Zagrebu o Nacrtu prijedloga Zakona o izmjenama i Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
dopunama Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru.  jasno razlikovati sveuciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
Slijedeci europsku praksu i hrvatsku tradiciju neophodno zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
je naciniti i odrzati jasnu distinkciju izmedu dviju razina razliCitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.

studija: sveuciliSne i stru¢ne. Neprihvatljivo bi bilo Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
dezavuirati ishode ucenja nasilnim izjednagavanjem ili pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
forsiranjem bilo kojeg oblika umjetnog brisanja razlika Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
izmedu sveucilisnih i struénih studija. S poStovanjem, godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
dekan Fakulteta za odgojne i obrazovne znanosti, Damir pristup doktorskom studiju zavr§en sveucili$ni diplomski
Matanovic¢ studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugilisni

studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
slaze se da postoji razlika izmedu ishoda ucenja stru¢nih i
sveucilidnih studija. Medutim, isti€emo da se koncept
ishoda u€enja ne sastoji u tome da nastavnici omoguéuju
ishode ucenja, ve¢ ih studenti stje€u. Zadaca je, dakle,
nastavnika, da poti¢u studente na stjecanje znanja i
vjestina. Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je
da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira osobe koje
stjeCu kvalifikaciju zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih
stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe
koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim zemljama
Clanicama Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna
od praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje
na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stje€u zavrSetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije.
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Stipo Cavara

Postovani, Student sam preddiplomskog stru¢nog studija
na Tehnickom veleuciliStu u Zagrebu, smjer graditeljstvo.
MiSljenja sam da bi specijalisticki diplomski studiji i
sveucilidni diplomski studiji trebali ostati na istoj razini.
UloZeni trud studenata i 5 godina studija za stjecanje 300
ECTS bodova jednak je i na sveucili§tu i na veleucilistu
jer je upravo iz tog razloga i uvedeno bodovanje da bi se
znalo i bilo moguce odrediti koliko je radno opterecenje
studenta, koji sa alternativnim prijedlogom ¢lanka Nacrta
Prijedloga izmjene Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom
okviru nebi bili jednako vrijedni za struéne studije i za
sveucilidne studije. Prema glavnom rjeSenju, sveudilisni
diplomski i specijalisti¢ki diplomski struéni studiji pripadali
bi istoj razini (razina 7.1), a potpuno je apsurdan
alternativni prijedlog koji zastupa Rektorski zbor te
spustiti nas (specijalisticke diplomske stru¢ne studije) na
razinu 7.1 a sveudciliSne diplomske studije postaviti na
razinu 7.2, iako smo ulozili jednaki trud i rad za 300
ECTS bodova. Znanje nam nitko ne moZe oduzeti, ali
alternativnim prijedlogom mogu kvalifikaciju, zato recite
NE alternativnom prijedlogu i podrzite da specijalisticki
diplomski strucni studiji i sveuciliSni diplomski studiji
ostanu na istoj razini. S postovanjem, Stipo Cavara
Tehnicko veleuciliste u Zagrebu

Nikola Boromisa

Postovani, Hvala Vam od srca $to ¢ete ubrzati odlazak
mladih i obrazovanih u zemlje koje cijene rad, znanje i
struku. Hvala Vam Sto se igrate sa zZivotima mladih i zato
jer mi uvijek moramo biti pametniji od najpametnijeg.
Svakih nekoliko godina netko se ide igrati malo, pa malo
krojiti, prekrajati, tako da sustav nije nikad stabilan,
siguran. Netko mozZe zavrsiti i nekoliko specijalisti¢kih
stru¢nih studija, znadi zavrijediti 600 ECTS i viSe bodova,
ali ocito je manje vrijedan od drugih. A u drZavi je sve
manje stru¢njaka, tako da mi uopce nije jasna nova
pravila izmjene igre. Ako ti ECTS bodovi ne vrijede nista,
oda to treba ukinuti i re¢i da je to bezveze. Ali to nije
uopce bitno, jer ¢e zakonodavac donjeti nova pravila igra,
bez obzira koliko se svi mi trudili, jer naZalost nitko nas
nista ne pita, nitko se ne spusti medu narod, medu nas
"obi¢ne smrtnike". Opet ¢e se u toplom uredu, potezom
pera, viSe desetaka tisu¢a visoko obrazovanih osoba
degradirati i lijepo im reci da ih drzava ne treba i neka idu
negdje drugdje. A tamo drugdje ¢e ih objerucke prihvatiti i
Cuditi se nasoj drzavi $to ih tako jednostavno odbacuje. S
postovanjem, Nikola Boromisa stru¢.spec.ing.aedif.
Ovlasteni inZenjer gradevinarstva

Prihvacen
Prihvaca se.

Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.
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Kristina Dela$

Postovani, kao studenica preddiplomskog stru¢nog
studija na Zdravstvenom veleucilidtu smatram da je
alternativni nacrt prijedloga Zakona o izmjenama i
dopunama o HKO-u omalovazavajué. Sustav
obrazovanja Republike Hrvatske temelji se na
odredbama Bolonjskog procesa koji je donesen u rujnu
1999. godine, a Republika Hrvatska je isti potpisala
2001.godine. Temeljna zna€ajka tog sustava je uvodenje
pojma ,ECTS bod* kao jedini¢ne vrijednosti onoga $to se
njime mjeri. Dakle, ako netko pokuSa dokazati da
dosegnuti broj ECTS bodova na dva razli€ita studija treba
postaviti na dvije razi€ite vrijednosne razine on time
negira nacela i sve ono $to je samim Bolonjskim
procesom potpisano. Ukoliko se prihvati alternativni
prijedlog, bili bismo jedina drzava Europske unije koja je
omalovazila jednu grupu studenata te bismo predstavljali
presedan u Europskoj uniji. Europska komisija je donijela
smjernice, odnosno Europski kvalifikacijski okvir prema
kojem su svi diplomski studiji ravnopravni i na istoj razini.
Buduci da je praksa takva u ostatku Europske unije,
smatram da bismo trebali imati zakon uskladen s EKO-
om te se ne isticati od ostalih zemalja ¢lanica. S
postovanjem, Kristina Dela$

Opus Dignum j.d.o.o.

Postovani! Kao mladi uspjesni poduzetnik te vlasnik firme
Opus Dignum j.d.o.o0 protivim se alternativnom prijedlogu
¢lanka 6. u kojem se u neujednacen polozaj stavljaju
studenti stru€nih studija kao i takoder osobe koje su vec
zavrSile iste studije. Smatram da je sasvim pogresno
tumacenije razlike izmedu sveucilisnih i stru¢nih studija,
jer se oni razlikuju po ishodima ucenja koji se na njima
stje€u, s jedne strane Sto na sveudiliSnim studijima
prevladava stjecanje znanja dok na stru¢nim studijima
prevladava stjecanje vjestina, ali to ne podrazumijeva
razliku u razinama tih studija. Nadalje uvodenjem
alternative bi dovelo do odustajanja mladih ljudi u
pohadaniju stru¢nih studija, Sto bi stvaralo velike
probleme u pronalasku adekvatnih ljudi sa znanjem i
vjeStinama posebno u grani graditeljstva kojom se bavim.
Jos viSe strahujem $to bi to znadilo za ljude koji su ve¢
svoju diplomu i zvanje stekli i kako bi se njihov status u
npr. Hrvatskoj komori inZenjera gradevinara mijenjao.
Mislim da ljudi nisu svjesni koliko u stvari su nama kao
poduzetnicima dobrodosli takvi studiji, jer za razliku od
sveuciliSnih studija, studenti stru¢nih studija prolaze vise
samu stru¢nu praksu te povucen vlastitim iskustvom
puno se bolje u poletku snalaze u radnom okruzenju
(npr. rad na terenu-gradili§tu) Ovim izre¢enim ne
omalovazavam kolege inZenjere sveucilista, dapace oni
svojim znanjem doprinose razvoju same grane tehnike, te
primjenom svojih znanja kao i znanstvenim radom jako
doprinose napretku graditeljstva te sam se i sam uvjerio u
koli¢inu teorijskog znanja koje posjeduju. Napominjem jo$
jednom da uvodenjem alternative bi se napravila
nepremostiva prepreka izmedu sveudilidnog i stru¢nog
studija, ¢ime bi se u startu diskriminirali mladi visoko
obrazovani ljudi, te bi im se smanijila mogucnost
zapoSljavanja i daljnjeg napretka u karijeri. Stoga pustimo
mlade obrazovane ljude da se same izbore za status u
drustvu, da prilikom razgovora za posao on/ona dokaze
svoju kompetentnost, a ne da u startu dolazi u bolji
poloZzaj iako je lako mogucée da nema istu ili mozda
slabiju razinu znanja od osobe sa stru¢nog studija. S
postovanjem Filip Gvozden, bacc.ing.aedif. Direktor Opus
Dignum j.d.o.o Strojarska cesta 4, Zagreb

Prihvacen
Prihvaca se.

Prihvacen
Prihvaca se.
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Romana Pomper Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, kao studentica stru¢nog studija, ovim putem

Zeljela bih izraziti svoje nezadovoljstvo alternativnim

prijedlogom. Podupirem glavni prijedlog MZO-a koji je

jedini prihvatljiv i kojim se ne diskriminira velik broj

studenata strucnih studija. Srdacan pozdrav, Romana

Pomper Medimursko veleugiliS§te u Cakovcu

Mihael Bobi¢anec Prihvacen
Prihvaca se.

Postovani, kao student Medumurskog Veleucilista u

Cakovcu smatram da je alternativi zakon neprihvatljiv i

vrlo opasan. Prihva¢anjem alternativhog zakona bi se

diskriminirali mnogi studenti Republike Hrvatske, stoga

smatram da je izvorni nacrt prijedloga zakona o

izmjenama i dopunama Zakona o HKO- u prihvatljiv te ga

kao takvog podrzavam. Mihael BobiCanec

Marina Bili¢ Prihvaéen
Prihvaca se.
Postovani, studentica sam struénog studija na
Zdravstvenom veleugilistu i smatram da je izvorni Nacrt
prijedloga o izmjenama i dopunama Zakona u HKO
to€an, prihvatljiv i podrzavam ga. Alternativni prijedlog
smatram degradiraju¢im, diskriminiraju¢im koji vrijeda sve
bivSe, sadasnje i buduce studente svih stru¢nij studija u
RH. Smatram da nije u redu da to Cinite studentima koji
su buducnost Republike Hrvatske. Lijep pozdrav, Marina
Bilic.
Petar Veji¢ Prihvaéen
Prihvaca se.
Pozdrav, ja trenutno studiram specijalistiCkom
diplomskom studiju automatike na Tehnickom veleucilistu
u Zagrebu. Prihva¢anjem alternativnog prijedloga bi sav
moj trud na ovom studiju pao u vodu i ne bi uopée imalo
smisla §to smo ga ja i moji kolege upisali i tko bi nama
onda vratio sav utroSeni novac i vrijeme koje je potroSeno
na to? Takoder, 5to se dogada sa svima onima koji su
ve¢ prije zavrsili specijalisticki diplomski studij? Je li oni
gube svoja prava koja su do sada imali? Je li oni koji su
postali ovlasteni inzenjeri gube taj status? Hoce li to
znaditi i gubitak posla za te ljude? Tko ée poslodavcima
vratiti novac koji su oni po dosadasnjem zakonu morali
isplacivati svojim zaposlenicima jer su spadali u VSS, a
sada su VSS? Prihvaéanjem alternativnog prijedloga
diskriminirale bi se tisu¢e sadasnjih i bivsih studenata
specijalistickih diplomskih studija i to ne samo u RH nego
bi bili degradirani na razini EU. Odnosno, svrStavanjem
specijalisti¢kih diplomskih studija u razinu 6 EQF-a svi oni
koji imaju ili ¢e imati diplomu sa takvih studija bi
automatski imali nize kvalifikacije od svih diplomskih
studija u Europi. To jednostavno nema smisla jer
specijalisticki diplomski studiji kao i sveuciliSni zahtjevaju
prikupljanje minimalno 300 ECTS bodova. Je li to znadi
da vrileme mojih kolega i mene vrijedi manje nego
vrijeme nekog tko studira ili je zavrSio sveudilidni
diplomski studij? Slazem se da ti studiji nisu isti, ali to Sto
se na sveuciliSnom studiju se stjeCe znanstveno
obrazovanje, a na specijalistiCkom struéno ne znadi da je
jedno bolje od drugog. | jedno i drugo nam je potrebno da
bi mogli napredovati i degradiranjem bilo kojeg samo
osudujemo sami sebe na propast.



Josipa Kubica Oraci¢ Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, Studentica sam stru¢nog prediplomskog

studija i smatram da je izvorni nacrt prijedloga zakona o

izmjenama i dopunama Zakona o HKO- u prihvatljiv te ga

kao takvog podrzavam. Alternativni prijedlog smatram

diskriminiraju¢im prema svim studentima stru¢nih studija

kojima se na taj nain degradira rad, trud, uéenje i

zalaganje tokom studiranja. S alternativnim prijedlogom

se vrijedaju i stavljaju u nepovoljan poloZzaj svi bivsi,

sada$nji i bududi studenti na stru¢nim studijima. Takoder

u svemu tome me zabrinjavaju Celnici visokih uciliSta koji

sasvim jasno podrZavaju upravo sporni alternativni

prijedlog u ovoj javnoj raspravi unificiranim odgovorima

prateci neciju Sprancu i pridaju¢i ovom cijelom pitanju

minimalni interes ili jo§ gore konformirajuci se s htjenjima

ljudi koji ih upravljaju ili zastrasuju. Lijep pozdrav, Josipa

Kubica Oraci¢

Matea Umbehend Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

Postovani, obzirom da se alternativnom prijedlogu

pridruzuju €elnici visokih ucilista koji imaju i stru¢ne

studije, smatram to jo§ ve¢om sramotom i svojevrsnim

dokazom da ih nije briga za boljitak ni vlastitih studenata

koje ¢e staviti u nepovoljan polozaj ovom odlukom, a ne

da misle o dobrobiti, buducnosti i boljitku svih studenata

Republike Hrvatske. Argumenti su nikakvi ili

konformisti¢ki u najboljem slu€aju te da nisu svjesni

(ukoliko jesu svjesni, onda ih jednostavno nije nimalo

briga) kakve posljedice ovakva odluka moZe imati za

apsolutno sve studente, bilo sadasnje, buduce ili one koji

su neki studij ve¢ zavrsili.

Tena Gruji¢ Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, studentica sam Zdravstvenog veleucilista.

Izri¢ito se protivim alternativnom nacrtu prijedloga zakona

o hrvatskom kvalifikacijskom okviru jer smatram da je u

potpunosti diskriminiraju¢ i nepoSten s obzirom na

¢injenicu o jednakosti stru¢nih i sveugiliSnih programa po

ECTS bodovima. Nase znanje i kvalifacije koje stje¢emo

po zavrsetku struc¢nog studija nisu niSta manje vrednije

od onih koji zavrSe sveuciliSni studij. DonoSenjem

alternativnog prijedloga smatram da potiCete iseljavanje i

zavrSavanje studija u inozemstvu, a time si smanjujete

kasnije i radnu snagu Sto nikako ne dovodi do boljitka

RH. Lijep pozdrav



Antonia Despetovié¢ Prihvaéen

Prihvaca se.
PoStovani, Kao studentica prediplomskog stru¢nog
studija, smatram da je izvorni nacrt prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama Zakona HKO-u prihvatljiv i
podrzavam ga, dok alternativni prijedlog ¢lanka 6
smatram ponizavajuéim i diskriminirajuéim.
Podcjenjivanjem diplome ste€ene na stru¢nim studijima
poruCujete da se steCena znanja te prvenstveno vrlo
vazne vjestine ne priznaju u poslovnom svijetu te na taj
nacin ugrozavate tisu¢e studenata te mnogobrojne osobe
koje su vec diplomirale na stru¢nim studijima.
Svrstavanje stru¢nih studija na nizu razinu nema nikakve
osnove te je sasvim nepotrebno. Napomenula bih da se
strucni studiji ipak razlikuju od sveucilisnih ali ne na lo$
nacin ve¢ na dobar. Profesori, doktori i asistenti koji
predaju na stru¢nim studijima takoder predaju (u vecini) i
na sveuciliSnim studijima te je neminovno da je ista
razina znanja koja se prenosi na sveuciliSne studente i
studente koji pohadaju stru€ne studije. Dokaz da strucni
studiji imaju jednaku vrijednost kao i sveucgilisni je taj Sto
je teorija koja se u€i na stru¢nim studijima vrlo dobro
provedena u praksu te smatram da je ta komponenta vrlo
pohvalna, prakti¢na te da opsezZna praksa bolje piprema
studente za buduce poslove. Nema potrebe da se iz tog
razloga podcjenjuju struéni studiji. Jo§ jedna stavka koja
govori da su stru¢ni studiji itekako jednaki sa sveucilisnim
je ta da student stru¢nog studija ostvaruje isti broj ECTS
bodova kao i student na sveuciliSnom studiju. Moram
napomenuti da je joS uvijek na snazi odljev mozgova te bi
dovodenjem alternativnog prijedloga na snagu rezultiralo
revoltom studenata (prebacivanje studenata na studije u
inozemstvu te nastavak Skolovanja na ve¢ ste€enu
diplomu u inozemstvu). Srda¢an pozdrav, Antonia
Despetovic

Ilvana Skender Prihvaéen

Prihvaca se.
Postovani, studentica sam trec¢e godine preddiplomskog
stru€nog studija Automatizacije i procesnog raCunarstva
na Tehni¢kom Veleudilistu u Zagrebu te sam jedna od
mnogobrojnih kolega kojima ovakvim raspravama
olakSavate odluku o nastavku obrazovanja izvan granica
Republike Hrvatske. Negdje gdje su sveudiliSni i strucni
studiji na jednakim razinama i gdje je sasvim dovoljna
razlika u njihovim ishodima ucenja. Negdje gdje nema
razlike niti u nazivlju steCenom po zavSetku diplomskih
studija bili oni stru¢ni ili sveudiliSni, ponovno je razlika
isklju€ivo u ishodima ucenja. Dakle podrzavam izvorni
nacrt prijedloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona
0 HKO-u i smatram da alternativni prijedlog izmjena
Zakona o HKO-u djeluje degradiraju¢e na sve sadasnje i
bivSe studente veleudilista te demotivirajuée na
potencijalne buduce studente, jer prije svega ova
rasprava navela me na razmisljanje kome smetaju mladi,
ambiciozni i obrazovani ljudi u ovoj "zemlji znanja" kojom
se svi di¢e pred upaljenim kamerama?! Dok je, s druge
strane, rijetko koji student sveucilita informiran o ovoj
raspravi, a jo§ manje ostali gradani ove slobodne
demokratske zemlje... Diljiem Europe sveudilista i
veleudilista suraduju na unaprijedenju obrazovanja te
gospodarskom razvoju svojih drzava, samo se ovdje, u
ovoj maloj, predivnoj zemlji, punoj potencijala netko bori
za vlastite interese, koristeéi povijesno pouzdanu metodu
"zavadi pa vladaj"... Lijep pozdrav.



Matea Krpan Prihvaéen

Prihvaca se.
Postovani, Studentica sam preddiplomskog struénog
studija te smatram da je izvorni nacrt prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o HKO-u prihvatljiv te ga
u potpunosti podrzavam. Alternativni prijedlog ¢lanka 6.
diskriminira i ponizuje sve studente stru¢nih studija ali i
one koji su ve¢ diplomirali na stru¢nim studijima. Imam
iskustvo studiranja na sveudiliSnom i stru¢nom studiju, te
sa sigurno$éu i iz iskustva mogu reci kako ne vidim
razloga da bi se stru¢ni studij stavio na nizu razinu.
Strucni studiji viSe su usredotoceni na praksu i primjenu
znanja te je to jedina razlika sa sveucilinim studijem, a
ta razlika ne znaci da se strucni studij treba stavljati na
nizu razinu, odnosno sveudcilidni na viSu. Svaki ECTS bod
vrijedi jednako na stru¢nom i sveuciliSnom studiju.
Cinjenica je da nigdje u EU ne postoji nesto kao
alternativni prijedlog te Europski kvalifikaciji okvir (EQF)
tvrdi da nema osnove za uvodenje razli€ite razine kod
diplomske kvalifikacije u stru¢nom i sveuciliSnom
obrazovanju. Lijep pozdrav, Matea Krpan

Matea Bugi¢ Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, Studentica sam prve godine specijalistickog

diplomskog studija graditeljstva na TVZ-u. PoSto smo svi

ve¢ dobro upuéeni u nastalu situaciju, samo Zelim

napomenuti kako bi moguce izglasavanje alternative

ovog Zakon vjerojatno znacilo odlazak velikog broja

studenta na neka druga europska ucilita koja ¢e nam

omoguciti da dobijemo zasluzene diplome, kad nam je

ve¢ RH nece dati. S poStovanjem, Matea Buci¢



Kristijan Pavlovié¢

Postovani, Student sam Tehni¢kog Veleugilista u
Zagrebu, smjer elektrotehnika. U potpunosti se slazem s
¢lankom 6 prijedloga zakona i protiv sam alternativhog
prijedloga. Zasto? Ako malo pomnije proc¢itamo nacela i
cilieve HKO-a dolazimo do znanja da upravo ¢lanak 6 je
taj koji podupire sama nacela i ciljeve HKO-a i ukida
diskriminaciju struénih studija na poslovnom trzistu, kako
hrvatskom, tako i europskom. Dok alternativni prijedlog
potie istu. Takoder mislim kako treba naglasiti da ishodi
ucenja, koji su razine 7, NIKAKO ne smiju biti
degradirani, jer to je sama kvalifikacija odredena jasno
definiranim ishodom uéenja, §to je takoder navedeno u
nacelima i cilievima HKO-a. Za sve one koji su zaborauvili
koji su osnovni ciljevi i nacela HKO-a copy-paste sam ih
u nastavku te smatram da prije bilo kakvog prijedloga ili
podrzavanja prijedloga, poStovani i jako cijenjeni dekani
sveucilista su trebali malo bolje to prouditi te razmisliti o
posliedicama koje bi mogle utjecati na dalji razvoj
gospodarstva, a samim tim i buducéeg drustva. Nacela i
cilievi HKO-a su: — osiguravanje uvjeta za kvalitetno
obrazovanje i u€enje u skladu s potrebama osobnog,
drustvenog i gospodarskog razvoja, socijalne ukljucivosti
te ukidanja svih oblika diskriminacije; — razvijanje osobne
i druStvene odgovornosti te primjena demokratskih
nacela u postivanju temeljnih sloboda i prava te ljudskog
dostojanstva; — jacanje uloge klju¢nih kompetencija za
cjelozivotno uc€enje; — razvijanje kvalifikacija na
osnovama jasno definiranih ishoda ucenja; —
razumijevanje razli€itih kvalifikacija i ishoda ucenja te
njihovih meduodnosa; — osiguravanje uvjeta za jednaku
dostupnost obrazovanju tijekom cijelog Zivota, za
viSesmjernu horizontalnu i vertikalnu prohodnost,
stjecanje i priznavanje kvalifikacija; — osiguravanje
gospodarskog rasta temeljenog na znanstveno--
tehnoloSkom razvoju; — jaCanje konkurentnosti
hrvatskoga gospodarstva koja se temelji na ljudskim
potencijalima; — postizanje zaposljivosti, pojedinacne i
gospodarske konkurentnosti te uskladenoga drustvenog
razvoja temeljenog na obrazovanju; — uspostavljanje
koordiniranog sustava osiguravanja kvalitete postojecih i
novih kvalifikacija; — izgradnja sustava priznavanja i
vrednovanja neformalnoga i informalnog ucenja; —
uspostavljanje i odrziv razvoj partnerstva izmedu nositelja
i dionika kvalifikacijskog sustava; — jednostavnost
prepoznavanja i priznavanja inozemnih kvalifikacija u
Republici Hrvatskoj i hrvatskih kvalifikacija u inozemstvu;
— sudjelovanje u procesu europskih integracija uz
uvazavanje odrednica koje daju EQF i QF-EHEA,
smjernica Europske unije i medunarodnih propisa; —
oCuvanje pozitivnih naslijeda hrvatske obrazovne
tradicije; — unapredenje i promoviranje obrazovanja u
Republici Hrvatskoj. Srdacan pozdrav, Kristijan Pavlovi¢

Prihvacen
Prihvaca se.
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Ivan Mari€evié¢ Primljeno na znanje

Primljeno na znanje.
Zalosno je 3to u Lijepoj Nadoj nema dosljednosti. Zalosno
je 8to sve to platéamo mi porezni obveznici. Ne gajim
iluzije da se ista od ovog dogada radi opceg boljitka.
Slazem se da nismo svi isti, ali se ne slazem da su neki
bolji od drugih. Smatram da je 300ECTS bodova vrlo
jednoznacan podatak. Odluku da li ¢e i koju ¢e Skolu
upisati svako za sebe donosi na osnovu raspolozivih mu
podataka, zakona, stanja na trziStu, osobnih ambicija i
sposobnosti. Nadam se jedno da ¢e bez obzira na daljnji
razvoj dogadaja, pravila za one koji su ve¢ upisali
odredenu Skolu, u vjeri da ¢e zavrSetkom te Skole stedi
odredene kompetencije, ostati ista kakva su i bila na dan
upisa. Ako kao drzava ne uspijemo zadrzati to zrno
dosljednosti onda nam ne piSe dobro i biti ¢e krajnje
neozbiljno o€ekivati da ¢e nas ikad iko doziviti kao
ozbiljnog partnera odnosno drZzavu. Dakle, smatram da bi
specijalisti¢ki diplomski struéni studiji te sveucilisni
diplomski studiji trebali biti na jednakoj razini HKO-a.
ECTS je po definiciji mjerilo utroSenih sati tijekom studija,
te bi shodno tome trebali biti vrednovane i zavrSene
razine obrazovanja. lvan Maricevic i.g.

Kristina Tutié¢ Prihvaéen
Prihvaca se.
Postovani, studentica sam specijalistickog stru¢nog
studija graditeljstva na TVZ-u te ne prihvaéam mogucnost
prihva¢anja alternativnog prijedloga. Naime,
prihva¢anjem takvog prijedloga oduzela bi se steCena
prava bivS§im studentima (sada ve¢ ovlastenim
inZenjerima struke) i onima koji su u postupku
zavrSavanja, a da ne spominjem da bi time uskratili
mogucnost napredovanja u struci mladim i sposobnim
ljudima Sto bi uzrokovalo odlazak u druge zemlje EU, jer
zaSto studirati u svojoj domovini, zemlji hrvatskoj koja nas
Zeli degradirati, kada nas EU iS¢ekuje Sirom rasirenih
ruku i samo ¢eka kada ¢emo doci kako bi mogla ,oceli¢iti
nasa znanja i vjestine i na poslijetku nam pronaci posao u
skladu s tim. Hoée li nam nasa domovina ikada pruziti
isto? HocCe li se na ovakav nacin izboriti za ostanak
mladih ljudi i radne snage u zemlji u kojoj prevliadava
starija populacija, u kojoj stopa mortaliteta raste iz godine
u godinu? Ovakav apsurdni prijedlog nastao je od strane
pojedinaca koji se boje rasta moci struénih studija, sve
veceg broja mladih ljudi koji se odlu¢uju za upis istih, i na
poslijetku, toga Sto se naSa znanja izjednaCavaju sa
sveuciliSnim. Danas trZiSte rada traZi struéno
osposobljene ljude €ija je razina znanja na nivou
sveucilidnog, ali isto tako traZi i pripremljenost za teren,
za primjenu steCenih vjestina u struci. Kako onda
zadovoljiti trziSte rada kada bi nakon ovakvog prijedloga
sve stalo na stru€nom preddiplomskom studiju (koji ne
zadovoljava uvjete poslodavaca prilikom zaposlenja) jer
upis na specijalisti¢ki diplomski studij ne bi bio vrijedan ni
truda, ni vremena, ni silnih novaca bacenih u vjetar, a
diploma kao takva bi posluzila jedino kao ukras. | jo3 za
kraj, da li su se pojedinci koji predlazu i prihvacaju
alternativni prijedlog zapitali ne samo Sto s nama koji
studiramo, onima koji su zavrsili stru¢ni studij, nego &to s
buduéim generacijama? Hoce li ih uopcée biti? Hoce li
struéni studiji opstati? Sto sa silnim novcem kojeg smo
utroSili u svoje obrazovanje? | na poslijetku, kako nas
vratiti kada napustimo svoju zemlju u potrazi za boljim
sutra?! Lijep pozdrav, Kristina Tuti¢, bacc.ing.aedif.
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Tomislav Pecek Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

Postovani, zavrio sam preddiplomski stru¢ni studij

elektrotehnike, smjer Automatizacija i procesno

raCunarstvo. Nakon zavrSenog studija upisao sam

Magistarski studij u Mariboru, na Fakulteti za

elektrotehniko, racunalnistvo in informatiko. Smjer koji

sam odabrao je Avtomatika in robotika. Upisao sam bez

ijednog ispita razlike, jer u sloveniji o€ito ne rade

studentske podijele kao kod nas, Sto je nazalost sramota

za naSu drZzavu. Kao strani student koji prati nastavu na

slovenskom jeziku nisam imao nikakvih problema jer

moje znanje s predhodnog studija je bilo dovoljno da sve

polovim u vrlo kratkom roku. | nazalost ovakvim

ponasanjem tjerate buduc¢nost ove drzave van granice

zemlje. Po svemu do sad videnome, moje znanje vrjedi

manje u mojoj drzavi neko 50km od moje domovine. Ako

to Vi neznate cjeniti, ja sam siguran da neko drugi znade.

S postovanjem, Tomislav Pecek, bacc.ing.el. ps. samo

me obrana diplome dijeli od titule magistra.

Marko Pomaha¢ Prihvacen
Prihvaca se.
Postovani, kao student druge godine stru¢nog
preddiplomskog studija Radunarstva na Tehni¢kom
veleudilistu u Zagrebu smatram da je izvorni nacrt
prijedloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
HKO-u prihvatljiv te ga podrzavam. Ujedno, smatram da
alternativni prijedlog diskriminira sve studente stru¢nih
studija na osnovi obrazovanja stavljanjem istih na nizu
razinu. Za diplomu stru¢nog studija, kao i za diplomu
sveucilidnog studija, potrebno je sakupiti 300 ECTS
bodova, dakle potrebno je uloziti jednaku koli€inu
vremena u ucenje. Mislim da je neprihvatljivo staviti
vrijednost jednog ECTS boda sa jednog studija iznad
vrijednosti jednog ECTS boda drugog studija. Moje
osobno misljenje i shvacéanje jednakosti medu studentima
jest da vrijeme uloZeno u u€enje od strane svakog
studenta mora vrijediti jednako za sve studente sa svih
visokih ucilista i svih studija iste razine. Drugim rije€ima,
1 ECTS bod jednog studenta mora biti jednak 1 ECTS
bodu svih ostalih studenata, bez obzira na ustanovu u
kojo uce i orijentaciju studija. Nije li to logi¢ni zaklju¢ak?
Nije li to onda prava jednakost bez diskriminacije? Zasto
bi 30 sati provedenih u u€enju teorijskih znanja vrijedio
viSe od 30 sati provedenih u u¢enju stru¢nih znanja?
Nadalje, htio bih se osvrnuti na oitovanje Pravnog
fakulteta SveuciliSta u Zagrebu, preciznije na dio koji
nalaze: "Konkretno, prijedlog je neprihvatljiv u dijelu kojim
se predlaZze da se razina 7.1 u HKO-u poveZze s razinom
7 u EKO-u, odnosno da se pridruzi razini 2 u QF-EHEA.
Pravilno Citanje EKO tablice nuzno dovodi do zakljucka:
1) da se razina 7.1 u HKO-u mora povezati s razinom 6 u
EKO-u i pridruziti razini 1 u QF-EHEA; 2) da se razine 7.2
i 7.3 u HKO-u moraju povezati s razinom 7 u EKO-u; 3)
da se razine 7.2 i 7.3 u HKO-u, zajedno s razinom 8.1 u
HKO-u, moraju pridruZiti razini 2 u QF-EHEA." Citirano
smatram netoénim, jer kroz razne primjere visokog
obrazovanja u drugim drzavama Europske Unije vidimo
primjere gdje to nije tako. Ujedno, ako pravilno Citanje
EKO tablice NUZNO dovodi do navedenog zaklju¢ka, zar
onda trebamo to shvatiti kao izjavu da drzave gdje to nije
istina rade izvan EKO tablice? Jer pod te drzave bi onda
ulazile drzave poput: -Njemacka
(http://fecahe.eu/w/index.php/Higher_education_system_i
n_Germany) -> na slici pod "Overview degree structure”
se jasno vidi da su studiji orijentirani na praksu jednaki
onima orijentiranima na istrazivanje (to¢nije teoriju), ili, po
nasim nazivima, stru¢ni diplomski studiji su na istoj razini
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kao i sveudiliSni diplomski studiji. Takoder se vidi
moguénost upisa doktoskog studija sa obje vrste
diplomskog studija -Austrija
(http://fecahe.eu/w/index.php/Higher_education_system i
n_Austria) -> na slici pod "Overview degree structure" se
vidi da ne postoji nikakva podijela izmedu strucnih i
sveucilidnih studija, kao i da je istima omogucen upis
doktroskih studija neovisno o orijentaciji diplomskog
studija -Nizozemska
(http://fecahe.eu/w/index.php/File:Netherlands_degree_str
ucture.png)
(http://fecahe.eu/w/index.php/Higher_education_system i
n_The_Netherlands) -> na slici se vidi da su sveucilidni i
strucni studiji na jednakoj razini te moguénost prelaska sa
stru¢nih preddiplomskih studija na sveudiliSni diplomski
studij, kao i sa sveuciliSnog preddiplomskog studija na
struéni diplomski studij te mogucnost upisa doktorskog
studija s jednom i drugom diplomom. Sve navedeno je i
napisano na drugoj navedenoj poveznici pod djelom
"Higher professional education” -Svedska
(http://fecahe.eu/w/index.php/Higher_education_system_i
n_Sweden) -> na slici pod "Overview degree structure"
se jasno vidi jednakost izmedu struénih i sveugilinih
studija te moguénost upisa doktorskih studija s obje
diplome -Spanjolska
(http://fecahe.eu/w/index.php/Higher_education_system i
n_Spain) -> na slici pod "Overview degree structure" se
vidi da ne postoji nikakva razlika u vrednovanju stru¢nih i
sveucilidnih studija te moguénost upisa doktorskog
studija s bilo kojim zavrSenim diplomskim studijem
Takoder bih se htio osvrnuti i na dio istog ocitavanja
Pravnog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu koji glasi:
"Sukladno tome, kao Sto se ustanovljavaju posebne
razine HKO-a u skupini kvalifikacija 7, dosljedno i
cjelovito izvrSenje Odluke USRH nalagalo bi razdvajanje
preddiplomskog sveuciliSnog studija i preddiplomskog
stru€nog studija na dvije razine u HKO-u u skupini
kvalifikacija 6, to jest: 1. uspostavljanje razine 6.1 u HKO-
u (preddiplomski struéni studiji), i 2. uspostavljanje razine
6.2 u HKO-u (preddiplomski sveuciliSni studiji)." Ono Sto
mene zanima je kako razmisljaju kolege s Pravnog
fakulteta. Naime, ako se razina 7.1 HKO-a izjednaci s
razinom 6 EKO-a, Sto bi onda bilo s razinom 6.1 ukoliko
prode ovaj prijedlog? Ho¢emo li onda staviti nasu razinu
6.1 na razinu 5 prema EKO? To po meni nema apsolutno
nikakvog smisla te smatram da oba prijedloga (trenutni
alternativni prijedlog za ¢lanak 6 i gore citirani prijedlog
koji bi ga pratio) sramote drzavu prema vani. Sto to&no
onda poru€ujemo Europskoj Uniji? Da su nasi stru¢ni
prvostupnici jednaki ljudima koji su zavrSili srednje Skole
u Europskoj Uniji? Bi li onda trebalo i naSe strukovne
srednje Skole isto razdvajati? Mislim da je to potpuni
apsurd i da bi se s tom izjavom sloZila velika vecina
naseg naroda. Ujedno bih se htio osvrnuti na komentare
koji podrzavaju alternativni prijedlog. Poceti ¢u s time da
skoro svi fakulteti koji podrZzavaju alternativni prijedlog
samo rade copy-pase, tj. samo prepisuju ono Sto su
Pravni fakultet i Ekonomski fakultet vec¢ iznijeli. Takvi
komentari bez ikakve valjane argumentacije nemaju
smisla i samo pokazuju na stvarno stanje unutar
Sveucilita, a to je da pojedinac ili skupina osoba ima
interesa te vrSi svojevrsni pritisak na dekane i prodekane
fakulteta. Taj isti princip se primjenjuje i na studentima
stru¢nih studija na Ekonomskom fakultetu gdje, prema
izvorima iz samog fakulteta, predavaci pokuSavaju
odvratiti studente od komentiranja tvrdeéi da je cijela
situacija vec rijeSena i definirana te da se nemaju o ¢emu
brinuti, iako to ocito nije istina sudec¢i po tome da je ovo
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savjetovanje i dalje otvoreno. Odredeni predavadi su
navodno i povisili glas na studente kada im je reCeno da
je tema i dalje aktivna, ponavljajudi iste rijeci od prije.
Izvore ne¢u imenovati. Nadalje, jedan od fakulteta je u
svojem, barem dosadasSnjem komentaru, izjavio kako
iznosi misljenje koje zastupa vecina studenata na tom
fakultetu, Sto smatram vrlo zanimljivim i neto¢nim. Naime,
skoro svi dosadasnji komentari od strane studenata su
bili protiv alternativnog prijedloga, $to ukljuuje i one koji
su zavrsili sveudilidni studij ili koji trenutno pohadaju neki
sveucilidni studij. Takoder poznajem neke studente na
drugim fakultetima koji su dio SveuciliSta u Zagrebu koji
ne Zele iznijeti svoje misljenje ovdje radi moguénosti
dovodenja sebe u nepovoljan polozaj. Takve stvari vas
natjeraju da se zapitate odakle takav stav uopce, zar ne?
Takoder se zelim osvrnuti na moguée argumente koje bi
studenti mogli imati protiv izvornog prijedloga. Prvi od
takvih bi bio da je gradivo na sveuciliSnim studijima
kompleksnije i teZe. | u kontekstu teorije, siguran sam da
je. Ali isto tako na stru€nim studijima su prakti¢ni zadaci
sigurno kompleksniji nego na sveudiliSnim studijima. Ipak
je to jedna od glavnih razlika koja postoji izmedu te dvije
vrste studija. A usporedivanje korisnosti takvih znanja je i
sam Ustavni sud proglasio besmislenim. Drugi je da su
kriteriji za upise na stru¢ne studije puno "jaci", sto nije
istina. Kriteriji su isti, jer sam prilicno siguran da se ne

piSe zasebna matura za stru¢ne i zasebna za sveudciliSne.

Razina predmeta koja se zahtjeva ovisi 0 samoj ustanovi,
a ne o tipu studija. Najbolji primjer su Fakultet
elektrotehnike i raCunarstva i Tehnic¢ko veleuciliste u
Zagrebu koji imaju iste zahtjeve za razine obaveznih
predmeta na maturi, a imaju razliite vrste studija. Jedina
razlika je konkurencija. Treéi argument je da su
predavanja zahtjevnija te da predavadi vise traze od
studenata. Opet, mozda u kontekstu teorije da, ali Sto se
tiCe prakticnog znanja ne. Takoder smatram da je
potpuno apsurdno Koristiti argumente o stvarima koje
ovise o pojedincu, a ne o studiju, u raspravi o razini
studija. Pod time govorim o zahtjevima predavaca, koji su
zahtjevi predavaca, a ne zahtjevi studija. Neki predavadi
Su stroZi na usmenom ispitivanju, neki su blazi, a to je
sve skroz individualna stvar koja ovisi isklju¢ivo o samom
predavacu, a ne o studiju. U jednom od komentara sam
takoder primjetio argument koji kaze "Takoder , redovan
sam student i nemam moguénost rada kao npr. netko na
stru¢nom .", §to ukazuje na veliko neznanje o osnovama
studiranja, iako mi osobno nema smisla da netko tko
studira ne zna razliku izmedu raznih vrsta studija. Stru¢ni
studiji, kao i sveuciliSni, mogu biti i redovni i izvanredni.
To Sto je netko na stru¢nom studiju ne znaci da je
izvanredan. Ovakve argumente osobno smatram
pokuSajima ukazivanja na nekakvu "nepravdu" prema
sveucilisnim studijima koja uopée ne postoji, jer mi je
teSko povjerovati da ljudi koji su u sustavu visokog
obrazovanja ne razumiju osnovne pojmove istoga. U
drugom komentaru me je zainteresirao dio koji kaZe da
"...argument o diskriminaciji studenata stru¢nih studija ne
drzi vodu jer su svi znali da upisuju struéni studij, a ne
sveucilidni.". Diskriminacija znadi praviti razliku izmedu
ljudi prema nekom obiljezju, Sto je u ovom slucaju
obrazovanje. PokuSava se napraviti razlika izmedu ljudi
stavljajuéi jednu skupinu na nizu vrijednosnu razinu od
druge temeljena na zavrSenom diplomskom studiju.
Doslovno isto kao i sa rasizmom gdje se radi
diskriminacija i stavlja se pripadnike crne rase na nizu
vrijednost. Nazalost, €ini mi se da neki ljudi ne shvacaju
da struéni studiji nisu loSiji, nego su drugagiji. Da su loSiji,
ne bi imali iste razine ishoda obrazovanja kao i
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sveucilidni. Nas se pokuSava staviti na nizu razinu
vrijednosti jer smo drugagiji, $to je Cista i definitivha
diskriminacija. Ono $to je navedeno u citatu moZze samo
biti istinito u kontekstu prevare, a ne diskriminacije. A i taj
argument "drZi vodu", jer mi, pod ¢ime govorim o sebi i
svim studentima koju su upisali stru¢ni studij, smo znali
da upisujemo strucni studij i znali smo da je pred
zakonom ravnopravan sa sveuciliSnim. Promjena toga
nakon &to smo mi veé krenuli sa studiranjem je direktna
prevara jer smo krenuli pod jednim uvjetima, gdje nam je
bilo re¢eno da po zavrSetku diplomskog studija ¢emo biti
na istoj razini u HKO kao i sveudilisni diplomski studiji, a
zavrSili bi na drugim uvjetima bez da smo mi na njih
pristali. Na kraju bih htio izraziti jo$ jednu vrlo vaznu
¢injenicu koju sam gore veé naveo. U slu€aju da se
prihvati alternativni prijedlog, svi studenti stru¢nih studija
na koje to utje€e, kao i oni koji su diplomirali iste, imaju
temelja za tuZbu protiv drZzave za prevaru, jer to nisu
uvjeti pod kojima smo upisali stru¢ne studije, a vjerujem
da drzavi to nije u interesu. Gledajuci na cijelu situaciju,
alternativni prijedlog nije nimalo u interesu drzave jer rusi
nas standard i vra¢a nas 10 godina u proSlost s visokim
obrazovanjem. Stoga se nadam da Ce se cijela situacija
sagledati objektivno i s razmiSljanjem o posljedicama za
sve pojedinacne studente struénih studija, sve ustanove
koje pruzaju stru¢ne studije te za samu drzavu u cijelosti.
S postovanjem, Marko Pomahac

Aleksandar Soh Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, Alternativni prijedlog smatram

diskriminiraju¢im prema svim studentima struénih studija.

Na taj nacin degradirate rad, trud i zalaganje svakog

studenta koji je pohadao i stekao titulu na stru¢nom

studiju, kao i onih koji trenutno pohadaju. Za buduce

nisam siguran da ¢e ih biti, mozda svojim naumom uspiju

otjerati i ovo malo mladih i obrazovanih ljudi van granica

RH-a u drzave EU gdje e biti cijenjeni i priznati kao

strucnjaci! Alternativnim prijedlogom svi studenti stru¢nih

studija stavljaju se u nepovoljan polozZaj! Ukoliko dode do

promjena, da li ¢e doéi retroaktivno do oduzimanja prava

i ovlastenja? S postovanjem, Aleksandar Soh, strug.

spec. ing. aedif.

Ivana Filipovi¢ Prihvaéen
Prihvaca se.

Kao studentica preddiplomskog struénog studija,

iskazujem nezadovoljstvo alternativnim prijedlogom.

Smatram ga apsolutno ponizavajuéim i neprihvatljivim.

Misljenja sam da bi specijalisticki diplomski stru¢ni studiji

te sveudilidni diplomski studiji trebali biti na potpuno

jednakoj razini! To Sto su stru€ni smjerovi viSe usmjereni

ka praksi, odnosno primjeni znanja, ne znaci da ih se

treba degradirati i manje cijeniti. Teorija i praksa se

nadopunjuju te mislim da je neprihvatljivo jedno manje

cijeniti od drugog.
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Marijano Majdandzié¢ Prihvaéen

Prihvaca se.
Postovani! Kao student specijalistiCkog diplomskog
struénog studija Tehni¢kog Veleudilistu u Zagrebu,
izrazito sam zabrinut alternativnim prijedlogom te istoga
smatram neprihvatljivim i izrazito opasnim. Navedenim
alternativnim prijedlogom oduzimaju se prava studentima
koiji su zavrsili i onih koji su u postupku zavrSavanja
stru¢nih studija. Alternativnim prijedlogom retroaktivno se
oduzimaju ste€ena prava svakog Covjeka koji je na
legitiman nacin stekao diplomu pod uvjetima koje je
jamcio i Ustav i posebni propisi. Smatram da bi zdravom
konkurencijom na trziStu rada profitirala i sama drzava, u
suprotnom sve ovo moze biti pogubno za drustvo i razvoj
zemlje koja je ionako do grla u problemima. Znanstveni
pristup problemu ste€enim znanjem na sveuciliSnom i
prakti¢ni pristup problemu ste¢enim znanjem na
struénom studiju jednako je vrijedan, te jedno bez
drugoga ne moZze funkcionirati, stoga nemojmo stvarati
razliku tamo gdje nije potrebno, i struénjak i znanstvenik
jednako je bitan, udruzimo se, budimo timski igraci za
dobrobit drustva i razvoj zemlje, uz uzajamno postivanje.
Sustav visokog obrazovanja Republike Hrvatske temelji
se na odredbama Bolonjskog procesa. Temeljna
znaCajka tog sustva je binarnost, odnosno uvodenje
pojma ECTS bod kao jedini¢ne vrijednosti onoga $to se s
njime mjeri. Dakle, ako netko pokuSava dokazati da
dostignuti isti broj ECTS bodova na dva razli¢ita studija
treba postaviti na dvije razliite vrijednosne razine onda
on time negira nacela i ono &to je samim Bolonjskim
procesom propisano. Prihvac¢anjem alternativhog
prijedloga bili bismo jedina drzava Europske Unije koja je
omalovaZila jednu grupu studenata, te bismo sigurno
predstavljali presedan u Europskoj Uniji. Cijenim studente
sveuciliSnog studija jednako kao i studente stru¢nog
studija kojega sam i sam student. Isto tako zelim
napomenuti kako radim u tvrtki u kojoj sam podreden
neko¢ davno studentima koji su svoje diplome stekli na
struénim i sveuciliSnim studijima, te suradujem i prema
poziciji u tvrtki jednak sam studentima stru¢nog i
sveuciliSnog studija i zajedni¢kom suradnjom rjeSavamo
probleme i pomaZemo jedni drugima. Zaklju¢ak svega,
rasprava o alternativnom prijedlogu je suluda i
diskriminirajuca, te ¢lanak 6. smatram prihvatljivim i
jedinim pravednim. S postovanjem, Marijano Majdandzi¢
bacc.ing.aedif.

Klaudia Finti¢ Prihvacen
Prihvaca se.

Postovani, Alternativni prijedlog smatram diskriminirajudi i

dovodi u nepovoljan polozaj studente stru¢nih studija koji

su ulozili trud i vrijeme za dobivanje diplome. S

postovanjem



Kristina Grubisi¢ Prihvaéen

Prihvaca se.
Postovani, studentica sam specijalistickog stru¢nog
studija graditeljstva na Tehni¢kom veleudilistu u Zagrebu
te se izrazito protivim alternativnom prijedlogu. Ono $to
budi negativne emocije u meni je ta spoznaja da sam
mozda manje cijenjena, manje vrijedna ili mozda Cak
nevidljiva naspram studenata koji zavrse svoje
obrazovanje na sveucilistu. Kako je moguce da se
ovakvo 8to dogada nama, drZavi koja je postala ¢lanica
Europske unije gdje je strucni i sveucilisni studij
izjednacen? Kako je moguce da netko u tako drasticnom
pogledu sudi drugome o njegovim obrazovnim
kvalifikacijama? Stavite se u nase pozicije, osvrnite se
oko sebe, razmislite na koji nacin uskracujete mnogim
mladim ljudima Zelju i moguénost za napretkom.
Pokus$ajte barem pomisliti da se VasSe dijete, rodak,
prijatelj ili bilo tko drugi nalazi u ovakvoj mat poziciji gdje
mu druga osoba sudi o ste€enom ili trenutnom
obrazovanju. Sto ¢e biti sa ljudima koji su veé stekli neke
nazive, formirali Zivot, buduénost? Sto ée biti sa mojim
kolegama koiji trenutno studiraju kao i ja, a Sto ¢e biti sa
onima kojima je stru¢ni studij jedina opcija kada zavrse
srednju Skolu? Zasto nam uskracujete moguénost
izbora? Dosta mi je budenja u ovoj uspavanoj drzavi u
kojoj je nenormalno normalno i obrnuto. Zar je doslo do
toga sa se moram boriti i razmisljati na koji ¢e me nacin
poslodavac gledati ili hoCu li se uopée modéi zaposliti u
Hrvatskoj? Ovakvim alternativnim prijedlogom povlacite
mnoga pitanja. Ne dopustite da jednim krivim potezom
mladi, obrazovani ljudi odlaze ili namjeravaju otici iz
Hrvatske. Lijep pozdrav, Kristina Grubisic¢

Nikola Jelas Prihvacen

Prihvaca se.
Postovani, Student sam 2.godine Sanitarnog inZenjerstva
na Zdravstvenom Veleugilistu u Zagrebu,i smatram da je
Alternativni prijedlog zakona nepravedan na svim
razinama prema svim studentima u Republici Hrvatskoj.
Taj prijedlog bi automatski degradirao,i bacio "stigmu" na
SVE studente Veleugilista,i Visokih 8kola. Ono $to mi
dobivamo za svojih 300 ECTS bodova je kompetentnost
,znanje i struénost,kao i bilo koji drugi student na drugom
Fakultetu bio on Sveucilisni i Veleugilisni,preddiplomski
strucni ili preddiplomski sveucilidni. Alternativnim nacrtom
zakona ugrozava se egzistencija svih nas studenata koji
trenutno studiramo,i onih koji su zavrsili svoj stru¢ni
studij.Svaki buduci poslodavac ¢e nas gledati kao "nizu
klasu" i samim tim naSe studiranje dolazi u pitanje.
Ovakav zakon je krajnje zabrinjavaju¢,a njegove
posljedice ¢e rezultirati samo ve¢om nezaposlenoséu i
daljnim iseljavanjem iz NASE DOMOVINE. S
postovanjem, Nikola Jela$ Student Sanitarnog
InZenjerstva.
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Sumarski fakultet

Postovani, Sveugilite u Zagrebu Sumarski fakultet
podrZzava misljenje i zaklju¢ke Nacionalnoga vije¢a za
znanost, visoko obrazovanije i tehnoloski razvoj Republike
Hrvatske, o€itovanje Sveucilista u Zagrebu Pravnog
fakulteta te o€itovanje Sveucilista u Zagrebu
Ekonomskog fakulteta o Nacrtu prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru. S postovanjem, dekan Sveucilista
u Zagrebu Sumarskog fakulteta, prof. dr. sc. Vladimir
Jambrekovié.

Robert Babic¢

Postovanje , Student sam Stru¢nog specijalistickog
studija na TVZ-u Graditeljski odjel. Sokiran sam ovim
prijedlogom degradacije i naprosto tjerate ljude u o€aj. Za
sve §to smo se zrtvovali , plac¢ali sami sebi fakultet da bi
nam sutra bilo bolje preko noéi se mijenja i viSe nisi &to
jesi.... Kako je moguce da je 300 < > 300 ?? U kakvoj mi
to drzavi Zivimo ? ZaSto se ne okrenemo prema EU (
EQF ) u kojoj nam diploma viSe vrijedi nego u drzavi koja
ju je izdala ? Kako hrvatska privreda misli zadrzati mlade
ljude u zemlji koja joj ne nudi niSta ? Ovdje se dugi niz
godina stalno radi protiv ljudi. Kada ¢e to prestati ?
Protivim se alternativnom rjeSenju.

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razliitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilisni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugiliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
slaze se da postoji razlika izmedu ishoda ucenja strucnih i
sveucilidnih studija. Medutim, isti€emo da se koncept
ishoda u€enja ne sastoji u tome da nastavnici omoguéuju
ishode ucenja, ve¢ ih studenti stje€u. Zadaca je, dakle,
nastavnika, da poti¢u studente na stjecanje znanja i
vjestina. Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je
da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira osobe koje
stjeCu kvalifikaciju zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih
stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe
koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim zemljama
Clanicama Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna
od praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje
na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stje€u zavrSetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije.

Prihvacen
Prihvaca se.
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Petar HedZet Primljeno na znanje

Ministarstvo znanosti i obrazovanja u daljnju proceduru
Postovani, ovim putem Vam Zelim uputiti nekoliko pitanja upucuje glavni prijedlog Nacrta prijedloga zakona te se u
na koje ste mi duzni odgovoriti. Prije svega da Vam se odgovoru ne razmatra dio komentara vezan uz alternativni
predstavim. Zovem se Petar, zavrSio sam struéni prijedlog.
preddiplomski studij mehatronike na Tehni¢kom
veleudilistu u Zagrebu te stekao zvanje stru¢nog
prvostupnika inzenjera mehatronike. Skolovanje sam
nastavio te trenutno studiram na specijalistickom
diplomskom stru¢nom studiju informatike na istom
veleuCiliStu. Pitanja koja Vam Zelim postaviti su sljedeca:
Zasto se zavrSetkom specijalistickog diplomskog studija
sa ste€enih 300 ECTS bodova dodjeljuje naziv ,stru¢ni
specijalist inZenjer” koiji je diskriminirajuci, ne postoji
nigdje u Europskoj uniji, te kao takav nije prepoznat na
trzistima rada, a ne mnogo prikladniji, a obrazloZzit ¢u i
zakonom tocniji naziv ,stru€ni magistar inZzenjer ? Zasto
se vel i ovako diskriminirajuéi zakon o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru Zeli promijeniti kako bi jo3 viSe
diskriminirao specijalistiCke diplomske struéne studije
razlikama u razini? Dakle, za poCetak da jednostavno
prikazem situaciju, specijalistic¢ki diplomski stru¢ni studij
kao i sveudiliSni diplomski studij se temelji na 300 ECTS
bodova. U startu bi sve trebalo biti jasno, studiji su na
istoj razini po Europskom kvalifikacijskom okviru (EQF),
te je jedina razlika izmedu ta dva studija ona u profilu
(strucni i sveucilisni). Ista stvar bi trebala biti i s nazivima,
koji bi se jasno razlikovali u nazivu(struéni i sveucilisni).
Nadalje svoje obrazlozenje prikazat ¢u i stanjem u
usporedivim drzavama koje imaju binarni sustav.
Pregledom sluzbenih dokumenata (CEDEFOP, National
qualifications framework developments in Europe) moze
se vidjeti kako zemlje poput Njemacke, Austrije,
Madarske i mnogih drugih, na istoj razini svrstavaju i
struéne i sveuciliSne studije. U ovom slu€aju Hrvatska
jedina ne slijedi primjer Europske unije te iz nejasnih
razloga radi Stetu i sebi i svojim gradanima. Ustavna
tuzba pod predmetnim brojem U-1-4412/2007 zbog
povrede ustavnih prava i sloboda iz €lanka 3. i ¢lanka 65.
Ustava Republike Hrvatske do danas nije dobila
pravorijek Ustavnog suda. Navedena tuzba koja se
zalaze za stvari koje sam prethodno opisao te sadrzi jo$
mnogo argumenata koje nisam spomenuo nije rijeSena
vec vise od 9 godina! S druge strane, donesena odluka
U-1-351/2016 kojom su prihvaéeni navodi rektora
prof.dr.Borasa, te su jasno diskriminirani bivSi i sadasniji
studenti specijalisti¢kih diplomskih stru¢nih studija
(tvrdnja kako 300 ECTS-a nije jednako 300 ECTS-a, bez
ikakvog obrazloZenja zasto je to tako?!) je donesena u
mnogo kracem periodu. To me dovodi do zadnjeg pitanja,
zasto 300 ECTS-a sveuciliSnog diplomskog studija nisu
jednaki 300 ECTS-a specijalisticCkog diplomskog stru¢nog
studija? Mogao bih napisati jo§ mnogo Cinjenica u vezi
nastale situacije, no smatram kako ¢ete mojim, a i ostalim
komentarima zabrinutih studenata, profesora,
poslodavaca te svih ostalih uvidjeti kako smo u pravu, a
ne slijediti necije privatne Zelje te time raditi protiv Ustava
te Stetiti sami sebi i cijeloj drzavi! Unaprijed Vam
zahvaljujem na odgovorima te Vas srda¢no pozdravljam!
Petar Hedzet bacc.ing.mech.

Hrvoje Spaniéek Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, podrzavam osnovni prijedlog HKO-a.

Alternativni prijedlog je diskriminatoran i protuustavan.

Pozdrav



Lara Jakupié Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, Kao studentica preddiplomskog studija

Zdravstvenog veleuciliSta smatram da je alternativni

prijedlog neprihvatljiv i diskriminirajuci na svakoj razini za

svakog buduéeg, sadasnjeg i proslog studenta bilo kojeg

veleudilista Republike Hrvatske. Ne vidim bilo koji razlog

koji bi opravdavao usvajanje alternativnog prijedloga jer

kako na sveuciliSnim tako i na veleugiliSnim studijima

potrebno je uloziti i trud i rad za stjecanje diplome te je

prema mome misljenju izuzetno neprofesionalno i

pomisliti kako studenti stru¢nih studija ne moraju uloZziti

trud i vrijeme za svoje buduce zanimanje. Ve¢ sama ideja

alternativnog prijedloga sramota je za obrazovni sustav

Hrvatske u kojoj se na Zalost ne zna cijeniti rad i trud

mladih ljudi ve¢ ih se svjesno potiCe da svoje daljnje

obrazovanje i rad nastave u inozemstvu gdje ih nitko

nece diskriminacijom i omalovaZavanjem "nagradivati" za

njihov trud i rad!! Lp, Lara Jakupi¢

Kristijan Fakin Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

Kako vas nije sramota i predloZiti ovako nesto. Radim i

pozajmljujem novac od roditelja za pohadanje

Veleucilista koje kosta 15.000 kuna godisnje i vi mi Zelite

reci da za taj ogromni novac idem u visSu srednju Skolu?

Urazumite se mislite na to koliko ¢e te ljudi koji pohadaju

te studije unistiti tim prijedlozima. Imate li vi obraza uopce

gospodo draga. Urazumite se dok nije prekasno.

Matko Radanovi¢ Primljeno na znanje

Primljeno na znanje.
Covjede pazi da ne ide$ malen ispod zvijezda! Ostavite
se Agrokora koji ovaj problem stavlja u sjenu, ovo je puno
veéi problem na duze staze. Prihvacanje ovog prijedloga
zakona o HKO je u potpunosti nedopustiv jer ova drzava
ostaje na mladim i prosperitetnim ljudima koje kreira. Nas
studente ¢eka barem 40ak godina rada, guranja ove
drzave naprijed kao punjenje proracuna i treba razmisliti
koje probleme sve otvara ovaj zakon ukoliko se prihvati
(pitanje Komore za inZenjere/magistre koja moze
propisati zakone da treba imati zadovoljenu 7.2 razinu
kako bi imali zakonske ovlasti, pitanje zaposljavanja,
pitanje konkurentnosti unutar drzave kao i izvan nje, Sto
mi kao deklarirana "zemlja znanja" govorimo o sebi kao
cjelini, itd). Ovo bi takoder trebala biti jedna od
standardnih nepromis$ljenih mjera kao pronatalitetna
politika kojom bi se zadrzali ljudi u drzavi ne razmi$ljajuci
0 posljedicama koje se mogu eventualno dogoditi. No,
kad se problemi kroz koju godinu pokaZzu svi peru ruke i
prozivaju prehodnike ne &ineci nista po tom pitanju.
Nisam zadovoljan sveukupnom situacijom koja se
dogada u drzavi, iako potaknut na razmisljanje ne bih
Zelio skupiti "prnje" i pobjeci glavom bez obzira negdje
gdje bi me trebalo grijati "tude" sunce i u debeloj starosti
prozivati sve one koji su to prouzrodili. Nezadovoljni
student, Matko Radanovi¢



Matko Radanovié¢ Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.
Prvo vra¢anje poreza na prvu nekretninu, pa podizanje
cijena energenata, ukidanje povlastica za elektricna
vozila, poveéavanje cestarine na autocestu i onda lijepo
nakon godiSnjeg odmora u ljeto idemo i na studente koji
bi trebali biti buduénost ove zemlje. Vlada i njeni ljudi se
uporno pitaju zasto sve viSe mladih odlazi u potrazi za
boljim i stalno govore kako treba neSto promijeniti a evo
kako se odnose prema onom najvrijednijem. Tko je to
toliko vrijedan da degradira ljude i da uopée moze
ocijeniti/degradirati necije zannje, zalaganje i ucenje
tokom niza godina. Ovo je samo jedna od politika kako
prisilno ljude zadrzati u ovoj zemlji i to politika koja ne
gleda dugorocno ve¢ da zadovolje norme svojih mandata
koiji su toliko kratki da se jedva stignu pobrinuti za sebe i
svoje bliznje.
Celestin BaSura Prihvaéen
Prihvaca se.
PoStovani, Student sam Automatizacije na TVZ-u gdje mi
je trenutno ostala samo predaja diplomskog rada koja me
dijeli od ostvarivanja 300 ECTS boda. Ta predaja
diplomskog rada se oduzila iz razloga sto sam dobio
priliku za rad u Australiji na projektu izrade sustava za
automatizaciju za veliki rudnik magnetita (zeljezo). Bio
sam zaposlen na osnovu stecenog znanja koje sam
morao dokazati kroz prva 2-3 mjeseca rada. Nakon
isteka tog “probnog roka” bila mi je predlozena placa i
odgovornost kao da mi pripada titula “Master of Electrical
Engineering”. Za to vrijeme sam dobio veliku pomoc od
osoblja na TVZ-u koja mi je omogucila zamrzavanije
godine da bi imao priliku diplomirati nakon povratka iz
Australije sa kojom bi mogao nostrificirati diplomu i
ostvariti titulu “Master of Electrical Engineering”. Dodatna
napomena je da vecina fakulteta slicne struke u Australiji
imaju jos vece usredotocenje na strucna znanja nego
Zznanstvena nego sto je to primjerice na TVZ-u. Sukladno
stime, studenti imaju prilike odraditi doktorski studij na
kojem bi se onda tek bavili znanstvenim aspektom.
Postavljam Vam sljedeca pitanja: 1. Da li smatrate da
Australija kao razvijena zemlja je potpuno promasila sa
svojim nacinom izvodenja viseg obrazovanja? 2. Da li
smatrate Hrvatski obrazovni sustav toliko naprednijim da
bi se kreirali zakoni koji bi diskriminirali strucna znanja za
razliku od tamo jedne ,zaostale” zemlje? (Primjer nije
samo Australija nego vecina zemalja EU kako su naveli
prijasnji komentari) 3. Zasto se ne bi predlozio zakon koji
omogucio nostrifikaciju diploma iz drugih zemalja kroz
nekoliko radnih dana na isti nacin kako su nase diplome
priznate u tim zemljama, kako je komentar od Danijela
Marsica detaljno opisao na vlastitom primjeru. 4. Ukoliko
prode ovaj ALTERNATIVNI prijedlog da li imate na umu
zatvarati postrojenja ciji su projekti potpisani od strane
ovlastenih inzenjeri moje kolege, s obzirom da ukoliko
prijedlog prode ti potpisi bi postali nevazeci? Iz navedenih
razloga prihvatljivim smatram izvorni prijedlog ¢lanka 6.
izmjena zakona o HKO, a dok neprihvatljivim smatram
alternativni prijedlog tog ¢lanka zastupan od stane
Rektorskog zbora te o€itovanje Pravnoga fakulteta
Sveucilista u Zagrebu kojim se studente stru¢nih studija
dovodi u podredeni poloZza;.
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Sveudiliste u Zagrebu Tekstilno-tehnoloski fakultet

Sveudilite u Zagrebu Tekstilno-tehnoloski fakultet
podrZzava misljenje i zaklju¢ke Nacionalnoga vije¢a za
znanost, visoko obrazovanije i tehnoloski razvoj
Republike Hrvatske te oCitovanje Pravnoga fakulteta
Sveudilista u Zagrebu i Ekonomskoga fakulteta
Sveudilista u Zagrebu o Nacrtu prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru. S poStovanjem, Dekanica
Sveudilita u Zagrebu Tekstilno-tehnoloskog fakulteta,
Prof. dr. sc. Sandra Bischof

Stefica Pozaié

Kao prosvjetni djelatnik i roditelj studenta na struénom
studiju (TVZ) kojeg smo odabrali zbog vrlo pozitivnih
iskustava studenata i poslodavaca(a mogli smo birati i
sveuciliSne studije prema rezultatima mature) i upravo
zbog kvalitete odabranog studija smatram nedopustivim i
sramotnim kategoriziranje i razdvajanje stupnja
obrazovanja stru¢nih i sveuciliSnih studija. Nedopustivo je
da se u drzavi koja potic¢e STEAM podrucje i obrazovanje
deklasificiraju takva obrazovanja zbog privatnih misljenja
nekolicine ljudi umjesto da se, konkretno studij TVZ-a
,poti€u jer daju struénjake koji se odmah zapoSsljavaju. S
obzirom da smo dio EU u kojoj sveucilista dapace
pomazu veleucilistima, jo$ jednom ¢u ponoviti, bilo bi
sramotno i protuustavno donijeti takav zakon koji bi za
posljedice imao i pretpostavljam velike bune studenata.
Kome je u interesu unazaditi kvalitetu i kategoriju naSih
veleudilista?!

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razliitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilisni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugiliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
slaze se da postoji razlika izmedu ishoda ucenja strucnih i
sveucilidnih studija. Medutim, isti€emo da se koncept
ishoda u€enja ne sastoji u tome da nastavnici omoguéuju
ishode ucenja, ve¢ ih studenti stje€u. Zadaca je, dakle,
nastavnika, da poti¢u studente na stjecanje znanja i
vjestina. Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je
da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira osobe koje
stjeCu kvalifikaciju zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih
stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe
koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim zemljama
Clanicama Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna
od praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje
na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stje€u zavrSetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije.

Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.
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Ilvan Markoti¢

PoStovani, kao student preddimplomskog stru¢nog
studija osje¢am duZnost i potrebu prema sebi i svim
ostalim studentima specijalisti¢kih diplomskih stru¢nih
studija napisati komentar. Snazno se protivim podijeli na
podrazine 7.1., 7.2. i 7.3., §to bi bila diskriminacija
specijalistickih diplomskih struénih studija. Studiji se
razlikuju po ishodima ucenja i nazivima nakon zavr3etka
studija, ali se ne bi smjeli razlikovati po razini. Zasto?
Zato Sto nakon zavrSetka studija imamo isto ECTS
bodova. To znadi da je za stjecanje tih bodova uloZen
jednako vrijedan trud, ali na drugi nacin. S obzirom na
jednak broj ECTS bodova ne vidim valjani razlog da
studiji pripadaju razli¢itim podrazinama. Takoder
smatram da je alternativni prijedlog diskriminirajuci i ne
postuje pravne steCevine EU. Postavlja se pitanje da li
onda i CetverogodiSnje strukovne Skole trebaju biti na
nizoj razini od gimnazijskog obrazovanja? To naravno
nema nikakvog smisla. Lijep pozdrav, Ivan Markoti¢

Prihvacen
Prihvaca se.
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Darjan Molnar Primljeno na znanje

Primljeno na znanje.
Student sam 3. godine preddiplomskog stru¢nog studija
na Tehnikom Veleudilistu u Zagrebu i jedna stvar mi nije
jasna. Situacija u kojoj nam se nalazi drzava je
blagore¢eno sramotna. Mladi radno sposobni ljudi sa
kvalitetno ste¢enim znanjem odlaze sa ovih prostora jer
nemaju mogucénosti se zaposliti u svojoj struci, novaca je
sve manje, porezi su sve vedi i brojniji, ukratko jedno
veliko s***e. Ulaganje u ovu drzavu se ne isplati niti
jednoj kompaniji, ustanovi, pojedincu itd. zbog o€ajnih
uvjeta za investiranje, zapravo stav ove drzave prema
razvoju je nikakav (Citaj NEMA GA). Uza sve to sada se
jo$ studentima koji studiraju na stru¢nim studijima
namece teret da ako zavrSe studij koji su upisali i koji ih
zanima (vecinu pretpostavljam) nece biti vrednovani
jednako kao njihovi kolege sa sveudiliSnih studija. Pitanje
prijedlog izmjene zakona o HKO-u uopce stavljao na
dnevni red i naravno, najvaznije od svega, ima li taj
prijedlog u konacnici svrhu da poboljSa ili unaprijedi
kvalitetu studiranja, a samim time i rada u ovoj drzavi?
Mislim da je odgovor jedno veliko NE! Ljudi moji pa ¢emu
sve ovo. Student, bez obzira gdje studira ima svoje
obaveze i sam je odabrao Sto ¢e studirati i sam troSi svoj
zivot na ucenje nekih novih vjestina, a ako sada jo§ mora
razmisljati hoce li sa studijem koji je odabrao (mislim na
strucni) se moci zaposliti negdje, uz strah da ce
poslodavac njegovu diplomu gledati kao manje vrijednu u
odnosu na onu sa sveuciliSnog studija, onda prijedlog
izmjene zakona, $to mislite hoce li taj student/studentica
sa jednakom Zeljom i elanom htjeti nauciti sve &to pruza
jedan struéni studij. | na ovo pitanje mislim da je lako
odgovaoriti. Posljedice, ukoliko se izmjene prihvate
saborskim glasanjem, su takoder katastrofalne. | ono
malo ljudi koji su voljni ostati raditi u ovoj predivnoj zemlji
punoj potencijala ¢e u konacnici shvatiti da ih je ista ta
drzava razocCarala. Ako itko tko je uopée predloZio da se
rade izmjene zakona u HKO-u ima imalo mozga,
apeliram na taj mali komad pameti da razmisli o tome Sto
je predloZeno i da shvati sa malo razuma koliko ima da je
ovo jedna besmislica (tko zna 1. april je bio jucer, mozda
je stvarno rije€ o 3ali, ipak su Hrvati poznati po humoru).
Takoder, za kraj, ako je ovo najbolji nacin da se trosi
vrijeme i energija, a ne na 100000 drugih stvari (npr. kako
povecati zaposlenost, kako privuéi strane investicije, kako
oziviti gospodarstvo, kako zaustaviti siromastvo i glad
dosta velikog broja obitelji u Hrvatskoj, kako unaprijediti
Skolstvo, kako organizirati drzane sluzbe, kako investirati
bolje, kako obnoviti poljoprivredu u Hrvatskoj, zemlji koja
moze konkurirati sa svojom kvalitetom i tradicijom, kako
pocCeti razmisljati na nadin da djecu moramo uciti
toleranciji i empatiji, kako i kojim mjerama uvesti program
za bolje zdravlje SVAKOG stanovnika, a ne samo onih
kojima je pomo¢ krajnje potrebna i tako dalje da ne
nabrajam jer nebi zavrSio do idu¢eg desetlje¢a), onda se
ne trebamo ni ¢uditi Sto je sve bas onakvo kakvo je.
Hvala
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Lea Kvesic¢

PoStovani, kao studentica preddiplomskog stru¢nog
studija smatram izvorni nacrt prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o HKO-u jedinim
prihvatljivim rijeSenjem. Strucni i sveucilisni studiji jednaki
su po broju ECTS bodova na preddiplomskom i
diplomskom studiju te zahtijevaju jednak angazman
studenata. Alternativni zakon pod to¢kama 7.1, 7.2 7.3
ne moze stupiti na snagu, prihvacanjem takvog zakona
dovodimo u pitanje jednakost i trud studenata. Svi
studenti zasluZuju odgovarajuce prizanje po zavrSetku
studija, a prihva¢anjem alternativnog prijedloga to im se
pravo nedvojbeno uskracuje. Lijep pozdrav! Lea Kvesi¢

Elena Medved

Postovani; Kao studentica preddiplomskog struénog
studija, smatram da je izvorni nacrt prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o HKO-u u potpunosti
prihvatljiv, human i poticajan za mlade ljude koji se
odlu€uju za stru¢ne studije. S druge strane, alternativni
prijedlog, koji smatram potpuno nelogi¢nim i
diskiminirajucim, izloZio je mene, jednako kao i moje

kolege, strahu, neizvjesnosti i bespomoci. Sama Cinjenica

da jedan student struénog studija i jedan student
sveuciliSnog studija, po zavrSetku svog studija ostvare
jednak broj ECTS bodova, ne daje apsolutno nikakvu
0osnovu za usvajanje alternativnog prijedloga. UgrozZeni
su ambiciozni i perspektivni mladi ljudi Cije je teorijsko
znanje vrlo uspjeSno usmjereno i na praktiénu primjenu.
Svrstavanje studenata (koji u svoje obrazovanje ulazu
jednak trud, muku i volju) u "rangove" Lijepu naSu samo
unazaduje te gospodarski, socijalno i moralno srozava.
Lijep pozdrav, Elena Medved

Udruga studenata grada ZapresSi¢a

Na$ stav kao udruge koja okuplja studente sveucilista,
veleudilista i visokih Skola jest da alternativni prijedlog
izmjena ovog zakona, koji se odnosi na pridavanje
razli€itih razina sveudiliSnim diplomskim i strué¢nim
diplomskim studijima, nije kvalitetan. Naime, razlika
izmedu stru¢nih i sveu iliSnih studijskih programa nije
razlika u razini postignutog obrazovanja, ve¢ u sadrzaju
ishoda u€enja. Konkretnije, razlika izmedu struénih i
sveucilisnih studijskih programa je u tome §to su strucni
studijski programi viSe prakti¢no orijentirani, dok su

sveucilisni studijski programi viSe znanstveno orijentirani.

Zavrsetkom struénog studija ne stjeCe se niZa razina
obrazovanja nego zavrSetkom sveuciliSnog studija i
obrnuto. Takoder, razlika u razinama izmedu struénih i
sveucilisnih studija nije predlozena za preddiplomske
studije, pa stoga nije jasno zasto bi se takva razlika
pojavljivala kod diplomskih studija. Naposljetku
napominjemo kako bi usvajanje alternativnog prijedloga
izmjena ovog Zakona dovelo do neuskladenosti
Hrvatskog kvalifikacijskog okvira s Europskim
kvalifikacijskim okvirom te stoga na temelju svega
navedenoga predlazemo da se odbaci alternativni
prijedlog izmjena ovog Zakona. S poStovanjem, Udruga
studenata grada Zapresica

Prihvacen
Prihvaca se.

Prihvaéen
Prihvaca se.

Prihvaéen
Prihvaca se.
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Marco Ricci Prihvaéen

Primljeno na znanje.
PoStovani, ne podrzavam Nacrt prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru. Koji je pravi razlog zbog kojega bi
u jednoj maloj zemlji kao Hrvatskoj “trebalo” usvojiti
Zakon kojim se dovodi do neuskladenosti Hrvatskog
kvalifikacijskog okvira s Europskim kvalifikacijskim
okvirom?! Koje su to “kvalitetnije” tradicije visokog
obrazovanja Hrvatske u odnosu na drZzave Europske
unije koje imaju binarne obrazovne sustave koji stavljaju
na istu razinu sveuciliSne i stru¢ne studije kao npr.
Austrija, Belgija, Estonija, Finska, Njemacka, Madarska i
Ujedinjeno kraljevstvo (u meduvremenu izasao iz EU!).
Ako tome pridodamo gospodarsku i industrijsku stvarnost
Hrvatske u odnosu na iste u gore navedenim drzavama,
uistinu nije jasno koje bi pozitivhe promjene proizasle iz
Nacrta prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru. Mislim da je
uistinu znakovito prodcitati izjave u ovim komentarima koje
su napisali predstavnici sveucilista (uglavhom
dekani/dekanice fakulteta). Oni podrzavaju prijedlog bez
ikakvih dodatnih objasnjenja zbog ¢ega zauzimaju to
stajaliste. To je ve¢ diskiminacija na djelu: najvjerojatnije
ostali (nastavno osoblje i studenti veleugilista, te ostali
smrtnici) nisu dorasli tome da shvate Sto samoprozvana
“viSa kasta” misli. Tako da je u ovom slu€aju uglavhom
sve jasno: mora hiti kako oni kazu jer su oni ovdje oni koji
odlucuju! Ovo sve podvrduje ono sto se vidi iz
svakodnevnog Zivota u Hrvatskoj zadnjih godina: skoro
sve je u “slobodnom padu”! Upisan sam kao redovni
student Tehnickog veleucilista u Zagrebu (3.godina,
elektrotehnika). Stranac sam i dolazim iz Italije u kojoj
osim sveucilista postoje i politehni¢ka ucilista (na
talijanski politecnico ili na njemacki technische
universitat). Najpoznatije je Politecnico di Torino koji se
smatra najboljom visokoobrazovanom ustanovom iz
oblasti inZenjerstva i koji nije u sastavu Sveucilista u
Torinu. Njegov uspon i ugled proizlazi iz direktne veze s
industrijom a ne za akademska i teorijska istrazivanja.
Isto tako trebalo bi mozda malo viSe pozornosti obratiti na
ono Sto se dogada na svjetskom nivou: tendencija
specjalizacije sveuciliSnih studija koja teZi primjenjenim
znanjima u odnosu na teoriju. U tom slu€aju je prijenos
teorijskih znanja u praksu upravo ogroman napor da se
omogudi visoko-8kolovanje studenata koji ¢e imati
naravno teorijskog znanja, te istovremeno prakticnog
znanja i iskustva kako bi mogli podi¢i gospodarski i
industrijski rast Hrvatske. To je upravo ono $to se veé
sada moze dobiti na Tehni¢kom veleudilistu u Zagrebu:
vrlo Siroka i solidna strucna-teorijska baza koja se
utvrduje u brojnim laboratorijima. Cini se da Hrvatskoj
sada trebaju stru¢njaci, a ne znanstvenici! Tako da
kvalificiranje sveuciliSnog studija na visi nivo od struénog
uistinu izgleda apsurdno. Na kraju, poslodavac je onaj
koji odlu€uje o najadekvatnijem kandidatu za posao, a ne
razni dekani ili profesori. Lijep pozdrav, Marco Ricci

Antonija Burger Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

Umanjivanje nase diplome je diskriminacija i degradacija

studenata strucnih studija
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Jelena Beljan Prihvaéen

Prihvaca se.

PoStovani, kratko i jasno: ne podrzavam alternativni
prijelog. | sama sam studentica na preddiplomskom
struénom studiju i smatram da zavrSetkom studija ne
stie€emo manje znanja negoli na sveucilidnim studijima,
veé je to znanje drugacije vrste. Iskreno se nadam da
alternativni prijedlog neée proci radi sebe, svih ostalih
kolega sa fakulteta, kao i studenata svih veleucilista u
Hrvatskoj. Lp

Vlatka Slogar Prihvaéen

Prihvaca se.

PoStovani, studentica sam 3.godine struénog studija
Sanitarnog inZenjerstva na Zdravstvenom veleucilistu u
Zagrebu. Nimalo se ne slazem sa alternativnim
prijedlogom i smatram ga nebuloznim, nepravednim
prema studentima stru¢nih studija, a podrzavam prijedlog
zakona u izvornom obliku. Umanjivanje naSe diplome je
diskriminacija i degradacija prema nama i smatram kako
to ne¢e pomoci nikome, pogotovo ovoj drzavi koja ionako
vec tone, a umjesto da se u obrazovanje ulaze i potice,
mlade se dodatno sputava, a posljedice ¢e se vidjeti
kasnije. Lijep pozdrav, Vlatka Slogar

Josip Rezi¢ Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani, Kao redovan student Zdravstvenog
Veleucilista preddiplomskog struénog studija ovaj
prijedlog zakona smatram potpuno diskriminirajuéim.
Cinjenica je da studenti koji su zavrsili struéni i sveugilisni
studij ostvaruju jednak broj ECTS bodova. Ne razumijem
koiji je razlog da se studenti sa zavr§enim stru¢nim
studijem "odbacuju” i postavljaju na niZi nivo znanja?
Jedina razlika izmedu navedenih studenata je $to
studenti stru¢nih studija imaju jednak ili veci broj sati
provedenih u struci. Republika Hrvatska u svojim ne tako
brojnim natjeajima trazi struéne, radno sposobne osobe!
Da li je ovo uistinu dobar, alternativan program kojim
Hrvatska Zeli zaustaviti tkz. "Odljev mozgova" u Irsku i
povecati prirodni prirastaj stanovnistva i koji je u pozadini
cilj Vlade RH ovim prijedlogom zakona? Lijep pozdrav,
Josip Rezi¢

Benjamin Petrovi¢ Prihvacen

Prihvaca se.

Postovani, kao osoba koja je studirala i na sveudciliSnom i
na stru¢nom studiju ne mogu prihvatiti i ne mogu se
sloziti sa alternativnim prijedlogom. Smatram da se na
oba dvije vrste studija mora uloZiti veliki trud i napor te se
i stoga diplome sa oba dvije vrste studija moraju jednako
vrijednovati.

Ana-Marija Krizanac Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani, kao studentica Zdravstvenog veleucilista
smatram alternativni prijedlog u potpunosti
neprihvatljivim. Smatram da su moje znanje koje sam
stekla u tri godine Skolovanja na veleudilistu, kao i trud i
vrijeme koje ulaZzem u svoje obrazovanje potpuno
ravnopravni onome $to se stje€e zavrSetkom sveudiliSnog
trogodiSnjeg obrazovanja i nije u redu omalovaZavati
mene i sve moje kolege sa veleuciliSta diliem Hrvatske na
ovakav nacin. Lp Ana-Marija Krizanac
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Lucija Glavi€i¢ Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani, studentica sam Visoke Skole medunarodnih
odnosa i diplomacije Dag Hammarskjold u Zagrebu i ne
slazem se s alternativnim prijedlogom koji je izravna
diskriminacija 55 000 studenata u Republici Hrvatskoj.
Smatram da je ikakva rasprava o stvaranju razlika
izmedu razina obrazovanja studenata s jednakim brojem
ECTS bodova, nakon istog broja godina studiranja, van
svake pameti. Naravno da se strucni i sveucilisni studiji
razlikuju, zato i postoje tako odvojeni. Ali ne u tezini i
koli€ni znanja, ve¢ u ishodima u€enja. Svjesno sam
odabrala struéni studij jer se nisam htjela baviti znanos¢éu
na $to su orijentirani sveucilidni studiji, nego nauditi nesto
u praksi da jednog dana kada zavrsim svoj studij mogu to
izravno primjeniti na trziStu rada. Rasprava o tome Sto je
"lakSe" ili "teze" je suluda, tko je tu da o tome sudi? Pa
nismo valjda svi za isto zainteresirani i nesto Sto je meni
lako bi nekome s sveuciliSnog studija bilo tesko, i
obratno. Taj argumet je u potpunosti neosnovan. Takoder
na veleucilistima i visokim 8kolama predaju profesori koji
predaju i na sveuciliSnim fakultetima, zar postoji pravilo o
tome da nama prenose manji dio svoga znanja? Ljudi koji
iznose takve argumente su jako dobro upoznati s tim da
oni nemaju smisla, ali ciljaju na sramotni uvrijezeni stav u
nasoj drzavi da je sve Sto je privatno i gdje te se zapravo
doZivljava kao osobu, a ne broj, pogresSno i manje
vrijedno. Umjesto da orijentir i zajednicki cilj bude
stvaranje sposobnih mladih ljudi, neovisno o ishodu koji
su odabrali, nas se diskriminira i joS jednom dokazuje da
je obrazovanje u Republici Hrvatskoj “zadnja rupa na
sviralu”. Medutim najveéa sramota od svega su
sveucilisni studiji koji podrzavaju ovaj alternativni
prijedlog i time izravno Stete stru¢nim studijima koji su u
sklopu njih. To je jasan pokazatelj da se tu ne radi 0
legitimnim argumetima ve¢ o pokvarenim interesima
sveuciliSnog lobija. Takoder me zanima ukoliko se usvoji
ovaj prijedlog, to ¢e se dogoditi sa ljudima sa stru€nih
studija koji ve¢ godinama rade? Hoce li vraéati dio do
tada primljenih placa jer viSe nisu ista razina
obrazovanja? Iskreno se nadam da ovaj prijedlog ne¢e
biti usvojen jer bi to bio tezak udarac na uskladenost sa
steCevinom Europske unije i zdrav razum. S
postovanjem, Lucija Glavici¢

Martina Ljubici¢ Prihvacen

Prihvaca se.

Postovani, kao redovni student preddiplomskog stru¢nog
studija, smatram da se ovaj alternativni prijedlog treba
odbaciti jer je omalovazavajuéi prema trudu i nacinu
upisa na ovaj studij (isti kao i kod sveucilista). Lp, Martina
Ljubici¢

84



Tomislav Milkovié Primljeno na znanje

Primljeno na znanje.
PoStovani, ZavrSio sam poslijediplomski specijalistiCki
studij na pravnom fakultetu u trajanju od 1.5 g. 90 ECTS,
i prema postojecem kvalifikacijskom okviru razina sam
7.1., prema novom bio bih ili 7.2. ili 7.3., a magisterij
znanosti je 8.1., svjestan sam da je magisterij znanosti
bio 2 dvije godine ili 120 ECTS i ima znanstveni smijer, ali
ovo je ipak poslijediplomski studij na Sveudilistu i mora
nesto znaditi! Pogotovo ako se uzme kontekst
kolektivhog ugovora za javne sluzbe gdje se za magisterij
znanosti dobiva 8% dodatka na osnovicu place, a za
poslijediplomski specijalisticki ne dobiva se nista..dakle,
drugim rije¢ima ne vrednuje se nistal MoZemo si stoga
slobodno svi skupa postaviti pitanje svrhe studiranja i
uopce postojanja poslijediplomskih specijalisti¢kih
studija?!! Sto se pak tiée pitanja razlike vrednovanja
Sveudilisnih diplomskih i Specijalistickih diplomskih
stru¢nih studija, bili oni zajedno ista razina 7.1. ili pak
odvojeno 7.2., smatram da se ni u kom slu¢aju ne smije
ONEMOGUCITI VERTIKALNA PROHODNOST
specijalisti¢kim diplomskim studijima na poslijediplomsku
specijalisti¢ku ili doktorsku razinu! Naravno, uvijek se
prijelaz mozZe uvjetovati odredenom razlikom ispita itd,
kao $to je to i sada slu€aj, ali do zabrane vertikalne
prohodnosti u stjecanju znanja NE SMIJE DOCI NIKADA
Il Jer u suprotnom bi se radilo o Cistoj DISKRIMINACIJI. |
za kraj, kakav i koji je to je zakonotvorac ili zakonopisac
koji je 2013.g. predlozio i uredio da na istoj zakonskoj
razini bude i Diplomska i Poslijediplomska specijalisticka
razina..pa gdje to joS ima..ni u slabo razvijenim zemljama
treCeg svijeta toga nema, i tamo znaju ili su ¢uli za razliku
ili pojam: DIPLOMSKE i POSLIJEDIPLOMSKE RAZINE
Il S postovanjem, Tomislav Milkovi¢

Marin Restovié Prihvacen
Prihvaca se.

Postovani, kao redovni student zdravstvenog veleudilista,

smatram nepravednim da moja (buduca) diploma vrijedi

manje od sveuciliSnih te se ne slazem s alternativnim

prijedlogom. Ovaj postupak omalovazava sav trud i rad

svih studenata s veleugilidta. LP -Marin Restovi¢

Iva Jadresko Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, kao redovni student preddiplomskog stru¢nog

studija smatram ovaj alternativni prijedlog u potpunosti

neprihvatljivim i omalovazavajuéim buduci da se jednak

napor ulaze pri upisu, ali i zavrSetku oba studija.Uz duzno

posStovanje smatram da bi se ovaj prijedlog trebao

odbaciti. Lijep pozdrav, lva Jadresko

Katarina Volarevi¢ Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

Postovani, studentica sam Zdravstvenog veleucilista i s

ovim prijedlogom zakona apsolutno se NE SLAZEM.

Smatram da se ovakvim prijedlogom zakona uniStava

moja buduénost i budu¢nost mojih kolega. Pozdrav,

Katarina Volarevi¢

Ema Janji¢ Prihvacen
Prihvaca se.

PoStovani, Studentica sam preddiplomskog studija na

Zdravstvenom veleugilistu u Zagrebu, ne zelim se grubo

izraziti ali mislim da je ovo doista suluda ideja, Cija je

jedina svrha degradiranje na3ih prava. Ako po istom

programu radimo mi i studenti u zgradi sveudcilista onda

¢emu sve ovo? Molim da se ovaj alternativni prijedlog

odbaci jer ni€im nije argumentiran i opravdan i njime bi se

samo oStetilo nas, studente veleudilista Lp.
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Luka Poturi¢ek

Ne podrzavam alternativni prijedlog.
Josip Surbek

Postovani Kao student preddiplomskog stru¢nog studija,
iskazujem nezadovoljstvo alternativnim prijedlogom.
Smatram ga apsolutno ponizavajuéim i neprihvatljivim.
Lijep pozdrav, Josip Surbek

Lucija Pavlov

Postovani, studentica sam Zdravstvenog veleudilista i
protivim se alternativnom nacrtu prijedloga u kojem bi se
kvalifikacije i postignuca stru€nih studija umanjila od onih
postignutih na sveuciliSnom studiju zbog svih razloga
koje su moji kolege ve¢ naveli i argumentirali. Smatram
da je takav prijedlog uvreda za sve studente stru¢nih
studija. Lp. L.P.

Dino Udovié

Postovani, student sam prve godine stru¢nog studija
Poslovno upravljanje na Visokoj poslovnoj skoli PAR u
Rijeci. Podrzavam prijedlog &lanka 8.HKO kojim su
diplomski studiji ( stru¢ni i sveugili$ni ) na razini 7.1. a
poslijediplomski specijalisti¢ki studiji na razini 7.2.
Apsolutno se NE SLAZEM s alternativom, jer razdvaja
diplomske studije (stru€ne i sveudiliSne) koji imaju
identi¢nu vrijednost od 300 ECTS-a, dakle isto
opterecéenje. Prihvacanjem alternative degradiraju se
studenti stru€nih studija, te se time u pitanje dovodi
njihova buduénost u ovoj drzavi. S poStovanjem, Dino
Udovi¢

Prihvacen

Prihvaca se.

Prihvacen

Prihvaca se.

Prihvacen

Prihvaca se.

Prihvacen

Prihvaca se.

86



Ana Vukusié¢ Prihvaéen

Prihvaca se.
Postovani, kao studentica specijalistickog diplomskog
struénog studija moram izraziti veliko nezadovoljstvo s
alternativnim prijedlogom. Smatram da bi taj prijedlog
samo produbio probleme s kojima se svakodnevno
susrecu studenti struénih studija kao $to su
neprepoznatljivost na trziStu rada radi neosnovanih i
pogresnih uvjerenja javnosti, a time i poslodavaca , da su
stru¢ni studiji manje vrijedni. Problemi se nastavljaju i na
neprepoznatljivost struénog naziva (struéni specijalist).
Osnovni argument neslaganja s alternativnim prijedlogom
jest da se nebi smjelo pomijesati razli€ite vrste studija s
razinama! Nitko ne Zeli osporiti €injenicu da izmedu
stru¢nih i znanstvenih studija postoji bitna razlika koja je
vec evidentna u vrsti, stoga ih nebi trebalo stavljati na
razliCite razine jer se time ukazuje da jedan vrijedi viSe od
drugog. Razlika mora biti vidljiva u nazivu, aline i u
stupnju razine obrazovanja. “SveucilisSni i stru¢ni studiji
razlikuju se po ishodima uc€enja koji se na njima stje€u, a
posebno po tome da na sveuciliSnim studijima
prevladava stjecanje znanja dok na stru¢nim studijima
prevladava stjecanje vjestina, ali to ne podrazumijava
razliku u razinama tih studija, niti bi se podjelama po
podrazinama smjelo sugerirati da je bilo koji od te dvije
vrste studija viSe ili manje vrijedan.” Usvajanjem
alternativnih prijedloga, napravio bi se eksluzivitet
sveucilista u odnosu na veleucilista, ekskluzivitet
znanstvenih u odnosu na stru¢ne studije, diskreditirali bi
se studenti, diplomanti i predavaci stru¢nih studija te bi
doSlo do smanjenja ulaganja u kvalitetu obrazovanja na
stru¢nim studijima, pogodovalo bi se pogreSnom stavu o
vrijednosti, demotiviralo bi se buduce studente za upis na
stru¢ne studije Sto bi u konacnici dovelo do erozije ovog
tipa studija u Hrvatskoj. HKO zbog toga treba biti
pravedan i objektivan te kreirati zakon prema postulatima
binarnog obrazovnog sustava koji funkcionira u drugim
zemljama Europske unije. Ustavni sud nadalje kaZze da
su ,oba sustava (i sveuciliSni i stru¢ni) za drustvenu
zajednicu jednako vrijedni i jednako potrebni.“ , prema
tome trebaju i jedan i drugi ostati na istoj razini. Lijep
pozdrav, Ana Vukusi¢



Zoran Grgi¢

Postovani, Agronomski fakultet Sveudilista u Zagrebu u
potpunosti podrzava misljenje Nacionalnog vije¢a za
znanost, visoko obrazovanje i tehnoloski razvoj od 22.
0Zujka 2017. godine kao i oCitovanje Pravnoga fakulteta
Sveudilita u Zagrebu od 24.0zujka 2017. godine i
Ekonomskog fakulteta SveucilisSta u Zagrebu od
29.0Zujka 2017. godine o Nacrtu prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru, te je suglasan sa svim u njima
danim zaklju¢cima. S poStovanjem dekan Agronomskog
fakulteta Sveudilista u Zagrebu prof. dr. sc. Zoran Grgi¢

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Ministarstvo znanosti i obrazovanja slaze se da treba
jasno razlikovati sveudciliSne i stru¢ne studije, stoga se u
zakonskom prijedlogu dodatno naglaSava postojanje
razliitih vrsta kvalifikacija na svim razinama obrazovanja.
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilisni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveugiliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
slaze se da postoji razlika izmedu ishoda ucenja strucnih i
sveucilidnih studija. Medutim, isti€emo da se koncept
ishoda u€enja ne sastoji u tome da nastavnici omoguéuju
ishode ucenja, ve¢ ih studenti stje€u. Zadaca je, dakle,
nastavnika, da poti¢u studente na stjecanje znanja i
vjestina. Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je
da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira osobe koje
stjeCu kvalifikaciju zavrSetkom specijalisti¢kih diplomskih
stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj u odnosu na osobe
koje stje€u usporedive kvalifikacije u drugim zemljama
Clanicama Europske unije. Takva bi praksa bila suprotna
od praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje
na istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stje€u zavrSetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije.
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lvica Bradi¢ Prihvaéen

Prihvaca se.
Postovani, student sam stru€¢nog specijalistickog studija
elektrotehnike Tehnic¢kog Veleudilista u Zagrebu. Imam
14 godina radnog staZa u struci kao inZenjer
elektrotehnike i ovlasteni sam voditelj gradenja
elektrotehnicke struke. Prihvatljivim smatram izvorni
prijedlog ¢lanka 6. izmjena zakona o HKO, dok
neprihvatljivim smatram alternativni prijedlog istog ¢lanka
zastupan od strane Rektorskog zbora kojim se studente
struénih studija dovodi u podredeni polozaj.
Visegodisnjim radom u struci uvidio sam potrebu za
dodatnim usavrSavanjem. Motiviran stjecanjem znanja i
dobivanjem diplome koja ima vrednovanje prema
vazeéem zakonu HKO upisao sam specijalisti¢ki stru¢ni
diplomski studij. Smatram da bi usvajanje alternativhog
prijedloga imalo za posljedicu gubitak motivacije za
cjelozivotno uéenje sadas$njih i buducih generacija. Molim
Vas odgovor na sljedec¢a pitanja: 1. navedite koje su to
pozitivne promjene koje ¢e se ostvariti novim zakonom?
2. je li u interesu Republike Hrvatske da ukljuci gradane u
proces cjelozivotnog obrazovanja i na koji nacin ih misli
poticati? Ivica Bradi¢ ing.el., dipl. ing. sig.

Goran Jukié¢ Primljeno na znanje

Primljeno na znanje.
PoStovani, ne slazem se sa predloZzenom izmjenom
zakona. Postavlja se pitanje zasto ste uopée dopustili
izjednacavanje koje Vam je sada sporno? Da ljudi
potroSe novac i godine zivota? Na $to? Nesto Sto ¢e se
netko sjetiti ukinuti kada misli da je on/oni postao/li
ugrozen/i? Isto tako svako malo mijenjamo i porezne
zakone, i kao Sto vidimo od RH ima nevjerojatne koristi i
svima nam je super. Ovaj trust mozgova koji je ovakvu
glupost uopce predlozio, nema veze sa stvarnim svijetom
i realnim stanjem u drzavi, a posebice sa trziStem rada.
Kako da mladi ¢ovjek planira svoju buduénost, kada mu
drzava mijenja elementarne pretpostavke za ostvarivanje
iste svako malo. | najZzalosnije je to, Sto da god mi sada tu
napisali i argumentirano objasnili kako je prijedlog
izmjene los, isti ¢e se provesti. Jer na kraju krajeva, koga
briga Sta ,mali Covjek* misli — bitno je da plaa poreze, u
ovome slu€aju Skolarine, kako bi gospoda koja ovakve
gluposti predlaZe od na$ih novaca lijepo Zivjela. Posto ¢e
se izmjena sigurno provesti, predlazem jo$ jednu —
uvedite u osnovne Skolu obavezno ucenje engleskog i
njemackog jezika od prvog razreda. Na taj nacin ¢e nasa
djeca imati barem jedan izbor — izbor gdje pobjeci. Kad
bolje razmislim uvedite jezike pod obavezno joS u
vrti¢e... S postovanjem, Goran Juki¢

Valerija Krasni¢ Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, PodrZzavam prijedlog formulacije ¢lanka

8.HKO kojim su diplomski studiji ( stru¢ni i sveudciliSni ) na

razini 7.1. a poslijediplomski specijalisticki studiji na razini

7.2. Ne slaZzem se sa predloZenom Alternativom, jer

uvodi podrazine na razini 7. razdvajajuéi istovrijedne

diplomske studije koji imaju identi¢nu vrijednost od 300

ECTS-a. Ne podrzavam alternativu, jer smatram da

alternativni prijedlog u sklopu kojeg se specijalistiCke

diplomske stru¢ne studije stavlja na nizu podrazinu u

odnosu na sveuciliSne diplomske nije prihvatljiv s obzirom

na jednako opterecenje ECTS bodovima kod obje vrste

studija. U slucaju prihvaéanja alternativne opcije Hrvatski

sustav obrazovanja postao bi jedini s podrazinama,

odnosno razlikama u sklopu nacionalnog kvalifikacijskog

okvira u usporedbi s drugim Europskim zemljama koje

imaju binarni sustav visokog obrazovanja .



Antonio Milde Prihvaéen

Prihvaca se.
Postovani, Student sam 2. godine struénog
preddiplomskog studija elektrotehnike na Tehni¢kom
veleudilistu u Zagrebu, s namjerom upisivanja
specijalistickog diplomskog struénog studija ako se to
uopce bude isplatilo kod nas. lako sam s rezultatima
postignutim na drZzavnoj maturi mogao upisati i sveudilidni
program, odabrao sam strucni veleuciliSni program
upravo zbog prakti€nih znanja i vjestina koje se stjecu.
Ne podrzavam alternativni prijedlog. ZaSto uspostavljati
razliku izmedu veleugilisnih i sveudiliSnih programa
kojima se stjeCe jednak broj ECTS bodova, osim ako to
nije u necijem interesu? Zasto 300 ECTS bodova sa
veleuciliSa ne bi vrijedilo jednako kao 300 ECTS bodova
sa sveucilista? Jedna od prvih stvari koje smo saznali
prije samog upisivanja fakulteta, kao bududi studenti, je
Sto znace ECTS bodovi te nije teSko zakljugiti da je
potreban jednak broj sati za savladavanje oba programa.
Sve viSe studenata stru¢nih studija razmislja o nastavku
studija izvan Hrvatske jer se vani ne rade razlike izmedu
znanstvenog i prakti¢nog pristupa jer jedan bez drugog
ne mogu. Blizu se nudi Slovenija, jezik je sli¢an, uvjeti za
polaganje razlike povoljniji nego u Hrvatskoj, oCito se i
tamo vise cijene struc¢ni studiji. | sam razmatram
moguénost nastavka Skolovanja izvan Hrvatske ukoliko
se dogodi da prode alternativni prijedlog. Moj izbor bi
mogla biti i Ce$ka jer mi je &eski materinji jezik. Sto ée
drzava posti¢i odlaskom mladih buducih inZenjera iz
zemlje? Strucni studiji su podcijenjeni u Hrvatskoj upravo
zbog tog naziva 'struéni'. Mnogi misle da su lak$i, ali
zaSto onda puno studenata ponovno upisuje neke od
kolegija, ¢ak i nekoliko puta? Ipak, stru¢ni studiji postaju
sve viSe prepoznati, upisuje ih sve viSe studenata. Mozda
je ovaj alternativni prijedlog nastao kao zabrinutost
pojedinaca da ne izgube studente na sveucilistima.
Nadam se da ipak ne¢e doc¢i do velikog odlaska
studenata struénih studija iz Lijepe nase. Lijep pozdrav,
Antonio Milde

Matija Peri¢ Prihvaéen
Prihvaca se.
PoStovani, Podrzavam izvorni prijedlog €lanka 6. a nikako
ne podrzavam alternativni prijedlog, koji ¢e imati
negativne ekonomske posljedice na gospodarstvo RH.
Ovaj moj osvrt bit ¢e iz ekonomskog aspekta kojeg
Sveuciliste u Zagrebu ocito nije svjesno ili ga namjerno
preSuéuje, posto su se slozili s alternativnim prijedlogom.
Prihva¢anjem alternativnog prijedloga dolazi do
negativnog uplitanja u trziSte rada, Sto je pitanje
ekonomskih odnosa kojeg svi zagovaratelji alternative
ocito nisu svjesni ili ih nije briga. U trziSnoj ekonomiji
svako uplitanje na trZiStu dovodi do negativnih utjecaja na
cijelu ekonomiju. Svaki pokusaj formiranja ili ograni¢enja
cijena, koli¢ina roba, usluga i radne snage dolazi do
poskupliena i nestasSica tih istih roba, usluga i radne
snage. Prihva¢anjem alternative eliminirat ¢e se svi oni
koji su do sad zavrsili specijalisticke studije, $to ce
dovesti do nedostatka radne snage i nepotrebne Stete za
gospodarstvo, kojem veé sad nedostaje
visokoobrazovane radne snage. Degradiranjem diploma
specijalisti¢kih diplomskih studija dogodit ¢e se da
odjednom ,preko noci“ ljudima njihova diploma vise ne
vrijedi isto, iako ve¢ godinama rade i imaju iskustva u
svom poslu. Degradiranjem diploma poslodavci imaju
osnovu traziti povrat novca na temelju placa koje su
isplacivali svojim zaposlenicima, koji oCito cijelo vrijeme
imaju krivu kvalifikaciju. Kome se poslodavci mogu Zzaliti?
Sveuciliste u Zagrebu znade da prihvacanjem alternative,



poslodavci automatski mogu smanijiti place svojim
zaposlenicima jer odjednom njihovi zaposlenici imaju
manju kvalifikaciju, ne mogu viSe postati ovlaSteni
inzenjeri itd. Netko moze reci to se ne¢e dogoditi a taj
netko NIKAD nije radio u privatnoj firmi. Upitna su
ovlastenja inZenjera kojima se ona mogu oduzeti. Onda
dolazimo do problema nagle nestaSice npr. ovlastenih
inzenjer, Sto ¢e dovesti do poskupljenja usluga koje
pruzZaju ovlasteni inZenjeri. Ista je stvar i s drugim
strukama gdje naglo ,nestaju” diplome i gdje ¢e isto tako
doci do poskupljenja usluga, zato to sve to netko drugi
mora odraditi. Isto tako treba reéi da ako se naglo smanje
place cca 50.000 ljudi koji su do sada zavrSili
specijalisticke studije, do¢i da smanjenja potrosnje koja je
glavnha komponenta naseg BDP-a. U ekonomiji ¢e se to
negdje sigurno osjetiti a neki ljudi zbog kredita mogu vrlo
lako upasti u probleme i to sve ,preko noci“. Na prvu
ispada da se radi o pogodovanju poslodavcima jer
prihvacanjem alternative imaju osnovu za smanjenje
plac¢a, §to znaci da bi poslodavci trebali biti za
alternativu? E pa to nije tako jer Hrvatska udruga
poslodavaca je protiv alternative zato Sto oni razumiju
ekonomske posljedice (za razliku od SveuciliSta u
Zagrebu) i znaju da to dovodi do niza problema koje sam
veé naveo. Ne moZe sveudiliSte i svi predlagatel;i
alternative znati Sto je dobro za poslodavce i zaposlenike
od samih poslodavaca i zaposlenika. Zaklju€ak bi bio da
predlagatelji alternative i svi njihovi podrZzavatelji ne znaju
osnove ekonomije i ne znaju (ili ih nije briga) kakve ¢ée to
negativne posljedice imati na cijelo gospodarstvo a ne
samo na ljude na koje se ove izmjene odnose. Kakvu
poruku to ova drZzava Salje u svijet kada kaZe da
odjednom ,preko noci“ cca 50.000 ljudi nema potrebne
kvalifikacije? Da se odjednom smanjuje udio
visokoobrazovanog stanovniStva u populaciji. Kako ée na
to sve gledati strani investitori i kakva ¢e biti nasa
konkurentnost u svijetu? Valjda je poanta u dizanju udjela
visokoobrazovanog stanovnistva u populaciji (haravno ne
na ustrb kvalitete) a ne i¢i u suprotnom smjeru. Uglavhom
alternativa smanijuje ili postavlja temelje za daljnje
smanjenje udjela visokoobrazovanog stanovnistva RH u
21. stolje¢u koje ¢e biti stoljece znanja, tehnologije i
znanosti. Eto tako da podrzavatelji alternativhog
prijedloga znaju da nam u ovom stolje¢u s takvim
pristupom visokom obrazovanju sigurno nece biti bolje
nego nam je danas. Mogu oni reci, da se sve $to sam
gore naveo nece dogoditi ali onda se postavljaju pitanje
koje su garancije za to? Gdje su dokazi da se to nec¢e
dogoditi, gdje je analiza utjecaja itd. Nigdje! Nisu ni
promislili kakav ¢e utjecaj to sve imati, jer gledaju samo
svoj interes. Postoji razlog zasto SveuciliSte u Zagrebu
(uzeo sam za primjer jer je najvecée) nije medu prvih 500
sveucilista u svijetu. Razlog je isto tako ekonomski a to je
nedostatak konkurencije! Konkurencija te tjera naprijed,
tjera te da se mijenjas i prilagodiS novim trendovima, tjera
te na inovacije jer ako nema konkurencije onda sve moZze
ostati isto i tome nas uci ekonomska povijest. Najbolji
primjer nedostatka konkurencije je usporedba Trabanta iz
Istoéne Njemacke i bilo kojeg auto iz Zapadne Njemacke.
Zasto se Trabant nije mijenjao pa upravo zbog
nedostatka konkurencije, nije ga imao tko natjerati i zbog
toga je ostao isti i postao predmet ismijavanja. S druge
strane granice u Zapadnoj Njemackoj ne treba puno
govoriti kakvi su se auti proizvodili upravo ZBOG
konkurencije. Konkurencija SveuciliStima u RH su upravo
strucni studiji. Prihva¢anjem alternative Sveucilista se
rieSavaju ovo malo konkurencije, 5to ¢e dovesti do
daljnjeg pada kvalitete cijelog visokog obrazovanja u RH.
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To je taj skriveni cilj iza cijele ove pri¢e i to naravno nitko
nece priznati ali na temelju svih ovih Cinjenica koje sam
naveo to je jedini logi¢ni zaklju€ak. Isto tako treba reéi da
sve predlagatelje alternative (Sveuciliste u Zagrebu,
EFZG, Pravni fakultet, Rektorski Zbot, itd.) nije briga Sto
¢e se dogadati na trziStu rada. Oni nisu dio trzista (jer
dobivaju novce iz proraduna) i na njih ta odluka nece
utjecati, tako da sigurno nisu potpuno objektivi oko ove
tematike i ne moZe im se u potpunosti vjerovati jer opet
ponavljam NISU dio trZita. Svi koji su dio trzista, koji na
njemu sudjeluju svaki dan, posluju, zapoSljavaju, stvaraju
dodanu vrijednost, svi oni su protiv alternative i to sve
govori koliko je ta alternativa Stetna. Prihvacéanjem
alternativnog prijedloga, ugrozava se policentricnog
razvoja RH, jer se lokalna gospodarstva u manjim
gradovima i op¢inama, oslanjaju upravo na svoja
veleudilista, koja su prilagodena njihovim specifi¢nim
potrebama. Policentri¢ni razvoj RH je suprotan
centralizaciji, koja se trenutno provodi i pogoduje razvoj
velikih gradova a najviSe Zagrebu. Jednakost prilika
studenata u manjim gradovima i op¢inama bila bi
smanjena, jer ne bi imali pristup visokom obrazovanju
kao i studenti u velikim gradovima. Razvoj tih sredina bio
bi dodatno ugrozen, $to znadi da bi se nastavila daljnja
depopulacija. Dakle moja pitanja su: 1) Kako ¢e
prihvacanje alternativnog prijedloga utjecati na
gospodarstvo RH (smanjenje plaéa, nedostatak radne
shage, oduzimanje ovlastenja, daljnje poslovanje
specijalisti¢kih studija)? 2) Kome se poslodavci mogu
zaliti za povrat preplacenog novca kojeg su uplacivali sve
ovo vrijeme zbog krive kvalifikacije? 3) Kome se mogu
Zaliti poslodavci i studenti koji su sami placali
specijalistitke stru€ne studije svojim zaposlenicima? 4)
Kako ¢e prihvac¢anje alternative utjecati na interes
studenata za upis visokih udilista? 5) Kako ¢e prihvacanje
alternative utjecati na policentri¢ni razvoj RH (koja visoka
ucilista ¢e upisivati studenti u manjim sredinama ako
diplome budu manje vrijedile)? 6) Za koliko ¢e se smanijiti
udio visokoobrazovanih (preddiplomskih i diplomskih)
stanovnika u populaciji? 7) Kako ¢e smanjenje udjela
visokoobrazovanih stanovnika utjecati na nasu
medunarodnu konkurentnost i privlacenje investicija? 8)
Kako ¢e smanjenje udjela visokoobrazovanih stanovnika
utjecati na sposobnost RH da se u nastavku 21. stolje¢a
natje€e s ostalim zemljama svijeta u razvoju znanosti i
tehnologije? Unaprijed se zahvaljujem na odgovorima.
Kada se SveuciliSte u Zagrebu nece brinuti oko
negativnih u¢inaka na gospodarstvo onda valjda moraju
studenti. Srda¢an pozdrav, Matija Peri¢, student

Lucija Jurekovié Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, studentica sam 1. godine specijalistickog

diplomskog struénog studija i podrzavam izvorni prijedlog

¢lanka 6. izmjena zakona o HKO, a alternativni prijedlog

se smatra potpuno neprihvatljivim i diskriminiraju¢im za

sve studente stru¢nih studija, te svo nase vrijeme,trud i

novac ¢e biti uzaludan.



Domagoj Matakovi¢ Prihvaéen

Prihvaca se.
PoStovani, zavrio sam specijalistiCki diplomski struéni
studij ekonomije na Veleucilidtu. Ne podrzavam
alternativni prijedlog. Degradiranje alternativnim
prijedlogom je nedopustivo. Vi mijenjate zakon kada je
masa studenata zavrsila ili jo$ studira specijalisticke
diplomske struéne studije koji traju 5 godina koji nose 300
ECTS bodova u nadi za bolje sutra ... Ne moZe biti nista
drugo nego ista razina odnosno razina 7.1. a)
specijalisticki diplomski struéni studiji i b) sveucilisni
diplomski studiji te integrirani preddiplomski i diplomski
sveudilisni studiji. Pogotovo ukinuti vertikalnu prohodnost,
Sto je sa cjeloZivotnim u€enjem.. na poslijediplomski
studij bez razlike ispita bi trebali pristupiti pogotovo ako
se radi o srodnoj grani, recimo stru¢ni specijalist
ekonomije da pristupi poslijediplomskom studiju u grani
ekonomije(menadzment, poduzetnistvo, financije,
marketing... ). Zar je normalno da student sveuciliSnhog
studija prava moze pristupiti poslijediplomskom studiju
ekonomije(menadzment, poduzetnistvo, financije,
marketing... ) bez razlike ispita .. a zabranili bi da
studenti specijalistic¢kih diplomskih struénih studija ne
mogu pristupiti poslijediplomskom studiju bez razlike
ispita?! Strucni studiji imaju jednaku vrijednost kao i
sveucilisni studiji Sto dokazuju opet ECTS bodovi.
Takoder moram napomenuti da isti profesori predaju na
sveucilidnim i struénim studijima. Ako dode do usvajanja
alternativnog prijedloga degradiraju se svi studenti
stru¢nih studija te se vracaju nazad na pocetak. Trud,
Zelja, upornost, nada u bolje sutra, novac.. sve pada u
vodu. Alternativa NIKAKO. S poStovanjem, Domagoj
Matakovié,stru¢.spec.oec.

Mario Bozi¢ Primljeno na znanje

Primljeno na znanje.
PoStovani, u potpunosti se protivim prijedlogu zakona.
Citaju¢i ove komentare ispod, uogio sam da komentari
dekana raznih sveucilista NEMAJU valjane niti ikakve
argumente za podrzavanje ovog novog zakona.
Ocigledno je da su dobili neciju uputu i po njima vec
poznatim pravilima copy/pastea samo zalijepili tekst i
komentirali, a da pri tome nisu iznijeli osobna
ARGUMENTIRANA misljenja ili ARGUMENTIRANA
miSljenja institucije koju predstavljaju. Svaki od
komentara kolega koji su zavrsili ili pohadaju
specijalisticke stru¢ne studije imaju valjan, &vrst i
argumentirani odgovor na ovaj prijedlog. Moje osobno
misljienje je da ovim prijedlogom direktno diskriminirate
osobe koje su zavrsile specijalistiCki stru¢ni studij ili su u
tijeku studija ili imaju u planu upisati ovu vrstu studija. 1
ECTS vrijedi jednako u svakoj ustanovi gdje se
primjenjuje. Isto kao Sto 1 kuna vrijedi jednako bila ona
zaradena od strane konobara, inZenjera, doktora, vozaca
busa, bagerista itd. Zar necija kuna (ECTS) ima manju
vrijednost samo zato Sto ne radi drugu vrstu posla
(studira na vele ili sve ucilistu)? ECTS bod je ECTS bod,
bio on zasluZen na sveudiliStu ili veleucilistu, a kako je
titula vezana na ECTS bodove, ona MORA biti jednaka
bila ona dodijeljena od sveucilista ili veleugilista.
Sveudilidni = znanstveni pristup, struéni - praktiéni
pristup, ali ne i manje vrijedan pristup. U drzavi trebamo i
jedno i drugo. Uz poStovanje, Mario
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Josip Uzar Primljeno na znanje

Primljeno na znanje.
Postovani, zavrdeni sam student stru¢nog specijalistickog
diplomskog studija gradevinarstva. Slazem se da strucni
specijalisti¢ki i sveugiliSni diplomski studij s obzirom na
broj radnih bodova budu na istim razinama (jer i jedini i
drugi utrosili su isti broj godina na studiranje). Ono s &im
se ne slazem jest da zakonodavac zabranjuje upis na
doktorate osobama koje imaju zavrSene stru¢ne
diplomske studije. Svaki fakultet koji organizira
posljediplomski studij mora mo¢i samostalno odluciti dali
¢e dati raziku ispita ili nece; dakle to pitanje treba
rijeSavati na razini institucije koja postavlja kriterije i kvote
upisa. | do sada je bio slu¢aj da se za odredene
programe unutar posljediplomskog studija odraduje
razlika ispita prema odredbama studija, a s obzirom na
prethodno zavrSen program. Takoder, i dalje ostaje
problem titule koja je vani neprepoznatljiva pa predlazem
da se zakonski uredi okvir razlikovanja stru¢nog i
sveuciliSsnog magistra. U tome se vrlo lako mozZe naciniti
razgrani¢enje uvodenjem kratica: univ.mag. i str.mag.
dok magistri znanosti ostaju mr.sc. Ako ostatak Europe
izjednaCava sveuciline i strune magistre ne vidim kako
je mogucée da jedino Hrvatska ostaje slijepa u odnosu na
sve ostale zemlje. Predvida se kolaps mirovinskog
sustava Hrvatske kroz narednih 5 godina. Hrvatska je
svojim zakonodavstvom pocinila veliku Stetu
obrazovanim kadrovima koji ju svakodnevno napustaju. |
mjesto da se dugododidnja nepravda ispravi, upravo
suprotno, zabija se zadnji avao u ljes, a kojim se Zeli
diskreditirati desetke tisu¢a zavrSenih studenata stru¢nih
diplomskih studija. S poStovanjem, Josip Uzar,
stru€.spec.ing.aedif.

Andrija Gudelj Prihvaéen

Prihvaca se.
Postovani ! Ne slaZzem se sa predloZzenom Alternativom,
jer uvodi podrazine na razini 7 razdvajajuci sveuciliSne
diplomske i specijalisticke diplomske studije koji imaju
jednak broj ECTS bodova (300 ECTS) . Nevjerovatno je
da je uopce ovako nesto predlozeno, kako to da 300
ECTS bodova ne vrijedi isto kao i 300 ECTS bodova?
Naravno da postoje razlike izmedu sveuciliSnog i
struénog studija , sveucilisni je viSe usmjeren na znanost
i omogucava osobi da nakon diplomskog nastavi dalje na
doktorat, i ima moguénost rada na odredenom fakultetu,
dok osoba sa stru€nog to ne moze sto je i u redu jer je
viSe usmjerena na praksu i vjestinu. Ali mislim da je
neosporno da steCeni ECTS bodovi jednako vrijede na
sveuciliSnom studiju i na stru¢nom jer su ECTS bodovi
mijerilo uloZzenog rada za polaganje odredenog kolegija.
Mislim da je ova Alternativa koja bi razdvajala istovrijedne
diplomske studije na podrazine sa 300 ECTS suluda.
Samo bi se joS dodatno degradirali diplomirani strucni
specijalisti koji su ve¢ ionako u degradiranom poloZzaju
samim tim Sto imaju titulu struéni specijalist koja nije
dovoljno prepoznata od strane poslodavaca. Trebalo bi
se izjednaditi titule kao $to je u Njemackoj i ostatku EU
gdje imamo sveuciliSne magistre i stru¢ne magistre sto je
puno jasnije i prepoznatljivije za poslodavce. U slu€aju
prihvacanja alternativne opcije Hrvatski sustav
obrazovanja postao bi jedini s podrazinama u cijeloj EU,
zar smo mi jedini pametni a ostatak EU glup?? Mislim da
je sramotno da je ovako nesto uopce predlozeno.
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Tatjana Simovié Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani, Ne podrzavam alternativni prijedlog zakona
kojim se odvajaju razine tako da se specijalisticki
diplomski struéni studij nalazi na razini 7.1, a sveucilisni
diplomski studij na razini 7.2. Nevjerojatno je, ili u
najmanju ruku upitno, da Celni ljudi sveudilidta koja i
sama imaju struéne studije podrZavaju alternativni
prijedlog zakona. Treba dobro razmotriti koji su razlozi
takvog njihovog stava. Ne podrzavam vertikalnu
neprohodnost specijalistickim diplomskim studijima na
poslijediplomsku ili doktorsku razinu. Vrijedi li ECTS bod
na sveucilistu viSe od ECTS boda na veleucilistu? Ne, jer
prema Bolonjskoj deklaraciji koju je Hrvatska potpisala
2001. godine, zahtijeva se harmonizacija europskog
visokoskolskog sustava - stru¢nih i sveuciliSnih studija.
Upravo je Bolonjska deklaracija osnova za stvaranje
europskog visokoobrazovnog prostora kojeg je Hrvatska
dio. U nama bliskim Austriji i Njemackoj,
Fachhochschulen su postale ,Hochschulen fur
angewandte Wissenschaften (HAW), a zvanja steCena
zavrSetkom istih su izjednaCena sa sveuciliSnim
zvanjima. Nasa stru€na zvanja nisu prepoznata niti su
njihovi prijevodi jasni u europskom visokoobrazovnom
sustavu. Neizvjesnost izazvana u slu€aju usvajanja
alternativnog prijedloga zakona mozZe samo pojacati
egzodus mladih iz Hrvatske, a u nepovoljan poloZaj na
radnom mjestu dovesti struéne specijaliste i struéne
prvostupnike. Oduzimanje prava koja su steCena prema
uvjetima koja su bila na snazi u vrileme studiranja, te
umanjivanje vrijednosti diploma zavrSenih studenata
stru¢nih studija, mozZe dovesti do velikog broja tuzbi.
Diplome na stru¢nim studijima su stjecane prema
vazecim zakonima i propisima, a 8kolovanje na njima je
bilo prema odobrenim studijskim programima i drZzavi su
na razne nacine pri tome placeni porezi. Prihva¢anjem
alternativnog prijedloga zakona ispalo bi kao da drzava
kaze zavrSenim studentima stru¢nih studija: “Zabunili
smo se, vase tada legitimno steCene diplome sada
vrijede neSto manje“. Smatram da predlozena podijela ne
bi donijela dobrobit hrvatskom gospodarstvu niti
obrazovnom sustavu, nego bi ih vratila nekoliko koraka
unazad. Protiv sam podjela i smatram da sveucilisni i
strucni studiji trebaju jedni druge. Hrvatskom obrazovnom
sustavu, u ovom trenutku bi viSe odgovaralo Sirenje i
umreZavanje sveuciliSnih i struénih studija, umjesto
podjela i elitizma. Lijep pozdrav, Tatjana Simovié

Jasmina Bozié Prihvacen

Prihvaca se.

Postovani, Pohadam Ekonomski fakultet Zagreb i
protivim se alternativnom prijedlogu zakona koje proSle,
sada$nje i buduc¢e studente stru¢nih studija u odnosu na
ostale studije razlikuje i diskriminira, s obzirom da smo
jednako ulozili truda i rada kao i svi ostali studenti i
dosegli isto ects bodova, s obzirom da druge europske
zemlje nemaju takve diskriminacije, a mi smo jedna od
¢lanica, jednostavno Zelimo ravnopravnost i da nas se
jednako vrednuje bez obzira $to smo struéni studij. S
postovanjem, Jasmina Bozi¢
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Vlatka GrosSinié Prihvacen

Prihvaca se.

Postovani, studentica sam struénog studija i slazem se
sa nacrtom prijedloga dok alternativu ne podrzavam.
Diskriminacijom stru¢nih studija i studenata koji pohadaju
isti stvarate razliku medu studentima. Studenti strucnih
studija jednako se zalazu kao i studenti sveudiliSnih
studija, jednaki su po ECTS bodovima. Razlika moze biti
vidljiva u nazivima i kraticama po zavrSetku studija, no ne
i u stupnju razine obrazovanja. Umanjivanjem vrijednosti
obrazovanja ne utjeCete samo na buduénost gradana ove
drzave nego i na samu Hrvatsku. Isti ovi studenti kojima
danas Zelite oduzeti njihova prava sutra ¢e otiéi u drugu
zemlju, negdje gdje Ce se njihov trud i rad cijeniti, a ne
umanijivati, u zemlju gdje ¢e modi Zivjeti a ne prezivljavati.
S postovanjem, Vlatka GroSini¢

Nina Segota Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani, kratko i jasno, ne slazem se s alternativnim
prijedlogom iz razloga koji su u prethodnim komentarima
vec jako dobro obrazlozeni, a svode se na: 300 ECTS
bodova je 300 ETCS bodova, i retroaktivno poniStavanje
te jednakosti je jednostavno Cista degradacija svih osoba
koje su, ili su u nekom trenutku bile, student
stru¢nih/specijalistickih studija. Srdac¢an pozdrav, Nina
Segota

Adam Katona Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani, Student sam 2. godine odrZzavanja zrakoplova
na Veleudilistu Velika Gorica i u potpunosti se protivim se
alternativnom prijedlogu zakona jer je vrlo Stetan ne
samo za trenutne i buduée studente stru¢nih studija,
nego retroaktivno zahvaca i sve bivse studente.Ovaj
prijedlog smatram diskriminiraju¢im prema svim
studentima stru¢nih studija s obzirom da smo isti trud i
rad uloZili na studiranje kao studenti sveucilidnih studija
te osvojili issti broj ECTS bodova. Smatram da se
ovakvim postupkom udaljavamo od norme Europske
Unije u kojoj ni kod jedne ¢lanice nema ni govora o
ovakvoj diskriminaciji. Ovime bi se uskratila mogucnost a
i Zelja za studiranjem pojedinih studija unutar Hrvatske
,&ime bi se potaknulo dodatno iseljavanje mladih,$to
nikako nije u interesu. Suglasan sam sa izvornim
prijedlogom koji izjednaCava struéne i sveuciliSne studije
u skladu s europskom praksom i bez Stetnih posljedica za
strucne studije. S postovanjem Adam Katona

Nikolina Crkvencié Prihvacen

Prihvaca se.

Postovani, protivim se prijedlogu o izmjenama zakona o
kvalifikacijskom okviru. Nisam upisala veleuciliste jer
nisam bila sposobna upisati sveudiliSte, ve¢ taj smjer
nema nigdje na sveuciliStu. Zbog toga ne Zelim biti
degradirana i iseliti iz Hrvatske da bi me netko drugi
cijenio. lli je iseljavanje mladih iz Hrvatske plan
vladajuéih???
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Krunoslav Mirosavljevié¢

Postovani, Suglasan sam s prijedlogom MZO kojim su svi
diplomski studiji na istoj razini HKO (7.1) jer se njihovim
zavrSetkom stjeCe jednak broj ECTS bodova (300).
Takav prijedlog ima uporiste i u hrvatskom i u europskom
zakonodavstvu i praksi te je na tragu onoga 5to je
zapisano u Strategiji obrazovanja, znanosti i tehnologije.
Nema nikakvog razloga uvoditi nejednakost medu
studente niti implicirati manju vrijednost specijalistic¢kih
diplomskih studija i studenata. S obzirom da mladi ljudi
odlaze van, na$a je duznost da im ovdje omogucimo
kvalitetno obrazovanje i budu¢nost, a ne da ih
diskriminiraju¢im odredbama dodatno navodimo na
odlazak u zemlje gdje takva diskriminacija ne postoji. S
postovanjem, doc. dr. sc. Krunoslav Mirosavljevic¢

Veleuciliste u Karlovcu

Postovani, Veleucilidte u Karlovcu podupire glavni
prijedlog Ministarstva znanosti i obrazovanja prema
kojemu se sveuciliSni diplomski studiji i integrirani
preddiplomski i diplomski sveuciliSni studiji svrstavaju na
istoj razini (razina 7.1) sa specijalistickim diplomskim
stru¢nim studijima, te sukladno kojemu su
poslijediplomski specijalisticki studiji definirani na razini
7.2. Hrvatskog kvalifikacijskog okvira. Razmatrajuci
iznesene argumente pro et contra prijedloga Nacrta
prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
hrvatskom kvalifikacijskom okviru u odnosu na Nacrt
predloZen od strane Ministarstva te Alternativni prijedlog,
treba ukazati na sljedece: 1) Odlukom od 20. travnja
2016. godine (Narodne novine broj 41/16), Ustavni sud je
zauzeo stajaliSte da je neustavna odredba ZHKO-a (NN
22/13) prema kojoj osoba koja zavrsi specijalisticki
diplomski struéni studij moze — bez pohadanja i zavr3etka
diplomskog sveucilisnog studija ili odgovarajuceg
razlikovnog sveuciliSnog programa —steci kvalifikaciju
razine 8.2 — akademski stupanj doktora znanosti ili
umjetnosti (dr. sc. / dr. art.) koji se stjeCe zavrSetkom
poslijediplomskog sveuciliSnog (doktorskog) studija, kao i
isti prigovor u odnosu na razinu 8.1. Medutim, u citiranoj
Odluci je takoder naglaseno da:* je opéenito pogresno
postojeci binarni sustav visokog obrazovanja sagledavati
kroz usporedbu njihove vrijednosti za drustvenu
zajednicu, jer su oba sustava (i sveuciliSni i stru¢ni) za
drustvenu zajednicu jednako vrijedni i jednako potrebni.”
2) Europski kvalifikacijski okvir (EQF) definira 8 razina
kompleksnosti ishoda ucenja koji se kroz opisnice
razmatraju u tri dimenzije: znanje, vjestine i
kompetencije. Sukladno stavu EU komisije (Explaining
the European Qualifications Framework for Lifelong
Learning) znanja i vjeStine mogu pripadati istoj razini,
neovisno sadrzavaju li viSe znanja ili vjestina.
Razmatrajuc¢i EQF kao kvalifikacijski okvir utemeljen na
ishodima uc€enja, a sukladno razmatranim sastavnicama
u okviru znanja, vjestina i kompetencija, nema osnove za
utvrdivanje razli¢ite razine diplomskih kvalifikacija u
struénom i sveuciliSnom obrazovanju. 3) Razlikovanje
kategorija stru¢nog i sveudiliSnog visokog obrazovanja
jasno je ucinjeno u Zakonu o znanosti i visokom
obrazovanju kojim je definirano da sveucilisni studiji
osposobljavaju studente za obavljanje poslova u
znanosti, umjetnosti i visokom obrazovanju, u poslovnom
svijetu, javnhom sektoru i drustvu opcenito te za razvoj i
primjenu znanstvenih, umjetnickih i struénih dostignuca,
dok struéni studiji pruzaju studentima primjerenu razinu
znanja i vjeStina koje omogucavaju obavljanje struénih
zanimanja i osposobljavaju za neposredno uklju€ivanje u

Prihvacen
Prihvaca se.

Prihvaéen
Prihvaca se.

97



radni proces. Takoder, diferencijacija sveugilisnih i
struc¢nih studija u€injena je i u nazivu kvalifikacija
sukladno Zakon o akademskim i stru¢nim nazivima i
akademskom stupnju ( magistar, odnosno, struéni
specijalist). Medutim, obzirom da se radi o kvalifikacijama
istog trajanja u broju godina studiranja i iste vrijednosti
izraZene u ECTS bodovima, kao i ishodima ucenja iste
razine slozenosti (sa razli¢itim udjelima stecenih znanja,
vjestina i kompetencija), nema osnove za utvrdivanje
razlicite razine kod diplomske kvalifikacije u struénom i
sveuciliSnom obrazovanju sukladno iznesenom
alternativnom prijedlogu. 4) EQF je zajednicki europski
referentni okvir koji povezuje nacionalne kvalifikacijske
sustave, djeluje kao prevoditeljski alat koji osigurava
lakSe razumijevanje i Citanje kvalifikacija kroz razli¢ite
zemlje i sustave u Europi, te ima dva op¢a cilja: promicati
mobilnost stanovnika medu zemljama i poticati
cjelozivotno ucenje. Uzevsi u obzir svrhu kvalifikacijskih
okvira kao instrumenata koji omoguéavaju mobilnost
studenata i radne snage unutar Europske unije i
Europskog prostora visokog obrazovanja, uvodenje pod
razina sukladno alternativhom prijedlogu u sklopu kojeg
se specijalisticke diplomske stru¢ne studije stavlja na
nizu pod razinu u odnosu na sveuciliSne diplomske,
predstavlja diskriminatorni element sa neposrednim
utjecajem na stecene kvalifikacije 55 000 studenata
stru¢nih studija u Republici Hrvatskoj, te kvalifikacije svih
studenata koji su od 2004. godine zavrsSili stru¢ne studije.
5) Razmatrajuci komparativna rjeSenja povezivanja
razina kvalifikacija nacionalnih kvalifikacijskih okvira,
prihvacanje alternativnog prijedloga predstavljalo bi
znacajno odstupanje od rieSenja drugih zemalja
zasnovanih na binarnom sustavu obrazovanja (Austrija,
Belgija, Estonija, Finska, Njemacka, Madarska i
Ujedinjeno Kraljevstvo). U okviru iznesene
argumentacije, prihvac¢anje alternativnog prijedloga
predstavljalo bi protuustavnu diskriminaciju treéine
studentske populacije koja trenutno studira na stru¢nim
studijima, ali i retroaktivho oduzimanje prava studenata
koji su od 2004. godine zavrSili stru¢ne studije i stekli
stru€ne kvalifikacije, Sto predstavlja neposrednu povredu
nacela vladavine prava i jednakosti pred zakonom
zajamc&enih Ustavom RH (Clanak 14. Ustava RH).
Temeljem svega navedenog, Veleudiliste u Karlovcu
podrzava prijedlog Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o hrvatskom kvalifikacijskom okviru iznesen od
strane Ministarstva znanosti i obrazovanja. S
postovanjem, Dekan Dr.sc. Branko Wasserbauer,
prof.v.S.
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Lorena Tot

Postovani, studentica sam Zdravstvenog veleucilista u
Zagrebu i smatram da bi alternativnim prijedlogom
studenti stru€nih studija bili diskriminirani. Ako strucni
studij ima jednako ECTS opterec¢enje kao i neki
sveucilisni studij ne razumijem za$to bi studenti sa
struénih studija bili manje vrijedni. ECTS je sustav
prikupljanja i prenoSenja bodova koji je usmjeren prema
studentu, a temelji se na razvidnosti rezultata ili ishoda
ucenja i samih procesa ucenja. Buduéi da na stranicama
MZOS-a jasno stoji da ECTS sustav sluzi vrednovanju
kvalifikacija studenata, ne razumijem zasto ovim
prijedlogom Zelite stvoriti razliku izmedu vrijednosti
diplome nakon zavrS§enog sveuciliSnog i struénog studija
ako su oba studija jednako vrijedna prema ECTS
sustavu. DonoSenjem ovog alternativhog prijedloga
potiCete masovno iseljavanje mladih iz RH, a to ne samo
da znadi gubitak stanovnika vec¢ i gubitak radne snage.
Lijep pozdrav

NataSa Vidak

Postovani, U potpunosti podupirem glavni prijedlog
Ministarstva znanosti i obrazovanja prema kojemu se
sveudilidni diplomski studiji i integrirani preddiplomski i
diplomski sveugiliSni studiji svrstavaju na istoj razini
(razina 7.1) sa specijalistickim diplomskim stru¢nim
studijima, te sukladno kojemu su poslijediplomski
specijalisticki studiji definirani na razini 7.2. Hrvatskog
kvalifikacijskog okvira. Lijep pozdrav

Tehni¢ko veleuciliSte u Zagrebu

Tehnicko veleudiliste u Zagrebu pokrenulo je
specijalistiCke diplomske stru¢ne studije 2005. godine u
potpunosti u skladu sa svim odredbama dobivenim od
MZO od kojeg su dobivene dopusnice za studijske
programe i Cija se kontrola od strane AZVO kontinuirano
provodi. Pokrenuti su specijalisti¢ki diplomski struéni
studiji u podrucju elektrotehnike, graditeljstva te
informatike i racunarstva na kojima je do sada studij
zavrSilo preko 2000 struc¢nih specijalista inzenjera
navedenih struka. Smatramo da prijedlog Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru u njegovom &lanku 8. kojim se
zavrSeni specijalistiCki diplomski stru¢ni studiji i
sveucilisni diplomski studiji svrstavaju u istu razinu 7.1
dobar i potpuno opravdan prema viSe argumenata: -
zavrSeni studenti stru¢nog specijalistickog diplomskog
studija jednako kao i sveuciliSnog diplomskog studija
stje€u jednaki broj od 300 ECTS bodova od kojih je
minimalno 60 ECTS bodova ste¢eno na ishodima ucenja
koji su razine 7 te je samim time i zavrSeni studij razine 7.
UloZeni trud studenata i 5 godina studija za stjecanje 300
ECTS bodova jednak je i na sveudiliStu i na veleudiliStu
jer je upravo iz tog razloga i uvedeno bodovanje da bi se
znalo i bilo moguce odrediti koliko je radno opterecenje
studenta. - binarni obrazovni sustav proveden kroz
Hrvatski kvalifikacijski okvir je izraden prema Europskom
kvalifikacijskom okviru i tu je jasno prikazano povezivanje
razine 7 specijalistiCkih diplomskih stru¢nih studija i
sveucilisnih diplomskih studija. Kvalifikacijski okviri ostalih
drzava Europske unije s binarnim obrazovnim sustavom
takoder svrstavaju u istu razinu 7 specijalistiCke
diplomske stru¢ne studije i sveucilidne diplomske studije
(Austrija, Belgija, Estonija, Finska, Njemacka, Madarska i
Ujedinjeno kraljevstvo). Republika Hrvatska kao &lanica
Europske unije se obvezala postivati europske ste¢evine
te treba u obrazovnim sustavima navedenih zemalja imati

Prihvacen
Prihvaca se.

Prihvaéen
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Prihvaéen
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uzor u smislu provedbe i razvoja HKO. - nasi strucni
specijalisti inZenjeri su godinama prepoznati kao
stru¢njaci u podrucju za koje ih Skolujemo i od Komore
ovlastenih inzZenjera u polju elektrotehnike i graditeljstva
¢iji Clanovi postaju na potpuno jednaki nacin kao i
zavrseni studenti sveuciliSnih diplomskih studija. Tvrtke u
kojima su zaposleni im dodjeljuju prava prema Zakonu o
akademskim i stru¢nim nazivima i akademskom stupnju
koji je u tom dijelu potpuno jasan. NaSi zavrSeni studenti
su kao takvi sa 300 ECTS bodova stecenim na struénim
specijalistickim studijima prepoznati u cijelom nizu
zemalja europske unije u kojima mogu bez problema
dobiti nostrifikacije svojih veleugilisnih diploma na razini
7. Ovaj prijedlog izmjena zakona podrzava uhodano
stanje bez obezvrjedivanja ste€enih kvalifikacija i
uvodenja pravne nesigurnosti. - podrSku ovom prijedlogu
zakona dajemo i radi naSih studenata koji svoje
akademsko napredovanje i odlazak na doktorske studije
realiziraju odlaskom u zemlje europske unije (najceSce
Mariborsko i Ljubljansko sveuciliSte zbog svoje blizine i
jezika). Ovaj prijedlog izmjena zakona je prepoznao taj
nedostatak, ne obezvrjeduje stecene kvalifikacije
specijalisti¢kih diplomskih stru¢nih studija i omogucuje
nastavak akademskog razvoja na nasim sveucilidtima.
Nismo suglasni s alternativnim prijedlogom zakona jer
dijeljenje 7 razine na 7.1 za stru¢ne specijalisticke
diplomske studije i 7.2 za sveuciliSne diplomske studije
ne moze biti opravdano prema gore navedenim
argumentima te takav prijedlog unosi moguénost
manipulacije. Misljenja smo da nam ovako izraden
prijedlog Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru otvara jasnu strategiju
razvoja u skladu s europskim steCevinama. Prof. dr. sc.
Slavica Cosovi¢ Baiji¢ Dekanica Tehnic¢kog veleudilista u
Zagrebu mr.sc. Goran Malcié, v.pred. Prodekan za
nastavu i studente TehniCkog veleucilista u Zagrebu
KreSimir lli¢ Prihvacen

Prihvaca se.
Postovani, Prihvatljivim smatram izvorni prijedlog ¢lanka
6. izmjena zakona o HKO, a dok neprihvatljivim smatram
alternativni prijedlog tog €lanka zastupan od stane
Rektorskog zbora te olitovanje Pravnoga fakulteta
SveudiliSta u Zagrebu kojim se studente stru¢nih studija
dovodi u podredeni polozaj. Prijedlogom Rektorskog
zbora biti ¢e pocCinjene viSestruke Stete za: oSteCene
osobe, firme u kojima su oSteéeni zaposleni, kao i za
Hrvatsku u cijelosti, stoga molim predlagatelje odgovore
na slijedeca pitanja u vezi protumjera koje ¢e poduzeti
kako se navedene Stete ni bi dogodile: 1. demotivacija
pojedinaca (oStecenika): Kojim mjerama cete motivirati
ljude da ne potraze posao u inozemstvu? Da li ste u
raspravu ukljucili i Ministarstvo demografske obnove? 2.
Kompanije koje konkuriraju na trzistu kvalifikacijama
zaposlenika biti ée oStecene na nacin da ée izgubiti dio
tekuéih poslova i neke nove poslove za koje se natjecu.
Na koji nacin predlagatelj predvida financijsko
obestecéenje tim kompanijama za pretrpljenu Stetu? 3.
Republika Hrvatska: Na koji nacin ¢e predlagatelj
osigurati obestecenje zbog odljeva kadrova u
inozemstvo, smanjenja broja studenata radi demotivacije
za pojedine studije, gubitka poslova i prihoda na trzistu u
odnosu na konkurentnije firme iz inozemstva? Unaprijed
hvala, srdac¢an pozdrav! KreSimir Ili¢, dipl. ing.
elektrotehnike Tel.: 0912852449

Dejan Karanovi¢ Primljeno na znanje
Primljeno na znanje. Ministarstvo znanosti i obrazovanja u
Postovani, s obzirom da smatram da je alternativni daljnju proceduru upucuje glavni prijedlog Nacrta

prijedlog €lanka 6 diskriminatoran za studente struénih prijedloga zakona te se u odgovoru ne razmatra dio
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studija, molim Vas da mi pojedinaéno odgovorite na
slijedeca pitanja: Na dolje navedenim poveznica nalaze
se kvalifikacijski okviri nekih zemalja, to¢nije: Njemacke,
Austrije, Nizozemske i Slovenije. Njemacka:
http://szbor.tvz.hr/media/njemacka.png Austria:
http://szbor.tvz.hr/media/austrija.png Nizuzemska:
http://szbor.tvz.hr/media/nizozemska.png Slovenija:
http://szbor.tvz.hr/media/slovenija.png 1. Je li Vam
poznato da su u kvalifikacijskim okvirima tih zemalja
strucni | sveudilisni studiji na istoj razini? 2. Koji su to
argumenti zbog kojih smatrate da alternativni prijedlog
¢lanka 6 bolje definira razine nego zakoni spomenutih
zemalja od kojih neke ¢esto navodimo kao uzore | u koje
sve viSe odlaze nasi mladi ljudi najprije na obrazovanje, a
zatim na rad bez namjere da se vrate? Molim vas da
navedete sve argumente. 3. Smatrate li da je ¢e
alternativni prijedlog ¢lanka 6 dovesti do povec¢anog
odlaska mladih | obrzovanih ljudi u navedene zemlje u
kojima se njihovo ste€eno znanje vrednuje po
pravednijim | za njih povoljnijim kriterijima? 4. Jeste li
upoznati s pismom bivSeg prorektora SveudiliSta u Zadru,
prof. dr. sc. Leonarda Marusica , u kojemu on navodi
argumente po kojima strucni | sveuciliSni studiji trebaju
biti na istoj razini? Poveznicu na pismo:
http://m.srednja.hr/Studenti/Vijesti/Bivsi-prorektor-
Sveucilista-u-Zadru-objasnio-interes-EFZG-a-oko-
izmjene-Zakona-o-HKO-u 5. Molim Vas da mi odgovorite
na slijedeca pitanja koja su vezana uz spomenuto pismo:
6. Smatrate li valjanim razmisljanje jednog profesora
navedenog u pismu da “ Ekonomski fakultet izvodi
sveuciliSne i struéne studije, pa studenti ¢esto ne
razumiju razliku izmedu tih studija i €ude se kad jednog
dana shvate da nisu zavrsili ono Sto su mislili da
studiraju”. Smatrate li da ako studenti nisu u stanju
razlikovati te studije da medu tim studijima ne postoje
bitne razlike. 7. Koji su to argumenti po kojima strucni |
sveudilisni studiji ne bi trebali biti na istoj razini? Molim
vas da navedete sve argumente. 8. Jeste li shvatili razlike
izmedu sveucilisnih i struénih studija, te o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru opcenito koje prof. Marusi¢ navodi
u pismu? 9. Zasto jednostavno ne prepiSete njemacki
kvalifikacijski okvir u CIJELOSTI kako bi se izbjegla ova
zbrka. 10. Smatrate li da su njemacka sevucilista
opravdano na ljestvicima ispred hrvatskih? Smatrate li da
mozemo uciti od njh ili pak smatrate da ¢ermo joS jednom
uspjesno “otkriti toplu vodu™? 11. Da li Vam je poznato da
se titular nakon svrSetka stru¢nog diplomskog studija na
Ekonomskom fakultetu u Zagrebu zove struc. spec. oec.s
engleskim prijevodom Professional Specialist. Takoder,
pitam vas da mi navedete barem 3 sveusiliSta unutar EU
u kojima po zavrSetku diplomskog stru¢nog studija iz
podrucja ekonomije titula nosi naziv Professional
Specialist?Molim vas da mi dostavite poveznice kako bi
mogao provijeriti podatke. 12. Jeste li svjeseni da ovakvim
prijedlozima otezavate svojim gradanima zivot na nacin
da stranicima ne mogu objasniti svoju stru¢nu
kvalifikaciju jer se ona tako nigdje ili vrlo rijetko gdje na
svijetu ne zove? 13. Jeste li provjerili u pravnoj sluzbi je li
postoji moguénost opravdanih sudskih tuzbi koji bi
podnijeli o8teceni studenti u slu€aju izglasavanja
alternativnog prijedloga ¢lanka 6? Kakavo je njihovo
misljiene? 14. Znate li koliko je to€no ljudi potpisalo
peticiju protiv alternativnog prijedloga ¢lanka 6. Peticiju
mozete pogledati na poveznici

https://lwww.peticija24
.com/peticija_protiv_razdvajanja_strucnih_i_sveucilinih_st
udija. Na dan 7.4.2017. u 20:42 potpisalo ju je 6235 ljudi.
MozZete li mi molim Vas reci koliko je ljudi potpisalo

komentara vezan uz alternativni prijedlog.
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peticiju u trenutku kad odgovorate na ovo pitanje?

Ilvana Anusié¢ Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.
Postovani, studentica sam apsolventske godine stru¢nog
redovnog studija fizioterapije u Zagrebu. Od svoje
12.godine znam da je to struka kojom se Zelim bauviti.
Osnovnu skolu i gimnaziju sam zavrsila s odli¢nim
uspjehom. Smatram da ova odluka ne smije biti
retrogradna, tj. ne smije se odnositi na studente koji su
vec zavrsili stru€ni studij. Da sam znala unaprijed za
nastupanje ove odluke vrlo vjerojatno ne bih upisala ovaj
studij iz razloga jer mi se kao studentu s veleugilista
smanjuje mogucénost napredovanja. Takoder smatram da
se ova odluka niposto ne bi smjela odnositi na sva
veleucilista. Takve odluke se trebaju donositi unutar
samih sveudilista tj. veleugiliSta. Strucni studij je s
razlogom struc¢ni zbog omjera prakti¢ne/vjezbovne
nastave i predavanja/seminara. Ne smije nas se
degradirati u napredovanju. Mora nam se ostvariti
moguénost magistriranja te rada u Hrvatskoj, osobito u
inozemstvu. Nazalost, dobivamo privid kako smo mi
studenti Zdravsvenog veleucilista u Zagrebu produkt
jedne tvornice medicinskog osoblja za Europu. Ovom
odlukom uskracejete nam i tu mogucnost. Hvala na
paznji!
Antonio Filipovi¢ Prihvaéen
Prihvaca se.
Postovani! Kao student koji paralelno studira sveudilisni
studij komparativne knjizevnosti na Filozofskom fakultetu
u Zagrebu te stru¢ni studij na Visokoj Skoli medunarodnih
odnosa i diplomacije Dag Hammarskjéld, vjerujem da
sam osobno dovoljno upuéen u stanje i jedne i druge
vrste studija. Zalazem se za izvorni prijedlog zakona jer
smatram da su argumenti za alternativni prijedlog
neutemeljeni. Argumenti o razli¢itim ishodima ucenja,
razli¢itom opterecenju i vrijednosti ECTS bodova postaju
ocigledno nelogi¢ni ako samo pogledamo situaciju unutar
samog sveucilista. Popriliéno sam siguran da bi se svi ovi
argumenti mogli upotrijebiti ako bi se pokuSala napraviti
zakonska razlika u vrijednosti npr. mog studija
komparativne knjizevnosti i studija medicine. Dakle, jasno
je da se argumenti kojima se vodi alternativni prijedlog
svode na plitke nestru¢ne rasprave poput "je I' tezi FERil'
medicina?". Ipak, ovakve rasprave donose jednu
pozitivnu stvar - postavljaju pitanje je li potreban toliki broj
sveuciliSnih studija i upucuju na o€iti nesrazmjer
sveucilisnih i struénih studija u suvremenom hrvatskom
obrazovnom sustavu koji nije u skladu s logikom
suvremenog drustva i gospodarstva u kojem
funkcioniramo. Dakle, jedino pitanje koje preostaje je:
Hoce li se Ministarstvo znanosti i obrazovanja RH voditi
principom akademskog elitizma, privatnih interesa
odredenih sfera te potpuno anakronim pristupom
oblikovanja hrvatskog obrazovnog sustava i pritom
izravno diskriminirati oko 55000 miadih ljudi, ili ¢e svoje
odluke usmijeriti putem suvremenih europskih obrazovnih
tendencija, koje su uostalom i propisane EQF-om?
Unaprijed hvala na odgovoru.

Sa$a Drlja Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

Postovani, S obzirom na objavljeni NACRT

PRIJEDLOGA ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA

ZAKONA O HRVATSKOM KVALIFIKACIJISKOM

OKVIRU lzrazavamo svoje djelomi¢no neslaganje sa

predloZzenim zakonom a narocito neslaganje sa

iznesenim prijedlozima od strane: 1. Prehrambeno-

biotehnolo&ki fakultet Sveudilita u Zagrebu od 23.3.2017
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2. Pravni fakultet Sveucilista u Zagrebu od 24.3.2017 3.
Agencija za znanost i visoko obrazovanje od 27.3.2017
4. Sveucilidte u Zagrebu Grafi¢ki fakultet od 27.3.2017 5.
Akademija dramske umjetnosti od 27.3.2017 6.
Arhitektonski fakultet Sveudilista u Zagrebu od 30.3.2017
7. Sveuciliste u Zagrebu Stomatoloski fakultet od
30.3.2017 8. Uditeljski fakultet u Zagrebu od 30.3.2017 9.
Veterinarski fakultet SveudiliSta u Zagrebu od 30.3.2017
10. Fakultet za odgojne i obrazovne znanosti Sveudilista
Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku od 31.3.2017 11.
Fakultet elektrotehnike i raunarstva Sveudilista u
Zagrebu od 31.3.2017 Slazemo se sa ocjenom Pravnhog
fakulteta Sveudilista u Rijeci od 30.3.2017 da prijedlog
Zakona u ovom obliku ne provodi odluku ustavnog suda
u smislu razvoja binarnog sustava, te dajemo svoju
ocjenu kroz zakljucke: 1. Prijedlog Zakona samo
djelomi€no ispunjava Odluku Ustavnog suda 2. Prijedlog
Zakona ne sadrZi razvoj binarnog sustava obrazovanja 3.
Prijedlog Zakona ne omoguc¢ava stru¢nim studijima
stjecanje kvalifikacije do razine 8, Sto je u suprotnosti s
Odlukom Ustavnog suda 4. Alternativni prijedlog ¢lanka
6. Zakona je nepotreban 5. Prijedlog sudionika rasprave
pravnih osoba (1-11) o razini kvalifikacije stru¢nog studija
predstavlja diskriminaciju Svoj stav i ocjenu temeljimo na
sljedec¢em: Iznesena misljena pravnih osoba pod
tockama 1-11 su objavljeni kao komentari u smislu javne
rasprave i postojala su na web stranici do 31.3.2017
godine,a tiCu se stru¢nog specijalistickog diplomskog
studija. Naime Odlukom Ustavnog suda broj: U-1-351-
2016 u obrazloZenju se Zakonodavatelju, a time i bilo
kome tko predlaZze izmjene Zakona, u poglavlju IV,
ocjene ustavnog suda, tocka 43 obrazlaze: "S obzirom
na organsku povezanost osporenog dijela ¢lanka 8.
stavka 1. alineje 8. s ¢lankom 7. stavkom 2. alinejama 9. i
10. ZoHKO-a:22/13, Ustavni sud je pri odlu€ivanju o
dijelovima pravnih normi koje treba ukloniti iz pravnog
poretka poSao od odabrane zakonodavne tehnike
formuliranja uvjeta pristupanja odredenim razinama HKO-
a, prihvacene u &lanku 7. ZoHKO-a:22/13. Primjerice, za
pristupanje razinama 6 i 7 kao uvjet pristupanja
propisano je "posjedovanje prethodne kvalifikacije ... uz
poloZene ispite obveznih predmeta drzavne mature".
Postujuci tu tehniku, Ustavni sud je iz razine 7 uklonio
specijalisticke diplomske stru¢ne studije kako bi
omogucilo zakonodavcu da dosljednom primjenom iste
zakonodavne tehnike odredi drugu razinu HKO-a za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije i da za te studije
propiSe posebne uvjete pristupanja razinama 8.1 8.2
HKO-a u skladu s pravnim stajaliStima izraZzenima u ovoj
odluci. Medutim, to ne prije€i zakonodavca da se posluzi i
drugacijim tehnikama ako se njima ostvaruje isti cilj." | u
predloZzenom Zakonu i u predloZzenom alternativnom
¢lanku 6 istog Zakona, pridruzena je razina kvalifikacije
HKO 7.1 a medu ostalim, specijalistiCkom stru¢nom
studiju nije data moguénost razvoja do razine 8, Pored
toga na navedenoj stranici javne rasprave, prijedlozima
iznesenih od strane pravnih osoba r/b 1-11 se nastoji
specijalisticki stru¢ni diplomski studij kojim se stjece 300
ECTS bodova i nakon zavrSenog drugog cilusa svrstati u
manju razinu HKO-a. Odnosno, obezvrijeden je jedan
cjelovit/kompletan ciklus studija — drugi ciklus
obrazovanja prema bolonjskom procesu, a time,
posljedi¢no i razvrstavanje unutar nacionalnog
kvalifikacijskog okvira. Uvazavajuci odredbe Europske
Komisije i europskog kvalifikacijskog okvira QF-EHEA
odnosno QF-LLL u konkretnim prijedlozima a ticu se
¢lanka 6. je potpuno pogresno protumacen. Iz Eega se
moze izvuci zaklju€ak da predlagatelji i podrska da se
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predloZena razina HKO-a 7.1 niZe rangira dolazi od
pravnih osoba koje ne shvacaju osnovni cilj bolonjskog
procesa i sustava kredita / bodova ECTS-a, te
kvalifikacijskih ovkira. Jednako tome, ove pravne osobe
ne shvacaju stav Ustavnog suda. ECTS bodovi, odnosno
ciklusi studija nisu neka arbitrarna stvar koja se tek tako
moze ponistiti kako nekome odgovara u datom trenutku.
Konkretno govorimo o razlici i oduzimanju prava za dvije
godine specijalistitkog studija, odnosno 120 ECTS
bodova, iako je ,prag” od 300 ECTS bodova ostvaren,
akreditiran i priznat. Takvim neshvaéanjem sustine
odnosa, binarni sustav obrazovanja koji je se u RH
sastoji od sveucilidnog i stru¢nog, je bolje napustiti i
ostaviti samo sveucilisni. Predlagatelj je uveo zastitu
steCenih prava u smislu odredbe da se diplome steCene u
vrijeme Zakona koji je bio na snazi, zadrzavaju. Takoder
predlagatelj ispravno svrstava razinu 7.1 koja odgovara
struénom studiju i ostvarenih 300 ECTS bodova i
zavrSenog drugog ciklusa obrazovanja, svrstava u QF-
EHEA 2, odnosno QF-LLL razinu 7, Medutim otvara se
pravna nesigurnost i nedosljedna primjena obrazovnog
procesa / programa ako se prihvate alternativni prijedlozi
koji bi razinu 7.1 umanijili za jednu, a dvije godine studija,
odnosno drugi ciklus u struénom obrazovnom sustavu,
doslovce udinili uzaludnim i niSkoristi.  Dalje, Ustavni
sud u obrazlozenju u tocki 49 navodi sljedece; "Polazedi
od namjere zakonodavca da provede opseznije izmjene i
dopune ZoHKO-a:22/13, Ustavni sud na temelju ¢lanka
31. stavka 5. Ustavnog zakona odreduje da bi se do
isteka roka odredenog u tocki Il. izreke ove odluke
trebale preispitati i po potrebi doraditi sve postojeée
razine kvalifikacija i pridruZenih im razina HKO-a u skladu
s pravnim stajaliStima izraZzenima u ovoj odluci. Tim bi se
izmjenama i dopunama ZoHKO-a:22/13 morao osigurati
uredan razvitak oba druStveno jednako vrijedna sustava
visokog obrazovanja utemeljena na ishodima ucenja i
uskladena s potrebama trzista rada, pojedinaca i drustva
u cjelini, ali bez moguénosti da osobe koje su zavrsile
stru€ne (vokacijske) studije ili druge vrste obrazovanja,
usavrSavanja, osposobljavanja ili programa steknu
kvalifikacije i akademske nazive koji su inherentni
sveucilisSnim studijima, a da istodobno nisu zavrsile
odgovarajuci sveudilini studij, odnosno odgovarajuci
sveuciliSni razlikovni program. To ograni€enje, koje je
implicitno sadrzano u ¢lanku 67. stavku 1. u vezi s
¢lankom 68. stavkom 1. Ustava, ne odnosi se na iznimke
poput onih propisanih u ¢lanku 73. stavcima 4., 5. i 6.
Z0ZDiV0-a:123/03-60/15." Dakle potrebno je primjetiti da
je Ustavni sud rekao da je potrebno preispitati i po potrebi
doraditi sve postojece razine kvalifikacija i pridruzenih im
razina HKO-a...tim bi se izmjenama i dopunama HKO-a
morao osigurati uredan razvitak oba drustveno jednako
vrijedna sustava visokog obrazovanja....ali bez
moguénosti da osobe koje su zavrsile stru¢ne studije ili ...
steknu kvalifikacije i akademske nazive koji su inherentni
sveucilisSnim studijima. Potpuno jasno i u skladu sa QF-
EHEA i QF-LLL kvalifikacijskim okvirom a sve zbog
razliCitih sustava obrazovanja (studija) razina kvalifikacije
je razli€ita (distinktivna, opisna) ali pripada grupi unutar
okvira a ne dvodimenzionalnoj liniji, okvir (prostor i
volumen) je odreden i u izravnoj je vezi sa ciklusima
studija (I,11 i [1l) odnosno predstavljen je ECTS sustavom
bodova. Kvalifikacijski okviri su nuzno komparabilni (zbog
razli¢itih akademskih i stru¢nih naziva) jer se razli€itim
obrzovanjem stjec€u i razli¢ite kompetencije a koje se pak
mogu svrstati unutar granica razine kvalifikacija. Ocito da
ove umjetne podjele nastaju zbog binarnog sustava
obrazovanja, koji nije samo specific¢an za RH, pa upravo
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zbog njega postoje kvalifikacijski okviri i sustav
bodovanja. Odnosno okon¢anjem ciklusa edukacije (1,2 i
3) koji se preslikava na odgovarajuce razine kvalifikacije
(6,7 i 8), na razli€itim a jednakovrijednim studijima —
europska unija ovu €injenicu isti¢e kao bogatstvo, na
kojima se stjeCu razlicite akademske odnosno stru¢ne
titule, odgovaraju istovrsne (nuzno) komparabilne razine
kvalifikacija, zbog trziSta rada i mobilnosti. Sve sukladno
QF-EHEA odnosno QF-LLL. Distinkcija je ocCita u
akademskim odnosno stru¢nim nazivima po zavrsSetku
studija. Treba naglasiti da su u nekim zemljama EU i kroz
bolonjski proces, akademski i stru¢ni nazivi su jednaki
iako su steceni na sli€no koncipiranim binarnim
sustavima kao $to je to slu¢aj u RH. Jako je vazno
ispravno shvatiti stav Ustavnog suda: Razine kvalifikacije
je potrebno razdvojiti na podgrupe, to je u projedlogu
Zakona i u€injeno, u smislu razdvajanja (struénog) na
razinu 7.1 i (sveuciliSnog) na razinu 7.2. Alternativni
prijedlog je nepotreban jer Ustavni sud je odredio da ....
ne odnosi se na iznimke poput onih propisanih u ¢lanku
73. stavcima 4., 5. i 6. ZoZDiV0O-a:123/03-60/15....
Razdvajanjem na razli¢ite kvalifikacije razine 7.117.2
naglaSava se distinkcija ali na trZiStu rada oni i dalje su
jednaka razina kvalifikacije 7. Sto je posebno vazno radi
medunarodne prepoznatljivosti kvalifikacije i mobilnosti.
Alternativni prijedlog Pravnog fakulteta sveucilista u
Zagrebu i svih ostalih pravnih osoba koji podrZzavaju
izneseno misljenje je diskriminacija i dijabolic¢an je. Pa
tako strucni studij uz ostvarenih 300 ECTS kredita /
bodova svrstava na razinu 6, kako u RH tako i u
medunarodnom okviru. Ovaj prijedlog mora biti odbaden
jer je Stetan, kako za pojedinca tako i za drustvo u cjelini.
Potpuno je nerazumljiva pravna osnova podrske ovakvog
prijedloga od strane Agencije (nisu dali nikakvo
objasnjenje, stav ili tumadenje svoje odluke i razloge
podrske prijedloga Pravnog fakulteta sveucilista u
Zagrebu) Agencija je bila duzna uoditi gore re¢eno te
reagirati sukladno svojoj ulozi i statutu. Misljenja smo da
u cilju razvoja binarnog sustava obrazovanja i pristupa
razini 8 HKO-a, postivajuéi i naglaSavajuci jamstvo
autonomije SveuciliSta da samostalno propisuje uvjete za
upis na studiji sukladno odluci Ustavnog suda, ovim
prijedlogom Zakona je onemogucen pristup razini 8, po
zavrSetku struénog diplomskog studija, iako postoji
Zakonska mogucnost u smislu dono$enja razlikovnog
programa. Ovdje treba istaknuti, da je predloZzenim
zakonskim rjeSenjem ispoStovana odluka Ustavnog suda
u smislu jamstva autonomije sveudiliSta u odredivanju
propisa i uvjete za upis na studij, medutim, €ini se
propust na nacin da zakonodavac nije odredio rok u
kojem bi Sveuciliste, a koje jedino ima pravo na
obrazovanije koje vodi do razine 8, propisalo uvjete za
upis ili nekim drugim rjeSenjima omogucio razvoj
binarnog sustava do ,kraja“ a sve sukladno obrazloZenju
Ustavnog suda o svojoj odluci u tocki 43. i 49. Trenutno
do 31.3.2017 godine, jedino Pravni fakultet SveuciliSta u
Rijeci, primjeéuje (osim nas) da predlagatelj Zakona
samo djelimi¢no Zakonskim rjeSenjima — opremom
zakona udovoljava odluci ustavnog suda, prijedlogom ne
obuhvaca razvoj binarnog sustava iako mu je to u dva
navrata naloZzeno. Jednako tome upozoravamo i sve
sudionike javne rasprave o predloZzenom Zakonu,
narocito pravne osobe, da je iznoSenje prijedloga o
svrstavanju razine 7.1 odnosno specijalistickog stru¢nog
diplomskog studija na razinu 6 QF-LLL, odnosno razinu 1
QF-EHEA, spada u domenu rasprave i shvaéanja kao
manje vrijednog studija u suprotnosti sa stavom
Ustavnog suda, iznijetog u tocci 36. Odluke ustavnog
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suda o HKO: ,Ustavni sud prvo naglaSava da je pogresSno
i drustveno Stetno raspravljati o stru¢nim studijima kao
onima koji nemaju 'jednaku vrijednost, odnosno znacaj'
kao oni sveucilisni.“. Pravnom regulativom je odreden
broj ECTS kredita koji se stje€u na struénom studiju i
jednak je ECTS kreditima studija koji se izvodi na
sveucilitu pa je prema tome i jednakovrijedan i oba
obuhvacaju drugi ciklus obrazovanja. Tredi ciklus
obrazovanja se ne izvodi na stru¢nim studijima, pa tako
Ustavni sud u dva navrata nalaze da se ucini intervencija
u Zakonu, kako bi se omogucéio razvoj binarnog sustava i
omogucio pristup razini 8 u oba sustava. Kojim
tehnikama se Zakonodavac treba posluziti da se ostvari
ovaj cilj? Najjednostavniji nacin bi bio da sveudciliSte u
SVv0joj sastavnici organizira odgovarajucéi studij razine 8.
Drugim rje¢ima, ako dozvoljavate, jam¢ena autonomija
Sveucilidta postaje mit zbog pokrenutih globalnih
procesa, svoju autonomiju moraju izboriti kroz
prepoznatljivost i kvalitet studija u smislu zdrave
konkurencije a prije svega ponude buduc¢im studentima
kako bi na ,trZistu“ obrazovanja buduéi studenti izabrali
njih. Dalje, predlagatelji alternativhog rieSenja, gube iz
vida &injenicu da prijedlogom rade diskriminaciju po
osnovu zavrSenog studija odnosno programa (koji je
posljedica binarnog sustava) na nacin da jednak broj
ECTS bodova vrednuju razli¢ito. Zasto je to tako, mogu
shvatiti na bilo kojem sudu, ako se uzme u obzir bolonjski
proces, kvalifikacijski okvir (bilo koji), sve dok je relacija
razvrstavanja razine kvalifikacije u izravnoj vezi sa ECTS
bodovima i ciklusom studiranja. Odnos kompetencije i
kvalifikacije moZe i ne mora biti u izravnoj vezi. Za
kvalifikaciju je bitna unija kompetencija. Diskriminacija
nastaje izmedu istoimenog studija koji se izvodi ha
sveucilistu i struénom studiju, jednake duljine trajanja
(ciklusa) i u kojem se stjece isti broj ECTS bodova.
Analogno tome, diskriminacija je zabrana pristupa razini
8 obrazovanja bez obzira na Ustavom zajamcenu
autonomiju sveucilista. Zakonodavac mora omoguciti
izbor ,puta“ obrazovanja i kompletne kvalifikacije jednako
kao i §to je omogucen izbor mobilnog operatera, poste,
banke, elektroprivrede, (od koga kupujemo struju, plin
benzin itd.) visoku Skolu i sveuciliste. Cjelozivotno ucenje
nije pojam koji je iskljucivo i jedino vezan za stru¢ne
studije, koje je taj pojam ,promoviralo” kao osobitost
studija. Covjek udi dok je Ziv. Stav da samo sveudilista
proizvode kompetentan i kvalificiran kadar odavno ne
vrijedi jer u u to€ci 36. Odluke ustavnog suda o HKO:
,Ustavni sud prvo naglaSava da je pogresno i drustveno
Stetno raspravljati o stru¢nim studijima kao onima koji
nemaiju 'jednaku vrijednost, odnosno znacaj' kao oni
sveucilidni.“ S postovanjem, Sasa Drlja, stru€.spec.ing.el.
i Jure Koljanin, stru€.spec.ing.el.
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Ana Mateljan

Postovani, ljubazno bih molila odgovore na sljedec¢a
pitanja. 1. Poslodavac je zaposleniku omogucio
(financirao) dodatno Skolovanje (za stjecanje kvalifikacije
razine 7) uz ugovornu obavezu da po stjecanju te
kvalifikacije zaposlenik mora ostati zaposlen kod
poslodavca odredeno vrijeme, odnosno financijsko
obestecenje poslodavca u sluaju neispunjenja ugovorne
obaveze. Dodatno Skolovanje se odvijalo na
specijalistickom studiju veleucilista (upisano u vrijeme
kada nije bila sporna kvalifikacija razine 7). - Tko je
odgovoran za nastalu neposrednu financijsku Stetu,
odnosno obestecenje — zaposlenik/student nije svojom
krivnjom ostao bez kvalifikacije razine 7? - Tko je
odgovoran za indirektnu financijsku Stetu prouzro€enu
nizom kvalifikacijom zaposlenika od planirane koja je
trebala omoguciti primjerice ovlastenje inzenjera? Ovo
potencijalno onemogucuje poslodavcu da sudjeluje u
nekim planiranim projektima koji imaju zahtjeve za
visokom kvalifikacijom (razine 7) 2. Ukoliko se zakon ne
primjenjuje retroaktivno, koje je obrazlozenje za nizu
kvalifikaciju za buduée studente u odnosu na one koji su
ranije zavrsili isti studijski program? 3. Ukoliko se zakon
primjenjuje retroaktivno (kao Sto je predloZeno u
alternativnom prijedlogu) Sto se dogada s primjerice
objektima koji su pusteni u upotrebu na temelju potpisa
ovlastenih inZenjera (razina 7) koji u slu€aju provodenja
ovog prijedloga gube to ovlaStenje? Trebaju li svi takvi
objekti (projekti i sl.) i¢i u reviziju? Smatraju li se
ilegalnima, odnosno tehnicki neispravnima (bez potpisa
ovlastenog inZenjera)? Mogu li se u meduvremenu ti
objekti koristiti? 4. Tko je odgovoran za razlike u placi
isplacene na racun vise kvalifikacije (razine 7) koja je
retroaktivno ukinuta? - Mogu li poslodavci traZiti povrat
sredstava od zaposlenika? - Mogu li poslodavci na racun
nize kvalifikacije degradirati zaposlenika? - Mogu li
poslodavci traziti povrat prekomjerno uplaéenih doprinosa
od drzave? Hvala uz srdaCan pozdrav, Ana Mateljan

Primljeno na znanje

Ministarstvo znanosti i obrazovanja u daljnju proceduru
upucuje glavni prijedlog Nacrta prijedloga zakona te se u
odgovoru ne razmatra dio komentara vezan uz alternativni
prijedlog.
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Mario Mrk3a Prihvaéen
Prihvaca se.
Postovani, student sam preddiplomskog stru¢nog studija
na Zagrebackoj Skoli ekonomije i managementa.
Smatram kako je izvorni prijedlog, koji navodi da se
diplomski studiji (stru¢ni i sveuciliSni) svedu na razinu 7.1,
a poslijediplomski specijalisti¢ki studiji na razinu 7.2,
jedini ispravni i poSteni prijedlog zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o HKO-u za sve studente u Republici
Hrvatskoj. Nadalje, smatram da se alternativnhim
prijedlogom izmjene ¢lanka 6. degradiraju svi strucni
studiji te se stavljaju u nezahvalan poloZzaj jer im se
umanjuje vrijednost nasuprot drugim studijima. Bududi da
oba diplomska studija (strucni i sveuciliSni) nose jednak
broj od 300 ECTS bodova, smatram da je klasifikacija tih
dviju studija na dvije razliCite razine, tj. stru¢ni diplomski
studij na 7.1 te sveudilidni diplomski studij na 7.2.
nepotrebna i ponizavajuc¢a za stru¢ne studije.
Napomenuo bih kako i samoj odluci Ustavnog suda o
HKO glasi: ,Ustavni sud prvo naglaSava da je pogresno i
drustveno Stetno raspravljati o stru¢nim studijima kao
onima koji nemaju »jednaku vrijednost, odnosno znacaj«
kao oni sveucilisni." Alternativni prijedlog izmjene zakona
u ¢lanku 6. Zakona u HKO se prkosi odlukama ustavnog
suda te izravno umanjuje vrijednost, odnosno znacaj
stru¢nog studija. Ono $to me zabrinjava kao student
preddiplomskog stru¢nog studija jest Cinjenica da je
ovakav prijedlog alternative o izmjeni zakona uopce
predstavljen. Ako je ovo prvi korak, koji je drugi? Hoce li
sljedeci prijedlog biti da se prediplomski studiji svedu na
razinu 6.1 i 6.2? Kao drzavljanin drzave koja je ¢lanica
Europske Unije, zabrinut sam da se ovakvi prijedlozi
uvaZavaju i postoje kao predmet rasprave. Nadam se
kako ¢e €elne osobe shvatiti znacaj alternativhog
prijedloga i ogromnu Stetnu posljedicu koju moze donijeti
za trenutne, ali i sve studente koji su vec zavrsili
diplomski struéni studij. Srdac¢an pozdrav, Mario MrkSa

Mirna Teskera Prihvaéen

Prihvaca se.
Postovani, studentica sam Zdravstvenog veleucilista u
Zagrebu i zamjenica predstavnice smjera medicinsko-
laboratorijske dijagnostike 2.godine. U potpunosti
podupirem izvorni nacrt prijedloga zakona o hrvatskom
kvalifikacijskom okviru i iznosim izri€ito neslaganje s
alternativnim prijedlogom. Prema mom misljenju, dok je
izvorni nacrt prijedloga realan i pravilan, alternativni je
Cista diskriminacija studenata stru¢nih studija. | na
sveuciliSnim i na stru¢nim studijima zahtijeva se rad i
upornost studenata, svi trebamo sakupiti jednak broj
ECTS bodova da bi uspjeSno mogli zavrsiti preddiplomski
stupanj. Zasto je onda nekih 300 ECTS-a vrjednije od
nekih drugih 300? Alternativnim se prijedlogom
omalovaZava studente stru€nih studija koji marljivo rade i
uCe za svoje diplome, obavljaju stru¢ne prakse u
satnicama u kojima je potrebno i budu kasnije stru€njaci
u svom poslu. Nikako se ne moZe dopustiti da jedna
diploma vrijedi viSe jer se na taj nacin vrijeda i
diskriminira sve one koji Zele upisati stru¢ni studij, koji
trenutno pohadaju visoke Skole ili veleudilista gdje
zavrSavaju stru¢ne studije i one koji su ih zavrsili i sad
rade u svojim strukama. Hrvatska bi trebala pratiti
razvijene zemlje Europe u svemu pa tako i u ovome
podrucju. Svugdje isto vrijedi diploma sa strucnih studija i
diploma sa sveuciliSnih. Nakon zavrSene 3 godine
stru€nog studija ljudi su spremni za rad i, ukoliko ne Zele
nastaviti s obrazovanjem, bit ¢e radna snaga kakvu se
trazi, jer ¢e ve¢ dobar dio posla znati. Lijep pozdrav! S
postovanjem, M. Teskera
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Dona Sabljak Prihvaéen

Prihvaca se.

Osobno se protivim alternativnom prijedlogu zakona jer je
diskriminirajuci za studente veleuciliSta koji moraju uloZiti
isti trud i vrijeme kao i studenti sveudilista.

Luka Chluda Prihvacen

Prihvaca se.

PoStovani, podupirem izvorni prijedlog ¢lanka 6., izmjena
zakona o HKO, dok neprihvatljivim smatram alternativni
prijedlog tog ¢lanka zastupan od strane Rektorskog zbora
te ocCitovanje Pravnoga fakulteta SveuciliSta u Zagrebu.
Smatram da se studente stru¢nih studija alternativnim
zakonom diskriminira. Neprestano se govori o iseljavanju
mladih u inozemstvo, EU standardima, poticanju
kvalificiranih ljudi da pridonose hrvatskom gospodarstvu,
a razmislja se o dovodenju brojnih studenata i stru¢njaka
u neprihvatljiv polozaj u kojemu bi morali razmisljati o
vrijednosti svoje diplome i buduéeg ili ve¢ postojeceg
zanimanja. S poStovanjem, Luka Chluda.

Tajana Bosilj Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani, studentica sam Zdravstvenog veleucilista,
smjer medicinsko-laboratorijska dijagnostika. Slazem se
sa izvornim nacrtom prijedloga, a nikako ne podupirem
alternativni prijedlog. Trud, u€enje i motivacija studenata
struénih studija alternativnim prijedlogom zakona uvelike
se dovode u pitanje. Njime se implicira na njihovu,
odnosno naSu nejednakost i manju vrijednost. ECTS
sustav sluzi vrednovanju kvalifikacija studenata, a 300
ECTS-a jednaka su i na stru¢nom i sveugiliSnom studiju.
Zasto se zeli stvoriti razlika izmedu diplome nakon
zavrSenog sveuciliSnog i struénog studija? Sramotno je
da se strucnjaci koji izuzetno dobro obavljaju svoj posao
ili buduéi stru€njaci moraju zabrinjavati o vrijednosti svoje
profesije te radnog mjesta. S poStovanjem, Tajana Bosil;.

lva Kréeli¢ Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani, Ja sam Iva Krceli¢ i studentica sam ZVU,
smjer sanitarno inZenjerstvo. Moje misljenje je da
alternativni prijedlog diskriminira sve studente stru¢nih
studija i umanjuje njihovu vrijednost. Takoder, potice
iseljavanje mladih i zavrSavanje struénih studija u stranim
zemljama. Nama kao studentima je potrebno zajednistvo
a ne podjela na one viSe i one manije vrijedne. Lp

Tina Jajac Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani, Bivda sam studentica stru¢nog studija
Veleugilista u Sibeniku i ne podrzavam alternativni
prijedlog zakona iz razloga $to ga smatram Cistom
diskriminacijom, te moj ulozeni rad i trud Cini
beznac&ajnim. Lijep pozdrav.

Ana HrSak Prihvacen

Prihvaca se.

Postovani, Kao studentica struénog preddiplomskog
studija na Zdravstvenom veleucilistu u Zagrebu
izraZzavam svoje nezadovoljno alternativnim prijedlogom
koji je u potpunosti neprihvatljiv i diskriminirajuci te u
potpunosti podrzavam prijedlog MZOS-a. Lijep pozdrav
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Matea Pavlovié Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

Postovani, studentica sam ZVU, sanitarno inZzenjerstvo.

Nije mi jasno kako 300 ECTS bodova na stru¢nom studiju

nije jednako kao i 300 ECTS bodova na sveuciliSnom

studiju. Smatram da je krajnje diskriminirajuce i

omalovazZavajuée da se veleudili§ta smatraju nizim

obrazovnim ustanovama. Studenti stru¢nih studija se

jednako trude, zalazu i u€e kao i studenti sveucgilisnih

studija, jednako smo obrazovani i zasluzujemo da se

prema nama tako i odnosi te da imamo jednaka prava.

Ivan Erceg Prihvaéen

Prihvaca se.
Postovani, podrzavam izvorni prijedlog ¢lanka 6., izmjena
zakona o HKO. Alternativni prijedlog po kojim se radi
nivelacija razine 7 smatram apsolutno nedopustivim.
Hrvatska se ulaskom u EU obvezala slijediti i graditi
europske steCevine, stoga je duzna u ovom sluc¢aju
prilagoditi se Europskom kvalifikacijskom okviru. 1z
alternativnog prijedloga vidljivo je kako se pokuSava
degradirati stru¢ni studij te ako isti prode RH ce biti
iznimka kao zemlja koja diskriminira vlastitu djecu, a
samim time vlastitu buduénost. Struc¢ni studiji nisu niti
manje niti vide vrijedniji od sveudilidnih studija. Jasno je
svima iz kojeg razloga su uvedeni stru¢ni studiji.
Alternativnim prijedlogom direktno se zakida poslovni
sektor za strucne ljude koji dolaze sa konkretnim
znanjima. Opasno je navoditi takve stavke kojima se
riskira socijalni status ¢ovjeka buduci da bi stupanjem
takvog rjeSenja mnogi ostali i bez posla. DrZzava ne moze
dozvoliti nekonkurentnost svojih stru¢njaka te umjesto da
se razgovara o $to hitnijem uvodenju Europskog
kvalifikacijskog okvira u potpunosti te npr. omoguc¢avanju
titule dr. inZenjer vrtimo kota& u krivom smjeru. Smatram
da ce, ukoliko alternativni prijedlog stupi na snagu, krajnji
rezultat biti jos jedno breme na ramena poslodavaca Ciji
se komentari svakako trebaju uzeti u obzir jer oni su
generatori prosperiteta. Isto tako, prevelik je broj ljudi koji
bi bili zahvaéeni moguéim promjena Sto ¢e dovesti do
nemira. Politika i drzava prije svega ne smiju dopustiti
devastaciju svoje radne snage. Molio bih odgovor na
sljedeca pitanja. U slu¢aju da sam poslodavac te
zaposljavam osobu koja je zavrSila stru¢ni studij koja ima
pravo na svoj pecat za projekte, hoce li me drzava
obestetiti za gubitke koje sam stekao zbog toga Sto
moram svojeg radnika otpustiti ? U slu€aju tuzbe prema
veleudilistu, odnosno drzavi kao vlasnika istoga, tko ¢e mi
vratiti novac kojeg sam uloZio u svoje obrazovanje s
obzirom da ugovor koiji je potpisan definira drugacije od
onoga Sto se Zeli nametnuti alternativnim prijedlogom?
Tko ima pravo retroaktivno poniStavat stavke ugovora ?
Da rezimiram. Cilj alternativnog prijedloga jest taj da se
dio kolac¢a otme veleudilistima tako da ¢e se iste
degradirati ovim alternativnim prijedlogom. Kako bi se isti
ostvario u javnost se pustaju dezinformacije od strane
onih koji taj isti prijedlog Zele progurati. Studente
sveucilidnih studija svjesno se obmanjuje kako, u slu€aju
da alternativni prijedlog ne prode, oni gube autonomnost i
status dok u isto vrijeme neka od sveucilista uvode
stru¢ne studije provodedi jednake programe kao i na
svojim sveuciliSnim studijima. Ne treba objasnjavati
zasto. Neka razum pobijedi. Omogucimo svojoj djeci
konkurentnost te cjelozivotno usavrSavanje. Recimo NE
diskriminaciji te gradimo jednaku i poStenu buducnost za
sve. Ako tome nece biti slu€aj postoji Sud Europske unije
te masa nezadovoljnih koja ¢e lako iskazati svoje
nezadovoljstvo. Srda¢an pozdrav.
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Matija Pribani¢ Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani, student sam 3 godine preddiplomskog studija
na elektrotehni¢kom smjeru TVZ-a. Protiv sam
alternativnog prijedloga zakona koji retroaktivho umanjuje
prava studenata koji su diplomirali poslje 2004. godine i
kojim dolazi do problema kod prepoznavanja
kvalifikacijske razine u Europskom kvalifikacijskom
okviru. Smatram da ukoliko dode do prihvac¢anja
alternativnog prijedloga dolazi do diskrimacije studenata
koji pohadaju veleudilista u odnosu na studente sa
sveudilista.

Filip Buri¢ Prihvaéen

Prihvaca se.

PoStovani Student sam preddiplomskog struénog studija
na Tehnickom Veleudilistu u Zagrebu sa Zeljom
upisivanja diplomskog i nastavljanja dalje ako se pruzi
moguénost jednog dana. Nazalost svjedoci smo toga da
puno stvari koje postoje u ostalim drzavama Europske
Unije i koje se koriste kao norma za ostatak unije, se kod
nas prvo zatiru a zatim tek nakon visegodisnjih borbi i
provlagenja kroz hrvatsku birokraciju, postaju vazece i
ovdje, iskreno se bojim da ovo postaje jedna od njih.
Zasto jedna Slovenija ima regulaciju visokoSkolskih
studija u skladu s Europskim Kvalifikacijskim Okvirom?
ZaSto tamo studenti visokih Skola mogu ravnopravno s
kolegama Univerziteta ( Sveucilista) i¢i na Magisterijski
studij i dobiti diplomu jednake vrijednosti ECTS i jednake
razine njihovog "Slovenskog" ali i Europskog
Kvalifikacijskog okvira. Kod nas se pokuSava izvesti
suprotno i i¢i mimo Europskih smjernica. Ali uredu, ako i
mora biti tako kod nas, zanima me za$to jedna Njemacka
ima uvijerljivo vide stru¢nih studija i studenata od
sveucilisnih? Kod njih se naravno uopcée i ne pomislja
nikakva podjela ili nekakva degradacija istih iz razloga Sto
stru¢ni studiji, DIREKTNO podupiru gospodarstvo zemlje
s konstantnim dotokom VISOKO OBRAZOVANIH
RADNIKA za gospodarstvo koje je uvjerljivo najjace u
Europi, te uz to Sto se tamo ne pomislja na neke vece
podjele stru¢nih i sveuciliSnih studija kao kod nas,
normalno je da osoba koja studira stru€ni studij, zavrsi
stru¢ni magistarski studij te i dalje ima moguénost zavrsiti
struéni DOKTORSKI studij!... Stoga vas molim da mi se
odgovori na pitanje, zasto drzava ne podupire stru¢ne
studije kao strateski vazne za povecanje
Visokoobrazovanih stru¢nih radnika i da im se omogucéi
cjelozivotno obrazovanje u vidu magistarskih i doktorskih
STRUCNIH studija? Jer samo takvim razmisljanjem i
politikom ¢emo biti konkurentna i gospodarski snazna
zemlja, a ne periferija Europe i izvor jeftine radne snage
kakvim u zadnje vrijeme postajemo. Stoga podrzavam
izvorni prijedlog €lanka 6., izmjena zakona o HKO.
Alternativni prijedlog po kojim se radi podjela razine 7
smatram apsolutno nedopustivim i kontraproduktivnim za
buduénost ove zemlje jer buduénost je na mladima! Dajte
da studiramo i da budemo ravnopravni!

Tajana Grinzek Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani, studentica sam na ZVU, smjer medicinska
laboratorijska dijagnostika. U potpunosti podupirem
izvorni prijedlog zakona, nimalo alternativni. Naime,
nema smisla da jednak broj ETCS bodova , trud i
zalaganje studenata veleudilista vrijede manje u fizickom
svijetu. Svaka razvijena zemlja poti€e upis studenata na
strucni studij, a ovime demotivirate sadasnje i buduce
studente! S poStovanjem, Tajana Grinzek
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Toni Matkovié¢ Prihvaéen

Prihvaca se.
Postovani, student sam i predstavnik stru¢nog studija koji
je nedavno proglasen "najpozeljnijim programom ICT
obrazovanja u Hrvatskoj" te smatram svojom obavezom
ocCitovati se o navedenim izmjenama i prijedlozima.
Ocekivano, smatram da alternativni ¢lanak 6. neée
donijeti rjeSenje novonastaloj problematici, ve¢ da ¢e
naprotiv dodatno izazvati nove probleme. Neporeciva
razlika izmedu struénih i sveudiliSnih studija je jasna, i
nije stavljena u pitanje da bi ju se ovako eksplicitno
trebalo braniti novim idejama o izmisljenom
potkategoriziranju ve¢ postojece, kvalitetne i
medunarodno uskladene podjele. Svi studenti u Republici
Hrvatskoj proSli su kroz isti ispit drzavne mature kako bi
upisali studij, svi se trude i polazu ispite kako bi zavrSili
prvo preddiplomski, a potom i diplomski studij, bore se za
identi¢ni broj ECTS bodova i obranom
zavrdnog/diplomskog rada zavrjeduju kvalifikaciju iste
razine. Ergo, obujam studija je identi¢an, ali je profil
drugaciji, i tu razliku treba diferencirati u nazivu
kvalifikacije, ali na istoj razini. Kao $to ostale €lanice
Europske unije prate naputke iz Europskog
Kvalifikacijskog Okvira jer je to ocigledno dobar put i
funkcionira medunarodno na visokoj razini, smatram da
bi i Hrvatska trebala pratiti uvazenu medunarodnu praksu
koja donosi dobre rezultate. Polemikama nastalim
pretpostavkama da mnoge struéne studije prati oS ugled
i da se do kvalifikacije dolazi neprihvatljivim nacinima nije
mjesto ovdje. Ako se smatra da neke obrazovne
institucije ne obavljaju svoju djelatnost korektno, za to
postoje nadlezni organi koji bi trebali provesti kontrolu i
reviziju poslovanja, da li na sveuciliSnom ili stru¢nom
studiju.

Josip Cicak Primljeno na znanje

Primljeno na znanje.
Postovani, Student sam struénog specijalistickog
diplomskog studija na Tehni¢kom veleudilistu i u
potpunosti se NE SLAZEM s predloZenim nacrtom. Ne
samo zbog toga Sto sam student na jednom od
veleudilista u Republici Hrvatskoj i $to ovaj nacrt direktno
utje€e na moj bududi Zivot, nego zbog toga Sto
Ministarstvo znanosti i obrazovanja, a samim tim i nasa
drzava Republika Hrvatska pobija ono 5to je dopustila.
Mnoga Veleudilista u RH su dobili mogucnost i odobrenje
da pruzaju mladima stru¢ni studij od 300 ECTS bodova,
to jest visoko obrazovanje a sad ga ovim nacrtom
pobijaju. MnoStvo mladih je prigrlilo takvu priliku i
zapocelo svoje studiranje na tim Veleudilistima i tijekom
vremena zavrsilo stru¢ne studije. Zbog ¢ega sada
provoditi dopune i izmjene kojima se ne donosi niSta
pozitivno. Postujem sve studije, fakultete, ucilista,
veleucilista itd. ali stvar je jednostavna kao dan. 300
ECTS bodova jednako je 300 ECTS bodova bez obzira
bilo to na sveucilistu ili veleugilistu, bilo to u Zagrebu ili
Splitu, bilo to u Hrvatskoj ili Njemackoj. S Stovanjem,
Josip Cigak , ing. grad.
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Tea Andrijani¢ Prihvaéen

Prihvaca se.
Postovani, studentica sam na Zdravstvenom veleuciliStu,
smjer Medicinsko laboratorijska dijagnostika i slazem se
sa izvornim nacrtom prijedloga,a ne podrzavam
alternativni nacrt prijedloga u kojem bi se kvalifikacije i
postignuca stru¢nih studija umanjila od onih postignutih
na sveuciliSsnom studiju jer smatram nepravednim da
studenti stru¢nih studija Cije obrazovanje jednako
vremenski traje, po jednakim kriterijima sa studentima
sveucilista (300 ECTS bodova) budu zakinuti za radno
mjesto, odredenu visinu place, te mogucnosti napretka
zbog toga Sto nisu zavrsili sveudilisni studij.
Diskriminirajuée je zbog Cinjenica, kao $to sam vec¢
napomenula, da bi prema alternativnhom nacrtu ta dva
visoka ucilista morala obavljati jednake zadace i ostvariti
jednake uvijete za diplomu koja bi se kasnije nejednako
vrednovala. Osim za same studente stru¢nih studija,
promjena zakona imala bi posljedice i na hrvatsko
gospodarstvo i zdravstvo €iji bi se napredak usporio i
unazadio jer bi vecina diplomiranih sa stru¢nih studija
mogla potraZiti bolju buduc¢nost izvan Republike
Hrvatske, a pravi cilj obrazovanja i Skolstva je zadrzati
mlade ljude i u€initi Hrvatsku suvremenom i naprednom
drzavom. Lijep pozdrav!

Nikolina Matulj Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, u potpunosti se slaZzem sa izvornim

prijedlogom, smatram da alternativni prijedlog umanjuje

vrijednost diplome studentima koji prije svega nisu

potaknuli ovaj prijedlog o izmjeni, a ve¢im dijelom je u

pitanju njihova buduénost, isto tako dolazi i do

degradacije studenata stru¢nih studija,

Stjepan Desin Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, alternativni prijedlog smatram nepravednim i

degradiraju¢im da se nakon osvojenih 300 ECTS bodova

po zakonu ta osoba tretira drukg€ije i potpuno razli¢ito od

ustaljene europske prakse. U EU u koju se mi toliko

kunemo je vrlo jasno da za funkcioniranje gospodarstva

21-o0g stoljeca je potrebna simbioza stru¢njaka sa

sveucilista i veleudilita,posto su to dvije razli€ite vrste

ste€enih znanja(znanstvenog i stru¢nog znanja).Dovoljno

je da promotrimo razinu tehnoloSke razvijenosti nama

blizih zemalja EU. Uostalom nije mi jasno kome je palo

napamet na ovakav nacin ubit Zelju za inovacijom i

poboljSanjem znanja, te naSu zemlju tako dovesti do

gospodarskog suicida. Srda¢an pozdrav. bacc.ing.mech.

Stjepan Desin
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Martina Bic¢anic¢

PoStovani, studentica sam Medicinsko-laboratorijske
dijagnostike na Zdravstvenom veleucilistu. Izriito se
protivim alternativnom nacrtu prijedloga zakona o
hrvatskom kvalifikacijskom okviru. Smatram da je
prijedlog krajnje besmislen, neposten i degradirajudi.
Naime, po zavrSetku bilo struénog ili sveucili8nog studija
stjeCe se jednak broj ECTS bodova. Mozda je sveudiliSni
studij viSe baziran na teorijskim saznanjima, ali mi na
struénom studiju unutar pune satnice, opSirnog dijela
gradiva, seminara i ponajviSe tijekom vjezbi stjieCemo i
viSe nego kvalitetno znanje i vjestine. Na stru¢nom je
studiju naglasak na prakticnom dijelu zahvaljujuci kojem
smo odmah po zavrSetku studija kompetentna radna
snaga. Nakon silnih sati provedenih najviSe na vjezbama
te ostalim fakultetskim obavezama, degradaciju kakvu
predlazete smatram sramotnom i nedopustivom. Iskreno
se nadam kako ¢ete ipak zadrzati izvorni prijedlog kako
bismo svi zajedno mogli stjecati kvalitetna znanja i
vjestine, postivati se medusobno, ne diskriminirati ve¢
uvazavati kako i prili¢i svima nama akademskim
gradanima, a sve to u cilju ostvarivanja zajedni¢kog
boljeg sutra. Lijep pozdrav

Ivona Brlekovié

Postovani, studentica sam preddiplomskog stu¢nog
studija o&ne optike. Vrlo sam zabrinuta zbog
neujednacenog polozaja medu studentima. ECTS bodovi
koje dobivamo studiranjem nam pokazuju optere¢enost
jednim kolegijem (odnosno 30 ECTS bodova po
semestru). Ako na kraju studija jedan specijalisticki
strucni studij ima jednako ECTS bodova kao sveucgilisni
diplomski, €emu onda diskriminacija? Ovaj prijedlog
smatram banalnim i nepravednim. Bila sam u moguc¢nosti
upisati razne studije, no odlucila sam se za strucni. | sada
bih zbog toga bila niZe rangirana. Ili ée osoba sa
sveuciliSnog studija dobiti prije posao nego netko sa
stru¢nog, makar su pohadali studij jednako godina i imaju
jednako ECTS bodova.

Matea Lukic¢

Postovani, Kao studentica preddiplomskog struénog
studija na Zdravstvenom veleugilistu u Zagrebu, smatram
alternativni prijedlog krajnje nerealno postavljenim i
diskriminiraju¢im prema studentima preddiplomskih
strucnih studiji koji ulazu jednako vrijeme i ostvaruju
jednak broj ECTS bodova te ne postoji nikakva osnova
da ih se degradira nasuprot njihovim kolegama.
Razlikovni modul koji se polaze prilikom npr, upisivanja
diplomskog studija na sveucilistu je sasvim dovoljan da bi
se uskladile minimalne razlike, Eemu svjedoCe brojni
studenti stru€nih studija koji s jednakim uspjehom
zavrSavaju diplomski sveudilisni studij i konkuriraju na
trZiStu rada, kako u RH tako i u Europi. Pozdrav

Prihvacen
Prihvaca se.

Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

Prihvaéen
Prihvaca se.
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Petar Stefek Prihvaéen

Prihvaca se.
PoStovani, Suglasan sam s izvornim prijedlogom zakona
o hrvatskom kvalifikacijskom okviru gdje se specijalisticki
strucni diplomski i sveucilisni diplomski studiji svrstavaju
na istu razinu (7.1) te se poslijediplomski specijalisticki
studij svrstava na razinu 7.2. U potpunosti se protivim
alternativnom prijedlogu zakona posto ne postoji logi¢na i
argumentirana osnova za provedbu istog. Naime,
provedbom takvog zakona direktno se degradira
znaCajan dio hrvatske akademske javnosti i smatram da
je uopce postojanje takvog prijedloga Cisti apsurd. Time
se u podredeni polozaj stavljaju svi stru€njaci koji su
zavrsili specijalistiCke diplomske studije, oni koji su
trenutno na tome putu te oni koji to tek planiraju. S
obzirom da i specijalisti¢ki diplomski studiji i sveucilidni
diplomski studiji nose 300ECTS bodova i ishodi znanja
stru¢nih specijalistic¢kih studija nesumnjivo zadovoljavaju
razinu 7 kvalifikacijskog okvira (da to nije tako i da ishodi
tih studija ne zadovoljavaju odredene uvjete, provedba
istih ne bi postojala ni na prvom mjestu) ne vidim razliku
da se specijalistiCke diplomske studije stavlja u podredeni
polozaj jer nisu manje vrijedni od sveuciliSnih studija ve¢
su drugadiji. Dobro je poznato kako se na sveudciliSnim
studijima stavlja naglasak na znanost i na Siroka
teoretska znanja dok se struéni studiji temelje na primjeni
znanstvenih inovacija u konkretnom poslovnom i
stvarnom okruzenju. Oba studija su jednako vrijedna i
potrebna za razvoj i napredak gospodarstva i drustva
jedne moderne drZzave, a od nedavno i ¢lanice Europske
unije. Tim viSe, u naprednijim zemljama ¢lanicama EU
(Austrija, Belgija, Estonija, Finska, Njemacka, Madarska,
Ujedinjeno Kraljevstvo) ne postoji razlika u
kvalifikacijskom okviru izmedu dva tipa visokog
obrazovanja, nego je Stovise i stru¢nim studijima
omogucena razina doktorskog studija. Zakljucak je da bi
Republika Hrvatska kao moderna zemlja i ¢lanica EU
trebala slijediti primjer ostalih ¢lanica EU s ciljem
napretka umjesto da se stavlja u podredeni polozaj jos
viSe nego to vec jest. Nuzno je da nasi struénjaci, svi nasi
stru¢njaci, budu prepoznati i na domacem i europskom
trzistu. Srdaéno, Petar Stefek

Benjamin Kolar Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, student sam na VeleudiliStu u Karlovcu, smjer

Ugostiteljstvo. Ne slazem se s alternativnim prijedlogom,

odnosno u potpunosti se slazem s izvornim prijedlogom

¢lanka 6. Smatram da je alternativni prijedlog potpuna

diskriminacija studenata stru¢nih studija, te ¢e utjecati na

upise buducih odnosno ispise sadasnjih studenata.

Nadalje smatram da bi trebali tezZiti razvijenijim zemljama

koje ne stavljaju razliku izmedu veleudiliSnih i sveucilisnih

studenata. S postovanjem, Benjamin Kolar

Marija Andeli¢ Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, protivim se alternativnom nacrtu prijedloga

zakona o hrvatskom kvalifikacijskom okviru. Studentica

sam Zdravstvenog veleudiliSta u Zagrebu (smjer

radioloSke tehnologije). NaS se program rada ne razlikuje

od programa drugih hrvatskih studija istih smjerova,

stoga smatram da se ne bi trebala razlikovati ni diploma.

Na$a Ce diploma biti steCena radom, u€enjem i

zalaganjem. Stoga ne prihva¢am degradaciju koju bi

donio alternativni prijedlog. Smatram ga diskriminirajuéim

i omalovazavajuc¢im. Lijep pozdrav.
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KreSimir Vuk

PoStovani, protivim se dijeljenju 7. razine na 7.1 za
struc¢ne specijalistiCke diplomske studije i 7.2 za
sveuciliSne diplomske studije. Podrzavam izvorni
prijedlog ¢lanka 6. izmjena zakona o HKO, dok
alternativni prijedlog ne podrzavam. Sa zavrSenim
specijalisti¢kim struénim studijem stjece se 300 ECTS
bodova kao i nakon zavrSetka diplomskog sveuciliSnog
studija. Sva daljnja degradiranja i razdvajanja bila bi
krSenje steCenih prava studenata. Postavljam pitanje, tko
¢e nadoknaditi moje utroSeno vrijeme, trud i novac koji ¢e
biti uzaludni ukoliko se prihvati alternativni prijedlog ?
Hvala. KreSimir Vuk, bacc.ing.aedif.

Dina Vasi¢

Postovanje, podrzavam prijedlog formulacije Ministarstva
znanosti i obrazovanja ¢lanka 8.HKO kojim su diplomski
studiji (stru¢ni i sveucilisni) na razini 7.1, a
poslijediplomski specijalisticki studiji na razini 7.2 te
poslijediplomski znanstveni magistarski studiji 8.1 s
poslijediplomskim sveuciliSnim doktorskim studijima na
razini 8.2. Smatram da je neprihvatljiv i nepotreban
alternativni prijedlog istog ¢lanka Nacrta Prijedloga
izmjene Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru jer
dovodi velik broj studenata stru¢nih studija u stanje
nesigurnosti i nezadovoljstva ugroZzavajuci status i
buduénost istih diliem Republike Hrvatske. Za svakog
studenta vazna je jednakost diplome u svim zemljama
EU. Alternativni prijedlog ugrozava to pravo u drzavama
¢lanicama EU te se dovodi u pitanje pravo mobilnosti,
jednakosti te zapoSljavanja studenata s ciljem
konkurentnosti i transparentnosti. Vrste studijskih
programa definirane su Zakonom o znanstvenoj
djelatnosti i visokom obrazovanju, a na temelju
spomenutog utvrdeno je da i sveudilisni diplomski studiji i
specijalisti¢ki diplomski stu¢ni studiji imaju jednak broj
ECTS bodova. StajaliSta sam da je za istovrijedne
diplomske studije koji imaju identi€nu vrijednost od 300
ECTS-a diskriminirajuce raditi distinkciju u razinama.
Srdacno, Vasic

Prihvaca se.

Prihvaca se.
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Zeljko Kovadevié Primljeno na znanje

Primljeno na znanje.
Postovani, Nikako se ne mogu sloZziti s bilo kakvim
oblikom degradacije studenata specijalististi¢kih
diplomskih stru€nih studija. lako je ustavni sud odlucio da
treba razlikovati struéne i sveucilidne studije nigdje nije
rekao da su studenti stru¢nih studija manje vrijedni.
Stovise, jasno je rekao da su oba studija jednako
vrijedna! Takoder, 300 ECTS bodova je 300 ECTS
bodova i ti bodovi ne mogu vrijediti manje samo zato jer
su ste€eni na stru¢nom studiju. Umjesto da smo drustvo
koje svim ljudima Zeljnim znanja daje priliku da uée i
napreduju ovakvim prijedlozima se te iste ljude
demoralizira te pokusava ograniciti, kako u nastavku
Skolovanja tako i na naCin da im se pokuSava umanijiti
vrijednost. Apsurdno je da se u ovoj zemlji gdje je
stanovnistvo ionako ispodprosjecno Skolovano pokuSava
umanijiti vrijednost onih koji se zele Skolovati samo zato
jer su odabrali struéni studij, umjesto da se Sirom otvore
vrata i pruze moguénosti onima koji Zele i zainteresirani
su za daljnji vlastiti razvoj i napredak. Za primjer ¢u samo
navesti Sloveniju gdje studenti zavrSenih specijalistickih
diplomskih stru¢nih studija (pa ¢ak i nasi) mogu direktno
upisati doktorski sveuciliSni studij uz razliku nekoliko
ispita. Kod nas se pak od strane sveucilista nazalost
pokuSava drzati monopol nad visokim obrazovanjem te
ocito na sve nacine ograniciti i obezvrijediti studente
strucnih studija. Takav pristup ne donosi nikakav
napredak drustvu veé tek nazadovanje. Zeljko Kovagevié
struc.spec.ing.techn.inf, pred. Tehnic¢ko veleuciliste u
Zagrebu

Asja Dragi¢ Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, Studentica sam stru¢nog prediplomskog

studija Sestrinstva na Zdravstvenom Veleucilistu u

Zagrebu. Smatram da je izvorni nacrt prijedloga zakona o

izmjenama i dopunama Zakona o HKO- u prihvatljiv te ga

kao takvog podrzavam. Alternativni prijedlog smatram

diskriminiraju¢im prema svim studentima struénih studija

koje se na taj nacin degradira, a istovremeno se vrijedaju

i stavljaju u nezavidan poloZzaj svi bivsi, sadasn;ji i bududi

studenti na stru¢nim studijima. Nas se program rada ne

razlikuje od programa drugih hrvatskih (sveucilisnih)

studija istih smjerova, stoga smatram da ne bi trebala

postojati razlika niti u diplomi, koja ¢e biti steCena radom,

uenjem i zalaganjem. Stoga ne prihvaéam degradaciju

koju bi donio alternativni prijedlog. Lijepi pozdrav!

Lucija Jerbié¢ Prihvaéen
Prihvaca se.

PoStovani, studentica sam na Zdravstvenom veleudilistu,

smjer Fizioterapija i slazem se sa izvornim nacrtom

prijedloga,a ne podrZzavam alternativni nacrt prijedloga u

kojem bi se kvalifikacije i postignuca stru¢nih studija

umanijila od onih postignutih na sveudilisnom studiju jer

smatram nepravednim da studenti stru¢nih studija Cije

obrazovanje jednako vremenski traje, po jednakim

kriterijima sa studentima sveuciliSta (300 ECTS bodova)

budu zakinuti za radno mjesto, odredenu visinu plaée, te

moguénosti napretka zbog toga $to nisu zavrsili

sveucilidni studij. Lijep pozdrav!

Danijela Senzel Prihvaéen
Prihvaéa se.

Prihvatljivim smatram izvorni prijedlog &lanka 6. izmjena

zakona o HKO, dok neprihvatljivim smatram alternativni

prijedlog tog €lanka, a kojim se studente struénih studija

dovodi u podredeni polozaj. U cijelosti se protivim

misljenju Fakultetskog vijeCa Ekonomskog fakulteta u
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Zagrebu na javnoj raspravi o prijedlogu nacrta Zakona o
Hrvatskom kvalifikacijskom okviru, jer je ¢injeni¢no
neutemeljen i nedovoljno argumentiran. Specijalisti¢ki
diplomski stru¢ni studij i sveugiliSni diplomski studij su na
istoj razini Europskog kvalifikacijskog okvira i ostale
zemlje Clanice jednako vrijedno promatraju obje
obrazovne vertikale. Hrvatski kvalifikacijski okvir bi trebao
biti uskladen s europskim. ZavrSetkom i sveuciliSnog i
stru€nog studija stjeCe se jednaki broj ECTS bodova -
njih 300, koji zajedno sa ishodima u€enja definiraju
jednaku, 7. razinu obrazovnog sustava. Razlika izmedu
te dvije vertikale trebala bi biti u sadrzajima studijskih
programa gdje se jedni osposobljavaju za obavljanje ne
samo strukom veé i znanos¢u, a drugi stje€u prvenstveno
vjestine za rad u struci, ili, primjerenije re€eno, manje
konceptualnih, a viSe prakti¢nih znanja. | jedni i drugi su
jednako vrijedni i potrebni drustvu, te ne postoji manje
vrijedan akademski put ili manje vrijedan druStveni
doprinos. Alternativnim prijedlogom Zakona o Hrvatskom
kvalifikacijskom okviru na umjetan nacin se razdvajaju ta
dva studija, u svijetu uobi¢ajeno iste razine, na nacin da
se specijalisticki diplomski studij spusta na nizu
podrazinu od onog sveucilidnog. Time se opasno
intervenira u sustav, nejednako se tretiraju studenti
stru€nog studija i to retroaktivno sve od 2004., koji uz
neprepoznatljivu titulu Struénog specijalista koja postoji
jedino u Hrvatskoj, postaju joS nekonkurentniji na trzistu
rada. Ne zaboravimo da se radi o gotovo 55.000
studenata. Time se nanosi velika nepravda i samom
hrvatskom obrazovnom sustavu koji bas tom
intervencijom postaje izoliran i lo$ primjer, neuskladen s
europskim i svjetskim standardima. Posebno je
zabrinjavajuce $to se time direktno poti¢u negativni
trendovi daljnjeg iseljavanja mladih iz Hrvatske. Osobit
problem je ovakvo ocCitovanje Ekonomskog fakulteta u
Zagrebu, koji na mati¢noj instituciji uz sveucili$ni izvodi i
struéni studij, i €iji smo jednako vrijedni studenti. Ovakvim
ocCitovanjem mi se nastoji umanijiti prava zbog kojih sam
ga i upisala - pravo na jednako vrijednu diplomu cijenjene
institucije. Vjerujem da za to nema uporiSta u zakonu niti
¢e takva inicijativa naic¢i na odobravanje od strane
nadleznih europskih institucija. Smatram da ¢e to
dodatno otezati i prohodnost izmedu dvije vertikale,
ukoliko se struéni studij formalno spusti na nizu
podrazinu, te rezultirati time da ¢e studenti odlaziti s
mati¢ne institucije i daljnje obrazovanje potraziti drugdje.
Posebno je zabrinjavajuée $to u svom ocitovanju na$
Fakultet ide i dalje od nekih drugih, pa predlaZe ono Sto
¢ak nije ni predvideno od strane zakonodavca u okviru
ove rasprave - razdvajanje i 6. razine, koja je temeljna
razina visokog obrazovanja u RH. EFZG bi trebao,
zajednic¢kim naporom studenata i fakultetskog osoblja,
poraditi na izrazenijem razlikovnom sadrZaju te dvije
vertikale, te se i dalje kvalitetom boriti protiv eventualne
konkurencije. Vjerujemo da su obrazovne institucije
svjesne da se kvaliteta obrazovnog sustava ne moze
postiéi izmjenom jednog zakona, posebno ne umjetnim
zakonskim rjeSenjima na Stetu vlastitih, studenata ostalih
stru¢nih studija i u konaénici na Stetu ozbiljnosti
obrazovnog sustava punopravne ¢lanice EU. Od
nadleznog Ministarstva traZim uskladenje akreditacijskog
procesa u obrazovanju sa Europskom unijom, kako
ovakve intervencije u kvalifikacijski okvir, koje pridonose
jedino nestabilnosti pravnog i obrazovnog sustava te
trziSta rada, ne bi bile potrebne. S poStovanjem, Danijela
Senzel
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Tomislav Mihovié Prihvacen

Prihvaca se.

Postovani, student sam Tehnickog veleuciliSta u Zagrebu
te smatram da prijedlog Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru u njegovom
¢lanku 8. kojim se zavrSeni specijalisti¢ki diplomski
strucni studiji i sveucilisni diplomski studiji svrstavaju u
istu razinu 7.1 dobar i potpuno opravdan prema vise
argumenata: — zavrdeni studenti stru¢nog specijalistickog
diplomskog studija jednako kao i sveuciliSnog diplomskog
studija stjeCu jednaki broj od 300 ECTS bodova od kojih
je minimalno 60 ECTS bodova ste¢eno na ishodima
ucenja koji su razine 7 te je samim time i zavr3eni studij
razine 7. Ulozeni trud studenata i 5 godina studija za
stjecanje 300 ECTS bodova jednak je i na sveucilistu i na
veleudilistu jer je upravo iz tog razloga i uvedeno
bodovanje da bi se znalo i bilo moguce odrediti koliko je
radno optereéenje studenta. — binarni obrazovni sustav
proveden kroz Hrvatski kvalifikacijski okvir je izraden
prema Europskom kvalifikacijskom okviru i tu je jasno
prikazano povezivanje razine 7 specijalistiCkih diplomskih
stru¢nih studija i sveudiliSnih diplomskih studija.
Kvalifikacijski okviri ostalih drzava Europske unije s
binarnim obrazovnim sustavom takoder svrstavaju u istu
razinu 7 specijalistiCke diplomske struéne studije i
sveuciliSne diplomske studije (Austrija, Belgija, Estonija,
Finska, Njemacka, Madarska i Ujedinjeno Kraljevstvo).
Republika Hrvatska kao €lanica Europske unije se
obvezala postivati europske ste€evine te treba u
obrazovnim sustavima navedenih zemalja imati uzor u
smislu provedbe i razvoja HKO.

Marita Kasaic¢ Prihvacen

Prihvaca se.

Postovani, studentica sam 2.godine stru¢nog studija
sestrinstva na Zdravstvenom veleucilidtu i smatram da je
izvorni Nacrt prijedloga o izmjenama i dopunama Zakona
u HKO toc¢an, prihvatljiv i podrzavam ga. Alternativni
prijedlog smatram degradirajuéim, diskriminiraju¢im koji
vrijeda sve bivSe, sadasnje i buduce studente svih
stru¢nih studija u RH. lonako su mladi ljudi ve¢ sada
poceli napustati Hrvatsku, a ovakav Zakon bi ih samo jo$
viSe motivirao na odlazak. Lijep pozdrav, Marita Kasai¢

Andrea Vitasovic¢ Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani, studentica sam fizioterapije na Zdravstvenom
veleudilistu u Zagrebu. Ne slazem se s alternativnim
prijedlogom jer smatram da je ponizavajuci za sve
studente struénih studija u Republici Hrvatskoj koji nisu
niSta manje vrijedni od studenata sveuciliSnih studija niti
Su manje obrazovani s obzirom na isti broj ECTS-a koji
ostvare nakon zavrSetka studija. Tuzno je da zemlja
Clanica Europske unije radi tako drastiénu razliku medu
studentima i umjesto da pomogne studentima da budu
cjenjeniji Ona ih degradira. Lijep pozdrav
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Katja Raji¢ Prihvaéen

Prihvaca se.

PoStovani, studentica sam Medicinsko-laboratorijske
dijagnostike na Zdravstvenom veleucilistu. Izriito se
protivim alternativnom nacrtu prijedloga zakona o
hrvatskom kvalifikacijskom okviru. Smatram da je
prijedlog krajnje besmislen, neposten i degradirajudi.
Naime, po zavrSetku bilo struénog ili sveucili8nog studija
stjeCe se jednak broj ECTS bodova. Mozda je sveudiliSni
studij viSe baziran na teorijskim saznanjima, ali mi na
struénom studiju unutar pune satnice, opSirnog dijela
gradiva, seminara i ponajviSe tijekom vjezbi stjieCemo i
viSe nego kvalitetno znanje i vjestine. Na stru¢nom je
studiju naglasak na prakticnom dijelu zahvaljujuci kojem
smo odmah po zavrSetku studija kompetentna radna
snaga. Nakon silnih sati provedenih najviSe na vjezbama
te ostalim fakultetskim obavezama, degradaciju kakvu
predlazete smatram sramotnom i nedopustivom. Iskreno
se nadam kako ¢ete ipak zadrzati izvorni prijedlog kako
bismo svi zajedno mogli stjecati kvalitetna znanja i
vjestine, postivati se medusobno, ne diskriminirati ve¢
uvazavati kako i prili¢i svima nama akademskim
gradanima, a sve to u cilju ostvarivanja zajedni¢kog
boljeg sutra. Lijep pozdrav

Sabina Seéié Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani, Studentica sam stru¢nog preddiplomskog
studija Sanitarnog inZenjerstva na Zdravstvenom
Veleudilidtu u Zagrebu. Alternativni prijedlog u potpunosti
smatram diskriminirajuéim prema svim studentima
strucnih studija te degradaciju kakvu predlazete
sramotnom i nedopustivom. Mislim da bi ovaj alternativni
prijedlog potaknuo na jo$ vece iseljavanje mladih i
strucnih ljudi, bez kojih nazalost nema buducnosti u
Republici Hrvatskoj u kojoj je i dalje nezaposlenost i
manjak obrazovanja jedna od vecih problematika. Lijepi
pozdrav!

Lea Lesar Prihvacen

Prihvaca se.

Postovani, studentica sam struénog preddiplomskog
studija sestrinstva na Zdravstvenom veleugilistu u
Zagrebu i smatram da je izvorni nacrt prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o HKO- u prihvatljiv te ga
kao takvog podrzavam. Zdravstveno veleudiliste u
Zagrebu je obrazovna institucija s najduljim vijekom
provedbe studija sestrinstva u Hrvatskoj. Na toj instituciji
rade vrhunski stru¢njaci iz podrucja sestrinstva i
medicine. Mislim da bi se time degradirali i obeshrabrili
marljivi studenti sestrinstva te da bi se nepravedno
onemogucdilo vertikalno obrazovanje. Lijep pozdrav, Lea
Lesar

Danijel Mijatovic Prihvacen

Prihvaca se.

Postovani, student sam stru€nog studija sestrinstva na
Zdravstvenom veleugilistu i smatram da je izvorni Nacrt
prijedloga o izmjenama i dopunama Zakona u HKO
to€an, prihvatljiv i podrzavam ga. Alternativni prijedlog
smatram degradiraju¢im, diskriminiraju¢im koji vrijeda sve
bivSe, sadasnje i buduce studente svih stru¢nih studija u
RH. S tim Zakonom bi se stavilo u nepovoljan polozaj
tisu¢e studenata te bi se samo otvorila vrata za odlazak
uspjesnih mladih ljudi u svijet. Ovim putem Zelim iskazati
svoje nezadovoljstvo prijedlogom Rektorskog zbora u
Zagrebu. Lijep pozdrav, Danijel Mijatovi¢
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Marko Rado$ Prihvaéen
Prihvaca se.

Studentan sam Tehnickog veleudilista u Zagrebu.

Protivim se alternativnom prijedlogu sveudilidta, ali se

slazem sa originalnim ¢lankom 6. LP!

Josip Suéec Primljeno na znanje

Primljeno na znanje.
PoStovani, Studiram na struénom studiju te nam je jasno
bilo opisano prilikom upisa o kakvom se studiju radi, Sto
su to ECTS bodovi i 5to se s njima opisuje. Ako jedan
ECTS bod vrijedi 30 sati rada, ne vidim razloga za
degradiranjem studenata struénih studija. Zar su nasi sati
manje vrijedni? Poslodavac je taj koji bira stru¢nog
specijalista ako ga treba, a ako se i ta ionako
degradiraju¢e nazvana titula josS viSe degradira tko ¢e
znati koji su to struéni ljudi. Nazalost ovakav prijedlog
zakona koji jasno degradira stru¢ne studije (ako prode)
samo ¢e udvrstiti moju nakanu da studiram u inozemstvu.
Dok se god bude pravila razlika izmedu strucnih i
sveuciliSnih studija u smislu da su studenti sveudiliSnih
studija elita, takav zakon ce biti neustavan. Veliki igraci
koji ne razumiju, koji ne sluSaju potrebe trzisSta rada
kreiraju pravila igre, slijepi su i gluhi (valjda od prevelike
tastine), bitni su im vlastiti interesi, a ne interesi
Republike Hrvatske. Upravo ovakve podijele na elitu i na
one koji nisu jasno pokazuju stanje u drzavi... Na
mladima svijet ostaje, a ljudi koji su ve¢ odavno trebali biti
u mirovini taj svijet mladima ne daju.

lvica Koriti¢ Prihvac¢en
Prihvaca se.

Postovani, student sam specijalistickog diplomskog

studija na Tehni¢kom Veleudilistu u Zagrebu,

elektrotehnicki odjel. Ne slazem se s alternativnim

prijedlogom, odnosno u potpunosti se slazem s izvornim

prijedlogom ¢lanka 6. Smatram da je alternativni prijedlog

diskriminacija studenata stru¢nih studija. U potpunosti

podrzavam stav Tehnitkog VeleugiliSta iznesen ovdje

3.4.2017.

Marija Sivonji¢ Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, studentica sam geotehnickog fakulteta i

protivim se usvajanju alternativnog prijedloga i izmjene

¢lanka 6.

Marko Perkovi¢ Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, u potpunosti se ne slazem sa alternativnim
prijedlogom Sveucilista jer je on u svojoj osnovi
diskriminirajuci za studente specijalisti¢kih studija i osobe
koje su vec diplomirale na istima. Po tom ECTS bodovi
stec€eni tijekom studiranja na specijalistickim studijima ¢e
vrijediti manje u odnosu na sveucilidne studije Sto nije u
skladu sa bolonjom i europskim standardima. U slu€aju
da se alternativni prijedlog usvoiji to bi dovelo i u pitanje
tisuce radnih mjesta ljudi koji ve¢ imaju diplome sa
specijalisti¢kih studija jer viSe ne bi imali potrebne
kvalifikacije te bi potaknuli ionako preveliki odlazak
akademski obrazovanih osoba izvan Hrvatske. Zanima
me samo dali ¢e ukoliko se alternativni prijedlog usvoiji i
degradiraju specijalisticke diplome i sveuciliSni profesori
koji honorarno rade na veleuciliSima smanijiti svoje
honorare i ugovore o djelu. Ip
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Lovro Zecevié

Postovani, kao student preddiplomskog stru¢nog studija,
smatram da je izvorni prijedlog zakona o izmjenama
Zakona o HKO-u u potpunosti prihvatljiv. S druge strane,
protivim se nelogi¢nom, degradiraju¢em i
diskriminiraju¢em alternativhom prijedlogu koji ugroZava
ambiciozne i perspektivne mlade ljude koji svoje teorijsko
znanje mogu nadopuniti prakticnim znanjem. Cinjenica
da student sveuciliSnog i stru¢nog studija, po zavrSetku
svoga studija ostvaruju jednak broj ECTS bodova, ne
daje nikakvu osnovu za usvajanje alternativnog
prijedloga. Sama ideja alternativnog prijedloga je sramota
za obrazovni sustav u kojo se ocito ne cijeni trud i
angazman mladih ljudi te ih se poti¢e da svoje daljnje
obrazovanje nastave u "neozbiljnim" sredinama u kojima
nema omalovazavanja i diskriminacije. Razlika medu
kvalifikacijama jest da je nas trud i nas rad fokusiran u
nesto drukgcije stvari nego kolege sa sveuciliSnog, ne u
razini znanja! S postovanjem Lovro Zecevi¢ Veleugiliste
VERN'

Filip Cvek

Postovani, student sam Zdravstvenog veleudiliSta u
Zagrebu, i stvarno ne vidim svrhe za promjenom zakona,
ako sve drzave u Europi imaju potpuno izjednacene Cak i
nazive u tu mjeru da je 300 ECTS-a titula Masters, onda
ne vidim razloga zaSto Hrvatska mora biti posebna u
tome. Mi u ovom slucaju imamo ¢ak i situaciju da se i
smaniji razina kvalifikacijskog okvira dok bi se po svim
parametrima trebala izjednacavati, svugdje u Europi je 1
ECTS bod, 1 ECTS bod, jedino u Hrvatskoj to nije slucaj.
To stvarno nije u razini nikakvih standarda, a najmanje
europskih. Ako ve¢ ne mozemo joS vise izjednadciti onda
barem nemojmo napraviti jo$ vecu razliku. Lijep pozdrav!

Danijel Tudek

Postovani, Studiram na TehniCkom veleudilistu u Zagrebu
i protivim se alternativhom prijedlogu zakona jer je vrlo
Stetan ne samo za trenutne i buduée studente strucnih
studija, nego retroaktivho zahvaca i sve bivse studente.
Taj prijedlog takoder otvara moguc¢nost provodenja
zabrinjavajuceg prijedloga Pravnog fakulteta i AZVO da
se diplome specijalistic¢kih studija degradiraju na razinu 6
po Europskom kvalifikacijskom okviru. U EU, kao Sto je
vec u viSe navrata spomenuto, strucni i sveuciliSni studiji
jednako su cijenjeni, pocevsi ve¢ od susjedne nam
Slovenije, zatim Austrije, Njemacke pa i dalje. Hrvatska
bi, kao Clanica iste te EU, trebala postivati praksu i EQF.
U suprotnom, samo se potiCe daljnje iseljavanje i
studiranje u zemljama koje cijene svaki studij, svakog
studenta i svaku diplomu, a drZzava dovodi sebe u
probleme zbog diskriminacije dobrog dijela studenata, $to
su Pravni fakultet i AZVO trebali primjetiti prije slanja
svojih o€itovanja. Suglasan sam sa izvornim prijedlogom
koji izjedna€ava stru¢ne i sveuciliSne studije u skladu s
europskom praksom i bez Stetnih posljedica za stru¢ne
studije.

Prihvaca se.

Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

Prihvaca se.
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Igor Zuraj Prihvaéen

Prihvaca se.
PoStovani, student sam specijalistickog diplomskog
stru¢nog studija na Ekonomskom fakultetu u Zagrebu. U
potpunosti se protivim alternativnom prijedlogu Zakona,
te ga smatram diskriminiraju¢im prema studentima
stru€nog studija stvaranjem pod-razina. Izvorni prijedlog
zakona smatram dobrim, jer razlikuje sveudilidne i
stru¢ne studije, ali ih jednako vrednuje razinom 7.1. &to je
prihvatljivo i prema iznosu ECTS bodova koje nose. Sa
zavrSenim diplomskim sveucilisnim studijem stjeCe se
300 ECTS bodova kao i nakon zavrsetka specijalistiCkog
diplomskog stru¢nog studija, pa stoga bilo kakvo
degradiranje stru€ne vertikale obrazovanja bi bilo
razoCaravajuce i sramotno u odnosu za ulozeni trud i
ucenje studenata. Treba naglasiti kako su studenti
specijalistickog diplomskog stru¢nog studija na
Ekonomskom fakultetu u Zagrebu takoder dio Sveucilista
u Zagrebu, te bi ih Sveudiliste trebalo jednako tretirati i
uvazavati kao i kolege sa sveuciliSne vertikale
obrazovanja. Igor Zuraj

Robert Bozi¢ Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

Postovani, Student sam Tehnickog veleucilista u

Zagrebu, smatram da ukoliko se donese Zakon na Stetu

struénih studija da smo konacno najnizi rang ispod svih,

te na$ trud i rad bi bio uzalud, jer ne¢emo modi niti

konkurirati na naSem trzZistu, niti nas ostale europske

zemlje ne prepoznavaju, Zelimo biti isto vrednovani kao i

ostali studiji, bez da nas se degradira. S poStovanjem

Robert BoZi¢

Josip Cotié¢ Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, kao stru€.spec.ing.el nikako se ne slazem s

bilo kakvim pokuSajima degradacije studenata

specijalisti¢kih struénih studija. Smatram da bi donoSenje

alternativnog prijedloga zakona direktno nastetilo velikom

broju bivsih, sadasnjih i buduéih studenata stru¢nih

studija. 1 ECTS bod vrijedi jednako u svakoj ustanovi

gdje se primjenjuje. S obzirom da na trZiStu rada trebamo

i jedno i drugo, pokusaj degradiranja struénog pristupa

(koji bi u alternativhom slu€aju bio manje vrijedan pristup

prema sveuciliSnom - znanstvenom pristupu) je van

svake pameti. Binarni obrazovni sustav proveden kroz

Hrvatski kvalifikacijski okvir je izraden prema Europskom

kvalifikacijskom okviru i tu je jasno prikazano povezivanje

razine 7 specijalistiCkih diplomskih stru¢nih studija i

sveuciliSnih diplomskih studija. Kvalifikacijski okviri ostalih

drzava Europske unije s binarnim obrazovnim sustavom

takoder svrstavaju u istu razinu 7 specijalistiCke

diplomske stru¢ne studije i sveucilisSne diplomske studije

(Austrija, Belgija, Estonija, Finska, Njemacka, Madarska i

Ujedinjeno kraljevstvo). Republika Hrvatska kao ¢lanica

Europske unije se obvezala postivati europske steevine

te treba u obrazovnim sustavima navedenih zemalja imati

uzor u smislu provedbe i razvoja HKO. Smatram da

izvorni prijedlog ¢lanka 6. u potpunosti doprinosi

obrazovnom sustavu po kojem su specijalisti¢ki diplomski

strucni studij i sveuciliSni diplomski studij (na razini 7.1)

dva jednako vazna i vrijedna studija u Republici

Hrvatskoj. Lijep pozdrav, Josip Coti¢, strué.spec.ing.el.
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Borna Kos Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, student sam stru¢nog diplomskog studija

Upravljanje poslovnim komunikacijama na Veleudilistu

VERN' u Zagrebu. Alternativni prijedlog u potpunosti

smatram diskriminirajuéim te smatram da se ovakvim

postupkom udaljavamo od norme Europske Unije. Isto

tako, ako se usvaoiji prijedlog jos vise mladih ¢e napustiti

Republiku Hrvatsku. S postovanjem, Borna Kos

Emanuel Kardum Prihvaéen

Prihvaca se.
Postovani, U potpunosti se protivim alternativhom
prijedlogu iz viSe razloga: 1. Oc¢igledno je da je jedan od
vecih razloga ovog prijedloga isticanje razlike stru¢nog i
sveuciliSnog smjera na Ekonomskom fakultetu, te
smatram da se time interes jedne ustanove stavlja ispred
velikog broja drugih ustanova u naSem obrazovnom
sustavu 2.'Razina’ i 'Profil' studija su dva sasvim razlic¢ita
pojma i nije realno da dvije stvari koje su identi€éne po
razini vrijednosti budu stavljene jedna ispod druge samo
zato Sto su medusobno drugadije - ovdje je vrlo jasno da
se radi o diskriminaciji i omalovazavanju na vrlo otvoren
nacin 3.S ciljem otvaranja vrata prema buducoj suradnji
sa stranim zemljama, ne mogu ni zamisliti kakav utjecaj
bi ovo imalo na suradnju npr. sa jednom Njemackom koja
prva nebi ovakve prijedloge uvazila jer je vrlo jasno da se
vrijednost jedne grane obrazovanja Zeli umanijiti na korist
druge Sto je apsolutno neprihvatljivo bilo gdje u Europi
4.Smatram da ovo moZe imati samo negativan utjecaj
opcenito na obrazovni sustav u Hrvatskoj i da bi ovo
samo dodatno pogorsalo situaciju u kojoj mladi ljudi ne
vide buduénost u ostanku u ovoj drzavi Lijep pozdrav,
Emanuel Kardum Veleuciliste Velika Gorica, smjer
Odrzavanje racunalnih sustava

Lana Erjavec Prihvaéen
Prihvaca se.

PoStovani, studentica sam na Zdravstvenom veleuciliStu,

smjer Fizioterapija i slazem se sa izvornim nacrtom

prijedloga. Ne podrZzavam alternativni nacrt prijedloga u

kojem bi se kvalifikacije i postignuca stru¢nih studija

umanijila od onih postignutih na sveucilisnom studiju jer

smatram nepravednim da studenti struénih studija &ije

obrazovanje jednako vremenski traje, po jednakim

kriterijima sa studentima sveucilista (300 ECTS bodova)

budu zakinuti za radno mjesto, odredenu visinu place, te

mogucnosti napretka zbog toga Sto nisu zavrsili

sveucilisni studij, a ulozili su isti trud, isto vrijeme i

ostvarili isti broj ECTS bodova. Lijep pozdrav, Lana

Karmen Buljat Prihvaéen
Prihvaca se.

PoStovani, kao studentica preddiplomskog stru¢nog

studija Odnosa s javnos$cu i studija medija na Veleucilistu

Vern' slazem se s glavnim prijedlogom zakona te

smatram alternativni prijedlog demotivirajuéim i

diskriminiraju¢im faktorom u obrazovanju za sve

sadasnje i buduce studente struénih studija. Lp, K.Buljat
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Davor Samec Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani, Prihvatljivim smatram izvorni prijedlog ¢lanka

6. izmjena zakona o HKO, a dok neprihvatljivim smatram

alternativni prijedlog tog ¢lanka zastupan od stane

Rektorskog zbora te o€itovanje Pravnoga fakulteta

Sveucilista u Zagrebu kojim se studente stru¢nih studija

dovodi u podredeni polozaj. Citav binarni sustav visokog

obrazovanja u Europskoj uniji je izraden i funkcionira na

nacin da sveucilista uc€e ljude za znanstveni rad

prvenstveno, a veleuciliSta za profesionalni, prakti¢ni rad.

Samim time su drugacije postavljeni ishodi u€enja, ali kao

8to i Ustavni sud kaze: razli€iti , ali jednako vrijedni.

Podrzavam i dapace poti¢em kritike kvalitete stru¢nih, ali

i sveucilisnih studija u RH, stoga bi napredak trebali raditi

zajedno u jednom zajedni¢kom cilju obrazovanijeg i

uspjesnijeg drustva. Degradiranje dijela studenata koji

uce, studij placaju velikim svotama novca i u isto vrijeme

rade da bi mogli sve to financirati je krivi put. Za kraj

jedna poruka Gospodi koja su pokrenula sve ovo: "Pravo

znanje je znati granice svog neznanja." ~ Konfucije

Srdaéan pozdrav, Davor Samec, ing.el.

Tanja Bodrozic¢ Prihvacen
Prihvaca se.

Postovani, studentica sam preddiplomskog struénog

studija na VeleuciliStu Vern' te alternativni prijedlog

smatram diskriminiraju¢im. Ovakav prijedlog ne samo da

umanijuje vrijednost studenata struc¢nih studija, nego

sramotno degradira i demoralizira. Tanja Bodrozic¢

Katarina Sarac Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, zovem se Katarina Sarac, i studentica sam
prve godine preddiplomskog struénog studija ocne optike
na Velucilistu Velika Gorica. Vrlo sam zabrinuta radi
rasprave o Zakon o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru.
Takoder ovim putem izdrazavam nezadovoljstvo
alternativnim prijedlogom, te smatram da ovim
diskriminirate studente stru¢nih studija, tj. sve one koju
imaju zavrSene stucne studije. lako su nasi fakulteti viSe
bazirani na praksi, smatram da nisu manje vazni, ve¢ da
su JEDNAKO vazni, te bi trebali biti i JEDNAKO cijenjeni.
NaSe znanje se ne razlikuje od onoga koji studenti steknu
studenti na Sveucilisnim fakultetima. Svojim trudom i
radom ECTS bodove zavrijedimo kao i oni. No, ocito za
pojedince to i nije tako. Voljela bih da bi netko odgovori
na to pitanje. Za$to su oni toliko posebniji od nas? Cemu
deskriminacija? Cemu podjele? Iskreno se nadam
pozitivnom ishodu za nas studente stu¢nih studija. S
velikim poStovanjem, Sarac Katarina
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Luka Bunti¢

Postovani, Postujuci odluke Nacionalnog vijeéa za
znanost, visoko obrazovanije i tehnoloSki razvoj,
Rektorskog zbora te Hrvatskog studentskog zbora,
smatram da je jedini prihvatljiv oblik zakona o HKO-u
onaj alternativni kojem se diplomski sveudilisni i
specijalistilCki struéni studij dijele na razine 7.1.17.2.
Naime, smatram kako mora postojati jasna distinkcija
izmedu stru¢nog i sveuciliSnog studija - jer diplomski
sveucilisni studij obuhvaca i znanstveni aspekt te
smatram kako je nepravedno izjednaditi ove dvije vrste
obrazovanja za sve sada3nje i bivSe studente
sveuciliSnog studija. Takoder, argument o diskriminaciji
studenata struénih studija ne drzi vodu jer su svi znali da
upisuju struéni studij, a ne sveudiliSni. S postovanjem,
Luka Bunti¢ Student Ekonomskog fakulteta u Zagrebu

Marino Mardesic¢

Postovani, student sam 3. godine Veleucilista VERN' i
smatram da je alternativni prijedlog potpuno neprihvatljiv
te nema nikakvog razumnog uporista za diferenciranjem
ove dvije razine. O¢ito je da je sve ovo pokrenuto zbog
necijih osobnih interesa, ali generalno gledajuci ideja je
suluda. Pohadao sam i Sveudilidni studij te ne vidim po
kojoj osnovi bi znanje usvojeno na Veleudilistu trebalo
vrijediti manje naspram znanju usvojenom na Sveucgilistu.
U potpunosti podrzavam izvorni prijedlog te se nadam da
Ce i ostati na snazi buduc¢i da u ovom trenutku imamo
velik broj mladih koji su oftisli ili to isto tek planiraju pa se
pitam se tko ¢e Vam u skoroj buducnosti puniti mirovinski
fond ako se scenarij nastavi... Srda¢an pozdrav, Marino
Mardesic¢ Veleudiliste VERN'

Daniel Martinovic¢

Postovani, student sam Tehnickog veleucilista u
Zagrebu, smjer graditeljstvo. Smatram da bi donoSenje
alternative Zakona dovelo do toga da su neki jednakiji od
drugih te da bi zbog razo€aranosti u sustav broj
ekonomskih emigranata bio jo$ veci. Stoga podrzavam
Clanak 8. iz Nacrta prijedloga o izmjenama i dopunama
Zakona o HKO.

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilidni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveuciliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
misljenja je da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira
osobe koje stjecu kvalifikaciju zavrSetkom stru¢nih
specijalisti¢kih diplomskih studija u Republici Hrvatskoj u
odnosu na osobe koje stjeCu usporedive kvalifikacije u
drugim zemljama ¢lanicama Europske unije. Nadalje,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog &lanka 6. ignorira razlikovanje
kvalifikacija prema vrsti te negira mogucénost da razlicite
vrste kvalifikacija budu smjeStene na istu razinu
kvalifikacijskog okvira. Takva bi praksa bila suprotna od
praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje na
istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stjeCu zavrdetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije.

Prihvaéen
Prihvaca se.

Prihvaéen
Prihvaca se.
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Karla Jurisié

Postovani , studentica sam Ekonomskog fakulteta u
Zagrebu, te smatram kako stru€ni studij ne bi nikako
trebao biti izjednacen sa sveuciliSnim . Pri samom upisu
na fakultet kriteriji za sveucili$ni studij su bili puno jacéi, te
kroz cijelo studiranje program na sveuciliSnom je
kompleksniji i detaljniji. Opcenito predavanja su
zahtjevnija , te profesori o¢ekuju vise. Takoder , redovan
sam student i nemam moguénost rada kao npr. netko na
struénom . Uz sve to, ne slazem se i ne podrzavam da
privatna veleucilista (koja se placaju i nemaiju priblizno
istu teZinu kao drzavni) budu na istoj razini sa
sveuciliSnim. S postovanjem, Karla Jurisi¢ Ekonomski
fakultet u Zagrebu

Bojan Kovacevi¢

Postovani ¢lanovi Vlade RH i pripadajucih nadleznih
ministarstava te ¢lanovi Zakonodavnog tijela RH, koristim
ovu priliku da vas mozda malo osvijestim o ljudskoj
dimenziji ove pri¢e oko nacrta prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o hrvatskom
kvalifikacijskom okviru s kona&nim prijedlogom zakona.
Kazu mudraci da je bitno tko govori, a ne §to govori. U
ovom sluéaju, MZOS je instrumentaliziran kao megafon
od strane onoga TKO doista govori, iz sastava ljudi koji
da su bili na €elu RH prilikom pristupanja EU, sudeci po
Ustavnoj tuzbi te direktno povezanoj Odluci Ustavnog
suda od 20.04.2016. ne bi uskladili hrvatski zakonodavni
okvir s pravhom ste¢evinom EU u dijelu koji se odnosi na
obrazovanje i tko zna kada bi Hrvatska pristupila EU.
Srec¢om pa je megafon bio malo i dovoljno u rukama ljudi
koji su svjesni vaznosti uskladenosti Hrvatskog
kvalifikacijskog okvira s Europskim pa je dan GLAVNI
prijedlog (rjeSenje) uz ALTERNATIVNI o kojima sada
imamo pravo raspravljati. Parlamentarnost i vladavina
naroda su simboli demokracije. Jesam li u pravu? Zasto
izmisljamo gluposti i diramo u nesto Sto funkcionira?
Kaze se: "Ne diraj niSta Sto funkcionira sve dok
funkcionira!" Zasto si kao gradani RH stvaramo podrucje
visokog rizika od tuzbi protiv RH-e na Europskom sudu

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilidni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveuciliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
misljenja je da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira
osobe koje stjecu kvalifikaciju zavrSetkom stru¢nih
specijalisti¢kih diplomskih studija u Republici Hrvatskoj u
odnosu na osobe koje stjeCu usporedive kvalifikacije u
drugim zemljama ¢lanicama Europske unije. Nadalje,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog &lanka 6. ignorira razlikovanje
kvalifikacija prema vrsti te negira mogucénost da razlicite
vrste kvalifikacija budu smjeStene na istu razinu
kvalifikacijskog okvira. Takva bi praksa bila suprotna od
praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje na
istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stjeCu zavrdetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije.

Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.
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pravde, zar ne volimo drZzavu u kojoj Zivimo i koju
predstavljamo? Znaci li to da bi trebali emigrirati iz
visokorizi€nog podrucja koje nam nije komforno i
odgovarajuc¢e umjesto da zloupotrebljavamo povjerenu
vam drZzavu Republiku Hrvatsku na upravljanje. 1z
Zakona o Hrvatskom kvalifikacijskom okviru, to€nije ¢l. 3.
st. 1. to&. 14. koji govori o CILJEVIMA | NACELIMA
HKO-a, glasi alineja: ,sudjelovanje u procesu europskih
integracija uz uvazavanje odrednica koje daju EQF i QF-
EHEA, smjernica Europske unije i medunarodnih
propisa“. Dakle, hajdemo ostaviti sve kako je bilo do sada
jer je to sve odobreno od Europske komisije. Ako je EU
sa svojim tijelima odredila Europski kvalifikacijski okvir,
mi smo ga uskladili u Hrvatskom kvalifikacijskom okviru.
Ostanimo pri tome i dalje. Zna se da je unificiranost
vazna i da samo unificirani s naprednijim obrazovnim
sustavima mozemo ostati u toku i spremni na
implementacije novih razvojnih promjena. Je li bolje da
smo uskladeni ili da nismo? Na to sami sebi odgovorite i
odgovorit Cete si na to koji prijedlog (rieSenje) da usvojite.
Binarni sustav obrazovanja prema lzvjeS¢u Europske
komisije je svojstven upravo onim zemljama koje su
medu prvima iza$le iz financijske krize koja je u Europi
zapocela 2008. godine. Zato ga smatram nepobitnim
¢vrstim temeljem za stabilno i pouzdano unutarnje
okruZenje obrazovnog sustava RH-e. GLAVNI prijedlog
(rieSenje) njeguje i dalje postojeéi uhodani binarni sustav,
dok ALTERNATIVNI rusi isti iz temelja. Uz pretpostavku
da ¢e se u ovom slu€aju postupati s paznjom dobrog
gospodarstvenika, duznost je postupati u najboljoj vjeri i
sa Sirokom upuéenoS¢éu u moguce posljedice odluka. Je li
stoga bolje odrZavati binarni sustav ili ga srusiti?
Postupite po savjesti. Na kraju je najvaznije kakav si
Covjek i gleda se jesi li bio dobar. Samo pripazite da u
ovom slu€aju ne pocinite kazneno djelo za koje je
propisana kazna zatvora duZa od 5 godina. Da zbog
gluposti izgubite svoju atraktivnu poziciju. Mandatno-
imunitetno povjerenstvo je ve¢ uhodano povjerenstvo s
efikasnim postupcima. Zelite li to? Prihvaéanjem
Bolonjske deklaracije Republika Hrvatska je uskladila
svoj visokoSkolski sustav sa EHEA (European Higher
Education Area — Europski prostor visoke naobrazbe),
stoga je tijekom 2004. godine na inicijativu Ministarstva
znanosti, obrazovanja i sporta pokrenut proces izrade
nastavnih planova i programa sveudiliSnih i veleugilidnih
studija uskladenih sa sli¢nim studijima u Europi (dakle
bitno je kakav je obrazovni sustav u zemljama ¢lanicama
EU). Svakako je potrebno slijediti sustav binarnog
visokog obrazovanja prema nacelima Europskog prostora
visokog obrazovanja te uzeti u obzir stav Ustavnog suda
Republike Hrvatske: "Opcenito je pogresno postojeci
binarni sustav visokog obrazovanja sagledavati kroz
usporedbu njihove vrijednosti za druStvenu zajednicu, jer
su oba sustava (i sveucilidni i stru¢ni) za drustvenu
zajednicu jednako vrijedni i jednako potrebni. Nuzno je i
da se Sto prije rijeSi problem s akademskim titulama te da
se umjesto dosadasnjih magistar/specijalist, iste usklade
s onima u svijetu, gdje je za obje obrazovne vertikale
naziv "Master", za sveudiliSnu vertikalu = academic, a za
stru¢nu vertikalu = professional. Kada vec¢ raspravljamo o
izmjenama u Hrvatskom kvalifikacijskom okviru, da
vidimo koiji su ciljevi toga HKO-a koji se postiZzu
GLAVNIM, a koji ALTERNATIVNIM prijedlogom te koji od
njih ne postiZze neke od ciljeva: 1. ciljiz ¢l. 3. st. 1. to€. 1.
Zakona o hrvatskom kvalifikacijskom okviru:
...“UKIDANJE SVIH OBLIKA DISKRIMINACIJE.* ->
,Buduéi da su i temeljnim Zakonom (Zakon o znanstvenoj
djelatnosti i visokom obrazovanju - ZZDVO) i Zakonom o
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HKO kvalifikacije diplomske razine struénih i sveuciliSnih
studija istog trajanja (broj godina) i istog obujma (broj
ECTS bodova), te da imaju ishode uéenja iste razine
sloZenosti (prema Europskom kvalifikacijskom okviru
(EQF) i HKO-u ne tvori se razlika izmedu razina
kompleksnosti ishoda u€enja, neovisno radi li se o
znanjima ili vjeStinama), NEMA OSNOVE ZA
UTVRBIVANJE RAZLICITE RAZINE KOD DIPLOMSKE
KVALIFIKACIJE U STRUCNOM | SVEUCILISNOM
OBRAZOVANJU.” — gotova pri¢a. Da se usvoji
alternativni prijedlog, opet bi nakon toga na Ustavni sud
bio predan Zahtjev za ocjenom ustavnosti predmetnog
zakona i opet brdo posla i stresa oko iste stvari (i ako se
tada vrati ovaj Zakon na sadasnju verziju, onda je to
metoda "povuci-potegni”. Samo rasipamo i troSimo
resurse, a mogli smo ih pametnije iskoristit; ostarit cemo
u raspravljanju javno, a nigdje uspjeha privatno). Zelimo li
to? Medu ostalim, NE dajte da studenti
SPECIJALISTICKIH DIPLOMSKIH STRUCNIH STUDIJA
U RH KOJI STUDIRAJU NA SVEUCILISTIMA (ali su i
dalje zakonski klasificirani kao specijalisti¢ki diplomski
strucni studiji, dakle nije po kriteriju javnosti tj. po
privatnom ili javnom) budu kolateralne Zrtve ovog realnog
pokuSaja da se strucni studiji na visokim Skolama
privatnog izvora kapitala i na veleuciliStima devalviraju u
odnosu na diplomske sveuciliSne studije na sveucilistima.
Nadam se da razumijete da su specijalisti¢ki diplomski
strucni studiji prisutni na privatnim, ALI | NA JAVNIM
sveucilistima, veleudilisStima i ucilistima. JA podrzavam
GLAVNI PRIJEDLOG (rjeSenje), jer ne Zelim dirati nesto
Sto funkcionira, jer ne Zelim rizi¢nost od tuzbi pred
Europskim sudom pravde, jer ne Zelim emigrirati iz rodne
RH-e zbog sljedeceg: jer Vam Zelim sve najbolje i $to
manije rizika od ukidanja saborskog imuniteta, jer nema
osnove za utvrdivanje razli€ite razine i podrazine
diplomskih kvalifikacija u stru¢nom i sveuciliSnom
obrazovanju, jer ne Zelim rasipati oskudne resurse i
ostariti raspravljajuci, a privatno ne uspijeti i jer mi to
govori moja savjest. Takoder, podrZzavam ga, jer je u
skladu s viSe cilieva HKO-a nego li je to alternativni
prijedlog. GLAVNI prijedlog (rjeSenje) je u skladu s €l. 3.
st. 1. Zakona o hrvatskom kvalifikacijskom okviru u
sljedec¢im tockama istog €lanka i stavka: to€. 1. (cilj:
...“ukidanje svih oblika diskriminacije*) to€. 5. (cilj:
~rfazumijevanje razli¢itih kvalifikacija i ishoda uenja te
njihovih meduodnosa®) to€. 6. (cilj: ,osiguravanje uvjeta
za jednaku dostupnost obrazovaniju tijekom cijelog Zivota,
za viSesmjernu horizontalnu i vertikalnu prohodnost,
stjecanje i priznavanje kvalifikacija“) to€. 8. (cilj: ,jaCanje
konkurentnosti hrvatskog gospodarstva koje se temelji na
ljudskim potencijalima®) to¢. 13. (cilj: ,jednostavnost
prepoznavanja i priznavanja inozemnih kvalifikacija u
Republici Hrvatskoj i hrvatskih kvalifikacija u inozemstvu®)
to€. 14. (cilj: ,sudjelovanje u procesu europskih
integracija uz uvazavanje odrednica koje daju EQF i QF-
EHEA, smjernica Europske unije i medunarodnih propisa)
dok ALTERNATIVNI PRIJEDLOG ¢&ak direktno sam sebe
unaprijedno kontradiktira, tj. kontradiktira postojeci Zakon
0 HKO-u u ¢€l. 3. st. 1. to€. 13., a indirektno u to€. 8. istog
¢l. istog Zakona. Dajte mi jedan, ne dva, samo jedan
valjani razlog da ponem pusiti duhanske cigarete i pocet
¢u. Isto tako, dajte mi samo jedan, ne dva, samo jedan
valjani razlog da se strucni i sveugilidni diplomski
(podrazumijeva se i preddiplomski) razdvoje po razinama
kvalifikacija! Gdje su ti kriteriji, gdje su te brojke koje
kvantificiraju zakonsko uporiste da se to napravi? Dakle
gospodo, ne treba dokazivati da se ostavi ovakva
situacija kakva je sada i da je ona ispravna, vec treba
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pravno dokazati da je tu ,alternativnu” promjenu na razini
7 HKO-a potrebno napraviti. Brojke, brojke i samo brojke
i onda se tek MOZDA ozbiljno uzme alternativni prijediog
u obzir od strane najefikasnijih obrazovnih sustava na
svijetu poc€evsi od finskog i estonskog, ali ¢e se opet
gledati TKO govori, a ne STO govori. MoZzemo na togki
komparacije studija na diplomskoj razini (u bilo kojem
obrazovnom sustavu unutar EU) govoriti samo o
kvalifikacijama RAZLICITIH VRSTA, noneio
kvalifikacijama RAZLICITE RAZINE VRIJEDNOSTI i
SLOZENOSTI. Ako se usvoiji alternativni prijedlog, $to ¢e
pravno-formalno te materijalno-pravno biti sa hrvatskim
zaposlenicima koji su zaposleni na postoje¢im radnim
mjestima upravo na temelju kvalifikacija kojima su
udovoljavali uvjetima natje€aja za radno mjesto?
Takoder, isto pitanje vrijedi i za studente koji planiraju
ostvariti akademski stupanj zavr8avanjem specijalistickog
diplomskog stru¢nog studija te su njime planirali
zaposlenje i ostale sfere svojeg Zivota. Ukoliko se usvoji
alternativni prijedlog, je li kasnije mogucée na temelju tako
donesenog Zakona o HKO-u donositi Zakone o
izmjenama i dopunama povezanih zakona npr. Zakona o
akademskim i stru¢nim nazivima i akademskom stupnju,
nepovezanih Zakona npr. Zakona o sluzbi u OruZzanim
snagama Republike Hrvatske, ostalih podzakonskih
propisa (uredbi, pravilnika, kolektivnih ugovora) npr.
Uredba o uvjetima za stjecanje policijskih zvanja,
oznakama policijskih zvanja, funkcionalnim oznakama
radnih mjesta, promaknucu i napredovanju kroz policijska
zvanja, Kolektivni ugovor za drzavne sluzbenike i
namjeStenike? Dakle pitanje se odnosi na sve propise
koji ureduju materijalno-pravne aspekte te mogucnosti
formalnog napredovanja u radnoj organizaciji. Znadci li to
onda u negativnom, degradiraju¢em i ograni¢avajuéem
smislu, indirektno interveniranje u moguénosti i prava
napredovanja u organizacijama i javnopravnim tijelima te
drzavnim sluzbama koje su u obvezi (€elnici ustrojstvenih
jedinica i tijela su odgovorni za takvu provedbu)
primjenjivati i provoditi tako donesene zakone, uredbe i
pravilnike koji obuhvaéaju njihove zaposlenike? Hoce li u
velikim operativno-radnim problemima biti hrvatski sudovi
te sama RH-a pred Sudom za ljudska prava u
Strasbourg-u ako se oko 55.000 aktualnih studenata
struc¢nih studija + oko 100.000 ljudi s ve¢ zavrSenim
takvim studijima, odlu€e na zahtjeve za naknadu Stete
(za nastale Stete, za propustene prihode itd.)? Zeli li
aktualna Vlada RH-e aktivnom politikom stvaranja uvjeta
za emigriranje pobolj3ati demografsku sliku? Zeli li da
doista sve i jedna mlada i visokoobrazovana osoba
emigrira radi boljih od loSih Zivotnih uvjeta? TroSkovi
prijevoza iz godine u godinu padaju, ne treba se &ak
daleko i¢i, Slovenija je ,tu” ve¢ kao jedna drzava koja je u
ovom pitanju uredna. Za kraj: 8. cilj iz €l. 3. st. 1. HKO-a:
sJjacanje konkurentnosti hrvatskog gospodarstva koje se
temelji na ljudskim potencijalima“ i 13. cilj: ,jednostavnost
prepoznavanja i priznavanja inozemnih kvalifikacija u
Republici Hrvatskoj i hrvatskih kvalifikacija u inozemstvu®.
llustracija: kako vam zvuci situacija u kojoj svijedodzbe
preddiplomskog struénog studija i diplome
specijalistickog diplomskog stru¢nog studija ostvarene u
ostalim &lanicama EU-e, u naSoj domovini vrijede
najmanje usporedujuci sve Clanice EU, dakle u cijeloj
EU? Primjera radi, netko Zivi, studira i radi u EU, a izvan
RH, i pozeli imigrirati u RH, a ima ste€enu diplomu sa
specijalistitkog diplomskog struénog studija u mati¢noj
zemlji EU. U razgovoru s drugom osobom sazna da mu
njegova diploma nece vrijediti ni zakonski ni na trzistu
rada koliko mu vrijedi u mati¢noj zemlji EU. To mu povladi
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odricanje mnogo materijalnih prava i stvara osjecaj
umanijivanja njegovog obrazovnog postignuéa (samo-
aktualizacije). Je li to Vama motivirajuée i atraktivno kao
jedan od inputa nacionalnog modela privlacenja
obrazovane radne snage iz inozemstva (kada i ako se
dogodi deficit obrazovane radne snage u RH)? Sretno s
poslom, sve najbolje i srda¢an pozdrav od jednog ¢lana
hrvatske buduénosti (za sada)!

lvan Jurkovié Prihvaéen
Prihvaca se.

PoStovani, zovem se Ivan Jurkovi¢, student sam Odnosa

s javno&cu i studij medija na Veleudilistu Vern'.

Podrzavam glavni prijedlog zakona. Smatram da je

alternativni prijedlog zakona diskriminirajuci, ne samo za

studente koji trenutno studiraju, nego i za generacije koje

promisljaju o upisu visokog obrazovanja. Srdacan

pozdrav, Ilvan Jurkovi¢

Bruno Kralj Prihvaéen
Prihvaca se.

Postovani, Student sam 3. godine prediplomskog studija

na Veleucilistu Velika Gorica smjer Odrzavanje

racunalnog sustava. Ne slazem se sa alternativnim

prijedlogom jer uvodi podrazine na razini 7 , to smatram

apsolutno neprihvatljivim i izuzetno Stetnim za bududi

razvoj sustava visokog obrazovanja u Hrvatskoj. 300

ETCS bodova su ste€eni jednakom mukom na stru¢nom

studiju kao i na bilo kojem drugom diplomskom studiju.

Ovim potezom poti€ete odlazak mladih u zemlje koje

cijene rad, znanje i struku. S poStovanjem, Bruno Kralj
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Marko Marinovié

Postovani, ja sam Marko Marinovi¢ i student sam
strué¢nog studija mehatronike na Tehni¢kom veleugiliStu u
Zagrebu. Zelim komentirati prijedlog o izmjeni zakona iz
perspektive studenta koji je studirao i na sveuciliSnom i
na veleuciliSnom studiju. Prije nego sam upisao Tehni¢ko
veleuciliSte u Zagrebu sam studirao na Filozofskom
fakultetu Sveudilista u Zagrebu i nisam bio narocito
zadovoljan izvedbom, pristupom niti sadrzajem nastave
na istom fakultetu te sam zakljucio da nisam zadovoljan i
da Zelim konkretno, primjenjeno - struéno znanje. Upravo
iz tog razloga sam upisao inZenjerski studij na TVZ-u i
jako sam zadovoljan 8to sam to odlucio. Iz svojeg
iskustva mogu sa sigurnoscu reci da se sveudilisni i
veleudilisni studij po zahtjevnosti nimalo ne razlikuju,
razlikuju se jedino po ishodima uéenja, ali nikako po
vremenu utroSenom na ucenje propisanom ECTS
bodovima studija, koji se ne razlikuju. Smatram da je
dobro da hrvatska mladez - mladi ljudi sa diplomama,
mladi ljudi koji trenutno studiraju te mladi koji e tek
postati studenti imaju pravo izbora jer nije sve za
svakoga. Nekima viSe pa8e uciti primjenjena znanja i
fokusirati se na praksu i zato upiSu stru¢ni studij, a drugi
pronalaze vece zadovoljstvo u znanosti pa zato upisu
sveucilidni studij. To ne znaci da je veleudilisni studij
manje vrijedan nego sveuciliSni - naprotiv! Stru¢njaci i
akademici suraduju u svim granama znanosti i struke te
su sastavni dio skoro svake smislene poslovne cjeline.
Umijesto da se studente potiCe i da se teZi ka tome da
Hrvatska bude zemlja sa $to viSe stru¢nih, obrazovanih
ljudi i diplomata, nekim tockama ¢lanka 8 ovog prijedloga
se zeli separirati i stvoriti distinkcija medu istima. Osim
to je to diskriminacija studenata struénih studija i stavlja
ih na nizu razinu od sveucilisnih, ovaj prijedlog se kosi sa
odredbama EQF-a po kojem je HKO pisan. Ovim
postupkom bi se nastetilo svim studentima stru¢nih
studija ne samo unutar granica Hrvatske, ve¢ bi se
nastetilo i onima koji namjeravaju raditi u zemljama EU
jer bi se smanijila vrijednost njihove diplome po EQF-u.
TVZ je fakultet koji se u Europi prepoznaje po svojoj
kvaliteti te spec. dipl. ing. elektrotehnike te spec.dipl.ing.
graditeljstva koji su diplomirali na TVZ-u imaju moguénost
ulaska u Komoru te dobivanja pec€ata ovlastene osobe, a
sa realizacijom "ALTERNATIVNO" dijela prijedloga bi se
sve to dovodilo u pitanje. Zbog svih navedenih razloga
stojim Cvrsto protiv "ALTERNATIVNOQO" dijela prijedloga
jer on diskriminira veleuciline studente te bi to dovelo do
jako neugodnih, bespotrebnih situacija, malverzacija i na
kraju krajeva i opravdanih nezadovoljstava te bi se,
uostalom, zakinuo znatni postotak sveukupnog Hrvatskog
stanovniStva koje bi bilo zahvaceno tim stavkom.
Srdacan pozdrav, Marko Marinovié

Prihvaca se.
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Zdenko Nikolié Prihvacen

Prihvaca se.

Postovani, student sam trece godine preddiplomskog
studija na Tehnickom veleucilistu u Zagrebu. Smatram da
je izvorni nacrt prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o HKO-u prihvatljiv , te ga podrzavam.
Alternativni prijedlog , koji se odnosi na davanje razliciti
razina za specijalistiCke stru¢ne studije i diplomske
sveuciliSne studije, smatram ne prihvatljivim. Ako ECTS
bodovi ozna€avaju studentsko optereéenje tijekom
ispunjavanja studijski obaveza, zaSto onda 300 ECTS
bodova na struénom studiju i sveuciliSnom studiju ne
vrijede jednako. Razlika izmedu strucni i sveugilisni
studija je u sadrzaju ishoda ucenja, a ne u razini
postignutog obrazovanja. Alternativni prijedlog smatram
diskriminiraju¢im za trenutne studente struéni studija, kao
i za studente koji su ve¢ zavrsili stru€ni studij. Takoder
me zanima razlog zbog kojega Hrvatski kvalifikacijski
okvir ne treba biti uskladen sa Europskim kvalifikacijskim
okvirima. Ako neki zakon funkcionira u zemljama koje su
razvijenije od Hrvatske , te Cija su sveucilista i veleugilista
svojom kvalitetom na rang ljestvici daleko ispred hrvatski
sveucilista i veleudilita , postavlja se pitanje zasto taj
zakon ne odgovara u Hrvatskoj. Srdacan pozdrav,
Zdenko Nikoli¢

Marijana Belavi¢ Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani! Studentica sam druge godine struénog
preddiplomskog studija Ugostiteljstva na Veleudcilistu u
Karlovcu. Podrzavam izvorni nacrt prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o HKO-u. Smatram da je
taj prijedlog prihvatljiv i logi¢an jer se trud i znanje
studenata struénih studija treba prepoznati i izjednaditi sa
sveuciliSnim studijima. Medu njima ne postoji bolji i 108iji,
razlika je u tome $to se na stru¢nim studijima studenti
bolje pripremaju za potrebe trziSta rada, Sto smatram
pozitivnim. Alternativnim prijedlogom bi se oni stavili u
podredeni polozaj kod zaposljavanja, §to jednostavno nije
pravedno. Ima nas mnogo koji smo taj studij odabrali
upravo zato da bismo stekli znanja koja su nam potrebna
kako bismo kasnije u praksi radili ono Sto zelimo. U ovaj
studij uloZzili smo vrlo mnogo svog vremena i truda i ne
Zelimo da se to obezvrijedi. Lijepi pozdrav, Marijana
Belavi¢
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Ante Milas

PoStovani, Alternativni prijedlog Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o HKO-u je diskriminirajuci i nema
veze sa zdravom pameti. DonoSenjem takvoga zakona
ugrozili bi buduénost viSe stotina tisuéa ljudi u RH.
Zatvorili biste sva Veleucilista u RH koja pruzaju struénije
i kvalitetnije obrazovanje nego Sveucilista. Naime na
vecini SveudiliSta nacin obrazovanja je jo$ isti kao i prije
40 godina, ta Sveucilita su troma i nisu u korak s
vremenom. Istina je da mozda udzZbenik iz kojega se udi
na Sveucilistima je veci za koju stranicu,no taj udzbenik
je pisan prije 30 godina i te stranice koje Stru¢ni studiji na
Veleudilistima izbacuju i mijenjaju su stranice kao npr.
"Uloga koplja u modernom ratovanju." ili "Racunalo s disk
i disketnom jedinicom. Grafika u boji je pozeljna, ali nije
nuzna. PozZeljno je da raCunalo ima mi$a." Tako da
dizanje Sveucilisnih studija na viSu razinu je totalni
"nonsense". U svim razvijenim zemljama zakoni su takvi
da je razina 300 ECTS bodova Sveucilisnog studija i 300
ECTS bodova Stru¢nog studija izjednaceni, tako da ne
vidim razloga da Hrvatska bude izuzetak. Kao bivsi
student Veleugilista Vern' i sadasn;ji student Veleucilista
Baltazar odgovorno tvrdim i stojim iza toga da je moje
znanje koje sam stekao na Stru¢nim studijima jednako
ako ne i kvalitetnije nego znanje studenata SveuciliSnih
studija.

Karlo Berc

Postovani, Student sam prve godine Specijalistickog
graditeljskog studija na Tehnickom veleudilistu u
Zagrebu. Alternativni prijedlog smatram provokatnim i
uznemiravajuc¢im. Kako najvece drzave Europe mogu
imati izjednaCene strucne i sveuciliSne studije i jasno
znati razliku izmedu njih, a mi u Hrvatskoj ne znamo? Sto
me jo$ viSe smeta je to Sto se ide omalovazavati neciji
trud. a time i ustanova na kojoj se obrazuje. Jer koliko
znamo ECTS bodovi su jednaki i na stru¢nom kao i na
sveuciliSnom studiju. Zasto bi onda sveucilisni ECTS
bodovi vrijedili viSe ili zaSto bi se iSlo sada smanijivati broj
ECTS koiji se stje¢e na stru¢nom studiju? Alternativni
prijedlog ide u potpuno krivi smjer, a to je prema
omalovaZavanju stru¢nih studija, samo zato da bi
sveucilisni studiji imali joS viSe novaca, jer je to po meni
jedini logi¢ni razlog. Unistiti Zivote tisu¢ama ljudi kako bi
se napunio dZep nekolicini, umjesto da se pokuSavamo
izvaditi iz ove krize mi se joS viSe zakopavamo u
nju.Smatram da Cete shvatiti koliko je ovaj prijedlog l0$
Za sve nas, ne samo za one koji studiraju na
veleudilistima nego i za one koji rade. Dakle protivim se
alternativi. MI NISMO LOSIJI Ml SMO SAMO
DRUGACIJI. Zahvaljujem, Karlo Berc

Prihvaca se.

Prihvaca se.
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Hrvoje Seketa

Postovani, Prije nego kazem bilo $to drugo, moram reci
da je malo sramotno da je vecina predstavnika
sveucilista, sve odreda prof.dr.sc., samo kopirala veé
napisan odgovor za njih. Ako je Vas stav zbilja takav,
mogli ste se barem potrudit i dodati re€enicu ili dvije i
tako pokazat da ste uopce upuéeni u ono sto
komentirate. S alternativnim prijedlogom zakona se
apsolutno ne slazem. To je tolko demotivirajuce i
razoCaravajuce da je to straSno. Znam da zivim u
Hrvatskoj i da se sve vrti oko novaca nekolicine
pojedinaca, ali razmislite o posljedicama ako ovaj
prijedlog zakona prode. Hrvatska industrija je ionako loSe
stoje¢a, ovako Cete je joS samo do kraja unistiti. Mogu
Vam iz osobnog iskustva reci da stu¢njaka fali u svim
granama inZenjerstva, a ovim potezom ce ih biti jo$
manje. A ako se nadate da éete ovako zadrzati
stru€njake u Hrvatskoj, posto nase diplome nece biti
konkurente u EU, varate se. Ako nas Zelite zadrZati
pocnite mjenjati zakone koji se tiCu poreza i svih ostalih
davanja na male tvrtke i obrte i ostale sli¢ne stvari kako bi
pokrenuli rast i razvoj naSe industrije. Tko ¢e nadoknaditi
gubitke tvrtkama kad postanu nekonkurentne, kad im
naglo zafali stru¢njaka s diplomom? Tko ¢e nama
nadoknaditi gubitke? Svaka godina je preko 10 000 kn.
Ako ovo prode bespotrebno idem jo$ dvije godine kad
sam ionako u razini 6 ve¢ sad. Kako ¢ete objasniti da
ECTS bod nije nikakvo mjerilo? To proizlazi iz toga da
veleuciliSni ECTS bod nije jednak sveuciliSnom. Koliko
vidim iz komentara, osim par pojedinaca koji malo krivo
shvacaju stvari, i sveuciliSni i veleugiliSni studenti su
protiv alternativnog prijedloga. Pa zapitajte se jel mozda
nesto krivo radite ako i VaSi studenti komentiraju protiv
Vas. Hrvoje Seketa, strué.bacc.ing.elo.

Prihvacen
Prihvaca se.

135



Branimir Milardovié

Postovani, Podrzavam odluke Nacionalnog vijec¢a za
znanost, visoko obrazovanije i tehnoloSki razvoj,
Rektorskog zbora te Hrvatskog studentskog zbora te
smatram da je alternativni prijedlog jedini prihvatljiv oblik
zakona o HKO-u. Prijedlog HKO-a kojim se izjednacavaju
strucne i sveuciliSne diplome smatram Stetnim za
buduénost obrazovanja u Hrvatskoj. ZavrSio sam Strucni,
ali i Sveucilisni studij te mogu iz iskustva potvrditi da to
nikada ne smije biti na istoj razini. Razlika izmedu ta dva
studija je ogromna u svim pogledima. Podrzavam
mogucnost prelaska sa strucne na sveucilisnu vertikalu
uz jasnu razliku kolegija koji se trebaju poloziti. Cinjenica
je i da su Struéni studiji u Hrvatskoj na jako loSoj razini u
odnosu na one u svijetu te nam ta &injenica potvrduje da
je jedini ispravan prijedloga zakona onaj alternativni.
Prevareni studenti od strane Visokih ucilista trebaju svoja
prava zatraziti na drugom mjestu, jer ocito nisu bili svjesni
Sto upisuju. Ja sam jako dobro znao da kada zavrSim
Struéni studij trebam upisati razliku predmeta i poloziti jos
3 godine da bih bio magistar ekonomije. Nije mi palo na
pamet kao stru¢ni prvostupnik traziti nesto $to nisam
zavrsio ve¢ sam uzeo knjigu u ruke i zasluzio biti ono $to
Zelim. | medicinska sestra bi htjela biti doktorica, ali nije
to zavrsila. Srdac¢an pozdrav, Branimir Milardovi¢

Marija Debani¢

Postovani, studentica sam specijalistiCkog diplomskog
strué¢nog studija na Ekonomskom fakultetu u Zagrebu. U
potpunosti se protivim alternativhom prijedlogu Zakona,
te ga smatram diskriminiraju¢im prema studentima
stru€nog studija stvaranjem pod-razina. Izvorni prijedlog
zakona smatram dobrim, jer razlikuje sveuciliSne i
strucne studije, ali ih jednako vrednuje razinom 7.1. Sto je
prihvatljivo i prema iznosu ECTS bodova koje nose. Sa
zavrSenim diplomskim sveuciliSnim studijem stjeCe se
300 ECTS bodova kao i nakon zavr3etka specijalistiCkog
diplomskog stru¢nog studija, pa stoga bilo kakvo
degradiranje stru€ne vertikale obrazovanja bi bilo
razoCaravajuce i sramotno u odnosu za uloZeni trud i
uCenje studenata. Treba naglasiti kako su studenti
specijalisti¢kog diplomskog struénog studija na
Ekonomskom fakultetu u Zagrebu takoder dio Sveucilista
u Zagrebu, te bi ih Sveuciliste trebalo jednako tretirati i
uvazavati kao i kolege sa sveuciliSne vertikale
obrazovanja. S postovanjem, Marija Debanic

Odbijen

Ne prihvaca se. Ministarstvo znanosti i obrazovanja
prihva¢a argumente iznesene u prilog prijedlogu
alternativnog ¢lanka te iznosi obrazloZenje sukladno kojem
je donesena odluka o prijedlogu zakonskog rjeSenja koje
je u skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske
od 20. travnja 2016. godine (Narodne novine broj 41/16).
Razli¢itost sveudilidnih i struénih studija naglasena je i u
pogledu pristupa razini doktorskog studija sukladno Odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske od 20. travnja 2016.
godine (Narodne novine broj 41/16). Preduvijet je za
pristup doktorskom studiju zavrden sveucilidni diplomski
studij ili integrirani preddiplomski i diplomski sveuciliSni
studij u skladu s uvjetima koje opéim aktom propiSe
sveuciliste, odnosno sastavnica sveudilista, uz
ispunjavanje uvjeta propisanih studijskim programom
sveucilista ili njegove sastavnice. Pristup doktorskim
studijima nije moguc¢ temeljem zavrSetka specijalistickoga
diplomskog stru¢noga studija. Smatramo da smo ovim
prijedlogom postupili sukladno Odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske od 20. travnja 2016. godine (Narodne
novine broj 41/16). Ministarstvo znanosti i obrazovanja
misljenja je da alternativni prijedlog ¢lanka 6., diskriminira
osobe koje stjecu kvalifikaciju zavrSetkom stru¢nih
specijalisti¢kih diplomskih studija u Republici Hrvatskoj u
odnosu na osobe koje stjeCu usporedive kvalifikacije u
drugim zemljama ¢lanicama Europske unije. Nadalje,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog &lanka 6. ignorira razlikovanje
kvalifikacija prema vrsti te negira mogucénost da razlicite
vrste kvalifikacija budu smjeStene na istu razinu
kvalifikacijskog okvira. Takva bi praksa bila suprotna od
praksi drugih zemalja koje imaju binarne sustave i koje na
istu razinu nacionalnih kvalifikacijskih okvira svrstavaju
kvalifikacije razli€itih vrsta, odnosno kvalifikacije koje se
stjeCu zavrdetkom sveudiliSnih i stru¢nih studija. Na kraju,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja misljenja je da
alternativni prijedlog ¢lanka 6. nije u skladu sa Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju, koji za
specijalistitke diplomske stru¢ne studije propisuje
istovjetno vrijeme trajanja i jednak broj ECTS bodova kao
za diplomske sveuciliSne studije.

Prihvaéen
Prihvaca se.
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Ivica Horvat Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.
Postovani, Studiram na specijalistiCkom struénom studiju
veleuciliSta Baltazar. Studiram jer smatram da ucenje kao
cjeloZivotni proces mora i jest biti viSe od same floskule.
Imam 46 godina pa mislim da to i zivim. Nadalje,
predloZeni okvir Zeli stvoriti neopravdanu diskriminaciju
izmedu studija. Pa tako da imamo "viSe" i "nize" (7.1i
7.2). Evo, ja predlazem da se odnos obrne - specijalisticki
studiji stepenicu viSe, a sveuciliSni stepenicu nize! Zasto?
Zato jer smo prakti€no primjenjivi i dolazimo sa znanjima
primjenjivima sutra uz prilagodljivost ukupnih znanja koja
je trziSno daleko atraktivnija od (budimo poSteni)
okostalih, neprilagodljivih, pa donekle i zastarjelih
studijskih programa. Dakle, htio sam komentar dovesti do
apsurda samo radi ilustracije. Naravno da diskriminacije
ne smije biti pa je ovaj prijedlog koliko apsurdan toliko i
umisljen s nakanom favoriziranja jedne grupe studenata
na Stetu druge. Mislim da to po svojoj naravi koliko nije
razumno, toliko mi se €ini da ne bi smjelo biti ni zakonito.
Srdacno, lvica Horvat S poStovanjem, lvica Horvat

Marina Demsié Prihvaéen

Prihvaca se.
Postovani, 1997. g. zavrsila sam Gradevinski fakultet VI/1
stupanj Sveucilista u Zagrebu , a 2014. uz rad
Specijalisti¢ki diplomski stru¢ni studij, specijalizacija
graditeljstvo -TVZ, te sam upisana u komoru HKIG kao
Ovlastena inZzenjerka graditeljstva. Ukupno imam preko
19 godina radnog staza. Ovim putem izrazavam potporu
prijedlogu Ministarstva znanosti i obrazovanja. Smatram
da je izvorni Nacrt prijedloga o izmjenama i dopunama
Zakona o HKO pravno valjan, prihvatljiv i podrzavam ga.
Alternativni prijedlog smatram degradirajuéim,
diskriminiraju¢im koji vrijeda sve bivSe, sada3nje i buduce
studente svih struénij studija u RH. S tim Zakonom bi se
stavilo u nepovoljan polozaj tisu¢e studenata, sadasnjih i
buducih stru¢nih inZzenjera, kako u RH, tako i u
inozemstvu. Samim time alternativni prijedlog znadi
ukidanje binarnog sustava, te time i presedan u Europi.
Ukoliko bi se prihvatio alternativni prijedlog Zeli li se
onemoguditi razvoj visokih ucilita i veleugiliSta u nasoj
drzavi, suprotno vazecéim propisima Europske unije koja
priznaje istu razinu sveuciliSnih i stru¢nih studija, a Ciju
pravnu regulativu je i Republika Hrvatska duzna
postovati? Smatrate li da bi ukoliko bi proSao alternativni
prijedlog doslo do kaskadnog ruSenja svih kvalifikacija u
RH, odnosno degradacija diploma sa stru¢nih studija? Da
li e biti moguée ¢lanstvo u komoru HKIG nakon
zavrSetka specijalistiCkih diplomskih stru¢nih studija?
Kakva ¢e biti konkurentnost strucnih specijalista na trzistu
rada? Smatrate li da ukoliko prode alternativni prijedlog i
preko 100.000 ljudi se nade oSte¢eno uslijed te odluke da
¢e to pozitivno utjecati na razvoj gospodarstva u RH i
zadrzavanje mladih ljudi da ostanu Zivjeti u nasoj zeml;ji?
Srdacan pozdrav!
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Zlatko Causevié Prihvaéen
; Prihvaca se.
Postovani, Ja sam Zlatko Cau$evi¢ roden sam 1960.
god. Od 1981. do 1996. radio sam u " INA-Naftaplin" u
Zagrebu. Kada su to poceli unistavati i na kraju u
potpunosti "uspjeli”, naime pogon za proizvodnju Etilena
na Zitnjaku je doslovno izrezan i prodan u staro Zeljezo,
otiSao sam raditi u naftnoj industriji u Libiji. 1991/92 sam
bio kao dragovoljac na ratiStu u Vinkovcima, prva linija
obrane prema selu Mirkovci. Nakon Arapskog prolje¢a za
koje znate kako je zavrSilo vratio sam se u Hrvatsku. U
mojoj struci viSe nema moguénosti zaposljavanja jer je ta
grana industrije u mojoj domovini unistena.Sada sam
student druge godine, struénog studija, na Veleugilistu
Velika Gorica ( Upravljanje u kriznim uvjetima). Kada sam
se odlucio za prekvalifikaciju, nadao sam se da ¢u, steci
akademsko zvanje koje ¢e mi pomodéi u pronalazenju
posla. Novac koji je potreban za tri godine studiranja nije
mali, pogotovo meni koji sam ne zaposlen. Stvaranje
diskriminacije ovakvom odlukama duboko me razo€aralo
nakon svega Sto sam do sada dozivio. Apsolutno sam
protiv bilo kakvog razdvajanja studenata. U potpunosti
podrzavam nacrt zakona Ministarstva obrazovanja,
znanosti i sporta. Lijepi pozdrav, Zlatko Causevi¢

Zlatko Causevié Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

Moje ime je Zlatko Causevié i Zelim samo konstatirati

neke Cinjenice vrlo jednostavnom logikom. Ako 300 kn

vrijedi jednako na cijelom teritoriju RH, kako ta gospoda

mogu objasniti, da 300 ECTS bodova ne vrijede jednako.

Mozda treba uvesti novi termin "inflacija ECTS bodova",

Lijepi pozdrav.

Ana Lukina Prihvac¢en
Prihvaca se.

Postovani, Moje ime je Ana Lukina i studentica sam trece

godine stucnog studija sigurnosti i zastite na radu na

Veleucilistu u Karlovcu. u potpunosti se slazem sa

izvornim prijedlogom MZOS jer smatram da alternativni

prijedlog studente strucnih studija stavlja i nizi polozaj. To

se ne tice samo studenata koji trenutno studiraju ili onih

koji ce se tek upisati nego u vrlo nepovoljni polozaj stavlja

tisuce studenata koji su vec zavrsili strucni studij. Doci ce

i do toga da se nitko ne zeli vise upisati na strucne studije

jer od toga zapravo nece imati nakakve koristi i opet ce

doci do gubitaka radnih mjesta i novaca sto nasoj drzavi

ne ide u korist. Zasto uopce raditi promjene necega sto

vec odavno dobro funkcionira i zasto poticati daljnje

svade i rasprave kada se mozemo baviti puno bitnijim

pitanjima?! Srdacan pozdrav, Ana Lukina
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Matija Vidakovié Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani,kao pravobranitelj studenanta VeleudiliSta u
Karlovcu smatram da bi se shodno ¢lanku 6. trebalo
kvalificirati stru€ne i specijalisticke studije bez ikakvih
alternativnih solucija jer se na taj nacin rade velike razlike
medu studentima struénih odnosno specijalistic¢kih studija
u odnosu na iste studente koji studiraju iste studijske
programe samo na sveuciliSnim studijima. Na taj se nacin
stavljaju u zapostavljeni i nizi polozaj svi studenti koji su
zavrsili,koji studiraju i zavrSavaju te oni koji ¢e tek upisati
stru¢ne i specijalisticke studije na Visokim Skolama i
Veleucilistima, te se na takav nacin alternativne
kvalifikacije istih studijskih programa razvrstavaju na
nelogi¢an i ponizavaju¢ nacin prema studentima stru¢nim
i specijalistickih studija Visokih Skola i Veleudilista.
Smatram da bi trebalo ostati pri izvornom kvalifikacijskom
okviru(prema ¢l.6) koji ne donosi diskriminaciju studenata
strucnih i specijalistiCkih studija kako to alternativno
rieSenje itekako donosi. Takoder smatram da bi trebali
poduzeti sve da mladi ostanu u ,Lijepoj nasoj“,a ne da
odlaze trbuhom za kruhom,a ovim zakonom mislim da
upravo takvu poruku Zelite poslati. S poStovanjem, Matija
Vidakovi¢

Narcis Vodinac Prihvaéen

Prihvaca se.

Postovani, Vec je krajnje vrijeme da prestanemo izmisljati
toplu vodu. Ako se u ostalim ¢lanicama Europske unije,
ravnopravno priznaje stru¢ni i znanstveni studiji i ako je
studentima diplomskih stru¢nih i znanstvenih studija
zakonom ve¢ dodijeljeno 300 ECTS bodova tada nema
potrebe izmisljati novu podjelu. Smisao novog Zakona
treba biti da se studentima stru¢nih studija omoguci da
njihov studiji bude prepoznat i kvalificiran kao i drugi
struéni studiji u Europskoj uniji , a ne da ih degradiramo i
¢inimo ne prepoznatljivima. ZavrSavam preddiplomski
strucni studiji u Slavonskom Brodu na VUSB. Planiram
upisati i specijalisti¢ki takoder u Slavonskom Brodu i
smatram da je apsolutno diskriminirajuci alternativni
prijedlog. S postovanjem. Narcis Vodinac

Kristijan Krajaci¢ Primljeno na znanje
Primljeno na znanje.

Postovani okupljeni oko ovog prijedloga, pozdravljam Vas
kao student SpecijalistiCkog diplomskog stru¢nog studija
Krizni menadZzment. Smatram da podijele koje nam se
namecdu nisu potrebne jer dovode do bespotrebnih
konflikata i potpuna su besmislica, isto tako smatram
kako su oba sustava (struéni i sveucilisni) za druStvenu
zajednicu jednako vrijedni i jednako potrebni, te ih
definitivno ne treba razdvajati. Potaknuo bih suradnju oba
sustava koji bi zajedno mogli puno viSe i puno bolje, a
sve u zalog za buduénost nade Republike Hrvatske koja
mora i moze puno bolje od trenutnog stanja. S
postovanjem, Kristijan Krajacié.
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Juraj Simunec Prihvaéen

Prihvaca se.

PoStovani, Kao student 3.godine preddiplomskog
struénog studija na Tehnickom Veleuéilitu u Zagrebu,
podrzavam originalni prijedlog zakona koji ne diskriminira
i ne umanjuje trud i ste€eno znanje bivsih, sadasnjih i
buduéih studenata veleugilista u Hrvatskoj. Takoder
smatram da originalni prijedlog zakona osigurava daljnje
razvijanje i napredak struénih i specijalistikih studija i
omogucéava povecanje konkurentnosti mladih stru¢njaka
na trzistu rada. Alternativnim prijedlogom zakona
degradiraju se stru¢ni specijalisti¢ki studiji i produbljuje se
ionako povelik razdor izmedu sveucilista i veleudilidta koji
neupitno utjece na stanje u obrazovnom sustavu, a u
interesu je malog, ali utjecajnog kruga ljudi.

