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Na temelju ¢lanka 178, Poslovnika Hrvatskopa sabora u prilogu upuéujem l

Prijedlog zakona o sudskim pristojbama,

podnijela Vlada Republike Hrvatske, aktom od 20. rujna 2018. godine.

Za svoje predstavnike, koji ¢e u njezino ime
sabora i njegovih radnih tijela, Vlada je odredila Dra

dr. sc. Kristiana Turkalja,

Ministarstvu pravosuda, te Sandu Kuli¢, pomocnicu ministra pravosuda.
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PREDSJEDNIKU HRVATSKOGA SABORA
Predmet: Prijedlog zakona o sudskim pristojbama

Na temelju ¢lanka 85. Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine, br. 85/10
— procis¢eni tekst 1 5/14 — Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske) i ¢lanka 172.
Poslovnika Hrvatskoga sabora (Narodne novine, br. 81/13, 113/16, 69/17 i 29/18), Vlada
Republike Hrvatske podnosi Prijedlog zakona o sudskim pristojbama.

Za svoje predstavnike, koji ¢e u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga
sabora i njegovih radnih tijela, Vlada je odredila Drazena Bosnjakovica, ministra pravosuda,
dr. sc. Kristiana Turkalja, mr. sc. Josipa Salapi¢a i Juru Martinovi¢a, drZzavne tajnike u
Ministarstvu pravosuda, te Sandu Kuli¢, pomo¢nicu ministra pravosuda.
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PRIJEDLOG ZAKONA O SUDSKIM PRISTOJBAMA

I. USTAVNA OSNOVA ZA DONOSENJE ZAKONA

Ustavna osnova za donoSenje Zakona o sudskim pristojbama sadrzana je u odredbi
¢lanka 2. stavka 4. podstavka 1. Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine, br. 85/10 —
procisceni tekst 1 5/14 — Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske).

II. OCJENA STANJA I OSNOVNA PITANJA KOJA SE TREBAJU UREDITI
ZAKONOM, TE POSLJEDICE KOJE CE DONOSENJEM ZAKONA
PROISTECI

Zakonom o sudskim pristojbama (Narodne novine, br. 74/95, 57/96, 137/02, 125/11,
112/12, 157/13 1 110/15) propisuje se nain naplate sudskih pristojbi za radnje koje sud
poduzima na zahtjev stranke u sudskim postupcima.

Izradi novog Prijedloga zakona o sudskim pristojbama pristupilo se prije svega radi
uvodenja odnosno daljnjeg poticanja elektronicke komunikacije sa sudovima te radi
uskladivanja s drugim vaze¢im propisima koji su stupili na snagu nakon zadnjih izmjena i
dopuna Zakona o sudskim pristojbama, a posebno uzimajuéi u obzir ¢injenicu da je nakon
donosenja 1995. godine vazeci tekst Zakona mijenjan Sest puta.

Glavni ciljevi donosenja novog Zakona o sudskim pristojbama su:

— poticanje elektronicke komunikacije izmedu sudova i sudionika u sudskim postupcima,
iz kojeg se razloga predlaze smanjenje sudskih pristojbi za podneske podnesene
elektroni¢kim putem u iznosu od 50% od propisane pristojbe, s tim da se za podneske
koje stranka podnese elektroniC¢kim putem placa pristojbu u trenutku podnoSenja
podneska, dok za podneske koje stranka od suda zaprimi elektronickim putem, pravo na
umanjenje od 50% iznosa sudske pristojbe ima samo ako pristojbu plati u roku tri dana
od zaprimanja podneska

— uskladivanje pojedinih odredbi Zakona s odredbama drugih propisa

— izdvajanje Tarife sudskih pristojbi kojom se utvrduju iznosi pristojbenih obveza za
pojedine vrste sudskih postupaka i sudskih radnji iz ovog Zakona i njezino propisivanje
Uredbom o Tarifi sudskih pristojbi koju donosi Vlada Republike Hrvatske omogucit ¢e
se fleksibilnost i pojednostavljenje postupaka potrebnih izmjena i dopuna Tarife.

III. OCJENAITIZVORI SREDSTAVA POTREBNIH ZA PROVODENJE ZAKONA

Za provedbu predlozenog Zakona nije potrebno osigurati dodatna sredstva u drzavnom
proracunu Republike Hrvatske.



PRIJEDLOG ZAKONA O SUDSKIM PRISTOJBAMA
I. OPCE ODREDBE
Clanak 1.

(1) U postupku pred sudovima placaju se sudske pristojbe (u daljnjem tekstu: pristojbe) u
skladu s odredbama ovog Zakona i u visini utvrdenoj Tarifom sudskih pristojbi (u daljnjem
tekstu: Tarifa).

(2) Tarifu iz stavka 1. ovog ¢lanka uredbom propisuje Vlada Republike Hrvatske.
Clanak 2.

Pristojbe se plac¢aju u:

1. parni¢cnom postupku

2. izvanparni¢nom postupku

3. ovr$snom postupku

4. ostavinskom postupku

5. zemljiSnoknjiznom postupku

6. kaznenom postupku po privatnoj tuzbi
7. postupku u upravnim sporovima

8. postupku upisa u sudski registar

9. postupku stecaja i likvidacije

10. drugim sluc¢ajevima propisanim zakonom.

Clanak 3.

(1) Pristojbe propisane ovim Zakonom duZzna je platiti stranka na €iji se zahtjev ili u ¢ijem se
interesu poduzimaju radnje propisane zakonom.

(2) Za odluke prvostupanjskog suda pristojbu je duZna platiti stranka koja pokrece postupak.

(3) Ako su prema ovom Zakonu dvije ili viSe osoba obvezne zajedno platiti pristojbu, njihova
obveza je solidarna.

Clanak 4.

Obveza placanja pristojbe, ako ovim Zakonom nije druk¢ije propisano, nastaje:

1. za podneske (tuzbe, pravne lijekove, prijedloge za ovrhu i dr.) u trenutku kada se predaju, a
za podneske dane na zapisnik kada zapisnik bude dovrSen

2. za odgovor na tuzbu po pravomo¢nom zavrSetku postupka za svaku stranku razmjerno
uspjehu u parnici

3. za sudske prijepise kada se zatraze

4. za sudske odluke kada se stranci ili njenom zastupniku dostavi prijepis odluke, osim za
odluku o prijedlogu za ovrhu, protuovrhu, osiguranje dokaza ili osiguranje po zakonu kojim
se ureduje provedba ovrhe te odluku povodom tuzbe kojom se predlaze izdavanje platnog
naloga, za koje obveza placanja pristojbe nastaje u trenutku podnosSenja prijedloga ili tuzbe

5. u upravnom sporu u roku od osam dana od primitka naloga za placanje pristojbe



6. za zemljiSnoknjizne upise u trenutku njihovog predlaganja
7. za ostale radnje u trenutku njihovog poduzimanja.

Clanak 5.

(1) Pristojbe propisane Tarifom placaju se bezgotovinski, gotovinski ili u drzavnim biljezima
emisije Republike Hrvatske.

(2) Podaci o nacinu placanja sudske pristojbe istiCu se na mreznoj stranici e-Oglasna ploca,
mreznim stranicama sudova i u sudskim pisarnicama.

(3) Pristojbe se bezgotovinski i gotovinski plac¢aju u korist ratuna proracunskih prihoda od
sudskih pristojbi.

(4) Pristojba u gotovom novcu moze se platiti i u racunovodstvu suda, koje je duzno u roku od
pet dana od dana naplate taj novac uplatiti u proracunski prihod od sudskih pristojbi.

(5) Potvrda o uplati pristojbe prilaze se uz podnesak za koji je pristojba plaéena uz naznaku
stranaka u postupku, a kada se podnosi potvrda o placenoj pristojbi za sudsku odluku,
podnositelj treba naznaditi za koju odluku placa pristojbu.

(6) U drzavnim biljezima pristojbe se mogu platiti ako je iznos pristojbi manji od 100 kuna.

7) Drzavni biljezi lijepe se na podnesku ili sudskom spisu i poniStavaju Stambiljem
g jCp p p p i g
»poniSteno® ili na drugi odgovarajuéi nacin.

(8) Na zahtjev stranke koja je sudsku pristojbu platila u drzavnim biljezima sud ¢e stranci
izdati potvrdu o placenoj pristojbi.

Clanak 6.
Iznosi pristojbi izraZavaju se u apsolutnom iznosu u kunama i u postocima.
Clanak 7.

(1) Za podneske koji se podnose u elektronickom obliku sukladno posebnim propisima putem
informacijskog sustava u primjeni u poslovanju suda pristojba se plac¢a u trenutku njihovog
podnoSenja u visini polovice propisanog iznosa pristojbe utvrdene Tarifom.

(2) Za zemljisnoknjizne upise za koje je podneskom iz stavka 1. ovog ¢lanka predlozen upis u
zemljiSnu knjigu pristojba se placa u trenutku predlaganja upisa u visini polovice propisanog
iznosa pristojbe utvrdene Tarifom.

(3) Na odluke koje sud dostavlja u elektronickom obliku sukladno posebnim propisima putem
informacijskog sustava u primjeni u poslovanju suda pristojba se placa u visini polovice
propisanog iznosa pristojbe utvrdene Tarifom ako je upla¢ena u roku od tri dana od dana
elektroni¢ke dostave odluke.



Clanak 8.

Pravo na naplatu pristojbe zastarijeva za pet godina od isteka godine u kojoj je trebalo platiti
pristojbu.

Clanak 9.

Prihodi od sudskih pristojbi kao javnih davanja su prihodi drzavnog proracuna Republike
Hrvatske.

II. OSLOBODENJE OD PLACANJA PRISTOJBE
Clanak 10.

(1) Stranka koja nije u mogucnosti platiti sudsku pristojbu bez Stetnih posljedica za
uzdrzavanje sebe i svoje obitelji moZe podnijeti zahtjev za oslobodenje od placanja pristojbe
sukladno posebnim propisima.

(2) Oslobodenje od placanja pristojbi dano u kaznenom postupku primjenjuje se i u postupku
ovrhe odluka donesenih u tom postupku, ako se provedba ovrhe zahtijeva ili predlaze u roku
od tri mjeseca od dana kada je odluka stekla svojstvo ovrsnosti.

Clanak 11.

(1) Od pla¢anja pristojbi oslobodeni su:

1. Republika Hrvatska i tijela drzavne vlasti

2. osobe i tijela koja obavljaju javne ovlasti u postupcima proizaslim iz obavljanja tih ovlasti
3. radnici u sporovima i drugim postupcima u vezi s ostvarivanjem njihovih prava iz radnog
odnosa

4. sluZbenici 1 namjeStenici u upravnim sporovima u vezi s ostvarivanjem njihovih prava iz
sluZzbenickih odnosa

5. invalidi Domovinskog rata, na temelju odgovarajucih isprava kojima dokazuju svoj status
6. supruznici, djeca 1 roditelji branitelja poginulih, nestalih 1 zato¢enih u Domovinskom ratu,
na temelju odgovarajucih isprava kojima dokazuju svoj status

7. supruznici, djeca i roditelji poginulih, nestalih i zato¢enih u Domovinskom ratu, na temelju
odgovarajucih isprava kojima dokazuju svoj status

8. prognanici, izbjeglice i povratnici, na temelju odgovarajucih isprava kojima dokazuju svoj
status

9. korisnici socijalne skrbi koji primaju zajamcenu minimalnu naknadu

10. humanitarne organizacije 1 organizacije koje se bave zaStitom osoba s invaliditetom i
obitelji poginulih, nestalih i zato¢enih u obavljanju humanitarne djelatnosti

11. djeca kao stranke u postupcima radi uzdrzavanja ili u postupcima o trazbinama na temelju
tog prava

12. stranke koje pokrecu postupke radi utvrdivanja majcinstva ili oCinstva i postupke radi
troskova koji su nastali trudno¢om i porodom izvanbracnog djeteta

13. stranke koje traze vracanje poslovne sposobnosti

14. maloljetnici u postupcima davanja dopustenja za sklapanje braka

15. stranke u postupcima radi predaje djeteta i radi ostvarivanja osobnih odnosa s djetetom



16. stranke koje pokre¢u postupke o pravima iz obveznog mirovinskog 1 obveznog
zdravstvenog osiguranja, o pravima nezaposlenih osoba na temelju propisa o zaposljavanju i
pravima s podrucja socijalne skrbi

17. stranke koje pokrecu postupke za zastitu ustavom zajamcenih ljudskih prava i sloboda
protiv konac¢nih pojedinac¢nih akata

18. stranke koje pokrecu postupke o naknadi Stete zbog onecis¢enja okolisa

19. sindikati 1 udruge sindikata viSe razine u parnicnim postupcima za sudsku nadomjesnu
suglasnost i u kolektivnim radnim sporovima te sindikalni povjerenici u parni¢nim
postupcima u obavljanju ovlasti radnickog vijeca

20. potrosaci kao stecajni duznici

21. druge osobe i tijela kada je to propisano posebnim zakonom.

(2) Strana drzava oslobodena je od placanja pristojbi ako je to predvideno medunarodnim
ugovorom ili pod uvjetom uzajamnosti.

(3) U slucaju sumnje o postojanju uvjeta iz stavka 2. ovoga c¢lanka, sud ¢e zatraziti
objasnjenje od Ministarstva pravosuda.

(4) Odredba stavka 1. tocke 10. ovoga ¢lanka odnosi se na one humanitarne organizacije koje
odlukom odredi ministar nadlezan za poslove socijalne skrbi.

(5) Odredba stavka 1. ovoga clanka ne odnosi se na tijela jedinica lokalne i podrucne
(regionalne) samouprave, osim ako sukladno posebnom zakonu na njih nije preneseno
obavljanje javnih ovlasti.

Clanak 12.

(1) Ako vise osoba zajednicki preda podnesak i poduzima radnje u postupku, a jedna ili vise
njih je oslobodena placanja pristojbe, osoba koja nije oslobodena placa pristojbu samo prema
vrijednosti onog dijela predmeta spora koji otpada na nju.

(2) Ako je vrijednost predmeta spora odredena primjenom odredaba ¢lanaka 14. do 21. ovoga
Zakona 1 ako se drugacije ne moZe utvrditi vrijednost dijela predmeta spora koji otpada na
osobu koja nije oslobodena placanja pristojbe, vrijednost dijela predmeta spora koja otpada na
osobu koja nije oslobodena placanja pristojbe utvrdit ¢e se tako da se ukupna vrijednost
predmeta spora podijeli brojem osoba koje zajednicki nastupaju u postupku.

(3) ako je vrijednost predmeta spora odredena primjenom odredaba ¢lanka 25. ovoga
Zakona,vrijednost dijela predmeta spora koja otpada na osobu koja nije oslobodena placanja
pristojbe utvrdit ¢e se tako da se ukupna vrijednost predmeta spora podijeli brojem osoba koje
zajednicki nastupaju u postupku.

Clanak 13.
(1) Kada stranka oslobodena od placanja pristojbi uspije u postupku, pristojbe koje bi trebala
platiti da nije bila oslobodena placa stranka koja nije oslobodena od plac¢anja pristojbi, i to u

omjeru u kojem je oslobodena stranka uspjela u postupku.

(2) Obveza placanja pristojbe iz stavka 1. ovog ¢lanka nastaje nakon pravomocénog zavrSetka
postupka.



III. UTVRDIVANJE VRIJEDNOSTI RADI NAPLATE PRISTOJBE
1. U parni¢nom postupku
Clanak 14.
(1) U parni¢nom postupku pristojbe se placaju prema vrijednosti predmeta spora.

(2) Vrijednost predmeta spora radi naplate pristojbe (u daljnjem tekstu: vrijednost predmeta
spora) utvrduje se prema vrijednosti koju predmet spora ima u vrijeme podnosenja tuzbe.

(3) Za utvrdivanje vrijednosti predmeta spora na odgovarajuc¢i nacin se primjenjuju odredbe
zakona kojim se ureduje parni¢ni postupak ako ovim Zakonom nije druk¢ije propisano.

Clanak 15.

Kada je predmet spora pravo na uzdrzavanje ili potrazivanje pojedinih iznosa zakonskog
uzdrzavanja, vrijednost predmeta spora utvrduje se prema zbroju zatrazenih davanja za tri
mjeseca ako se uzdrzavanje ne trazi za krace vrijeme.

Clanak 16.

(1) Vrijednost predmeta spora kada je jednom tuzbom obuhvaceno viSe zahtjeva protiv istog
tuzenika, bez obzira temelje 1i se svi zahtjevi na istoj ¢injenicnoj i pravnoj osnovi ili ne,
odreduje se prema zbroju vrijednosti svih zahtjeva.

(2) Vrijednost predmeta spora u slucaju suparnicarstva kada su predmet spora zahtjevi ili
obveze iste vrste koje se temelje na bitno istovrsnoj ¢injeni¢noj i pravnoj osnovi te ako postoji
stvarna 1 mjesna nadleznost istog suda za svaki zahtjev i1 za svakog tuZenika, odreduje se
prema vrijednosti svakog pojedinog zahtjeva.

(3) Vrijednost predmeta spora odreduje se prema zahtjevu ¢ija je vrijednost veca u slucaju
kada su jednom tuzbom obuhvacena dva ili viSe tuzbenih zahtjeva koji su u medusobnoj vezi,
tako da sud sljedec¢i od tih zahtjeva prihvati, ako nade da je neosnovan onaj zahtjev koji je
istaknut ispred njega te u slucaju kada su jednom tuzbom obuhvacéena dva ili viSe tuZenika
prema kojima se istice isti zahtjev ili se prema pojedinim od njih isticu razlic¢iti zahtjevi koji
su u medusobnoj vezi, a isti sud je stvarno i mjesno nadleZan za svaki od tih zahtjeva, i to
tako da sud prihvati zahtjev prema sljede¢em tuzeniku ako je pravomocno odbijen prema
onome koji je u tuzbi naveden prije njega.

Clanak 17.

U parnicama za diobu imovine kao vrijednost predmeta spora uzima se vrijednost onog dijela
imovine za koju tuZitelj trazi da se diobom izdvoji.

Clanak 18.

Kada je predmet spora pravo na nasljedivanje na cijeloj ostavini, kao vrijednost predmeta
spora uzima se vrijednost nasljednog dijela, a ako je predmet spora dio ostavine ili odredena



stvar iz ostavine, kao vrijednost predmeta spora uzima se samo vrijednost tog dijela ostavine
ili stvari.

Clanak 19.

U parnicama u kojima je predmet spora izvrSenje kakve radnje, trpljenje, necinjenje, izjava
volje, utvrdivanje postojanja ili nepostojanja odredenog prava ili pravnog odnosa ili
utvrdivanje istinitosti ili neistinitosti neke isprave, kao vrijednost predmeta spora uzima se
1znos koji je tuzitelj naznacCio u tuzbi, ali ne manji od 10.000,00 kuna.

Clanak 20.

(1) U parnicama za poniStenje pravorijeka arbitraze kao vrijednost predmeta spora uzima se
iznos koji je stranci dosuden, a ako se tuzbeni zahtjev ne odnosi na novc¢ani iznos, mjerodavna
je vrijednost koju je tuzitelj naznacio u tuzbi, ali ne manja od 50.000,00 kuna.

(2) U parnicama za proglaSenje prestanka vaznosti ugovora o arbitrazi, kao vrijednost
predmeta spora uzima se iznos od 50.000,00 kuna.

Clanak 21.

(1) Kao vrijednost predmeta spora uzima se:

1. u sporovima o otkazu ugovora o najmu ili zakupu jednogodiS$nji iznos najamnine ili
zakupnine, ali ne manji od 20.000,00 kuna

2. u sporovima zbog smetanja posjeda iznos od 5.000,00 kuna

3. u sporovima radi utvrdivanja ili osporavanja o¢instva ili maj¢instva iznos od 5.000,00 kuna
4. u sporovima radi utvrdivanja postojanja ili nepostojanja braka, poniStaja braka ili razvoda
braka iznos od 5.000,00 kuna

5. u sporovima o utvrdivanju reda prvenstva trazbina u ovrSnom postupku visina potrazivanja,
ali ne u iznosu ve¢em od 10.000,00 kuna.

(2) Kada se zajedno s bracnim sporom ili sporom radi utvrdivanja ocinstva ili majcinstva
raspravlja i o zahtjevu za uzdrzavanje djeteta ili bracnog druga, placa se samo jedna pristojba,
1 to prema vrijednosti prema kojoj se pristojba placa za bracni spor ili za spor o utvrdivanju

ocinstva ili majcinstva.

(3) Kada se trazi osiguranje dokaza prije pokretanja parnice, kao vrijednost predmeta spora
uzima se iznos od 5.000,00 kuna.

2. U postupku u upravnim sporovima
Clanak 22.

(1) Pristojbe u upravnom sporu plac¢aju se samo ako sud odbije tuzbeni zahtjev ili odbaci
tuzbu.

(2) U upravnim sporovima placa se pristojba iz ¢lanka 25. ovog Zakona.



3. U ostalim postupcima

Clanak 23.
Za pladanje pristojbe u ostalim postupcima vrijednost predmeta postupka utvrduje se
odgovaraju¢om primjenom odredaba ovog Zakona koje vaze za parni¢ni postupak, ako
Tarifom nije drukcije propisano.

4. U postupku po pravnim lijekovima

Clanak 24.
(1) Ako je za placanje pristojbe za pravni lijek mjerodavna vrijednost predmeta spora,
pristojpa za pravni lijek placa se prema vrijednosti predmeta spora utvrdenoj u

prvostupanjskom postupku.

(2) Pristojba za pravni lijek kojom se odluka pobija samo u jednom dijelu placa se prema
vrijednosti pobijanog dijela.

(3) Pristojba za pravni lijek kojeg podnose obje stranke odreduje se posebno za svaku stranku,
prema vrijednosti onog dijela odluke koji se pobija pravnim lijekom.

(4) Pristojba za pravni lijek koji se podnosi samo protiv odluke o troskovima postupka ili o
sporednim potrazivanjima plata se prema iznosu troskova postupka ili sporednih
potrazivanja.

5. Neutvrdiva vrijednost predmeta spora

Clanak 25.

Kada se vrijednost predmeta spora ne moze utvrditi prema posebnim propisima 1 prema
odredbama ovoga Zakona, kao vrijednost predmeta spora uzima se iznos od 10.000,00 kuna.

6. Promjena vrijednosti predmeta spora tijekom postupka
Clanak 26.

(1) Ako sud utvrdi novu vrijednost predmeta spora, pristojba se placa prema novoj vrijednosti
predmeta spora od dana donosSenja rjesenja.

(2) Ako se vrijednost predmeta spora promijeni zbog preinacenja zahtjeva ili djelomicnog
rjeSenja zahtjeva, kao vrijednost predmeta spora uzima se promijenjena vrijednost za sve
podneske i radnje nakon takve promjene.
IV. EVIDENCIJE PRISTOJBI
Clanak 27.

(1) Sud vodi evidencije utvrdenih pristojbenih obveza te plac¢enih i neplacenih pristojbi.



(2) Sud posebno vodi evidenciju utvrdenih pristojbenih obveza koje treba platiti oslobodena
osoba, ako u postupku sudjeluju osoba oslobodena od placanja pristojbi i osoba koja nije
oslobodena.

(3) Evidencija pristojbi iz stavka 2. ovoga ¢lanka zakljucuje se nakon zavrSetka postupka.

(4) Kada se postupak zavrsi na nain propisan ¢lankom 13. ovoga Zakona, sud ¢e prema
Clanku 28. ovoga Zakona izdati nalog za placanje pristojbe osobi koja je obvezna platiti
pristojbu.

(5) Sadrzaj i nacin vodenja evidencija iz ovoga Clanka propisat ¢e ministar pravosuda
naputkom.

V. POSTUPAK RADI NAPLATE NEPLACENE PRISTOJBE
Clanak 28.

(1) Sud ¢e upozoriti stranku koja je nazo¢na sudskoj radnji za koju treba platiti pristojbu, a
pristojbu nije odmah platila, da u roku od tri dana plati pristojbu te ¢e stranci dati podatke o
iznosu sudske pristojbe 1 broju racuna prihoda drZzavnog proracuna Republike Hrvatske na
koji je potrebno izvrSiti uplatu.

(2) U upozorenju iz stavka 1. ovoga ¢lanka stranci ¢e se skrenuti pozornost na posljedice ne
placanja pristojbe u tom roku, a u sudskom spisu ¢e se naznaciti dano upozorenje.

(3) Ako stranka ne postupi po upozorenju iz stavka 1. ovoga ¢lanka, sud ¢e donijeti rjeSenje o
pristojbi kojim ¢e stranku pozvati na plac¢anje pristojbe u roku od osam dana od dostave
rjeSenja.

(4) Ako stranka nije bila nazo¢na sudskoj radnji za koju mora platiti pristojbu, sud ¢e donijeti
rjeSenje o pristojbi kojim ¢e stranku pozvati da u roku od osam dana od dostave rjeSenja plati
pristojbu i upozoriti je na posljedice iz ¢lanka 30. ovoga Zakona.

(5) Kada putem poSte primi podnesak za koji pristojba nije placena ili nije u cijelosti placena,
sud ¢e donijeti rjeSenje o pristojbi kojim ¢e pozvati podnositelja podneska da u roku od osam
dana od dana dostave rjeSenja plati pristojbu te ¢e ga upozoriti na posljedice iz ¢lanka 30.
ovoga Zakona.

(6) Rjesenje o pristojbi donosi i sve radnje u postupku naplate pristojbe poduzima sluzbenik
suda koji je za to ovlaSten godi$njim rasporedom poslova.

(7) Rjesenje o pristojbi sadrzi OIB stranke 1 nalog stranci da utvrdeni iznos pristojbe u
propisanom roku uplati na ra¢un prihoda drzavnog proracuna Republike Hrvatske, kao i nalog
Financijskoj agenciji za provedbu ovrhe na nov€anim sredstvima stranke sa svih njezinih
racuna i orocenih novcanih sredstava prema odredbama zakona koji ureduje provedbu ovrhe
na novcanim sredstvima, u slucaju ako stranka ne plati pristojbu.

(8) Rjesenje o pristojbi dostavlja se stranci, a ako stranka ima punomocnika ili zastupnika,
dostavlja se punomo¢niku ili zastupniku.
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(9) Na rjeSenje o pristojbi iz stavaka 3. 1 5. ovoga ¢lanka placa se dodatna pristojba u iznosu
od 100,00 kuna.

Clanak 29.

(1) Protiv rjesenja o pristojbi iz ¢lanka 28. ovoga Zakona stranka moZe u roku od tri dana od
dana kada joj je rjeSenje dostavljeno podnijeti prigovor prvostupanjskom sudu.

(2) Prvostupanjski sud moze u povodu podnesenog prigovora rjeSenjem, koje se mora
otpremiti stranci u roku od tri dana, odbaciti prigovor kao nepravodoban, nepotpun ili
nedopusten; odbiti prigovor kao neosnovan i potvrditi pobijano rjeSenje; uvaziti prigovor i
rjesenje preinaciti ili ukinuti te prema potrebi predmet vratiti na ponovni postupak.

(3) Na rjesenje o prigovoru se na odgovarajuc¢i nacin primjenjuju odredbe ¢lanka 28. stavka 7.
ovoga Zakona.

(4) Protiv rjeSenja iz stavka 2. ovoga ¢lanka stranka moze izjaviti zalbu u roku od tri dana od
dana kad ga je primila, a o zalbi odlucuje drugostupanjski sud.

(5) Drugostupanjskom sudu dostavlja se zalba i preslika dijela spisa na koji se Zalba odnosi.

(6) Drugostupanjski sud mora u roku od osam dana od dana kad je primio zalbu iz stavka 4.
ovog ¢lanka dostaviti prvostupanjskom sudu rjesenje o zalbi.

(7) Postupak ne smije zastati zbog toga Sto je stranka podnijela prigovor odnosno izjavila
zalbu u skladu s odredbama ovog ¢lanka.

(8) Ako je stranka pravodobno podnijela prigovor iz stavka 1. ovog ¢lanka, rok za placanje
pristojbe tece od dostave rjeSenja o prigovoru, a u sluc¢aju da je stranka pravodobno podnijela
1 Zzalbu iz stavka 4. ovog clanka rok za plac¢anje pristojbe te€e od dostave rjeSenja
drugostupanjskog suda o zalbi.

Clanak 30.

(1) Ako stranka ne plati pristojbu u propisanom roku ili o tome bez odgadanja ne obavijesti
sud, sud ¢e u daljnjem roku od 15 dana na rjeSenje o pristojbi odnosno na rjesenje o prigovoru
staviti potvrdu o ovrSnosti te ga dostaviti Financijskoj agenciji radi provedbe ovrhe na
novC€anim sredstvima stranke u skladu s odredbama zakona koji ureduje provedbu ovrhe na
novc¢anim sredstvima.

(2) Isprave iz stavka 1. ovoga ¢lanka predstavljaju osnovu za plac¢anje u smislu zakona koji
ureduje provedbu ovrhe na nov¢€anim sredstvima.

(3) Ako Financijska agencija u roku od tri godine ne provede ovrhu na nov€anim sredstvima i
oro¢enim novc€anim sredstvima stranke u skladu s odredbama zakona koji ureduje provedbu
ovrhe na nov¢anim sredstvima u cjelokupnom iznosu pristojbene obveze, dostavit ¢e osnovu
za placanje iz stavka 2. ovoga cClanka nadleznoj ispostavi podru¢nog ureda Porezne uprave
Ministarstva financija prema prebivaliStu odnosno sjediStu stranke radi provedbe ovrhe na
njezinoj cjelokupnoj imovini prema propisima o prisilnoj naplati poreza.
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(4) Ako Financijska agencija ne moze provesti ovrhu na novcanim sredstvima i orofenim
novCanim sredstvima stranke jer stranka u jedinstvenom registru ra¢una koji vodi Financijska
agencija nema otvorenih rauna niti oroCenih novcanih sredstava u skladu s odredbama
zakona koji ureduje provedbu ovrhe na novC€anim sredstvima u cjelokupnom iznosu
pristojbene obveze, dostavit ¢e odmah osnovu za placanje iz stavka 2. ovoga ¢lanka nadleznoj
ispostavi podru¢nog ureda Porezne uprave Ministarstva financija prema prebivaliStu odnosno
sjediStu stranke radi provedbe ovrhe na njezinoj cjelokupnoj imovini prema propisima o
prisilnoj naplati poreza.

(5) Ako stranka nema prebivaliSte odnosno sjediSte na podrucju Republike Hrvatske u
slucajevima iz stavaka 3. i 4. ovoga cClanka, Financijska agencija ¢e dostaviti osnovu za
placanje iz stavka 1. ovoga Clanka ispostavi podru¢nog ureda Porezne uprave Ministarstva
financija prema sjedistu suda koji je donio predmetnu osnovu za plaéanje.

(6) Naplacena pristojba uplacuje se na rac¢un prihoda drzavnog proracuna Republike Hrvatske,
a o izvrSenoj naplati obavijestit ¢e se sud.

Clanak 31.

Prvostupanjski sud nadlezan je za poduzimanje radnji u postupku radi naplate neplacene
pristojbe.

VI. VRACANJE PRISTOJBE
Clanak 32.

(1) Pravo na vracanje pristojbe ima osoba koja je platila pristojbu koju uopée nije morala
platiti ili je pristojbu platila u iznosu ve¢em od propisanog, kao i osoba koja je platila
pristojbu za odredenu sudsku radnju, a ta radnja nije obavljena.

(2) Osoba koja je platila pristojbu za sudsku radnju koja nije obavljena, ne moze traziti
vracanje pristojbe za podnesak kojim je zahtijevala obavljanje radnje.

Clanak 33.

(1) Zahtjev za vracanje pristojbe podnosi se prvostupanjskom sud u roku tri mjeseca od dana
kada je pristojba pogreSno uplacena ili od dana saznanja da radnja nije obavljena.

(2) Vracanje pristojbe ne moZe se traZiti nakon proteka jedne godine od dana kada je placena
pristojba.

Clanak 34.

(1) Zahtjev za vracanje pristojbe sud ¢e, uz ocCitovanje o osnovanosti zahtjeva, dostaviti
Ministarstvu pravosuda radi donoSenja rjesenja.

(2) Protiv rjeSenja iz stavka 1. ovoga c¢lanka Zalba nije dopuStena, ali se moZe pokrenuti
upravni spor.
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Clanak 35.
U postupku radi vracanja pristojbe ne placa se sudska pristojba.
VII. NADZOR NAD NAPLATOM PRISTOJBE
Clanak 36.

Nadzor nad primjenom propisa o sudskim pristojbama i nadzor nad naplatom sudskih
pristojbi obavljaju neposredno visi sud, Ministarstvo financija i Ministarstvo pravosuda.

VIIL. PRIJELAZNE I ZAVRSNE ODREDBE
Clanak 37.
Ako je pristojbena obveza za podneske, radnje i isprave nastala do dana stupanja na snagu
ovoga Zakona, pristojba se placa po Zakonu o sudskim pristojbama (Narodne novine, br.
74/95, 57/96, 137/02, 26/03, 125/11, 112/12, 157/13 1 110/15).
Clanak 38.

Uredbu iz ¢lanka 1. ovoga Zakona Vlada Republike Hrvatske donijet ¢e u roku od Sest
mjeseci od stupanja na snagu ovoga Zakona.

Clanak 39.

(1) Odluku iz ¢lanka 11. stavka 4. ovoga Zakona ministar nadleZan za poslove socijalne skrbi
donijet ¢e u roku od 30 dana od dana stupanja na snagu ovog Zakona.

(2) Naputak iz ¢lanka 27. stavka 5. ovoga Zakona ministar pravosuda donijet ¢e u roku od 30
dana od dana stupanja na snagu ovog Zakona.

Clanak 40.

Danom stupanja na snagu ovog Zakona prestaje vaziti Zakon o sudskim pristojbama (Narodne
novine, br. 74/95, 57/96, 137/02, 26/03, 125/11, 112/12, 157/13 1 110/15).

Clanak 41.
Do stupanja na snagu uredbe iz ¢lanka 1. ovoga Zakona sudske pristojbe placat ¢e se sukladno
Tarifi sudskih pristojbi koja je sastavni dio Zakona o sudskim pristojbama (Narodne novine,
br. 74/95, 57/96, 137/02, 26/03, 125/11, 112/12, 157/13 1 110/15).

Clanak 42.

Ovaj Zakon stupa na snagu osmoga dana od dana objave u Narodnim novinama.
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OBRAZLOZENJE

Uz ¢lanak 1.

Ovim c¢lankom definira se predmet ovog Zakona te propisuje da se u postupku pred sudovima
plac¢aju sudske pristojbe u skladu s odredbama ovog Zakona i u visini utvrdenoj Tarifom
sudskih pristojbi koju uredbom donosi Vlada Republike Hrvatske.

Uz ¢lanak 2.

Ovim ¢lankom propisuju se vrste sudskih postupaka u kojima se plaéaju sudske pristojbe te da
pristojbene obveze nastaju i u drugim slucajevima propisanim Zakonom i Tarifom sudskih
pristojbi.

Uz ¢lanak 3.

Ovim c¢lankom propisuje se da je pristojbeni obveznik osoba na ¢iji se zahtjev ili u ¢ijem
interesu poduzimaju radnje pred sudom, a da sudske pristojbe za odluke prvostupanjskog suda
placa stranka koja je navedene sudske postupke i inicirala. Posebno se propisuje solidarnost
pristojbene obveze u slucaju postojanja dvije ili viSe osoba koje su prema ovom Zakonu
obvezne platiti sudsku pristojbu.

Uz ¢lanak 4.
Ovim se ¢lankom propisuje trenutak nastanka pristojbene obveze za pojedine vrste radnji u
sudskom postupku odnosno za pojedine vrste sudskih postupaka.

Uz ¢lanak 5.

Ovim c¢lankom propisuju se moguci nacini placanja sudskih pristojbi (bezgotovinski,
gotovinski 1 drzavnim biljezima do 100 kuna), nacin prilaganja potvrde o uplati pristojbe,
postupanje s drzavnim biljezima, izdavanje potvrde o pla¢anju sudske pristojbe u drzavnim
biljezima te dostupnost informacija o nacinu plac¢anja sudske pristojbe.

Uz ¢lanak 6.
Ovim c¢lankom propisuju se nacini izraZavanje iznosa pristojbe (u apsolutnim iznosima u
kunama te u postotcima) te nacin zaokruzivanja iznosa pristojbi propisanih u postotku.

Uz ¢lanak 7.

Ovim c¢lankom propisuje se poseban trenutak nastanka i posebna visina pristojbene obveze za
podneske koji se sudu podnose u elektronickom obliku putem informacijskog sustava koji se
primjenjuje u sudu (u trenutku podnoSenja u visini polovice propisanog iznosa utvrdenog
Tarifom sudskih pristojbi). Takoder se propisuje i posebna visina pristojbene obveze za
odluke koje sud dostavlja u elektronickom obliku putem informacijskog sustava koji se
primjenjuje u sudu, a koja u slucaju uplate u roku od tri dana od dana elektronicke dostave
iznosi polovicu propisanog iznosa utvrdenog Tarifom sudskih pristojbi. Ova posebnost
pristojbenog rezima za elektronicku komunikaciju sudova i1 stranaka propisuje se radi
poticanja elektronicke komunikacije i administrativnog rasterecenja sudova.

Uz ¢lanak 8.
Ovim clankom propisuje se zastarni rok prava na naplatu sudske pristojbe u trajanju od pet
godina od isteka godine u kojoj je pristojba trebala biti placena.
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Uz ¢lanak 9.
Ovim clankom propisuje se da su prihodi od naplate sudskih pristojbi prihod drzavnog
proracuna Republike Hrvatske.

Uz ¢lanak 10.

Ovim clankom propisuje se mogucnost oslobodenja stranaka od obveze placanja sudske
pristojbe u slucajevima u kojima bi takvo pla¢anje ugrozilo nuzno uzdrzavanje stranke i
njezine obitelji, a koji je postupak posebno reguliran Zakonom o besplatnoj pravnoj pomoci
(Narodne novine, broj 143/13) i Zakonom o kaznenom postupku (Narodne novine, br. 152/08,
76/09, 80/11, 121/11, 91/12, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14 i 70/17). Takoder se propisuje da
se oslobodenje od obveze plac¢anja pristojbi dano u kaznenom postupku primjenjuje i u
postupku ovrhe odluka donesenih u tom postupku, ako se provedba ovrhe zahtijeva ili
predlaze u roku od tri mjeseca od dana kada je odluka stekla svojstvo ovrsnosti, za koji se rok
smatra da nije doSlo do bitnih promjena u mjerodavnim okolnostima na temelju kojih je
oslobodenje i dano.

Uz ¢lanak 11.

Ovim ¢lankom izrijekom se navode osobe 1 tijela koja su u svim sudskim postupcima i za sve
sudske radnje oslobodeni placanja sudskih pristojbi, a s obzirom na njihova posebna svojstva.
Za strane drzave ovo se oslobodenje previda u slucaju postojanja posebnog medunarodnog
ugovora ili uzajamnosti, o cemu mjerodavna objasnjenja daje Ministarstvo pravosuda.

Uz ¢lanak 12.

Ovim ¢lankom propisuje se iznos pristojbene obveze za stranke koje nisu oslobodene placanja
sudske pristojbe ako u postupku sudjeluju ili sudske radnje poduzimaju zajedno sa
oslobodenim strankama.

Uz ¢lanak 13.

Ovim c¢lankom propisuje se da kada stranka oslobodena od plac¢anja pristojbi uspije u
postupku pristojbe koje bi ona trebala platiti da nije bila oslobodena placa stranka koja nije
oslobodena od placanja pristojbi, 1 to u omjeru u kojem je oslobodena stranka uspjela u
postupku, pri ¢emu pristojbena obveza nastaje nakon pravomocénog zavrsetka postupka.

Uz ¢lanak 14.

Ovim ¢lankom propisuje se da se u parni¢nom postupku pristojbe placaju prema vrijednosti
predmeta spora u vrijeme podnoSenja tuzbe, za Sto se na odgovaraju¢i nain primjenjuju
odredbe zakona kojim se ureduje parni¢ni postupak ako ovim Zakonom nije drugalije
propisano.

Uz ¢lanak 15.
Ovim ¢lankom propisuje se poseban nacin utvrdivanja vrijednosti predmeta spora radi naplate
sudske pristojbe kada je predmet spora pravo na uzdrzavanje ili potrazivanje pojedinih iznosa
zakonskog uzdrZavanja (zbroj zatraZenih davanja za tri mjeseca ako se uzdrZavanje ne trazi za
krace vrijeme).

Uz ¢lanak 16.

Ovim ¢lankom propisuje se poseban nacin utvrdivanja vrijednosti predmeta spora radi naplate
sudske pristojbe u slucaju postojanja viSe tuzbenih zahtjeva u jednoj tuzbi, suparniCarstva
kada su predmet spora istovrsni zahtjevi ili obveze utemeljeni na bitno istovrsnoj ¢injeni¢noj i
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pravnoj osnovi za koje je nadlezan jedan sud te u slucaju postojanja supsidijarnih tuzbenih
zahtjeva prema jednom ili viSe tuzenika.

Uz ¢lanak 17.
Ovim c¢lankom propisuje se poseban nacin utvrdivanja vrijednosti predmeta spora radi naplate
sudske pristojbe u parnicama za diobu imovine.

Uz ¢lanak 18.

Ovim c¢lankom propisuje se poseban nacin utvrdivanja vrijednosti predmeta spora radi naplate
sudske pristojbe u slucaju kada je predmet spora pravo na nasljedivanje na cijeloj ostavini,
dijelu ostavine ili odredenoj stvari iz ostavine.

Uz ¢lanak 19.

Ovim ¢lankom propisuje se poseban nacin utvrdivanja vrijednosti predmeta spora radi naplate
sudske pristojbe u parnicama u kojima je predmet spora izvrSenje kakve radnje, trpljenje,
necinjenje, izjava volje, utvrdivanje postojanja ili nepostojanja odredenog prava ili pravnog
odnosa ili utvrdivanje istinitosti ili neistinitosti neke isprave, kada se kao vrijednost predmeta
spora uzima iznos koji je tuzitelj naznacio u tuzbi, a najmanje 10.000,00 kuna.

Uz ¢lanak 20.

Ovim ¢lankom propisuje se poseban nacin utvrdivanja vrijednosti predmeta spora radi naplate
sudske pristojbe u parnicama za poniStenje arbitraznog pravorijeka te u parnicama za
proglasenje prestanka vaznosti ugovora o arbitraZzi.

Uz ¢lanak 21.

Ovim ¢lankom propisuje se poseban nacin utvrdivanja vrijednosti predmeta spora radi naplate
sudske pristojbe u sporovima o otkazu ugovora o najmu ili zakupu, u sporovima zbog
smetanja posjeda, u sporovima radi utvrdivanja ili osporavanja ocinstva ili majCinstva, u
sporovima radi utvrdivanja postojanja ili nepostojanja braka, poniStaja braka ili razvoda
braka, u sporovima o utvrdivanju reda prvenstva trazbina u ovrSnom postupku te u postupku
osiguranja dokaza prije pokretanja parnice.

Uz ¢lanak 22.
Ovim ¢lankom propisuje se da se pristojbe u upravnom sporu placaju samo ako sud odbije
tuzbeni zahtjev ili odbaci tuzbu, i to u visini propisanoj za neutvrdivu vrijednost spora.

Uz ¢lanak 23.

Ovim ¢lankom propisuje se da se vrijednost predmeta spora radi naplate sudske pristojbe u
ostalim postupcima utvrduje vrijednost odgovarajuom primjenom odredaba ovog Zakona
koje vaze za parni¢ni postupak, ako Tarifom nije druk¢ije propisano.

Uz ¢lanak 24.

Ovim c¢lankom propisuje se poseban nacin utvrdivanja vrijednosti predmeta spora radi naplate
sudske pristojbe u postupku po pravnim lijekovima, kada se kao mjerodavna uzima
vrijednost predmeta spora utvrdena u prvostupanjskom postupku. Takoder se propisuje 1 da se
u slucaju samo djelomicnog pobijanja sudske odluke pristojba placa prema vrijednosti
pobijanog dijela, kao 1 da se pristojba za pravni lijek koji se podnosi samo protiv odluke o
troSkovima postupka ili o sporednim potraZivanjima pla¢a prema iznosu troskova postupka ili
sporednih potrazivanja.
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Uz ¢lanak 25.

Ovim c¢lankom propisuje se poseban nacin utvrdivanja iznosa sudske pristojbe u slucaju kada
se vrijednost predmeta spora ne moze utvrditi prema posebnim propisima ni prema
odredbama ovoga Zakona, a kada se kao vrijednost predmeta spora uzima iznos od 10.000,00
kuna.

Uz ¢lanak 26.

Ovim ¢lankom propisuje se izmjena visine pristojbene obveze u slucaju da sud utvrdi novu
vrijednost predmeta spora, kada se pristojba placa prema novoj vrijednosti predmeta spora od
dana donosenja rjeSenja, i u slucaju preinacenja zahtjeva ili djelomi¢nog rjeSenja zahtjeva,
kada se kao vrijednost predmeta spora uzima promijenjena vrijednost za sve podneske i
radnje nakon takve promjene.

Uz ¢lanak 27.

Ovim c¢lankom propisuje se obveza suda da vodi evidenciju utvrdenih pristojbenih obveza te
placenih i neplacenih pristojbi, pri cemu sadrzaj i nacin vodenja ovih evidencija naputkom
propisuje ministar pravosuda. Posebno se propisuje obveza vodenja evidencija o utvrdenim
pristojbenim obvezama koje treba platiti osoba oslobodena ove obveze te postupanje radi
naplate ove pristojbe.

Uz ¢lanak 28.

Ovim clankom detaljno se propisuje postupak naplate neplacene pristojbe u sluc¢ajevima
nazocnosti stranke sudskoj radnji za koju se placa sudska pristojba, u slucaju njezine
nenazocnosti ovoj radnji i u slucaju kada sud putem poste zaprimi podnesak za koji pristojba
nije placena. Posebno se propisuje donosenje rjeSenja o sudskoj pristojbi, nadleznost sudskih
sluzbenika za donoSenje ovog rjeSenja i njegov sadrzaj te da se za donoSenje ovog rjeSenja
plac¢a dodatna pristojba u iznosu od 100,00 kuna.

Uz ¢lanak 29.
Ovim c¢lankom propisuje se nadleznost, postupak izjavljivanja te postupak donoSenja odluke
po pravnim lijekovima protiv rjeSenja o sudskoj pristojbi (prigovor i Zalba).

Uz ¢lanak 30.

Ovim ¢lankom propisuje se postupak provedbe ovrhe na nov€anim sredstvima pristojbenog
obveznika zbog neplacanja sudske pristojbe koji provodi Financijska agencija, a po proteku
roka od tri godine u kojem se ovrha ne provede ili ne provede u cijelosti odnosno u slucaju da
ovrSenik nema prebivaliSte odnosno sjediSte u Republici Hrvatskoj 1 obveza Financijske
agencije da osnovu za provedbu ovrhe dostavi nadleznoj ispostavi podru¢nog ureda Porezne
uprave Ministarstva financija radi provedbe ovrhe na cjelokupnoj imovini ovrSenika prema
propisima o prisilnoj naplati poreza.

Uz ¢lanak 31.
Ovim c¢lankom propisuje se nadleznost prvostupanjskog suda za poduzimanje radnji za
naplatu sudske pristojbe.

Uz ¢lanke 32. — 35.

Ovim c¢lancima propisuje se postupak vracanja pristojbe za koju nije postojala obveza
placanja, viSe placene pristojbe ili pristojbe placene za radnju koja nije izvrSena. Propisana je
obveza stranke da zahtjev za vracanje uputi prvostupanjskom sudu u roku od tri mjeseca od
dana pogreSnog placanja pristojbe odnosno saznanja da sudska radnja nije poduzeta, ali
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najkasnije u roku od jedne godine od dana placanja, nakon Cega sud zahtjev prosljeduje
Ministarstvu pravosuda uz svoje ocitovanje o osnovanosti zahtjeva stranke, radi donosenja
rjeSenja o vracanju pristojbe protiv kojeg se moze pokrenuti upravni spor. Takoder se
propisuje da se u postupku vracanja pristojbe ne placa sudska pristojba.

Uz ¢lanak 36.

Ovim c¢lankom propisuje se da nadzor nad primjenom propisa o sudskim pristojbama te
nadzor nad naplatom sudskih pristojbi obavljaju neposredno visi sud, Ministarstvo financija i
Ministarstvo pravosuda.

Uz ¢lanak 37.
Ovim ¢lankom propisuje se primjena vazeéeg Zakona o sudskim pristojbama na pristojbene
obveze nastale do dana stupanja na snagu ovog Zakona.

Uz ¢lanak 38.
Ovim ¢lankom propisuje se obveza Vlade Republike Hrvatske da Uredbu o tarifi sudskih
pristojbi donese u roku od Sest mjeseci od dana stupanja na snagu ovog Zakona.

Uz ¢lanak 39.

Ovim c¢lankom propisuje se obveza ministra nadleznog za poslove socijalne skrbi da odredi
humanitarne organizacije na koje se odnosi oslobodenje od plac¢anja sudske pristojbe te
obveza ministra pravosuda da propiSe naputak o sadrzaju i nacinu vodenja evidencije o
sudskim pristojbama u roku od 30 dana od dana stupanja na snagu ovog Zakona.

Uz ¢lanak 40.

Ovim ¢lankom propisuje se da stupanjem na snagu ovog Zakona prestaje vaziti Zakon o
sudskim pristojbama (Narodne novine, br. 74/95, 57/96, 137/02, 125/11, 112/12, 157/13,
110/15).

Uz ¢lanak 41.

Ovim ¢lankom propisuje se da ¢e se do stupanja na snagu uredbe iz ¢lanka 1. ovoga Zakona
sudske pristojbe placati sukladno Tarifi sudskih pristojbi koja je sastavni dio Zakona o
sudskim pristojbama (Narodne novine, br. 74/95, 57/96, 137/02, 26/03, 125/11, 112/12,
157/13 1 110/15).

Uz ¢lanak 42.
Ovim c¢lankom propisuje se stupanje na snagu Zakona.
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PRILOG - Izvjesce o provedenom savjetovanju sa zainteresiranom javnoséu



OBRAZAC

1ZVJESCA O PROVEDENOM SAVJETOVANJU SA ZAINTERESIRANOM JAVNOSCU

Naslov dokumenta

Nacrt prijedloga zakona o sudskim pristojbama

Stvaratelj dokumenta, tijelo koje
provodi savjetovanje

Ministarstvo pravosuda

Svrha dokumenta

Zakonom o sudskim pristojpama (Narodne novine, broj
74/95, 57/96, 137/02, 125/11, 112/12, 157/13, 110/15)
propisuje se nacin naplate sudskih pristojbi za radnje koje
sud poduzima na zahtjev stranke u sudskim postupcima.
Izradi novog Prijedloga zakona o sudskim pristojbama
pristupilo se prije svega radi uvodenja odnosno daljnjeg
poticanja elektronicke komunikacije sa sudovima te radi
uskladivanja s drugim vaZeéim propisima koji su stupili na
snagu nakon zadnjih izmjena i dopuna Zakona o sudskim
pristojbama, a posebno uzimajuéi u obzir Cinjenicu da je
nakon donosSenja 1995. vazedi tekst Zakona mijenjan Sest
puta. Glavni ciljevi donoSenja novog Zakona o sudskim
pristojpama su: — poticanje elektronicke komunikacije
izmedu sudova i sudionika u sudskim postupcima, iz kojeg se
razloga predlaze smanjenje sudskih pristojbi za podneske
podnesene elektronickim putem u iznosu od 50% od
propisane pristojbe, s tim da se za podneske koje stranka
podnese elektronickim putem pla¢a pristojbu u trenutku
podnosenja podneska, dok za podneske koje stranka od suda
zaprimi elektronic¢kim putem, pravo na umanjenje od 50%
iznosa sudske pristojbe ima samo ako pristojbu plati u roku
tri dana od zaprimanja podneska — uskladivanje pojedinih
odredbi Zakona s odredbama drugih propisa — izdvajanje
Tarife sudskih pristojbi kojom se utvrduju iznosi pristojbenih
obveza za pojedine vrste sudskih postupaka i sudskih radnji iz
ovog Zakona i njezino propisivanje Uredbom o Tarifi sudskih
pristojbi koju donosi Vlada Republike Hrvatske omogudit ¢e
se fleksibilnost i pojednostavljenje postupaka potrebnih
izmjena i dopuna Tarife.

Datum dokumenta

11.09.2018.

Verzija dokumenta

Vrsta dokumenta

Nacrt prijedloga zakona

Naziv nacrta zakona, drugog propisa
ili akta

Nacrt prijedloga zakona o sudskim pristojbama

Jedinstvena oznaka iz Plana
donosenja zakona, drugih propisa i
akata objavljenog na internetskim
stranicama Vlade

Nacrt prijedloga zakona o sudskim pristojpama nije
predviden u Planu zakonodavnih aktivnosti Vlade Republike
Hrvatske za 2018. godinu.

Naziv tijela nadleznog za izradu
nacrta

Ministarstvo pravosuda




Koji su predstavnici zainteresirane
javnosti bili uklju€eni u postupak
izrade odnosno u rad stru¢ne radne
skupine za izradu nacrta?

Je li nacrt bio objavljen na
internetskim stranicama ili na drugi
odgovarajuci nacin?

Ako jest, kada je nacrt objavljen, na
kojoj internetskoj stranici i koliko je

vremena ostavljeno za savjetovanje?

Ako nije, zasto?

Objava na portalu e-Savjetovanja 02.07.-01.08.2018.

Koji su predstavnici zainteresirane
javnosti dostavili svoja ocitovanja?

Dostupno u dokumentu Analiza dostavljenih primjedbi

ANALIZA DOSTAVLIENIH PRIMJEDBI
Primjedbe koje su prihvacene
Primjedbe koje nisu prihvaéene i

obrazlozZenje razloga za
neprihvacanje

Dostupno u dokumentu Analiza dostavljenih primjedbi

Troskovi provedenog savjetovanja

Provedeno savjetovanje nije prouzrocilo troskove




|lzvjeS¢€e o provedenom savjetovanju - Savjetovanje o Nacrtu prijedloga Zakona

Korisnik

Grga
Kostelac

Klaudio Curin

IsjeCak

PRIJEDLOG
ZAKONA O
SUDSKIM
PRISTOJBAMA

PRIJEDLOG
ZAKONA O
SUDSKIM
PRISTOJBAMA

o sudskim pristojbama

Komentar Status odgovora Odgovor

Ovo je hvalevrijedna inicijativa ubrzanja i Primljeno na znanje Prima se na znanje

pojednostavljenja poCetka i zavrSetka Ministarstvo pravosuda podrzava
postupka. Volio bih kada bi se omogucilo da predloZzeno, medutim isto nije predmet
sve stranke, koje zele primati ovog, vec procesnih zakona.

obavijesti/podneske, presude i ostalu
dokumentaciju preko e-gradanina, isto mogu
zatraziti te bi im isto bilo dostavljeno u osobni
pretinac e-gradanina. Time bi se postigla bolja
i brza komunikacija prema strankama koje su
Zeljen takve komunikacije te ustedili troskovi i
vrijeme dostave pismena. Takoder bi bilo
pozeljno da i pravne osobe imaiju sli¢nu
mogucnost.

U odnosu na prijedloge Op¢inskog suda u Primljeno na znanje Prima se na znanje
Splitu, s obzirom da se o sudskim pristojpama
donosi rjeSenje koje je kao takvo ovr§na
isprava, te se na temelju takvog rjeSenja
sudske pristojbe mogu prisilno naplatiti,
smatram da nema osnove da se neplacanje
sudske pristojbe sankcionira nepostupanjem
suda po podnesku. Radilo bi se o
nerazmjernom ograni¢enju prava na pristup
sudu, koje je Ustavom zajam&eno pravo. Pri
tome, €ak niti teza da stranka koja je
angazirala odvjetnika ima "o€ito dovoljno
financijskih sredstava za angaZiranje
odvjetnika" nema nikakvu podlogu, jer
angazman odvjetnika ne moze se smatrati
nikakvim luksuzom, vec se radi o Ustavom
zajam&enom pravu svakog gradanina; u tom
smislu, moguce je da je stranka koja nema
financijskih sredstava za placanije pristojbi



Op¢inski sud PRIJEDLOG

u Splitu

ZAKONA O
SUDSKIM
PRISTOJBAMA

sklopila pactum de quota litis s odvjetnikom,
pa niti na ovoj razini takve premise nisu
odrzive.

U tom smislu, niti nije predvideno da bi cilj
novog Zakona o sudskim pristojbama bio
smanijenje priljeva predmeta na sudove, a
pristup sudu ne bi se smio pretvoriti u luksuz
koji bi si mogli priustiti samo najbogatiji.
Konacno, ekstremno poviSenje iznosa sudskih
pristojbi, doveo bi i do veceg priljeva zahtjeva
za besplatnu pravnu pomo¢, pa je upitno bi li
se uopcée mogli ostvariti ciljevi na koje se u
komentaru upucuje.

Opcinski sud u Splitu:

Primjedbe i prijedlozi za izmjenu nacrta
zakona su sljedeci:

I.Dodati u "Opce odredbe" odredbu sljedeéeg
sadrzaja: Ako stranku, koja nije oslobodena
plac¢anja sudskih pristojbi, zastupa odvjetnik,
sud nece postupiti po podnesku te stranke
kojim se pokrece postupak sve dok ne bude
placena pristojba za taj podnesak.
Obrazlozenje: U praksi se Cesto dogada da
neke stranke koje pokre¢u sudski postupak na
sve moguce nacine izbjegavaju platiti pristojbu
tog podneska, a istodobno pozuruju
postupanje suda s tim da pritom imaju ocito
dovoljno financijskih sredstava za angaZiranje
odvjetnika.

II.U Elanku 21. stavak 1. tocka 2. umjesto
brojke "5.000,00" trebalo bi staviti brojku
"50.000,00".

ObrazloZenje: Trenutno su vrlo niske sudske
pristojbe u sporovima zbog smetanja posjeda.
Buduci da su to vrlo kompleksni sporovi, koji
Cesto ukljuCuju dosta

opsezan dokazni postupak, i kako se ove
sporove dosta Cesto zlorabi za postavljanje
tuzbenih zahtjeva koiji grani¢e s objesnim

Djelomi¢no

Djelomi¢no se prihvaca

I.Ne prihvaca se

Sukladno odluci Ustavnog suda
Republike Hrvatske isto bi predstavljalo
ograniCavanje prava gradana na pristup
sudu.

II.Ne prihvaca se

Dosadasnja praksa ne pokazuje potrebu
za povecanjem vrijednosti predmeta
spora u postupcima zbog smetanja
posjeda.

[ll.Prihvaéa se

IV.Ne prihvacéa se

Isto rjeSenje je sadrzano i u vaze¢em
Zakonu o sudskim pristojpama te
dosada$nja praksa ne pokazuje potrebu
za njegovom izmjenom.

V. Ne prihvaca se

Navedena materija nije predmet ovog
prijedloga zakona jer ¢e se Tarifa
propisati uredbom Vlade.



parni¢enjem, povecanje vrijednosti
predmeta spora i visine pristojbe, stranke bi
se odvratilo od bezrazloZznog podnosenja
ovakvih tuzbi.

[1l.U &lanku 28. stavku 6. na kraju dodati
reenicu: "RjeSenje o pristojbi se dostavlja
stranci, a ako stranka ima punomocnika ili
zastupnika, onda se dostavlja

tom punomocniku ili zastupniku."
Obrazlozenje: Buducéi da se u praksi dogadalo
da odvjetnici osporavaju da bi punomo¢
izdana njima obuhvacala i adhezijski upravni
postupak naplate pristojbe, to

je potrebno radi sto jasnijeg uredenja ove
materije propisati kako je navedeno.

IV.Vrac¢anje upozorenja kao radnje koja
prethodi donoSenju rieSenja o pristojbi (¢1.28)
nije najprakti¢nije rjeSenje. Naime, prilikom
predaje tuzbe/prijedloga sud ne moze

stranci dati sve potrebne podatke jer sustav
eSpis generira automatski "poziv na broj
odobrenja" &to je vrlo bitan podatak za uplatu
pristojbe, a u trenutku predaje
tuzbe/prijedloga nije odmah formiran predmet
ve¢ to radi zasebna pisarnica. Nadalje,
nepravedno je da se stranci namece pla¢anje
dodatne pristojbe od 100,00 kuna ako posalje
postom podnesak bez placene pristojbe
(€l.28.st.4. i st.7.), jer i u tom slucaju stranka
ne raspolaze svim potrebnim podacima za
uplatu pristojbe.

V.U Tarifi koju ¢e Uredbom donijeti Vlada
Republike Hrvatske trebalo bi dodati sljedece
odredbe:

a)Za privatnu tuzbu i protutuzbu u kaznenom
postupku plac¢a se pristojba od 1.000,00 kuna.
Obrazlozenje:----



b)Za zahtjev za izuzece suca, ako je odbijen,
odbacen ili povucen, plac¢a se pristojba od
500,00 kuna, a za svaki sljedeéi zahtjev za
izuzecte podnesen u istom postupku placa se
dvostruko veca pristojba od prethodne (tj.
1.000,00 kn, 2.000,00 kn itd).

Obrazlozenje: Stranke Cesto zlorabe institut
izuzeca suca pa se nerijetko ovakvi
neosnovani zahtjevi podnose samo da bi se
odugovladilo postupak, naro€ito u kaznenim i
ovr$nim postupcima. Stoga, takvu loSu praksu
stranaka, koja nepotrebno zagusuje rad
sudske uprave, bi se svakako moglo
iskorijeniti kad bi se naplacivala pristojba u
slu¢aju da zahtjev bude odbacen, odbijen ili
povucen. Ukoliko bi zahtjev bio prihvacen,
onda ne bi bilo mjesta naplati sudske
pristojbe.

c)Za prijedlog ovrSenika i tre¢e osobe za
odgodu ovrhe, ako je prijedlog odbijen ili
odbacen, plac¢a se pristojba od 500,00 kuna, a
za svaki sljedeci prijedlog podnesen u istom
postupku, ako je odbijen ili odbacen, placa se
dvostruko veca pristojba od prethodne (1j.
1.000,00 kn, 2.000,00 kn itd).

Obrazlozenje: Trenutna visina pristojbe za
odbijeni prijedlog za odgodu ovrhe dovodi do
toga da stranke ne zaziru od toga da tijekom
postupka ucestalo podnose prijedloge

za odgodu ovrhe. Poveéanjem pristojbe
sigurno bi se smanijio broj takvih prijedloga sto
bi ubrzalo rad sudaca na ovrsnim predmetima
jer bi manje radnog vremena troSili na

pisanje odluka o ovakvim neosnovanim
prijedlozima.

d)Za ovrienikov podnesak kojim koristi pravna
sredstva u postupku izravne naplate trazbine,
ako je prijedlog iz tog podneska odbijen,
odbacen ili povucen, placa se pristojba u visini
od 1% trazbine koja se naplacuje u postupku



izravne naplate trazbine, ali ne manje od
50,00 kuna i ne viSe od 1.000,00 kuna.
Obrazlozenje: Otkako je omogucena izravna
naplata putem FINA-e, broj ovakvih
podnesaka se drasti¢no povecao pa bi trebalo
sudskim pristojpama sankcionirati podnoSenje
neosnovanih prijedloga.

e)Za podnesak stranke kojim trazi od suda da
otkloni nepravilnost koju je sudski ovrSitelj
ucinio u provedbi ovrhe plaéa se pristojba od
100,00 kuna ako je prijedlog

odbijen.

Obrazlozenje: Ova vrsta prijedloga dosad nije
bila navedena u tarifi, ali bi svakako trebalo
razmisliti o tome da bude dodana kako bi se
sprijeCilo podnosenje

neosnovanih prijedloga.

f)Za prigovor trece osobe u ovrSnom postupku
plac¢a se pristojba u visini polovine pristojbe
koja bi se morala u tom postupku platiti za
zalbu protiv rijeSenja o ovrsi.

Obrazlozenje: Ova vrsta prijedloga dosad nije
bila navedena u tarifi, ali bi svakako trebalo
razmisliti o tome da bude dodana kako bi se
sprijeCilo podnosenje

neosnovanih prigovora.

g)Za podnesak kojim se trazi produljenje
sudskog roka, koji je odreden u trajanju od 15
ili viSe dana, pla¢a se sudska pristojba od
100,00 kuna.

ObrazloZenje: Ovim prijedlogom bi se
discipliniralo stranke koje olako pristupaju
udovoljenju naloga suda u roku koji im sud
dodijeli pa onda traze produljenje roka.
Pristojba bi se pla¢éa samo ako se traZi
produljenje roka kojeg je sud prethodno
odredio u trajanju od 15 ili viSe dana.

h)Za zalbu protiv rieSenja o dosudi i rjeSenja o
namirenju placa se sudska pristojba od
100,00 kuna.



Klaudio Curin I.OPCE

lvana
Grabovci¢

ODREDBE,
Clanak 1.

I.OPCE
ODREDBE,
Clanak 2.

ObrazloZzenje: Zalbe protiv ovih rje$enja nisu
rijetkost $to uzrokuje angazman
drugostupanjskih sudova pa bi bilo logi¢no da
se naplacuje pristojba za ove zalbe.

i)Za prijedlog za izricanje sudskih penala
placa se sudska pristojba od 200,00 kuna.
Obrazlozenje: Ova vrsta prijedloga dosad nije
bila navedena u tarifi.

Smatram da je upitna ustavnost rieSenja Odbijen
prema kojem se Tarifa sudskih pristojbi donosi
uredbom Vlade Republike Hrvatske, s
obzirom da visina sudskih pristojbi moze
(kako to proizlazi i iz komentara Opc¢inskog
suda u Splitu, ali iz druge perspektive) bitno
ograniciti prava gradana na pristup sudu, a
koje je Ustavom zajamc&eno pravo (€l. 29. st.
1. Ustava).

Odredbom ¢l. 16. st. 1. Ustava propisano je
da se prava mogu ograni€iti samo zakonom,
pa s obzirom da sudske pristojbe ograni¢avaju
pravo na pristup sudu, smatram da se Tarifa
sudskih pristojbi i nadalje treba uredivati
Zakonom.

Postovani, Odbijen
smatram da u ime pravde i zelja jedne drzave
da procesuira i istrijebi kriminal i korupciju
dakle u kaznenim postupcima koje bi uveliko
trebalo optimizirati u smislu teZine djela i
odgovarajuée kazne,uzimajuci u obzir teSke
povrede ljudskih prava i osobnosti , placanje
pristojbi bi se trebalo u potpunosti osloboditi.
Naime svakoj naprednoj i civiliziranoj drzavi,
koja slovi kao autoritet i glavni zastupnik
svojih gradana , moralo bi biti u primarnom
cilju zastita gradana u smislu zastite njihovih
prava na nacin da se iskorijeni rak koji se
godinama Siri diljiem zemlje;nemar osoblja koji
proizvodi straSne
posliedice,nezainteresiranost osoblja koji

Ne prihvaca se

Nastavno na odluke Ustavnog suda
prema kojima ¢e sud postupati i po
predmetima u kojima nije placena
sudska pristojbe te imajuci u vidu
postojanja instituta besplatne pravne
pomoci, kao i uzevsi u obzir da ¢e
osnove i vrijeme nastanka obveza
pla¢anja sudske pristojbi biti uredene
Zakonom, dok ¢e Tarifa propisivati samo
visinu pristojbene obveze, izdvajanjem
Tarife iz Zakona ne ograni¢ava se
gradanima pristup sudu predlozeno
rieSenje nije protuustavno.

Ne prihvaca se

U kaznenim postupcima sudske
pristojbe placaju se samo u postupcima
pokrenutim po privatnoj tuzbi, dok se u
kaznenim postupcima pokrenutim po
sluzbenoj duznosti ne pla¢a sudska
pristojba.



Marijan
Bruketa

I.OPCE
ODREDBE,
Clanak 3.

ocigledno ne sluzi svojim gradanima vec¢
pojedinim klijentima. Osobno svjedog€im iz
vlastitog iskustva pogodovanja i nemoguénost
pojedinih sudaca,drzavnih odvjetnika da ulaze
u samu srz problematike i da se tragedije
sprijeCe vec¢ svjedolim bezobzirnost i
nesavjesnost o odlucivanju o ljudskim
sudbinama.

Takoder smatram da je u najve¢em interesu
drzave i vladavine prava da pravda dode na
vidjelo i da se podigne standard razmisljanja i
svijest o ljudskim tragedijama i sudbinama
koje su u veliki broj slu€ajeva uzrok i
posljedica nepravde i usudila bih se i rei
posljedica loSeg pristupanja radu bez imalo
odgovornosti.

Pristojbe za ispravljanje i stizanje pravde gdje
postoji ljudska zrtva i teSke povrede osobnosti
veliko NE jer je to i interes drzave da
procesuira one loSe i kazni ih a ne da
kaznjava dobre i postene ili one sa minornim
prijestupima prema drustvu i Sire.

Potrebna je korijenita promjena pravosuda jer
pravosude mora biti ugled,najviSa instanca
postenja i ogledalo pravde jer ona ima u
rukama ljudske sudbine i ljudski zivot kao
najdragocijeniju bit Covjekovog Zivljenja.
Osvijestiti ljude da se u postupcima radi o
ljudima i da taj rad iziskuje veliku odgovornost
koja moze nositi straSne ali i odlicne
posljedice.

Marijan Bruketa, odvjetnik Prihvacen
Smatram da bi u ovom ¢lanku trebalo jasno

precizirarti tko plac¢a sudsku pristojbu. Naime

ovaj Nacrt prijedloga Zakona koristi razne

nazive za pristojbenog obveznika. Tako je to

ovdje osoba na Ciji se zahtjev ili u Cijem se

interesu poduzimaju radnje propisane

zakonaom. U stavku 2.ovog €lanka

Prihvaca se



Klaudio Curin 1.OPCE

QDREDBE,
Clanak 5.

Upravni sud u |.OPCE

Rijeci

QDREDBE,
Clanak 7.

upotrebljavaju se nazivi tuzitel; ili predlagatelj.
U nekim &lancima ovog Nacrta prijedloga
upotrebljava se pojam "stranka".

Smatram da u cjelokupnom nacrtu treba
uvesti jedinstvenu terminologiju. Buduci da se
i u mnogim drugim Zakonima, kao $to su
Zakon o parniénom postupku, Ovr$ni zakon i
dr., upotrebljava pojam "stranka", smatram da
se i u ovom nacrtu prijedloga, ovaj pojam
treba treba uzeti kao osnovni pojam.

Predlazem da se u ¢lanku 5. doda stavak 7.:  Prihvacen

(7) Na zahtjev stranke sud ¢e stranci izdati
potvrdu da je predala dokaz o placenoj
sudskoj pristojbi.

Naime, kada stranka uplati pristojbu u
drzavnim biljezima, drzavni se biljezi lijepe na
podnesku koji ostaje u sudu, a stranci ne
ostaje nikakav dokaz da je doista platila
pristojbu (u bitnom je sli¢no i kada stranka
placa putem obrasca HUB). U slu¢aju da sud
izgubi primjerak podneska na kojem su biljezi
nalijepljeni ili ako bi se sami biljezi izgubili,
stranka nema nikakav dokaz da je doista
platila pristojbu, te je mogucéa dvostruka
naplata pristojbe.

Bilo bi svrhovito da iz formulacije ¢lanka 7. Prihvacen
stavka 1. bude jasno da je rije¢ o podnescima
koje se u e-obliku podnose sukladno zakonu
kojim je uredena pojedina vrsta sudskog
postupka. Na taj nacin bi se smanijio broj
slu¢ajeva u kojima ¢e se stranke pozivati na to
da je dovoljno podnijeti npr. tuzbu putem
"obicne" elektronicke poste, mada se
mjerodavnim zakonom (primjerice u upravnom
sporu - €l. 49. st. 2. Zakona o upravnim
sporovima), traZi ovjera elektroni¢kim
potpisom. Ostaviti ovo pitanje iskljucivo

Prihvaca se

Prihvaca se



Upravni sud u [I.LOSLOBODBENJE

Rijeci OD PLACANJA
PRISTOJBE,
Clanak 11.

Klaudio Curin 11.OSLOBODENJE
OD PLACANJA
PRISTOJBE,
Clanak 11.

interpretaciji, bez preciziranja odredbe, znaci
generirati znatni broj nepotrebnih predmeta u
kojima ¢e stranke neosnovano traziti
umanjenje iznosa pristojbe, upiruci na
postojeci opéeniti izricaj.

Cl. 11. st. 1. t. 9. - pomoé za uzdrZavanje bilo Djelomiéno
je pravo predvideno ranijim Zakonom o prihvacen
socijalnoj skrbi (2012), dok vazec¢i Zakon o
socijalnoj skrbi (2013) ne poznaje institut tog
naziva. U vazeéem Zakonu najblizi tome je
institut zajam&ene minimalne naknade.

Cl. 11. st. 1. t. 16. (prvi dio odredbe) - je li
svrhovito pla¢anja sudskih pristojbi osloboditi
tuzitelje o pravima iz obveznoga mirovinskog i
zdravstvenog osiguranja samo zbog vrste
predmeta, neovisno o tome $to se moze raditi
0 zaposlenim osobama ili umirovljenicima s
natprosje€nim primanjima, ili je u tom dijelu
olakSavanje polozaja osoba loSijega imovnog
stanja prikladnije osigurati primjenom Zakona
o besplatnoj pravnoj pomoéi, a Zakonom o
sudskim pristojbama osloboditi samo tuzitelje
u sporovima o pravima nezaposlenih osoba i
pravima s podrucja socijalne skrbi?

Ista odredba - je li pod pojmom osnovnog
zdravstvenog osiguranja mislijeno na obvezno
zdravstveno osiguranje, u smislu terminologije
iz Zakona o obveznom zdravstvenom
osiguranju?

U ¢&l. 11. st. 1. to€. 7. Nacrta Zakona o
sudskim pristojbama valjalo bi precizirati
pojam "odgovarajuce isprave", buduci da se u
praksi dogadalo da kaznena presuda kojom
su podinitelji osudeni zbog pocinjenja
kaznenog djela nije bila prihvac¢ena kao
"odgovarajuca isprava" kojom se dokazuje da
je stranka dijete osobe poginule u
Domovinskom ratu, dok upravna tijela nisu
izdavala nikakve isprave kojima bi se utvrdio

Odbijen

Djelomi¢no se prihvaéa

Prihvaéa se

Ne prihvaca se (¢l.11.st.1.t.16.)

Isto rjeSenje je sadrzano i u vazeéem
Zakonu o sudskim pristojpama te
dosadas$nja praksa ne pokazuje potrebu
za njegovom izmjenom.

Prihvaca se

Ne prihvaca se

Isto rjeSenje je sadrzano i u vazecem
Zakonu o sudskim pristojbama te
dosadasnja praksa ne pokazuje potrebu
za njegovom izmjenom.



Pravobranitelj [ILOSLOBOBDENJE

za osobe s
invaliditetom

Upravni sud u
Rijeci

Marijan
Bruketa

OD PLACANJA
PRISTOJBE,
Clanak 11.

2. U postupku u
upravnim
sporovima,
Clanak 22.

V. POSTUPAK
RADI NAPLATE
NEPLACENE
PRISTOJBE,

ovakav status, tvrdeéi da ne postoje
ovlastenja za donoSenje takvog deklaratornog
rieSenja, bez da se osobi priznaje neko
posebno pravo prema Zakonu o vojnim i
civilnim zrtvama rata.

Isti bi se u€inak mogao eventualno postici
izmjenom pojma "status" u "svojstvo", buduci
da je pitanje srodstva s osobom poginulom u
Domovinskom ratu njezino "svojstvo", dok
pojam "status" podrazumijeva neko posebnim
aktom priznato svojstvo.

Predlazemo ispravljanje koristenog termina u  Prihvacen

odredbi ¢lanka 11. stavku 1. to€ki 10. umjesto
sinvalida“ pisati ,osoba s invaliditetom®. Takvo
uskladivanje je potrebno zbog terminologije
koriStene u drugim ranije donesenim
dokumentima Republike Hrvatske kao $to je
to primjerice Nacionalna strategija
izjiednaCavanja mogucnosti za osobe s
invaliditetom od 2017. do 2020. godine i
Sheratonska deklaracija. Navedenom
Deklaracijom, koja je donesena na Okruglom
stolu “Suvremeni pristup poimaniju i definiranju
invalidnosti” odrzanom 2003. godine,
usvojeno je nazivlje koje se koristi u pitanjima
invaliditeta: za odrasle osobe - osobe s
invaliditetom i za djecu - djeca s teSko¢ama u
razvoju.

Predlazemo razmotriti mogucnost generalnog Odbijen
umanjenja sudske pristojbe u slu¢aju

odbijanja tuzbenog zahtjeva na osnovi €l. 57.

st. 2. Zakona o upravnim sporovima.

Marijan Bruketa odvjetnik Odbijen
Kao odvjetnik, smatram da se rjeSenje o

pristojbi, koje ima snagu i znacaj

pravomocene i ovrSne sudske odluke, a na

Prihvaca se

Ne prihvaca se

Razlozi odbijanja tuzbenog zahtjeva iz
Clanka 57. st. 2. Zakona o upravnim
sporovima ne smatraju se posebno
opravdanim razlogom za propisivanje
umanjenja pristojbene obveze.

Ne prihvaca se

Isto rjeSenje je sadrzano i u vazecem
Zakonu o sudskim pristojpama te
dosadasnja praksa ne pokazuije potrebu



Clanak 28.

temelju koje se moze provesti izravna naplatu
putem FINE, na svim nov€anim sredstvima
pristojbenog obveznika sa svih njegovih
racuna i oro€enih nov€anih sredstava prema
odredbama Zakona koju ureduje provedbu
ovrhe na nov€anim sredstvima, a koje
rieSenje koje Sud donosi u skladu s odredbma
ovog €lanka tr e b a dostaviti direktno stranci,
obvezniku pla¢anja sudske pristojbe
(pristojpenom obvezniku).

Odvijetnici nisu stranke, te kao punomoc¢nici
stranaka nemaiju ovlasti niti ih odvjetnicka
punomo¢ ovlas€uje da prime isto rieSenje.

Isto tako odvjetnici niti po jednom propisu ne
odgovaraju za pla¢anje odnosno za naplatu
sudske pristojbe . Praksom sudova, koji
rieSenje o pristojbi, dostavljaju odvjetniku, kao
punoméniku stranke, stranka je zakinuta za
Zakonom odredeni rok pla¢anja sudske
pristojbe od 8 dana, jer sudovi, u tom
slu€aju, za pocetak roka uzimaju dan kada je
odvjetnik primio isto rjeSenje.

Prema postojec¢oj praksi Sudova, nakon toga
Sto odvjetnik primi rijedenje, treba ga dostaviti
na adresu stranke, preporuéeno, jer jedino
tako odvjetnik kao punomocnik stranke, moze
biti siguran da li ga je i kada stranka-
pristojbeni obveznik primila.

Na ovaj nacin odvjetnici postaju "dostavljaci"
Suda, Sto je nedopustivo, te im Sudovi
stvaraju nepotrebne i nezakonite troskove.
Naima kada tumacimo ovaj ¢lanak, te
slijedeci ¢lanak 29. Nacrta prijedloga zakon, u
kojima se jasno i nedvosmisleno odreduje da:
-navedeno rjeSenje sadrZi "nalog stranci"
-zatim nalog FINI za provedbu rjeSenja na
novéanim sredstvima stranke...,

-u slu€aju ako stranka ne plati...

-zatim protiv rieSenje o pristojbi stranka...,

za njegovom izmjenom.



Klaudio Curin

V. POSTUPAK
RADI NAPLATE
NEPLACENE
PRISTOJBE,
Clanak 29.

zatim osobito :

"Prvostupanjski sud moze u povodu
pravodobno podnesenog prigovora rjeSenjem
o prigovoru, koje se mora otpremiti stranci u
roku od tri dana, ukinuti ili preinaciti pobijano
rieSenje, odnosno odbiti prigovor.

Protiv rjeSenja iz stavka 2. ovoga €lanka 29.,
stranka moze izjaviti zalbu u roku od tri dana
od dana kad ga je primila, a o zalbi odluCuje
drugostupanjski sud",

stoga smatram da se rje$enje o pristojbi mora
otpremiti ili dostaviti direktno stranci-
pristojpenom obvezniku.

U sudskim postupcima dostava se mora
obavljati stranci. U slu€aju kada stranka ima
zakonskog zastupnika odnosno punomocnika,
tek ako stranka izjavi da je suglasna da joj se
dostava obavlja preko zakonskog zastupniku
odnosno punomocniku, smatramo da bi sud,
toj stranci mogao dostava obavljati putem
zakonskog zastupanika odnosno
punomocnika.

Odvjetni¢ka punomoc¢ iz ¢lanka 94. i 95.
Zakona o parniénom postupku, predstavlja
Ugovor o nalogu i ne ovlas¢uje, sam po sebi,
odvjetnike i za primitak navedenog rjeSanje o
sudskoj pristojbi.

Predlazem da se umjesto trodnevnog roka za Odbijen
prigovor i Zalbu, odredi rok od osam dana,
buduéi da time neée dodi ni od kakvih Stetnih
posljedica po naplatu sudskih pristojbi, jer se
radi o beznacajnoj razlici. U tom smislu,
unato€ tome $to su i sudovima odredeni kratki
rokovi za odlucivanje, isti su leges
imperfectae, odnosno za sud ne postoji
sankcija za prekoracenje roka za odluCivanje
(8to se vidi i u pogledu primjene zakonskih
rokova za odlucivanje u "hitnim" predmetima
prema odredbama ZPP-a!), dok stranka

Ne prihvaca se

Isto rjeSenje je sadrzano i u vazecem
Zakonu o sudskim pristojpama te
dosada$nja praksa ne pokazuje potrebu
za njegovom izmjenom.



Upravni sud u VIIl. PRIJELAZNE |

Rijeci

ZAVRSNE
ODREDBE,
Clanak 40.

protekom roka gubi svoje pravo na
izjavljivanje pravnog lijeka (¢l. 18. st. 1.
Ustava).

Bilo bi korisno stupanje na snagu predlozene Odbijen
odredbe Clanka 22. stavka 2. Zakona o
sudskim pristojbama odgoditi do stupanja na
snagu Tarife sudskih pristojbi, §to je vjerojatno
i intencija predlagatelja. Propustanjem takve
izriite stipulacije nepotrebno se povecava
rizik vodenja postupaka povodom izglednih
zahtjeva stranaka da se, u razdoblju od
stupanja na snagu Zakona do donosenja
Tarife, na temelju normativne kombinacije ¢l.
22. st. 2.1 €l. 25. Zakona, ni u sporovima
utvrdive vrijednosti ne primjenjuje vazecéa
Tarifa, ve¢ vrijednost predmeta spora iz ¢l. 25.
Zakona (implementacija potonje odredbe
smislena je u kombinaciji s budu¢om Tarifom).
Stranke bi mogle biti motivirane pozivati se na
vrijednost predmeta spora iz €l. 25. Zakona
vec u prijelaznom razdoblju i kod sporova
neprocjenjive vrijednosti (sada za veéinu
radnji u sporovima neprocjenjive vrijednosti
pristojba iznosi 500,00 kn, dok bi uzimanje
iznosa od 10.000,00 kn razumijevalo pla¢anje
pristojbe od 400,00 kn).

Ne prihvaca se

Nije potrebno posebno propisivati
odgodu stupanja na snagu ¢lanka 22.
Prijedloga zakona.
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