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Na temelju c¢lanka 178. Poslovnika Hrvatskoga sabora u prilogu upucujem
Prijediog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o sudovima za mladez, koji je
predsjedniku Trvatskoga sabora podnijela Vlada Republike Hrvatske, aktom od 19. lipnja
2019. godine.

Ovim zakonskim prijedlogom uskladuje se zakonodavstvo Republike Hrvatske
sa zakonodavstvom Europske unije, te sc u prilogu dostavlja i [zjava o njegovoj uskladenosti
s pravnom ste¢evinom Europske unije.

Za svoje predstavnike, koji ¢e u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga
sabora i njegovih radnih tijela, Vlada je odredila Drazena BoSnjakovica, ministra pravosuda.
Juru Martinovi¢a, dr. sc. Kristiana Turkalja i mr. sc. Josipa Salapica, drzavne tajnike u
Ministarstvu pravosuda, te Vedranu Simundzu Nikoli¢, pomoénicu ministra pravosuda.
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Predmet: Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o sudovima za mladez

Na temelju ¢lanka 85. Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine, br. 85/10 -
prociséeni tekst i 5/14 - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske) i ¢lanka 172. Poslovnika
Hrvatskoga sabora (Narodne novine, br. 81/13, 113/16, 69/17 i 29/18), Vlada Republike
Hrvatske podnosi Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o sudovima za mladez.

Ovim zakonskim prijedlogom uskladuje se zakonodavstvo Republike Hrvatske
sa zakonodavstvom Europske unije, te se u prilogu dostavlja i Izjava o njegovoj uskladenosti s
pravnom stecevinom Europske unije.

Za svoje predstavnike, koji ¢e u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga
sabora i njegovih radnih tijela, Vlada je odredila Drazena Bosnjakovica, ministra pravosuda,
Juru Martinovi¢a, dr. sc. Kristiana Turkalja i mr. sc. Josipa Salapia, drzavne tajnike u
Ministarstvu pravosuda, te Vedranu Simundzu Nikoli¢, pomo¢nicu ministra pravosuda.
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PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA
ZAKONA O SUDOVIMA ZA MLADEZ

I USTAVNA OSNOVA ZA DONOSENJE ZAKONA

Ustavna osnova za donoSenje ovoga Zakona sadrzana je u odredbi ¢lanka 2. stavka 4.
podstavka 1. Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine, br. 85/10 - proc¢iscent tekst i 5/14 -
Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske).

1L OCJENA STANJA T OSNOVNA PITANJA KOJA SE TREBAJU UREDITI
ZAKONOM TE POSLJEDICE KOJE CE DONOSENJEM ZAKONA
PROISTECT

Ocjena stanja

Zakon o sudovima za mladez (Narodne novine, br. 84/11, 143/12, 148/13 1 56/15; u
daljnjem tekstu: ZSM) donesen je 2011. godine, a stupio je na snagu 1. rujna 2011. godine. Od
svoga donoSenja ZSM mijenjan je i dopunjavan tri puta. Prve izmjene 1 dopune nastupile su
2012. godine (Narodne novine, broj 143/12), radi potrebe uskladivanja s Kaznenim zakonom
(Narodne novine, br. 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17 1 118/18; u daljnjem tekstu: K7) i
unaprjedenja pojedinih zakonskih odredbi, sukladno potrebama prakse. Druge izmjene i dopune
uslijedile su 2013. godine (Narodne novine, broj 148/13) kao rezultat sadrzajnog uskladivanja
s izmjenama unesenim u Zakona o kaznenom postupku (Narodne novine, br. 152/08, 76/09,
80/11, 121/11, 91/12, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14 1 70/17; u daljnjem tekstu: ZKP). Izmjene
iz 2015. godine (Narodne novine, broj 56/15) u prvom su redu rezultat potreba na koje je
ukazala praksa primjene ZSM-a, dok preostale izmjene i dopune predstavljaju uklanjanje
uocenih nejasnoca i terminolosko uskladivanje zakonskog teksta.

Ovim Prijedlogom zakona predlazu se Eetvrte izmjene 1 dopune ZSM-a, razlog kojih je
prvenstveno uskladivanje nacionalnog zakonodavstva s pravnom ste¢evinom Europske unije
kroz transponiranje 1 implementaciju Direktive (EU) 2016/800 Europskog parlamenta i Vije¢a
od 11. svibnja 2016. o postupovnim jamstvima za djecu koja su osumnjicenici ili optuZenici u
kaznenim postupcima (SL L 132, 21.5.2016.) — u daljnjem tekstu: Direktiva.

Uz navedeno, bilo je potrebno izvrsiti uskladivanje ZSM-a s recentnim izmjenama i
dopunama ZKP-a (Narodne novine, broj 70/17), kojima je u ¢lanku 208. a uvedeno policijsko
ispitivanje osumnjicenika kao radnja s dokaznom snagom.

Zakljucno, predmetom Eetvrtih izmjena 1 dopuna ZSM-a je i otklanjanje nedostataka i
dvojbi koje proizlaze iz zakonskog teksta, a koje su uoéene njegovom primjenom u praksi.

Osnovna pitanja koja se trebaju urediti Zakonom

Direktivom (EU) 2016/800 o postupovnim jamstvima za djecu koja su osumnjiéenici ili
optuzenici u kaznenim postupcima utvrduju se postupovna jamstva kojima ¢e se osigurati da
djeca odnosno osobe mlade od 18 godina, kada su osumnjicenici ili optuZenici u kaznenom
postupku mogu razumjeti i pratiti taj postupak, ostvarivati pravo na posteno sudenje, sprijeciti
djecu da ponove kazneno djelo te potaknuti njihovu drustvena integracija. Iako je maloljetnicko



kazneno zakonodavstvo Republike Hrvatske veé¢ u velikoj mjeri uskladeno s odredbama
predmetne Direktive, ipak je bilo potrebno uciniti odredene izmjene i dopune u odnosu na
procesni poloZaj maloljetnika.

S tim u vezi, predlagatelj ovim Prijedlogom zakona unosi u ZSM odredbe o sadrzaju
pouke o pravima maloljetnika (stavei 1. 1 2. novog ¢lanka 53.a ZSM-a), u svrhu transponiranja
Clanka 4. Direktive. Propisana pouka o pravima maloljetnika predstavlja prosirenje sadrzaja
pouke o pravima propisane ¢lankom108.a stavkom 1., ¢lankom 208.a stavkom 2. 1 ¢lankom
239. stavkom 1. ZKP-a, ovisno o stadiju postupka, na nacin da se pouka dopunjuje pravima
koja pripadaju maloljetniku, sukladno ¢lanku 4. stavku 1. Direktive. Takoder se detaljnije
propisuje nacin na koji maloljetnik mora biti poucen o znaCenju svojih prava, a radi
transponiranja ¢lanka 4. stavka 2. Direktive.

Nastavno, kroz stavke 3. do 6. ¢lanka 53.a ZSM-a uvodi se obveza informiranja nositelja
roditeljske odgovornosti o pravima maloljetnika, odnosno uru¢enje ili dostava pouke o pravima
maloljetnika roditelju ili skrbniku, te se propisuju okolnosti u kojima se informacije 1j. pouka o
pravima maloljetnika daje drugoj odgovarajucoj odrasloj osobi, sve u cilju transponiranja
¢lanka 5. Direktive.

Novi ¢lanak 53.b, kojim se predlaze transponiranje ¢lanka 15. Direktive, propisuje pravo
maloljetnika na pratnju roditelja, skrbnika ili druge odgovarajuc¢e odrasle osobe tijekom
postupka. Tijekom ispitivanja pred sudom i sudskog postupka maloljetnik uvijek moze ostvariti
navedeno pravo, dok je tijekom drugih radnji u postupku ostvarivanje prava na pratnju
uvjetovano na nacin da mora biti u najboljem interesu maloljetnika i da nazocnost roditelja ili
skrbnika nece ugroziti kazneni postupak. Takoder se propisuju okolnosti pod kojima ce
maloljetnik imati pravo na pratnju druge odgovarajuce odrasle osobe i uvjeti pod kojim se
maloljetnik moze odreci prava na pratnju.

Primjena ¢lanka 53.a stavaka 3. do 6. i ¢lanka 53.b ZSM-a iskljuCena je u postupku
prema podinitelju koji je u vrijeme postupka navrsio 21 godinu Zivota.

U svrhu transponiranja ¢lanka 6. Direktive predlazu se izmjene u ¢lanka 54. ZSM-a na
nacin da se obvezna obrana za maloljetnika pomakne u najraniju fazu postupka. Radi
transponiranja ¢lanka 7. Direktive propisuje se obveza sudu da temeljem izvje$ca strucnog
suradnika, centra za socijalnu skrb ili drugih stru¢nih osoba ili tijela utvrdi jesu li tijekom
trajanja postupka nastupile zna¢ajne promjene u odnosu na podatke iz ¢lanka 78. ZSM-a, kao i
obveza stru¢nom suradniku, centru za socijalnu skrb ili drugim struénim osobama ili tijelima
da navedeno izvje$ce izrade. U vezi s tim, mijenja se i ¢lanak 84. stavak 1. ZSM-a navodenjem
da ¢e se na sjednicu vijea pozvati 1 predstavnika centra za socijalnu skrb i struénog suradnika
suda.

PredlaZe se i dopuna ¢lanka 63. ZSM-a kako bi zahtjevi iz ¢lanka 8. Direktive, koji se
odnose na lije¢nicki pregled uhi¢enog maloljetnika, kao i biljeZenje zakljucaka i koristenje
rezultata lije¢niCkog pregleda, bili ugradeni u domace zakonodavstvo.

Transpozicija ¢lanka 12. stavka 3. Direktive osigurava se propisivanjem da c¢e
maloljetnik koji za vrijeme trajanja istraznog zatvora navrsi 18 godina Zivota ostati smjeSten u
zatvorenoj zavodskoj ustanovi ako je to opravdano s obzirom na okolnosti koje se ticu
maloljetnika i ako je to skladu s najboljim interesom drugih maloljetnika koji su smjeSteni
zajedno s njim. Transpozicija €lanka 22. Direktive, sukladno kojem drzave clanice snose



troskove koji nastaju zbog primjene ¢lanaka 7., 8.1 9. Direktive, bez obzira na ishod postupka,
osim, u pogledu troskova nastalih primjenom ¢lanka 8. Direktive, ako su ti troskovi pokriveni
zdravstvenim osiguranjem, provodi se dodavanjem odgovarajuceg stavka 3. u ¢lanak 89. ZSM-
a.

Osim uskladivanja ZSM-a s Direktivom, bilo je potrebno izvrsiti uskladivanje sa
Zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o kaznenom postupka (Narodne novine, broj
70/17), koji uvodi policijsko ispitivanje osumnji¢enika kao radnju s dokaznom snagom. S tim
u vezi, izmijenjen je ¢lanak 76. ZSM-a na nacin da ispitivanje maloljetnika provodi policija
prema odredbama ZSM-a i ZKP-a. Ispitivanje maloljetnika je prva dokazna radnja koju ¢e
provesti drzavni odvjetnik, osim hitnih dokaznih radnji, u situaciji kad maloljetnik nije ispitan
po policiji ili po sucu za mladez. Ipak, za kaznena djela iz nadleznosti zupanijskog suda,
maloljetnik mora biti ispitan po drzavnom odvjetniku ili sucu za mladeZ, kako bi se osiguralo
da u postupku za teza kaznena djela uvijek bude provedena formalna dokazna radnja ispitivanja
maloljetnika.

Takoder su izvr8ene izmjene u ¢lanku 1.a ZSM-a na nacin da je Okvirna odluka Vijeca
od 15. ozujka 2001. o poloZaju zrtava u kaznenom postupku (2001/220/PUP) zamijenjena
Direktivom 2012/29/EU Europskog parlamenta 1 Vijeca od 25. listopada 2012. o uspostavi
minimalnih standarda za prava, potporu i zastitu Zrtava kaznenih djela te o zamjeni Okvirne
odluke Vijec¢a 2001/220/PUP. Navedena izmjena u popisu pravnih akata Europske unije koji se
Zakonom o sudovima za mladeZ prenose u pravni poredak Republike Hrvatske ne iziskuje
prate¢e izmjene i dopune u sadrzaju odredbi ZSM-a kojima bi se transponirala Direktiva
2012/29/EU, iz razloga §to je ta direktiva ve¢ transponirana u pravni poredak Republike
Hrvatske kroz ZKP, ¢ija je supsidijarna primjena propisana ¢lankom 3. ZSM-a.

Preostale izmjene i dopune rezultat su potreba na koje je ukazala praksa, potrebe
uklanjanja uocenih nejasnoéa 1 uskladivanja s mjerodavnim nacionalnim pravom. Kao
najvaznije treba istaknuti sljedece izmjene:

Obzirom da je ZSM zadrZao rokove zastare izvr$enja maloljetni¢kog zatvora iz Zakona
o sudovima za mladez (Narodne novine, br. 111/97, 27/98 i 12/02), odnosno rokove tzv.
relativne zastare, a KZ viSe ne razlikuje relativnu i apsolutnu zastaru, bilo je potrebno navedeno
uskladivanje izvr§iti i u ZSM-u.

Predlazu se 1 izmjene po pitanju ovlastenja za vezivanje maloljetnika. Prema dosad
vaze¢o] odredbi stavka 3. ¢lanka 55. ZSM-a vezivanje maloljetnika bilo je uvjetovano
opasnoS¢u pocinitelja koji je sumnjiv da je pocinio kazneno djelo s elementima nasilja.
PredloZena izmjena viSe ne veze ovlast za vezivanje maloljetnika samo uz kaznena djela nasilja,
ve¢ je ono dozvoljeno neovisno o vrsti kaznenog djela, ako je maloljetnik opasan po vlastiti ili
tudi Zivot ili sigurnost. Vezivanje je i dalje propisano kao iznimka u postupanju prema
maloljetniku, a mozZe se primijeniti samo kao krajnje sredstvo i samo dok je maloljetnik opasan.

U ¢lanku 55. ZSM-a takoder se predlaze izmjena u pogledu dostave odluka i drugih
dopisa maloljetniku, na nacin da se u stavku 4. upuéuje na odgovarajucu primjenu odredaba
ZKP-a, izuzev odredbe ¢lanka 167. stavka 2. ZKP-a i uz rezervu da se maloljetniku odluke nece
dostavljati isticanjem na oglasnoj plo¢i suda.

U ¢lanku 75. stavku 5. tocki 2. i élanku 83. stavku 3. izvrSene su dopune kako bi iz
zakonskog teksta bilo nedvojbeno razvidno da sjednica vije¢a nije obvezan stadij postupka



prema maloljetniku, ve¢ je predsjednik vijeca, po primitku prijedloga za izricanje maloljetnicke
sankcije, ovlasten donijeti odluku o odredivanju sjednice vijeca ili rasprave.

Clanak 77. stavak 4. ZSM-a bilo je potrebno izmijeniti u odnosu na obavjestavanje o
poduzimanju dokazne radnje, propisivanjem da ¢e, uz branitelja, obavijeSten biti i maloljetnik.

U odnosu na povjeravanje prikupljanja podataka potrebnih za ocjenu psihofizicke
razvijenosti maloljetnika i podataka o osobnim i obiteljskim prilikama, umjesto kumulativnog
propisivanja, predlaZze se alternativno propisivanje povjeravanja prikupljanja navedenih
podataka struénom suradniku ili centru za socijalnu skrb, a radi osiguranja poStivanja nacela
hitnosti postupka iz ¢lanka 4. ZSM-a.

U ¢lanku 90. ZSM-a briSe se odredba o pozivanju maloljetnika na sjednicu vijeca
drugostupanjskog suda (stavak 5.). Obzirom da ZKP predvida povoljnije rjeSenje ovoga pitanja,
jer propisuje da ¢e se o sjednici vijeéa izvijestiti stranke ako je neka od stranaka u roku
predvidenom za zalbu ili u odgovoru na Zalbu zahtijevala da bude izvijeStena o sjednici, a
predsjednik vijeca ili vijece moze odluditi da se o sjednici vijeca izvijeste stranke i kad nisu to
zahtijevale, ako bi njihova prisutnost bila korisna za razjaSnjenje stvari, predlaZze se brisanje
stavka 5. ¢lanka 90. ZSM-a, a kako bi se na pitanje nazo¢nosti maloljetnika na sjednici vijeca
drugostupanjskog suda supsidijarno primjenjivala odredba ¢lanka 475. stavka 2. ZKP-a, koja
je povoljnija za maloljetnika.

U ¢lanku 91. stavku 2. ZSM-a bilo je potrebno rije¢ "presudu" zamijeniti viSim rodnim
pojmom "odluku", koji pojam svojim znaCenjem obuhvaca i presudu i rjeSenje.

PredloZeni tekst izmijenjenog Clanka 99. ZSM-a jasno regulira da se, ako nije
udovoljeno uvjetima za obustavu izvrSenja ili zamjenu odgojne mjere, izvrSenje izrecene
odgojne mjere nastavlja bez donoSenja posebnog rjeSenja, a ako sud odlu¢i obustaviti ili
zamijeniti odgojnu mjeru, donijet ¢e o tome rjesenje.

Posljedice koje ¢e donoSenjem Zakona proistedi

PredloZenim izmjenama i dopunama Zakona o sudovima za mladeZ osigurat ¢e se
transponiranje odredbi Direktive (EU) 2016/800 Europskog parlamenta i Vije¢a od 11. svibnja
2016. o postupovnim jamstvima za djecu koja su osumnjicenici ili optuZenici u kaznenim
postupcima 1 uskladivanje nacionalnog zakonodavstva s istom. Kao posljedica navedene
transpozicije, u ZSM ¢e se uvesti nova postupovna jamstva za maloljetnike koji su
osumnji¢enici ili optuZenici u kaznenim postupcima i time ée se ojacati njihov procesni polozaj.

Takoder ¢e se izvriti uskladivanje s recentnim izmjenama ZKP-a te ukloniti dvojbe koje
su se pojavile u praksi, jasnim propisivanjem kako se odredbe o policijskom ispitivanju
osumnji¢enika, kao radnji s dokaznom snagom, primjenjuju i u postupku prema maloljetniku.

Konac¢no, predloZenim izmjenama i dopunama otklonit ¢e se dvojbe i nedostaci koji
proizlaze iz zakonskog teksta, a koji su uoCeni u praksi primjene ZSM-a.



III.  OCJENATIZVORI SREDSTVA POTREBNIH ZA PROVEDBU ZAKONA

Za provedbu ovoga Zakona nije potrebno osigurati dodatna financijska sredstva u
drzavnom proracunu Republike Hrvatske.



PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA 1 DOI:UNAMA
ZAKONA O SUDOVIMA ZA MLADEZ
Clanak 1.

U Zakonu o sudovima za mladez (Narodne novine, br. 84/11, 143/12, 148/13 1 56/15)
¢lanak 1.a mijenja se i glasi:

"Clanak 1.a
Ovim se Zakonom u pravni poredak Republike Hrvatske prenose:
1. Direktiva 2011/93/EU Europskog parlamenta i Vije¢a od 13. prosinca 2011. o suzbijanju
seksualnog zlostavljanja i seksualnog iskoristavanja djece i djecje pornografije, te o zamjeni
Okvirne odluke Vijeca 2004/68/PUP (SL L 335, 17.12. 2011.)
2. Direktiva 2012/29/EU Europskog parlamenta i Vijeca od 25. listopada 2012. o uspostavi
minimalnih standarda za prava, potporu i zastitu Zrtava kaznenih djela te o zamjeni Okvirne
odluke Vijeéa 2001/220/PUP ( SL 1. 315, 14. 11. 2012.)
3. Direktiva 2016/800/EU Europskog parlamenta i Vijeca od 11. svibnja 2016. o postupovnim
jamstvima za djecu koja su osumnjiéenici ili optuZenici u kaznenim postupcima (S L 132, 21.
5.2016.).".

Clanak 2.

Clanak 30. mijenja se i glasi:

"Kazna maloljetnickog zatvora ne moze se izvrsiti ako protekne:

— deset godina od pravomoc¢nosti odluke kojom je izre¢ena kazna maloljetnickog zatvora u
trajanju duljem od pet godina

— Sest godina od pravomoc¢nosti odluke kojom je izreéena kazna maloljetnickog zatvora u
trajanju duljem od tri godine

— Qetiri godine od pravomoénosti odluke kojom je izre€ena kazna maloljetnickog zatvora u
trajanju do tri godine.".

Clanak 3.

U ¢lanku 48. stavku 2. iza rijeéi: "¢lanka 53.," dodaju se rijeci: "¢lanka 53.a stavaka 3.
do 6., ¢lanka 53.b,".

Clanak 4.

[za ¢lanka 53. dodaju se ¢lanci 53.a1 53.b koji glase:



"Clanak 53.a

(1) Pouka o pravima maloljetnika, uz sadrzaj pouke o pravima iz ¢lanka 108.a stavka 1., clanka
208.a stavka 2. i ¢lanka 239. stavka 1. Zakona o kaznenom postupku (Narodne novine, br.
152/08, 76/09, 80/11, 121/11, 91/12, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14 1 70/17), mora sadrzavati i
obavijesti o:

1. pravu da roditelju, skrbniku ili drugoj odgovaraju¢oj odrasloj osobi bude urucena ili
dostavljena ista pouka o pravima koja se urucuje ili dostavlja maloljetniku

2. tome da su izvidi kaznenih djela i postupak prema maloljetniku tajni

3. pravu na pratnju roditelja, skrbnika ili druge odgovarajuce odrasle osobe tijekom izvida i
postupka prema maloljetniku

4. tome da ¢e se u postupku prema maloljetniku pribaviti podaci potrebni za ocjenu njegove
psihofizicke razvijenosti i podaci o osobnim i obiteljskim prilikama,

5. pravu na lije¢nicki pregled, ukljucujuéi pravo na lije¢ni¢ku pomo¢, ako mu je oduzeta
sloboda

6. tome da mu mogu biti odredene mjere opreza ili privriemene mjere, a kao krajnja mjera
istrazni zatvor, sukladno odredbama ovoga Zakona

7. pravu da mu se ne moze suditi u odsutnosti
8. pravu na podnoSenje pravnih lijekova.

(2) Maloljetnika ¢e se uvijek na njemu razumljiv nacin usmeno pouditi o znacenju prava iz
pouke. Duznost je tijela koje poduzima radnju uvjeriti se da je maloljetnik pouku o pravima
razumio.

(3) Pouka o pravima maloljetnika urucuje se ili dostavlja i roditelju ili skrbniku maloljetnika.

(4) Ako su oba roditelja ili skrbnik nedostupni ili njihov identitet nije poznat ili postoje
okolnosti zbog kojih bi se znatno ugrozio kazneni postupak ili je to u suprotnosti s najboljim
interesom maloljetnika pouka o pravima maloljetnika urucit ¢e se ili dostaviti drugoj
odgovarajucoj odrasloj osobi koju je predlozio maloljetnik, a koju je kao takvu prihvatilo
nadlezno tijelo.

(5) Policija ili drzavni odvjetnik odredit ¢e drugu osobu ili predstavnika ustanove socijalne skrbi
kojoj ¢e uruciti 1li dostaviti pouku o pravima maloljetnika ukoliko maloljetnik nije predlozio
drugu odgovarajuéu odraslu osobu ili ako u odnosu na osobu koju je predlozio maloljetnik
postoje okolnosti iz stavka 4. ovoga ¢lanka.

(6) Ukoliko prestanu postojati okolnosti iz stavka 4. ovoga ¢lanka, tijelo koje provodi radnju
urudit ée ili dostaviti pouku o pravima maloljetnika roditelju ili skrbniku maloljetnika.



Clanak 53.b

(1) Maloljetnik ima pravo na pratnju roditelja ili skrbnika tijekom ispitivanja pred sudom i
sudskog postupka.

(2) Ako je to u najboljem interesu maloljetnika i ako nazo¢nost roditelja ili skrbnika nece
ugroziti kazneni postupak, maloljetnik ima pravo na pratnju roditelja ili skrbnika i tijekom
drugih radnji u postupku kojima je prisutan.

(3) Ako je pratnja roditelja ili skrbnika u suprotnosti s najboljim interesom maloljetnika, ako
moze znatno ugroziti kazneni postupak ili ako nije bilo moguée stupiti u kontakt ni s jednim od
roditelja ili skrbnikom ili njihov identitet nije poznat maloljetnik ima pravo na pratnju druge
odgovarajuce odrasle osobe koju je sam predloZio i koju je kao takvu prihvatilo tijelo koje vodi
postupak ili provodi radnju.

(4) Tijelo koje vodi postupak ili provodi radnju odredit ¢e drugu odgovarajucu odraslu osobu
za pratnju ukoliko maloljetnik nije predloZio drugu odgovarajuéu odraslu osobu ili ako u
odnosu na osobu koju je maloljetnik predloZio postoje okolnosti iz stavka 3. ovoga ¢lanka.

(5) Ukoliko prestanu postojati okolnosti iz stavka 3. ovoga ¢lanka, maloljetnik ima pravo na
pratnju roditelja ili skrbnika tijekom nastavka ispitivanja pred sudom, odnosno sudskog
postupka.

(6) Ako maloljetnik izjavi da ne Zeli pratnju roditelja, skrbnika ili druge odgovarajuce odrasle
osobe, tijelo koje vodi postupak ili provodi radnju duzno ga je upoznati na jednostavan i
razumljiv nadin sa znaenjem prava na pratnju i posljedicama odricanja od tog prava. Ako
maloljetnik i dalje ne Zeli pratnju, tijelo mozZe nastaviti s radnjom, odnosno postupkom, ako je
to u najboljem interesu maloljetnika. Odricanje maloljetnika od prava na pratnju mora se

......

Clanak 5.

U ¢lanku 54. stavku 1. rijedi: "prvog ispitivanja" zamjenjuju se rijeima: "prve radnje
poduzete zbog postojanja osnova sumnje da je pocinio kazneno djelo”.

Stavak 6. mijenja se i glasi:

"(6) U sluéaju postupanja protivno stavku 1. ovoga ¢lanka, zapisnici 1 snimka ne mogu se
upotrijebiti kao dokaz u postupku.".

Clanak 6.
U ¢lanku 55. stavak 3. mijenja se i glasi:
"(3) Iznimno, maloljetnika se moZe vezati ako je opasan po vlastiti ili tudi zivot ili sigurnost.
Vezivanje maloljetnika je mjera koja se primjenjuje kao krajnje sredstvo i samo dok je

maloljetnik opasan.”.

U stavku 4. rijeci: "Clanka 175." brisu se.



Clanak 7.
U ¢lanku 63. iza stavka 7. dodaje se stavak 8. koji glasi:

"(8) Tijelo koje provodi radnju ili vodi postupak duZno je uhi¢enom maloljetniku bez odlaganja
osigurati lije¢nicki pregled kad posebne okolnosti vezano uz zdravstveno stanje maloljetnika
opravdavaju takav pregled ili na zahtjev maloljetnika, branitelja ili roditelja, skrbnika i druge
odgovarajuce odrasle osobe. Rezultati i zakljucak lije¢ni¢kog pregleda daju se u pisanom obliku
te se uzimaju u obzir prilikom utvrdivanja sposobnosti maloljetnika da bude ispitan i da
sudjeluje u drugim dokaznim radnjama.".

Clanak 8.

U ¢lanku 66. stavku 2. iza prve recenice dodaje se druga recenica koja glasi:
"Maloljetnik koji za vrijeme trajanja istraznog zatvora navr$i osamnaest godina Zivota ostaje
smjesten u zatvorenoj zavodskoj ustanovi ako je to opravdano s obzirom na okolnosti koje se
ticu maloljetnika i ako je to skladu s najboljim interesom drugih maloljetnika koji su smjesteni
zajedno s njim.".

Clanak 9.
U ¢lanku 75. stavku 5. to€ki 2. iza rijeci: "sjednice vijeca" dodaju se rijeci: "ili rasprave'.
Clanak 10.

Clanak 76. mijenja se i glasi:

"(1) Policija provodi ispitivanje maloljetnika prema odredbama ovoga Zakona i Zakona o
kaznenom postupku.

(2) Ako maloljetnik nije ispitan po policiji ili po sucu za mladez prema ¢lanku 63. ovoga
Zakona, ispitivanje maloljetnika je prva dokazna radnja koju ¢e provesti drzavni odvijetnik,

osim hitnih dokaznih radnji.

(3) Za kaznena djela iz nadleznosti Zupanijskog suda, maloljetnik mora biti ispitan po drzavnom
odvjetniku ili sucu za mladez.

(4) Ispitivanje maloljetnika koje provodi policija i drzavni odvjetnik snima se audio-video
uredajem.".

Clanak 11.
U ¢lanku 77. stavak 4. mijenja se i glasi:

"(4) Nakon $to je maloljetnik ispitan, dokaznim radnjama mogu biti prisutni maloljetnik i
branitel}. O poduzimanju dokazne radnje bit ¢e prije njezinog poduzimanja obavijeSten



10

maloljetnik i branitelj, osim ako radnja ne trpi odgodu. Tijelo koje provodi radnju moZe odobriti
da radnji, uz osobe navedene u ¢lanku 53.b ovoga Zakona, budu nazoé¢ni Zrtva ili oStecenik.".

Clanak 12.
U c¢lanku 78. stavku 3. rije¢: "i" zamjenjuju se rijecju: "ili".
Clanak 13.
U ¢lanku 83. stavku 3. na kraju recenice briSe se tocka i dodaju se rijeci: "ili raspravu.”.
Clanak 14.
Iza ¢lanka 83. dodaje se ¢lanak 83.a koji glasi:
"Clanak 83.a
Sud ¢e na temelju izvjes$éa struénog suradnika, centra za socijalnu skrb ili drugih stru¢nih osoba
ili tijela utvrditi jesu li tijekom trajanja postupka nastupile znacajne promjene u odnosu na
podatke iz ¢lanka 78. ovoga Zakona.".
Clanak 15.
U ¢lanku 84. stavak 1. mijenja se i glasi:
"(1) Na sjednicu vije¢a pozvat ¢e se drzavnog odvjetnika, maloljetnika, branitelja, roditelje
maloljetnika, odnosno skrbnika, Zrtvu i oStecenika, predstavnika centra za socijalnu skrb i
stru¢nog suradnika suda.".
Clanak 16.
U ¢lanku 89. iza stavka 2. dodaje se stavak 3. koji glasi:
"(3) TroSkovi pribavljanja podataka potrebnih za ocjenu psihofizi¢ke razvijenosti maloljetnika
i podataka o osobnim i obiteljskim prilikama maloljetnika, troSkovi lije¢nickog pregleda koji
nisu pokriveni zdravstvenim osiguranjem 1 troSkovi audio-video snimanja ispitivanja
maloljetnika padaju na teret drzavnog proracuna.".
Clanak 17.
U ¢lanku 90. stavak 5. briSe se.
Clanak 18.
U ¢lanku 91. stavku 2. rije¢: "presudu" zamjenjuje se rijecju: "odluku".

Clanak 19.

Clanak 99. mijenja se i glasi:
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"(1) Kada se ispituju uvjeti predvideni u ovom Zakonu za obustavu izvr$enja odgojne mjere ili
za zamjenu odgojne mjere (Clanak 15. stavak 3., ¢lanak 16. stavak 2., ¢lanak 17. stavak 4.,
¢lanak 18.120.), ili za odluku prema ¢lanku 10. stavku 6., ¢lanku 13. stavku 5., ¢lanku 14,121,
ovoga Zakona, o tome odlucuje vijeée suda za mladez koji je u prvom stupnju donio rjeSenje o
odgojnoj mjeri, po sluzbenoj duznosti ili na prijedlog maloljetnika ili njegovog zakonskog
zastupnika, drzavnog odvjetnika, ravnatelja ustanove, upravitelja odgojnog zavoda, ili sluzbe
koja provodi pojacani nadzor nad maloljetnikom.

(2) Struéni suradnik u sudu obavlja po uputi suca pojedine radnje radi pripremanja odluke suda
iz stavka 1. ovoga ¢lanka.

(3) Prije donosenja odluke sud ¢e u sjednici vijeca, ispitati maloljetnika, roditelja ili skrbnika
maloljetnika ili druge osobe, proéitat ¢e pribavljena izvjes$c¢a od ustanove u kojoj maloljetnik
1zvr§ava zavodsku mjeru, od centra za socijalnu skrb ili drugih tijela ili ustanova. O prijedlogu
iz stavka 1. misljenje ¢e dati drzavni odvjetnik.

(4) Sjednicu vijeca iz stavka 3. ovoga ¢lanka sud ée odrzati u roku od 15 dana od podnesenog
prijedloga.

(5) Prijedlog iz stavka 1. ovoga ¢lanka maloljetnik ili njegov zakonski zastupnik moZe ponovno
staviti protekom roka od tri mjeseca.

(6) Ako nije udovoljeno uvjetima za obustavu izvr$enja ili zamjenu odgojne mjere, nastavlja se
izvrSenje izrecene odgojne mjere bez donoSenja posebnog rjeSenja. Ako sud, s obzirom na
postignuti uspjeh, odlu¢i obustaviti ili zamijeniti odgojnu mjeru donosi rjeSenje protiv kojeg
Zalbu mogu podnijeti osobe navedene u ¢lanku 90. stavcima 1.1 2. ovoga Zakona u roku od
osam dana. O Zalbi odlucuje vijece za mladez viseg suda.

(7) RjeSenje o uvjetnom otpustu s izvrSavanja zavodske odgojne mjere sud za mladez ée po
pravomoc¢nosti dostaviti ustanovi, odnosno tijelu u kojem se odgojna mjera izvrSavala te
policijskoj upravi i centru za socijalnu skrb mjesta prebivalista, odnosno boravista
maloljetnika.".

Clanak 20.

Ovaj Zakon stupa na snagu osmoga dana od dana objave u Narodnim novinama.
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OBRAZLOZENJE
Uz ¢lanak 1.

Izmjene u ¢lanku 1.a ZSM-a izvriene su u tocki 2. na nacin da je Okvirna odluka Vije¢a od 15.
ozujka 2001. o poloZaju Zrtava u kaznenom postupku (2001/220/PUP), zamijenjena Direktivom
2012/29/EU Europskog parlamenta i Vije¢a od 25. listopada 2012. o uspostavi minimalnih
standarda za prava, potporu i zastitu Zrtava kaznenih djela te o zamjeni Okvirne odluke Vije¢a
2001/220/PUP. Navedenu izmjenu bilo je potrebno uciniti iz razloga Sto je Okvirna odluka
Vije¢a 2001/220/PUP prestala vaziti, a na snagu je stupila Direktiva 2012/29/EU.

Direktiva 2012/29/EU je ve¢ transponirana u pravni poredak Republike Hrvatske Zakonom o
izmjenama i dopunama Zakona o kaznenom postupku (Narodne novine, broj 70/17). Obzirom
da se sukladno ¢lanku 3. ZSM-a, ZKP supsidijarno primjenjuje na sva pitanja koja nisu
drugadije propisana ZSM-om, slijedom navedenog nije bilo potrebe vrsiti izmjene 1 dopune
ZSM-a u svrhu transponiranja Direktive 2012/29/EU, veé¢ samo navedenu direktivu uvrstiti u
popis iz ¢lanka 1.a ZSM-a.

U to¢ki 3. ¢lanka 1.a ZSM-a, radi uskladenja koje je izvr§eno ovim izmjenama i dopunama, u
popis pravnih akata Europske unije koji se Zakonom o sudovima za mladeZ prenose u pravni
poredak Republike Hrvatske bilo je potrebno uvrstiti Direktivu 2016/800/EU Europskog
parlamenta i Vijeca od 11. svibnja 2016. o postupovnim jamstvima za djecu koja su
osumnji¢enici ili optuzenici u kaznenim postupcima.

Uz ¢lanak 2.

U ZSM-u su zadrzani zastarni rokovi izvr§enja maloljetni¢kog zatvora iz ¢lanka 29. Zakona o
sudovima za mladez (Narodne novine, br. 111/97, 27/98 1 12/02), odnosno rokovi tzv. relativne
zastare. Obzirom da je Kazneni zakona (Narodne novine, br. 125/11, 144/12, 56/15, 61/15,
101/17 1 118/18) napustio razlikovanje relativne i apsolutne zastare, uz istovremeno produljenje
svih zastarnih rokova, bilo je potrebno izvr$iti navedeno uskladivanje 1 u ZSM-u.

Uz ¢lanak 3.

PredloZzenom izmjenom transponira se odredba ¢lanka 2. stavka 3. Direktive sukladno kojoj
drZave ¢lanice mogu odluditi ne primjenjivati ovu Direktivu kada pocinitelj napuni 21 godinu.
Obzirom da je u €lanku 48. stavku 2. ZSM-a propisano koje odredbe ZSM-a se ne primjenjuju
u postupku prema pocinitelju koji je u vrijeme postupka navrsio 21 godinu Zivota, predlaze se
navedenu odredbu dopuniti pravima iz ¢lanka 53.a stavka 3. do 6. i ¢lanka 53.b te na taj nacin
iskljugiti njihovu primjenu na podinitelje starije od 21 godinu Zivota.

Uz ¢lanak 4.

Clankom 53.a unose se u ZSM odredbe o pouci o pravima maloljetnika (stavci 1.12.), u svrhu
transponiranja Clanka 4. Direktive. Stavkom 1. propisuje se sadrzaj pouke o pravima
maloljetnika, kojom poukom se maloljetniku na jednom mjestu propisuju sva prava koja mu
pripadaju ovisno o stadiju postupka, na nadin da je sadrzaj pouke o pravima propisan ¢lankom
108.a stavkom 1., ¢lankom 208.a stavkom 2. i ¢lankom 239. stavkom 1. ZKP-a, dodatno
dopunjen pravima koja pripadaju maloljetniku sukladno ¢lanku 4. stavku 1. Direktive,
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Nacin poucavanja maloljetnika o znacenju njegovih prava propisan je stavkom 2. ¢lanka 53.a,
kojim se transponira ¢lanak 4. stavak 2. Direktive. Zbog ranjivosti maloljetnika, koja proizlazi
iz njegove mlade dobi, propisano je da ¢e se maloljetnika, uz dostavu ili urucenje pouke o
pravima, uvijek 1 usmeno pouditi o znacenju prava iz pouke, na nacin koji ¢e mu biti razumljiv,
a tijelo koje poduzima radnju duZno je uvjeriti se da je maloljetnik pouku o pravima razumio.

Stavcima 3. do 6. ¢lanka 53.a transponira se ¢lanak 5. Direktive, koji propisuje obvezu
informiranja nositelja roditeljske odgovornosti o pravima maloljetnika, odnosno uruéenje ili
dostavu pouke o pravima maloljetnika roditelju ili skrbniku, kao 1 okolnosti u kojim se
informacije tj. pouka o pravima maloljetnika daje drugoj odgovarajucoj odrasloj osobi.

Novi ¢lanak 53.b, kojim se transponira ¢lanak 15. Direktive, propisuje pravo maloljetnika na
pratnju roditelja, skrbnika ili druge odgovarajuce odrasle osobe tijekom postupka. Stavak 1.
regulira pitanje pratnje maloljetnika pred sudom, a stavak 2. pitanje pratnje tijekom drugih
radnji u postupku kojima je prisutan. Tijekom ispitivanja pred sudom i sudskog postupka
maloljetnik uvijek moze ostvariti navedeno pravo, dok se tijekom drugih radnji u postupku
ostvarivanje prava na pratnju procjenjuje sukladno najboljem interesu maloljetnika uz uvjet da
pratnja roditelja 1li skrbnika odnosno njihova nazo¢nost nece ugroziti kazneni postupak.

Stavel 3., 4.1 5. propisuju okolnosti pod kojima ¢e maloljetnik imati pravo na pratnju druge
odgovarajuce odrasle osobe i postupanje kad navedene okolnosti prestanu postojati.

Stavkom 6. propisano je pod kojim se uvjetima maloljetnik moZe odreéi prava na pratnju, kao
prava koje mu pripada, u vidu upoznavanja sa znaenjem prava na pratnju i posljedicama
odricanja od tog prava te biljezenja odricanja. Pravo maloljetnika na odricanje od prava na
pratnju podlozno je ograni¢enju koje se sastoji u tome da tijelo koje provodi radnju ili vodi
postupak moZe nastaviti s radnjom, odnosno postupkom bez nazo¢nosti osobe koja bi pratila
maloljetnika samo ako je to u najboljem interesu maloljetnika.

Novi ¢lanct 53. a i 53.b ZSM-a imaju veliku vaznost za ostvarivanje ciljeva Direktive jer
osiguravaju da maloljetnici koji su osumnjiceni ili optuZeni u kaznenom postupku mogu
razumjeti i pratiti taj postupak, te ostvarivati pravo na posteno sudenje.

Uz ¢lanak 5.

[zmjene ¢lanka 54. ZSM-a predlazu se u svrhu transponiranja ¢lanka 6. Direktive koji regulira
pravo na pomo¢ odvjetnika. PredloZenom izmjenom ¢lanka 54. stavka 1. obvezna obrana za
maloljetnika pomice u najraniju fazu postupka, odnosno maloljetnik mora imati branitelja od
prve radnje poduzete zbog postojanja osnova sumnje da je pocinio kazneno djelo. Stavak 6.
¢lanka 54. ZSM-a, koji regulira pitanje zakonitosti dokaza, izmijenjen je radi uskladivanja s
predloZzenom izmjenom stavka 1. ¢lanka 54. ZSM-a.

Uz ¢lanak 6.

Prema dosad vazecoj odredbi stavka 3. Clanka 55. ZSM-a vezivanje maloljetnika bilo je
uvjetovano opasnoS¢u pocinitelja koji je sumnjiv da je pocinio kazneno djelo s elementima
nasilja. Predlozena izmjena stavka 3. viSe ne veze ovlast za vezivanje maloljetnika samo uz
kaznena djela nasilja, veé¢ je ono dozvoljeno neovisno o vrsti kaznenog djela, ako je maloljetnik
opasan po vlastiti ili tudi Zivot ili sigurnost pri ¢emu vezivanje i dalje ostaje propisano kao
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iznimka u postupanju prema maloljetniku te se primjenjuje samo kao krajnje sredstvo i samo
dok je maloljetnik opasan.

PredloZena izmjena stavka 3. ¢lanka 55. ZSM-a odgovara standardima koji proizlaze iz prakse
Europskog suda za ljudska prava, sukladno kojima je primjena mjera prisile prema maloljetniku
kroz vezivanje opravdana i dopuStena samo iznimno ako je maloljetnik opasan, pri ¢emu
opasnost mora biti usmjerena na vlastiti zivot ili sigurnost maloljetnika ili druge osobe, samo
ako je nuzna i samo dok traje navedena opasnost.

U ¢&lanku 55. ZSM-a takoder se predlaze izmjena u pogledu dostave odluka i drugih dopisa
maloljetniku, na nacin da se u stavku 4. brie upuéivanje na konkretan ¢lanak ZKP-a (Clanak
175.). Ova izmjena predstavlja pravno rjeSenje sukladno kojem ¢e se na dostavu odluka i drugih
dopisa maloljetniku odgovarajuc¢e primjenjivati odredbe ZKP-a, s razlikom da maloljetnika
poziva drzavni odvjetnik za mladez ili sudac za mladez. Maloljetniku se odluke nece dostavljati
isticanjem na oglasnoj plo¢i suda, niti ¢e se primjenjivati odredba ¢lanka 167. stavka 2. ZKP-
a.

Uz élanak 7.

U clanak 63. ZSM-a predlaze se dodati stavak 8., radi transpozicije ¢lanka 8. Direktive.
Navedeni ¢lanak Direktive regulira pravo uhicenog maloljetnika na lije¢nicki pregled koji se
obavlja ili na inicijativu nadleZnih tijela, posebno u slucajevima kada specifi¢ne zdravstvene
indikacije opravdavaju takav pregled, ili na zahtjev maloljetnika, njegova odvjetnika, nositelja
roditeljske odgovornosti ili druge odgovarajuc¢e odrasle osobe. Direktiva zahtijeva da se
zakljucak lije¢nickog pregleda zabiljezi u pisanom obliku, a rezultati lijecnickog pregleda
uzimaju u obzir prilikom utvrdivanja sposobnosti maloljetnika da bude podvrgnut ispitivanju
ili drugim istraznim radnjama ili radnjama prikupljanja dokaza, ili drugim poduzetim 1ili
predvidenim mjerama.

Uz ¢lanak 8.

U stavak 2. ¢lanka 66. ZSM-a dodaje se nova recenica, kojom se transponira odredba ¢lanka
12. stavka 3. Direktive, a koja propisuje da kada maloljetnik u istraznom zatvoru navrsi 18
godina, drzave ¢lanice predvidaju moguénost da ta osoba, ako je to opravdano, ostane u
odvojenom istraznom zatvoru u odnosu na druge odrasle osobe, uzimajuci u obzir okolnosti te
osobe 1 pod uvjetom da je to u skladu s najboljim interesom maloljetnika koji su u istraZnom
zatvoru s tom osobom.

Sukladno vazecem ¢lanku 66. stavku 2. odvojenost maloljetnika u istraZznom zatvoru od
punoljetnih osoba osigurava se smjestajem maloljetnika u zatvorenu zavodsku ustanovu. Do
osnivanja zatvorenih zavodskih ustanova istrazni zatvor odreden maloljetniku izvr§ava se u
posebnim zatvorskim jedinicama za maloljetnike u zatvorima u Bjelovaru, Dubrovniku,
Gospicu, Karloveu, Osijeku, PoZegi, Puli, Rijeci, Sisku, Splitu, Varazdinu, Zadru, Zagrebu i u
Kaznionici i zatvoru u Sibeniku koje su osnovane odlukom Ministra pravosuda od 22. svibnja
2013., klase: 730-02/13-01/45, urbroja: 514-07-01-02-01/5-13-17.

Transpozicija ¢lanka 12. stavka 3. Direktive provodi se propisivanjem da ¢e maloljetnik koji za
vrijeme trajanja istraZnog zatvora navr§i 18 godina zivota ostati smjeSten u zatvorenoj
zavodskoj ustanovi ako je to opravdano s obzirom na okolnosti koje se ti¢u maloljetnika 1 ako
je to skladu s najboljim interesom drugih maloljetnika koji su smjesteni zajedno s njim.
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Uz ¢lanak 9.

Clanak 75. stavak 5. totka 2., koji propisuje zapoéinjanje kaznenog postupka prema
maloljetniku, predlaze se dopuniti na nacin da je jasno propisano da kazneni postupak prema
maloljetniku moze zapocleti i odredivanjem rasprave. Navedeno se predlaze obzirom da
sjednica vije¢a nije obvezan stadij postupka prema maloljetniku, veé je predsjednik vijeca, po
primitku prijedloga za izricanje maloljetni¢ke sankcije, ovlasten donijeti odluku o odredivanju
sjednice vijeca ili rasprave.

Uz ¢lanak 10.

Clanak 76. u stavku 1. propisuje da ispitivanje maloljetnika provodi policija prema odredbama
7SM-a 1 ZKP-a. Navedena odredba uvedena je kao posljedica donosenja Zakona o izmjenama
1 dopunama Zakona o kaznenom postupku (‘Narodne novine, broj 70/17) kojim je u ¢lanku 208.
a uvedeno policijsko ispitivanje osumnjic¢enika kao radnja s dokaznom snagom, i zbog potrebe
uskladivanja ZSM-a s navedenom odredbom ZKP-a.

Stavak 2. regulira situaciju u kojoj maloljetnik nije ispitan po policiji ili po sucu za mladez
prema ¢lanku 63. ZSM-a. U toj situaciji ispitivanje maloljetnika je prva dokazna radnja koju ¢e
provesti drzavni odvjetnik, osim hitnih dokaznih radnji.

U stavku 3. propisano je da za kaznena djela iz nadleznosti Zupanijskog suda, maloljetnik mora
biti ispitan po drzavnom odvjetniku ili sucu za mladez, kako bi se osiguralo da u postupku za
teza kaznena djela uvijek bude provedena formalna dokazna radnja ispitivanja maloljetnika.

Stavak 4. u bitnome odgovara dosadasnjem stavku 2. ¢lanka 76. ZSM-a, uz propisivanje da se
ispitivanje maloljetnika snima i kad ga provodi policija, $to je u skladu sa predloZenim stavkom
1. ¢lanka 76.

Odredba vazeceg stavka 3. ¢lanka 76. ZSM-a ispustena je radi uklanjanja nedoumica oko toga
koje procesne povrede dovode do nezakonitosti dokaza. Navedena odredba propisivala je kako
zapisnik o ispitivanju maloljetnika ne moze biti upotrijebljen kao dokaz ako ispitivanje nije
snimljeno audio-video uredajem. Izostavljanje navedene odredbe imat ¢e za posljedicu da ¢e se
na pitanje nezakonitosti ovoga dokaza primjenjivati odredbe ZKP-a, sukladno njegovoj
supsidijarnoj primjeni, kojima je propisan veéi broj razloga koji onemogucéavaju uporabu
odredenog iskaza kao dokaza u postupku.

Uz ¢élanak 11.

Clanak 77. stavak 4. ZSM-a izmijenjen je u odnosu na dosad vazeéi tekst u dijelu druge
reCenice, koja se odnosi na obavjestavanje o poduzimanju dokazne radnje, propisivanjem da
¢e, uz branitelja, obavijesten biti i maloljetnik. Navedena izmjena prati smisao prve reenice
istog ¢lanka i stavka, sukladno kojoj dokaznim radnjama, nakon §to je maloljetnik ispitan, mogu
biti prisutni maloljetnik i branitelj, a logi¢na je uzimajuéi u obzir ¢injenicu da je maloljetnik, a
ne njegov branitelj, stranka u postupku. Ujedno ¢e se obavije$tavanjem maloljetnika o
poduzimanju dokazne radnje osigurati primjena konfrontacijskog nacéela i kontradiktornost
postupka.

Takoder se predlaZe izmjena trece recenice ¢lanka 77. stavka 4. ZSM-a, vezano za odobravanje
nazocnosti drugih osoba dokaznim radnjama. Buduéi da se pitanje pratnje maloljetnika tijekom
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svih faza postupka predlaze regulirati novim ¢lankom 53.b, a sukladno ¢lanku 15. Direktive,
novi tekst stavka 4. ¢lanka 77. ZSM-a sadrZi pozivanje na navedeni ¢lanak. Tijelo koje provodi
dokaznu radnju moze i dalje odobriti da radnji budu nazo¢ni Zrtva ili ostecenik.

Uz ¢lanak 12.

Stavak 3. ¢lanka 78. ZSM-a propisuje kome drzavni odvjetnik moZe povjeriti prikupljanje
podataka potrebnih za ocjenu psihofizi¢ke razvijenosti maloljetnika i podataka o osobnim i
obiteljskim prilikama. Umjesto kumulativnog propisivanja, predlaze se alternativno
propisivanje povjeravanja prikupljanja navedenih podataka stru¢nom suradniku ili centru za
socijalnu skrb, a radi osiguranja postivanja nacela hitnosti postupka iz ¢lanka 4. ZSM-a.

Uz ¢lanak 13.

Navedena dopuna ¢lanka 83. stavka 3. ZSM-a predloZena je kako bi se ucinilo jasnim i
nedvojbenim da sjednica vijeéa nije obvezni stadij postupka prema maloljetniku, ve¢ je
predsjednik vije¢a, po primitku prijedloga za izricanje maloljetni¢ke sankcije, ovlasten donijeti
odluku o odredivanju sjednice vijeca ili rasprave. Dopuna smisleno prati predlozenu dopunu
¢lanka 75. stavka 5. toc¢ke 2. ZSM-a.

Uz ¢lanak 14,

Novi ¢lanak 83.a dodaje se u svrhu transponiranja ¢lanka 7. stavka 8. Direktive sukladno kojem
drzave ¢lanice osiguravaju da se pojedinacna ocjena azurira za vrijeme trajanja kaznenog
postupka, u slucaju znacajne promjene elemenata koji ¢ine osnovu pojedinacne ocjene.
Sukladno navedenom zahtjevu Direktive, propisuje se obveza sudu da temeljem izvjeSca
struénog suradnika, centra za socijalnu skrb ili drugih stru¢nih osoba ili tijela utvrdi jesu li
tijekom trajanja postupka nastupile zna¢ajne promjene u odnosu na podatke iz ¢lanka 78. ZSM-
a, kao i obveza struénom suradniku, centru za socijalnu skrb ili drugim stru¢nim osobama ili
tijelima da navedeno izvjesce izrade.

Uz ¢lanak 15.

Izmjena &lanka 84. stavka 1. ZSM-a takoder je predlozena u svrhu transponiranja ¢lanka 7.
stavka 8. Direktive, navodenjem da ¢e se na sjednicu vijec¢a pozvati i predstavnika centra za
socijalnu skrb i struénog suradnika suda. Navedeno propisivanje pozivanja na sjednicu vijeca,
za razliku od dosad propisanog obavjestavanja o sjednici vijeca, kao 1 proSirivanje kruga osoba
koje se pozivaju i na struénog suradnika suda, poticajno ¢e djelovati na navedene osobe da
osiguraju svoju nazo¢nost na sjednici vijeéa te informiraju sud o eventualnim promjenama u
odnosu na podatke iz ¢lanka 78. ZSM-a, §to za sud moZe imati znacajnu vrijednost pri
donosenju odluke.

Uz ¢lanak 16.

Novim stavkom 3. ¢lanka 89. ZSM-a transponira se odredba ¢lanka 22. Direktive sukladno
kojoj drzave ¢lanice snose troSkove koji nastaju zbog primjene ¢lanka 7. (pravo na pojedinacnu
ocjenu), ¢lanka 8. (pravo na lije¢nicki pregled) i ¢lanka 9. (audiovizualno snimanje ispitivanja)
Direktive, bez obzira na ishod postupka, osim, u pogledu trogkova nastalih primjenom ¢lanka
8. Direktive, ako su ti troSkovi pokriveni zdravstvenim osiguranjem.
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Uz ¢lanak 17.

U ¢lanku 90. ZSM-a brise se stavak 5. koji je propisivao da ¢e maloljetnik biti pozvan na
sjednicu vijeca drugostupanjskog suda ako predsjednik vijeéa ili vije¢e ustanovi da bi njegova
prisutnost bila korisna. Obzirom da ZKP u ¢lanku 475. stavku 2. predvida povoljnije rjeSenje,
jer propisuje da ¢e se o sjednici vijeca izvijestiti stranke ako je neka od stranaka u roku
predvidenom za zalbu ili u odgovoru na Zalbu zahtijevala da bude izvijeStena o sjednici, a
predsjednik vijeca ili vije¢e moze odluciti da se o sjednici vijeéa izvijeste stranke 1 kad nisu to
zahtijevale, ako bi njihova prisutnost bila korisna za razjasnjenje stvari, brisana je odredba
stavka 5. ¢lanka 90. ZSM-a. Ovakvim propisivanjem posti¢i ¢e se da se na pitanje nazo¢nosti
maloljetnika na sjednici vije¢a drugostupanjskog suda supsidijarno primjenjuje odredba ¢lanka
475. stavka 2. ZKP-a, a sukladno opéoj odredbi o primjeni prava iz ¢lanka 3. ZSM-a.

Uz ¢lanak 18.

Clanak 91. stavak 2. ZSM-a odnosi se na situaciju u kojoj prvostupanjskom odlukom nije
izreena kazna maloljetnickog zatvora ili zavodska mjera. Takva odluka po svojoj vrsti nije
presuda ve¢ rjeSenje. Stoga je rije¢ "presudu" bilo potrebno zamijeniti vis$im rodnim pojmom
"odluku", koji svojim znadenjem obuhvaca i presudu i rjeSenje. Navedena izmjena ujedno
predstavlja uskladivanje odredbe ¢lanka 91. stavka 2. ZSM-a unutar sebe, obzirom da odredba
u istoj recenici ve¢ koristi izraz "odluka" u odnosu na isto.

Uz ¢lanak 19.

Izmjena ¢lanka 99. ZSM-a, kojim je uredeno odiudivanje suda o promjenama u nadinu
izvrSavanja odgojnih mjera, predloZena je kako bi se otklonile dvojbe prilikom tumacenja
propisa i neujednacenost prakse sudova u primjeni zakonskog teksta. Naime, uoéeno je da su
sudovi razli¢ito postupali u situaciji kada nije udovoljeno uvjetima za obustavu izvrenja ili
zamjenu odgojne mjere, na nacin da su neki sudovi u navedenoj situaciji o tome donosili
posebno rjeSenje, a neki nisu. Prakti¢ne dvojbe dijelom su uzorkovane i izmjenom stavka 5.
¢lanka 99. ZSM-a iz 2015. godine (Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o sudovima za
mladez, Narodne novine broj 56/15) sukladno kojoj izmjeni maloljetnik ili njegov zakonski
zastupnik moze ponovno staviti prijedlog iz stavka 1. toga ¢lanka protekom roka od tri mjeseca
od pravomocnosti prethodne odluke iz stavka 1. toga ¢lanka. Iz navedenog izri¢aja moguce je
tumaciti da je sud duzan donijeti posebno rjeSenje i u situaciji kad nije udovoljeno uvjetima za
obustavu izvrSenja ili zamjenu odgojne mjere, odnosno kad izrecena odgojna mjera ostaje na
snazi.

Izmijenjeni tekst ¢lanka 99. ZSM-a jasno regulira kada je sud duzan donijeti rjeSenje, a kada se
izviSenje izreCene odgojne mjere nastavlja bez donoSenja posebnog rjeSenja. Navedeno je
postignuto brisanjem iz stavka 5. rije¢i "od pravomoénosti prethodne odluke iz stavka 1. ovoga
¢lanka" 1 novim tekstom stavka 6. koji izri¢ito propisuje da se ako nije udovoljeno uvjetima za
obustavu izvrSenja ili zamjenu odgojne mjere, izvrienje izreCene odgojne mjere nastavlja bez
donoSenja posebnog rjesenja, a ako sud odluéi obustaviti ili zamijeniti odgojnu mjeru, donijet
¢e o tome rjesenje.

Izmjene u staveima 1. 1 3. ¢lanka 99. ZSM-a izvrSene su radi preciziranja zakonskog teksta, a
stavei 2., 4.1 7. ostali su nepromijenjeni u odnosu na dosad vaZzeci tekst Zakona.
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Uz ¢lanak 20.

Ovim ¢lankom propisano je stupanje na snagu Zakona. Imajuéi u vidu mali broj izmjena i
dopuna ZSM-a, predlagatelj smatra da je vacatio legis od osam dana od dana objave u Narodnim
novinama dovoljan da se s odredbama ovoga Zakona upoznaju svi adresati na koje se isti
odnosi.



19

TEKST ODREDBI VAZECEG ZAKONA KOJE SE MIJENJAJU,
ODNOSNO bOPUNJUJU

Clanak 1.a
Ovim se Zakonom u pravni poredak Republike Hrvatske prenose:

1) Direktiva 2011/93/EU Europskog parlamenta i Vije¢a od 13. prosinca 2011. o suzbijanju
seksualnog zlostavljanja i seksualnog iskoriStavanja djece i djecje pornografije, te 0 zamjeni
Okvirne odluke Vijeca 2004/68/PUP (SL 1. 335, 17.12.2011.)

2) Okvirna odluka Vijeca od 15. ozujka 2001. o polozaju Zrtava u kaznenom postupku
(2001/220/PUP) (SL L 82, 22. 3. 2001.).

Zastara 1zvrSenja maloljetni¢kog zatvora
Clanak 30.
Kazna maloljetnickog zatvora ne moze se izvrsiti ako protekne:

— pet godina od pravomoénosti odluke kojom je izreCena kazna maloljetnickog zatvora u
trajanju duljem od pet godina,

—1tri godine od pravomocénosti odluke kojom je izrecena kazna maloljetnickog zatvora u trajanju
duljem od tri godine,

— dvije godine od pravomocnosti odluke kojom je izre¢ena kazna maloljetni¢kog zatvora u
trajanju do tri godine.

Clanak 48.

(1) U kaznenom postupku prema maloljetnom pocinitelju kaznenog djela koji nije navrsio
dvadeset i tri godine Zivota primjenjuju se odredbe ovoga Zakona, te odredbe Zakona o
kaznenom postupku ako nisu u suprotnosti s odredbama ovoga Zakona.

(2) Odredbe ¢lanka 53., ¢lanka 54. stavka 1.1 3., ¢lanka 55. 1 56., ¢lanka 60. stavka 1., ¢lanka
63. do 68., clanka 86. ovoga Zakona ne primjenjuju se u postupku prema pocinitelju koji je u
vrijeme postupka navrsio dvadeset i jednu godinu Zivota.

Clanak 53.
(1) Maloljetniku se ne moZe suditi u odsutnosti.
(2) Pri ispitivanju maloljetnika 1 poduzimanju drugih radnji kojima je maloljetnik prisutan,

postupat ¢e se obazrivo, tako da, s obzirom na psihicku razvijenost i osobna svojstva
maloljetnika, vodenje kaznenog postupka ne Steti razvoju njegove li¢nosti.
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Clanak 54.

(1) Maloljetnik mora imati branitelja od prvog ispitivanja do pravomoénog okoncéanja kaznenog
postupka, kod donoSenja odluke o zamjeni odgojne mjere zavodskom odgojnom mjerom i kod
naknadnog izricanja maloljetnickog zatvora.

(2) Ako drzavni odvjetnik odluduje prema nacelu svrhovitosti, maloljetnik moze imati
branitelja (¢lanak 72.).

(3) Ako u slucajevima iz stavka 1. ovoga ¢lanka sam maloljetnik ili osobe koje su ovlastene na
uzimanje branitelja u smislu odredbi Zakona o kaznenom postupku, ne uzmu branitelja, postavit
¢e mu ga po sluzbenoj duznosti sudac za mladez.

(4) Branitelj po sluzbenoj duZnosti moze biti samo odvjetnik koji ima praksu od najmanje pet
godina kao odvjetnik ili kao duznosnik u pravosudnom tijelu, osim u postupku za kazneno djelo
za koje je propisana kazna dugotrajnog zatvora, kada branitelj po sluzbenoj duZnosti moze biti
samo odvjetnik koji ima praksu od najmanje osam godina kao odvjetnik ili kao duznosnik u
pravosudnom tijelu. Branitelj se postavlja iz reda odvjetnika koji moraju imati izraZenu sklonost
za 0dgoj, potrebe 1 probitke mladezi te vladati osnovnim znanjima s podrucja kriminologije,
socijalne pedagogije, psihologije mladih i socijalnog rada za mlade osobe, s liste odvjetnika za
mladeZ Hrvatske odvjetnicke komore.

(5) Maloljetnikov branitelj moze biti samo odvjetnik.

(6) Ako je maloljetnik ispitan bez prisutnosti branitelja, zapisnik i snimka ispitivanja
maloljetnika ne mogu se upotrijebiti kao dokaz u postupku.

Clanak 55.

(1) Maloljetnika se poziva preko roditelja, odnosno zakonskog zastupnika, osim ako to nije
mogudce zbog potrebe hitnog postupanja ili drugih vaznih okolnosti.

(2) Maloljetnika dovode bez vezivanja policijski sluZbenici u civilnoj odjeci 1 u vozilu bez
policijskih oznaka, osim ako to zbog okolnosti nije mogude.

(3) Iznimno, maloljetnika se moZe vezati ako se radi o opasnom poéinitelju koji je sumnjiv da
je pocinio kazneno djelo s elementima nasilja.

(4) Dostava odluka i drugih dopisa maloljetniku obavlja se odgovarajuéom primjenom
odredaba ¢lanka 175. Zakona o kaznenom postupku time da ga poziva drZavni odvjetnik za
mlade? ili sudac za mladez. Maloljetniku se neée dostavljati odluke isticanjem na oglasnoj ploci
suda, niti ¢e se primjenjivati odredba ¢lanka 167. stavka 2. Zakona o kaznenom postupku.

Uhicenje
Clanak 63.
(1) Policija je ovlastena uhititi maloljetnika pod uvjetima odredenim u ¢lanku 107. Zakona o

kaznenom postupku i mora ga odmabh, a najkasnije u roku iz ¢lanka 109. stavka 2. Zakona o
kaznenom postupku dovesti pritvorskom nadzorniku ili ga pustiti na slobodu. O uhiéenju
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pritvorski nadzornik odmah obavjestava suca za mladeZ, drzavnog odvjetnika, maloljetnikove
roditelje, odnosno skrbnika 1 centar za socijalnu skrb i to istodobno unosi u odgovarajucu
evidenciju.

(2) Drzavni odvjetnik ¢e naloziti da se uhi¢enog maloljetnika pusti na slobodu ili dovede sucu
za mlade? radi ispitivanja. Sudac za mladeZ duZzan je ispitati uhi¢enog maloljetnika u roku od
dvanaest sati od predaje pritvorskom nadzorniku. Tom ispitivanju obvezno prisustvuju drzavni
odvjetnik i branitel;.

(3) Odmah nakon ispitivanja sudac za mladez ¢e na obrazloZeni prijedlog drzavnog odvjetnika
odrediti pritvor ili istrazni zatvor ili ¢e uhi¢enog maloljetnika pustiti na slobodu.

(4) Protiv rjeSenja suca za mladeZ o odredivanju pritvora ili odbijanju prijedloga drzavnog
odvjetnika za odredivanje pritvora, pritvorenik i drZzavni odvjetnik imaju pravo Zalbe u roku od
Sest sati, a o Zalbi odlucuje vijeée iz ¢lanka 45. stavka 2., odnosno ¢lanka 45. stavka 4. ovoga
Zakona u roku od osam sati. Zalba ne zadrzava izvrienje rjesenja.

(5) Maloljetnik ¢e u pritvorskoj jedinici biti odvojen od punoljetnih uhi¢enika.

(6) Pritvorski nadzornik ¢e maloljetnika odmah pustiti na slobodu ako to nalozi drzavni
odvjetnik ili ako maloljetnik nije ispitan u roku iz stavka 2. ovoga ¢lanka. Maloljetnik ¢e biti
pusten na slobodu ako u roku od dvadeset sati od trenutka predaje pritvorskom nadzorniku
prema maloljetniku nije odreden pritvor ili istrazni zatvor.

(7) Ako zbog okolnosti ne moze postupati sudac za mladez, radnje iz ovoga ¢lanka poduzet ¢e
sudac istrage 1 o tome obavijestiti suca za mladez

Istrazni zatvor prema maloljetniku
Clanak 66.

(1) Kad prema Zakonu o kaznenom postupku postoje uvjeti za odredivanje istraznog zatvora,
prema maloljetniku ¢e se istrazni zatvor odrediti samo kao krajnja mjera, u razmjeru prema
tezini djela 1 oCekivanoj sankciji, u najkra¢em nuznom trajanju i samo ako njegovu svrhu nije
moguce posti¢l primjenom mjera opreza, privremenog smjestaja ili istraznim zatvorom u domu.

(2) Maloljetnik prema kojem je odreden istrazni zatvor iz stavka 1. ovoga ¢lanka bit ¢e smjeten
u zatvorenu zavodsku ustanovu.

(3) Zatvorena zavodska ustanova za smjestaj maloljetnika iz stavka 2. ovoga ¢lanka mora imati
dijagnosticki odjel 1 odjel za odgoj i rad u malim skupinama. Maloljetniku treba tijekom
smjestaja u zatvorenoj zavodskoj ustanovi omoguciti rad i poduku korisnu za njegov odgoj i
zanimanje.

(4) Smjestaj u zatvorenoj zavodskoj ustanovi uzima se kao vrijeme trajanja zavodske odgojne
mjere.

(5) Sudac za mladez duzan je u obavljanju nadzora nad izvr§enjem istraznog zatvora smjestajem
u zatvorenu zavodsku ustanovu obilaziti maloljetnike jednom tjedno, primati od njih usmene i
pisane prituzbe 1 poduzimati potrebne mjere da se utvrdene nepravilnosti otklone.
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Clanak 75.

(1) Kad se prema odredbama Zakona o kaznenom postupku provodi istraga, prema maloljetniku
¢e se provesti pripremni postupak.

(2) Pripremni postupak prema maloljetniku provodi drzavni odvjetnik za mladez.
(3) Rjesenje o provodenju pripremnog postupka drzavni odvjetnik dostavlja maloljetniku, a
oSteceniku i zrtvi dostavlja pouku o pravima koje ima prema Zakonu o kaznenom postupku uz

upozorenje da je postupak prema maloljetniku tajan i da je odavanje tajne kazneno djelo.

(4) Ako se ne provodi pripremni postupak, moZe se postupiti prema ¢lanku 213., ¢lanku 213.a
i ¢lanku 213.b Zakona o kaznenom postupku.

(5) Kazneni postupak prema maloljetniku zapocinje:
1) pravomoénos$éu rjeSenja o provodenju pripremnog postupka,

2) odredivanjem sjednice vijeca prema ¢lanku 83. stavku 3. ovoga Zakona, ako pripremni
postupak nije proveden.

Clanak 76.

(1) Ispitivanje maloljetnika je prva dokazna radnja koju ¢e provesti drzavni odvjetnik, osim
hitnih dokaznih radnji i ako je ispitan prema ¢lanku 63. ovoga Zakona.

(2) Svako ispitivanje maloljetnika koje provodi drzavni odvjetnik snima se audio-video
uredajem.

(3) Ako je ispitivanje maloljetnika provedeno protivno stavku 2. ovoga ¢lanka zapisnik o
ispitivanju maloljetnika ne moze biti upotrijebljen kao dokaz.

Clanak 77.

(1) O vjestacenju psihijatrijskim pregledom maloljetnika, tjelesnom pregledu 1 uzimanju
tjelesnih uzoraka u dokazne svrhe od maloljetnika odlucuje nalogom sudac za mladez na
obrazloZeni prijedlog drzavnog odvjetnika.

(2) Dokazno roéiste provodi sudac za mladez na prijedlog drZzavnog odvjetnika ili maloljetnika.
(3) Dokaznom ro¢istu mora prisustvovati drzavni odvjetnik i branitelj maloljetnika.

(4) Nakon $to je maloljetnik ispitan, dokaznim radnjama mogu biti prisutni maloljetnik i
branitelj. O poduzimanju dokazne radnje bit ¢e prije njezinog poduzimanja obavijeSten
branitelj, osim ako radnja ne trpi odgodu. Tijelo koje provodi radnju moZe odobriti da radnji
budu nazoc¢ni predstavnik centra za socijalnu skrb i roditelji odnosno skrbnik maloljetnika, zrtva
ili oStecenik.
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(5) Ako je postupljeno protivno odredbama iz stavka 1. 1 3. ovoga ¢lanka, iskaz, predmet,
zapisnik ili nalaz i misljenje ne moze biti upotrijebljen kao dokaz u postupku.

Clanak 78.

(1) U postupku prema maloljetniku, uz ¢injenice koje se odnose na kazneno djelo, pribavit ¢e
se podaci potrebni za ocjenu njegove psihofizicke razvijenosti i podaci o osobnim i obiteljskim
prilikama. '

(2) Radi utvrdivanja tih okolnosti ispitat ¢e se maloljetnikov roditelj, njegov skrbnik 1 druge
osobe koje mogu dati potrebne podatke. O tim okolnostima zatrazit ¢e se izvje$ée od centra za
socijalnu skrb, a ako je prema maloljetniku bila primijenjena odgojna mjera, pribavit ¢ée se
izvjesce o primjeni te mjere.

(3) Podatke pribavlja drzavni odvjetnik koji moZe povjeriti prikupljanje tih podataka stru¢nom
suradniku 1 centru za socijalnu skrb.

(4) Ako je to potrebno za ocjenu maloljetnikova zdravstvenog stanja, psihofizi¢ke razvijenosti
ili svojstava zatrazit ¢e se misljenje lijeCnika, psihologa ili pedagoga. Misljenje se moze
zatraZiti 1 od zdravstvene, socijalne ili druge ustanove,

Clanak 83.

(1) Kad predsjednik vijeca primi prijedlog za izricanje maloljetnicke sankcije postupit ¢e u
smislu ¢lanka 344. Zakona o kaznenom postupku te ispitati osnovanost prijedloga za izricanje
maloljetnicke sankcije.

(2) Ako predsjednik vijeca ustanovi da nema osnove za vodenje postupka ili da ne bi bilo
svrhovito (¢lanak 71. stavak 1. i ¢lanak 73.) vodenje postupka prema maloljetniku, rjeSenjem
¢e odbaciti prijedlog za izricanje maloljetni¢ke sankcije. Protiv rjeSenja predsjednika vijeca
drZavni odvjetnik i oSte¢enik mogu podnijeti Zalbu. O Zalbi odluéuje vijeée za mladeZ viseg
suda.

(3) Ako predsjednik vijec¢a ne postupi po stavku 2. ovoga ¢lanka, nalogom ¢e, u roku od osam
dana, odrediti sjednicu vijeca.

Clanak 84.
(1) Na sjednicu vije¢a pozvat ¢e se drzavnog odvjetnika, maloljetnika, branitelja, roditelje
maloljetnika, odnosno skrbnika, Zrtvu i oStecenika, a o sjednici ¢e se obavijestiti i moze joj biti
prisutan predstavnik centra za socijalnu skrb.

(2) Sjednica vije¢a moze se odrzati samo ako su prisutni drZzavni odvjetnik i branitelj.

(3) U sjednici vije¢a, maloljetniku koji se ocitovao da je pocinio kazneno djelo opisano u
prijedlogu drzavnog odvjetnika, mogu biti izreCene samo izvanzavodske odgojne mjere.

(4) Maloljetnicki zatvor i1 zavodska odgojna mjera mogu biti izreCene samo nakon odrZane
rasprave.
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(5) Prema maloljetniku se ne primjenjuje odredba Zakona o kaznenom postupku o uvjetima
priznavanja krivnje i sporazumijevanja o sankciji.

Clanak 89.

(1) Sud moze maloljetnika osuditi na placanje troSkova kaznenog postupka i na ispunjenje
imovinskopravnog zahtjeva samo ako je maloljetniku izrekao kaznu. Ako je maloljetniku
izreCena odgojna mjera, troskovi postupka padaju na teret drzavnog proracuna, a oStecenik se
radi ostvarivanja imovinskopravnog zahtjeva upucuje na parnicu.

(2) Ako maloljetnik ima vlastite prihode ili imovinu, moZe mu se naloZiti plaéanje troSkova
kaznenog postupka i ispunjenje imovinskopravnog zahtjeva i kad mu je izre¢ena odgojna mjera.

Clanak 90.

(1) Protiv presude kojom je maloljetniku izreCena kazna, protiv rjeSenja kojim je maloljetniku
izreCena odgojna mjera 1 protiv rjeSenja o obustavi postupka mogu podnijeti Zalbu sve osobe
koje imaju pravo na zalbu protiv presude (Clanak 464. stavak 1. do 6. Zakona o kaznenom
postupku), i to u roku od osam dana od dana primitka presude, odnosno rjesenja.

(2) Branitelj, drzavni odvjetnik, bra¢ni drug, srodnik u uspravnoj liniji, posvojitel], skrbnik,
brat, sestra i udomitelj mogu podnijeti Zalbu u korist maloljetnika i protiv njegove volje.

(3) Osobe koje su podnijele Zalbu u korist maloljetnika mogu odustati od Zalbe samo uz njegovu
suglasnost.

(4) Maloljetnik moZe biti upuéen na izvrSavanje zavodske odgojne mjere i prije njezine
pravomoc¢nosti. RjeSenje o upuéivanju u odgojnu ustanovu ili odgojni zavod prije
pravomoc¢nosti rjeSenja o odgojnoj mjeri odmah nakon rasprave donosi raspravno vijece za
mladeZ nakon ispitivanja maloljetnika u prisutnosti branitelja, a ako o tome odlu¢uje naknadno,
odluku donosi vije¢e iz ¢lanka 45. stavka 2., odnosno ¢lanka 45. stavka 4. ovoga Zakona. Prije
donoSenja tog rjeSenja mogu biti ispitani roditelji, skrbnik ili udomitelj maloljetnika. Zalba ne
zadrzava izvr§enje rjeSenja.

(5) Na sjednicu vije¢a drugostupanjskog suda (Clanak 475. Zakona o kaznenom postupku) bit
¢e pozvan maloljetnik ako predsjednik vijeca ili vijece ustanovi da bi njegova prisutnost bila
korisna.

Clanak 91.

(1) Drugostupanjski sud moze preinaditi odluku suda prvoga stupnja izricanjem tezZe sankcije
maloljetniku samo ako je to predlozeno u zalbi.

(2) Ako prvostupanjskom odlukom nije izre¢ena kazna maloljetnickog zatvora ili zavodska
mjera, drugostupanjsko vije¢e mozZe preinaditi prvostupanjsku presudu te izre¢i tu kaznu,
odnosno mjeru. Protiv takve drugostupanjske odluke dopustena je Zalba u roku od osam dana
treéestupanjskom sudu. Zalba se ne moZe podnijeti zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog
¢injenicnog stanja.
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(3) Ako drugostupanjski sud ukine odluku suda prvog stupnja, a maloljetnik se nalazi na
izvrsavanju zavodske odgojne mjere prije njezine pravomocnosti (¢lanak 90. stavak 4.), ispitat
¢e postoje li razlozi za privremeni smjestaj maloljetnika u ustanovu socijalne skrbi (¢lanak 65.)
i1 istrazni zatvor (¢lanak 66.) 1 o tome donijeti rjeSenje ili ¢e naloziti da se maloljetnika odmah
pusti na slobodu.

Clanak 99.

(1) Kad je udovoljeno uvjetima predvidenim u ovom Zakonu za obustavu izvrienja odgojne
mjere ili za zamjenu odgojne mjere (Clanak 15. stavak 3., €lanak 16. stavak 2., ¢lanak 17. stavak
4., ¢lanak 18.120.), ili za odluku prema ¢lanku 10. stavku 6., ¢lanku 13. stavku 5., ¢lanku 14. i
21. ovoga Zakona, o tome odlucuje vijeée suda za mladez koji je u prvom stupnju donio rjesenje
o odgojnoj mjeri, po sluzbenoj duznosti ili na prijedlog maloljetnika ili njegovog zakonskog
zastupnika, drzavnog odvjetnika, ravnatelja ustanove, upravitelja odgojnog zavoda, ili sluzbe
koja provodi pojacani nadzor nad maloljetnikom.

(2) Strucni suradnik u sudu obavlja po uputi suca pojedine radnje radi pripremanja odluke suda
iz stavka 1. ovoga ¢lanka.

(3) Prije donoSenja odluke iz stavka 1. ovoga ¢lanka sud ¢e u sjednici vijeca, ispitati
maloljetnika, roditelja ili skrbnika maloljetnika ili druge osobe, procitat ¢e pribavljena izvje$éa
od ustanove u kojoj maloljetnik izvr§ava zavodsku mjeru, od centra za socijalnu skrb ili drugih
tijela ili ustanova. O prijedlogu iz stavka 1. mi§ljenje e dati drzavni odvjetnik.

(4) Sjednicu vijeca iz stavka 3. ovoga ¢lanka sud ¢e odrzati u roku od 15 dana od podnesenog
prijedloga.

(5) Prijedlog iz stavka 1. ovoga ¢lanka maloljetnik ili njegov zakonski zastupnik moZe ponovno
staviti protekom roka od tri mjeseca od pravomoénosti prethodne odluke iz stavka 1. ovoga
¢lanka.

(6) Protiv odluke iz stavka 1. ovoga ¢lanka Zalbu mogu podnijeti osobe navedene u &lanku 90.
stavku 1.12. ovoga Zakona u roku od osam dana. O Zalbi odluéuje vijeée za mladez viseg suda.

(7) RjeSenje o uvjetnom otpustu s izvrSavanja zavodske odgojne mjere sud za mladez ¢e po
pravomocnosti dostaviti ustanovi, odnosno tijelu u kojem se odgojna mjera izvrSavala te
policijskoj upravi i centru za socijalnu skrb mjesta prebivalista, odnosno boravista maloljetnika.
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PRILOZI - IzvjeScée o provedenom savjetovanju sa zainteresiranom javnoséu
- Izjava o uskladenosti prijedloga propisa s pravnom stecevinom
Furopske unije
- Usporedni prikaz podudaranja odredbi propisa Europske unije s
prijedlogom propisa



OBRAZAC

1ZVIESCA.0. PROVEDENOM SAVIETOVANIU SA ZAINTERESIRANOM JAVNOSEU

Naslov dokumenta

Stvaratelj dokumenta, tijelo koje
provodi savjetovanje

Svrha dokumenta

Datum dokumenta
Verzija dokumenta
Vrsta dokumenta

Naziv nacrta zakona, drugog propisa
ili akta

Jedinstvena oznaka iz Plana
donosenja zakona, drugih propisa i
akata objavljenog na internetskim
stranicama Vlade

Naziv tijela nadleZnog za izradu
nacrta

Koiji su predstavnici zainteresirane
javnosti bili ukljuceni u postupak
izrade odnosno u rad stru¢ne radne
skupine za izradu nacrta?

Je li nacrt bio objavljen na
internetskim stranicamaili na drugi
odgovarajuéi nacin?

Ako jest, kada je nacrt objavljen, na
kojoj internetskoj stranici i koliko je
vremena ostavljeno za
savjetovanje?

Ako nije, zasto?

Koji su predstavnici zainteresirane
javnosti dostavili svoja olitovanja?
ANALIZA DOSTAVLIENIH PRIMIJEDBI
Primjedbe koje su prihvacene

Primjedbe koje nisu prihvacene i

Obrazac izvjesc¢a o provedenom savjetovanju o Nacrtu
prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
sudovima za mladeZ

Ministarstvo pravosuda

lzvjesée o provedenom savjetovanju sa zainteresiranom
javnoscéu

Lipanj 2019.

prva

izvjesée

Nacrt prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o

sudovima za mladez

Plan zakonodavnih aktivnosti Vlade Republike Hrvatske za
2019., redni broj:112.

Ministarstvo pravosuda

Vrhovni sud Republike Hrvatske, Drzavno odvjetnistvo
Republike Hrvatske, Zupanijski sud u Zagrebu, Hrvatska
odvjetnicka komora, Pravni fakultet Sveudilista u Rijeci,
Ministarstvo unutarnjih poslova, Ministarstvo za
demografiju, obitelj, mlade i socijalnu politiku

Da

Na stranici https://esavjetovanja.gov.hr od 24. svibnja 2019.
do 08. lipnja 2019. (15 dana).

Fizicka osoba: Vesna Vinci¢.
Udruga za izvansudsku nagodbu, Edukacijsko-rehabilitacijski
fakultet Sveudilista u Zagrebu, Pravobranitelj za djecu RH

Vidjeti u tablici analize primljenih komentara na portal
eSavjetovanja.



obrazloZenje razloga za
neprihvacanje

Troskovi provedenog savjetovanja Provedeno savietovanje nije iziskivalo dodatne financijske
troskove.



|zvje$ce o provedenom savjetovanju - Savjetovanje o
Nacrtu prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o sudovima za mladez.

Redni Korisnik

broj

Isjecak

Komentar

1 Edukacijsko- PRIJEDLOG ZAKONA Vijece studija Socijalne
rehabilitacijski O IZMJENAMA |

fakultet

DOPUNAMAZAKONA

Sveudilistau O SUDOVIMA ZA

Zagrebu

MLADEZ

pedagogije Edukacijsko-
rehabilitacijskog fakulteta
Sveudilista u Zagrebu

S obzirom na filozofiju i nacela
restorativne pravde {pai
medijacije izmedu zrtve i
pocCinitelja kaznenog djela (u
hrvatskom ZSM-u sinonim za
tu intervenciju je izvansudska
nagodba) kao jednog od Cetiri
osnovna modela restorativne
pravde u svijetu) koja
podrazumijeva proces u kojem
se in/direktno susrecu
pocinitelj i Zrtva u sigurnom,
neutralnom i strukturiranom
okruzenju (van prostora
institucija sustava pravosuda)

‘pod vodstvom posebno

educiranog NEUTRALNOG |
NEPRISTRANOG
struénjaka/medijatora ili
posrednika s ciliem
razrjeSavanja posljedica i
nadoknade Stete (i materijalne,
nematerijalne i emocionalne!)
nastale kaznenih djelom,
PREDUVJETI ULASKA U TAJ
PROCES su sljededi:
DOBROVOLJNOST
SUDJELOVANJA Zrtve i
pocinitelja, PREUZIMANJE
ODGOVORNOSTI
POCINITELJA za kazneno
djelo, ZASTITA PRAVA,
INTERESA | POTREBA
ZRTVE (vide o tome u
preporukama za primjenu i
provedbu restorativne pravde:
Recommendation
CM/Rec(2018)8 of the
Committee of Ministers to
member States concerning
restorative justice in criminal
matters kao i njihovom
komentaru- European
Committee on Crime Problems

Status

‘odgovora

Djelomi¢no
prihvacen

Odgovor

Prijedlog
izmjene
¢lanka 10.
stavaka 2. i
9. Zakona
0
sudovima
za mladez
brisan je iz
teksta
Nacrta
prijedloga.
U odnosu
na ostale
prijedloge,
isti nisu
predmetom
izmjena i
dopuna.



(CDPC): Commentary 1o
‘Recommendation
CM/Rec(2018)8 of the
Committee of Ministers {o
member States concerning
restorative justice in criminal
‘matters).

Medutim, vazno je napomenuti
da su brojna europska (ali i
svjetska) istrazivanja pokazala
da je vrijeme (timing) u kojem
“se zrtvi/pocinitelju nudi
mogucnost restorativne
pravde/procesa izrazito vazno,
-ali i uCestalost/frekvencija tih
ponuda. Stoga se u tom smisiu
preporuca zrtvi/pocinitelju
VISEKRATNO i u razli¢itim
-fazama i razinama postupka
nakon pocinjenog kaznenog
djela (od strane struc¢njaka koji
su educirani, senzibilizirani i
razumiju filozofiju, postavke i
nacela restorativne pravde na
razini drzavnog odvijetnistva,
suda, tijekom izvrSenja
sankcije/kazne, nakon
‘izvrSenja sankcije/kazne...)
nuditi moguénost
'DOBROVOLJNOG
ukljucivanja u proces
restorativne pravde $to, kako
‘je znanstveno dokazano,
povecéava broj sudionika koji
su uspjesno i zadovoljno prosli
kroz restorativni proces. To
znaci da u velikom broju
‘zemalja, drzavni odvjetnik,
sluzbe za podrsku Zrivama,
organizacije i usluge
namijenjene podciniteljima, suci,
CSSisl., nude
‘zrtvama/pociniteljima kratke
informacije o: konceptu,
nacelima i ciljevima
restorativne pravde/programa,
postojanju sluzbi za
restorativnu pravdu/medijaciju
izmedu Zrtve i
pocinitelja/izvansudske
nagodbe u koju se oni, ako
samito Zele, mogu javiti i
zatraziti pokretanje procesa
medijacije (pri Cemu se
zajednicki susret podinitelja i
Zrtve dogada SAMO AKO
OBJE STRANE
DOBROVOLJNO PRISTANU
NA TAJ SUSRET). U nekim
zemljama, osim informiranja



Zrtve/podinitelja o takvim
programima/sluzbama, sudac
moze poslati informacije o
pocinjenom kaznenom djelu
(po&initelju i Zrtvi) sluzbi za
medijaciju/izvansudsku
nagodbu koja tada kontaktira
obje strane i u individualnim
razgovorima s pociniteljem/
Zrtvom provjerava (izmedu
ostalog) i njihovu motivaciju za
zajednicCki susret, odnosno
dobrovoljnost sudjelovanja pri |
éemu, ako se odiuce na
zajednicki susret, sud to moze,
alii ne mora uzeti u obzir kod
izricanja sankcije pocinitelju. U
svakom slucaju, medijacija
izmedu Zrtve i pocinitelja,
odnosno izvansudska
nagodba, radi osnovnog
principa DOBROVLJNOG
SUDJELOVANJA ne moZze biti
izreCena (dakle prisilno
nametnuta kao obveza)
maloljetniku od strane suda, ali:
posebno ne - ZRTVI. U tom
kontekstu, predlazemo da
sudac tijekom sudskog
postupka JEDINO i eventualno
(takoder uz dodatne edukacije
na temu restorativne pravde)
moze ponuditi moguénost
uklju€ivanja u restorativni
proces, ali iskljucivo kao
dobrovoljnu opciju
zrtvi/pocinitelju (i to iskljucivo
na razini informacije o
postojanju sluzbi za ,
jzvansudsku nagodbu kojoj se .
sami, ako to zele, mogu javiti),
ali NEVEZANU UZ SUDSKI
POSTUPAK | NJEGOVE
ISHODE.

Bududi da, kako i istrazivanja
pokazuju, ne postoji neki
specifican ili toCno odreden
trenutak tijekom postupka koji
se pokazuje najboljim za
upucéivanije slucaja u
izvansudsku
nagodbu/medijaciju izmedu
zrtve i pocinitelja KD, veé taj
Jrenutak®, odnosno vrijeme
upudivanja slu¢aja u
medijaciju/izvansudsku
nagodbu, ovisi o
specifitnostima svakog
posebnog slucaja,
karakteristikama Zrtve, ali i



pocinitelja kao i okolnostima u
kojima se trenutno nalaze,
strategijama suoCavanja Zrtve .
(koji uvelike ovise o tezini i
specificnostima kaznenog
djela koiji je doziviela pa je za
teza kaznena djela dokazano
da su i restorativne
potrebe/potrebe za
nadoknadom ne/materijalne i
emocionalne ,Stete” za zrtvu
vece, pa time i potreba za
uklju€ivanjem u restorativni
proces jest potencijalno vedéa,
no upravo zbog tezine
pretrpliene Stete, pokazalo se
da bi se kod tezih kaznenih
djela, zbog proteka vremena
koje pozitivno djeluje na
strategije suoCavanja zrtve,
restorativni proces trebao
nuditi KASNIJE tijekom
postupka (ne kao mjera
diverzije ili na razini policije),
dok je kod lak&ih i srednje
tezih kaznenih djela,
preporudcljivo ¢im prije/ranije
nakon pocinjenog kaznenog
djela (kao mjera diverzije). Na
taj se nacin uvazava i dobro
poznata Cinjenica da pojedine
Zrtve (ali i pocinitelji) zbog
procesa suoavanja i strategija
suoCavanja s kaznenim
djelom, trebaju vise vremena
da eventualno ,postanu
spremni‘/pozele susret s
drugom stranom (dakie bez da
ih se na to prisiljava i
sekundarno viktimizira 3to bi
bio slu€aj kada bi to sud
‘izricao kao odgojnu mjerul).
lako katkada, kako pokazuju
istrazivanja, medijacija
ponudena na razini drzavnog
odvjetnistva (ili u nekim
zemljama i policije, suda, ali u
svakom slucaju- kao mjera
diverzije) bude naprosto
prerana ponuda za
ukljuc¢ivanje Zrtve jer: je
prerano da Zrtva uopce
razmotri moguénost
suocavanja s pocCinitelijem (sto
je povezano sa strategijama
suoCavanja Zrtve), ili jer se
Zrtve boje da ¢e medijacija
zavrsiti s benefitima za
pocinitelja pa zato ne Zele
sudjelovati u takvom postupku



prije sudenja ili pak jer Zrive
zele da podinitelj bude
sankcioniran/kaznjen tijekom
postupka i Zele sudski
postupak, medutim to
istovremeno ne znaci da Zrtve
nuzno ne Zele i postupak
medijacije/restorativne pravde.
‘Drugim rije€ima, restorativna
pravda i potreba za njom ne
iskljuCuje nuzno i potrebu
drugih drudtvenih reakcija na
kriminalitet, Zato se medijacija
moze nuditi kao jedan od
sadrzaja odgojne mjere ako su
strane spremne, dakle, ako
ukljuivanje i ishod procesa
medijacije ionako ne utjeCu na
mjeru koja ¢e se izre€i . Dakle,
sve navedeno upucuje na to
da se proces restorativne
pravde preporu¢a omoguditi
kao
OPCIJA/MOGUCNOST/IZBOR
tijekom raznih faza postupka,
ali ne moZe biti IZRECEN od
suda kao PRISILA.

Dakle- ukratko, ne postoji
jedan najbolji trenutak za
nalaganje/upucivanje u
medijaciju/izvansudsku
nagodbu/restorativhu pravdu
jer ovisi o ¢imbenicima kao &to
su: proces ,ozdravljenja®,
oporavka zrtve od kaznenog
djela, tezina kaznenog djela,
pa se PREPORUCA NUDITI
fM INFORMACIJE |
MOGUCNOST
UKLJUCIVANJA U
RESTORATIVNI PROCES
VISEKRATNO TIJEKOM
POSTUPKA (5to moze i
sudac, ali i drugi dionici tijekom
procesa) na temelju kojih oni
sami dobrovoljno odiucuju o
vlastitom uklju€ivanju bez
prisile ili obveze.

Osim toga, proces medijacije
izmedu zrtve i
pocinitelja/restorativna pravda
je POSTUPAK KOJI JE
POVJERLJIV, pa je pitanje
treba li posrednik/medijator ili
stranke u tom postupku
svjedociti na sudu ako
medijacija ne uspije i jesu li ti
podaci kasnije, ako postupak
ne bude uspjesSno okoné&an,
povijerljivi i zasticeni? Sto to, u



sluCaju da ju izrice sud, povladi
za sobom s obzirom na
postojeci trenutni zakonski
okvir u RH?

Vezano uz upravo navedeno, s
obzirom na stanje na terenu
(needuciranost sudaca o
restorativnoj pravdi, postojecim
drugim zakonskim propisima
koji se odnose na maloljetne
pocinitelje KD itd.), sadasnje
zakonsko rjeSenje (Cl. 72 ZSM-
a) u kojem je izvansudska
nagodba jedna od mjera
diverzije u okviru uvjetovanog
oportuniteta, smatramo dobrim
rjeSenjem kojem se
zadovoljavaju svi kriteriji za
upucivanje sluc¢aja u
.izvansudsku nagodbu, PA
AKO JE INTENCIJA
ZAKONODAVCA BILA, U
SKLADU SA SVIM
SUVREMENIM TRENDOVIMA
| PREPORUKAMA, SIRITI |
OSNAZIVATI MODELE
RESTORATIVNE PRAVDE
(KAKC NE Bl OSTALI, KAO
SADA, NA MARGINAMA
PRAVOSUDNOG SUSTAVA |
NAMIJENJENA ISKLJUCIVO
ZA LAKSA KAZNENA DJELA),
ALI | OSNAZIVATI | STITI
PRAVA ZRTAVA kaznenih
djela i njihovih najboljih
interesa, PREDLAZEMO DA
SE, ZBOG UVAZAVANJA
OSNOVNIH NACELA OVOG
SUPTILNOG PROCESA,
UMJESTO UVOBENJA ISN
KAO POSEBNE ODGOJNE
MJERE KOJU 1ZRICE SUD, U
CLANKU 71. ST. 1 PROSIRI
ZAKONSKI KRITERI ZA
OPORTUNITET (pai
izvansudsku nagodbu) s
kaznenih djela za koje
propisana kazna zatvora PET
(ili novCana kazna) NA DESET
GODINA kako je to u vedini
zapadnih europskih zemalja,
pa i Austriji Ciji smo model
preuzeli i implementirali (a
istrazivanja dokazuju da je i
dalje u€inkovitost visoka).
Osim toga, predlazemo da se
uvrsti u tekst da
posrednici/medijatori nisu
duzni na sudu nastupati u ulozi
svjedoka, kao Sto je to tako i u



2 Udruga za
izvansudsku
nagodbu

PRIJEDLOG ZAKONA

O IZMJENAMA |

DOPUNAMAZAKONA
O SUDOVIMA ZA
MLADEZ

Austriji, a i u drugim zemljama,
§to bi pridonijelo povijerljivosti
procesa koji se sada provodi u
okviru &l. 72 ZSM-a u
sluzbama za izvansudsku
nagodbu.

t svakako, ako se Zeli Siriti ovaj
dokazano dobar model dobre
prakse, svakako ga treba Siriti
na odraslu populaciju, aneu
sudski postupak za mlade.

| za kraj (iako manje
relevantno za ZSM, ali i dalje
vazno radi eventualnih krivih
razumijevanja procesa
restorativne pravde), vazno je
napomenuti da proces
medijacije izmedu Zrtve i
pocinitelja KD/restorativna
pravda NIJE namijenjen
isklju¢ivo za laksa KD; vani se
primjenjuje godinama i za vrlo
teSka kaznena djela (pa ¢ak i
za primjerice ubojstvo tijekom
izvrSavanja kazne zatvora u
modelu koji se naziva dijalog
izmedu Zrtve i pocinitelja KD
pri Cemu su Zrtve obitelj,
rodbina usmréene osobe i sl) i
pokazuje se vrlo uspjednim,
vazno je za napomenuti da se
medijacija provodi uglavnom
NEOVISNO O
PRAVOSUDNOM SUSTAVU
iako njeni rezultati mogu
utjecati na daljnju kazneno-
pravnu proceduru, a sudac
moze uzeti u obzir ishode
takvog postupka (alii ne
mora).

lako svakako podrzavamo

pravde, ipak prijedlog da se
izvansudska nagodba (ISN)
izriCe u okviru suda kao
odgojna mjera ne podrzavamo.
Naime, bududi da je jedan od
osnovnih principa restorativhe |
pravde dobrovoljno !
sudjelovanje i maloljetnika i
Zrtve kaznenog djela,
izricanjem ISN u okviru suda,
narusilo bi se to osnovno
nacelo i tako prisililo strane na
sudjelovanje u ovom vrlo
suptilnom procesu. Kao $to je
dobro poznato izvansudska
nagodba (ili medijacija izmedu
Zrtve i podinitelja kaznenog

Djelomi¢no Prijedlog
ideju osnazivanja restorativne | prihvacen

izmjene
¢lanka 10.
stavaka 2. i
9. Zakona
0
sudovima
za mladez
brisan je iz
teksta
Nacrta
prijedloga.
U odnosu
na ostale
prijedloge,
isti nisu
predmetom
izmjena i
dopuna.



djela) jedan je od modela
restorativne pravde. To je
proces postizanja dogovora
izmedu
osumnji¢enika/maloljetnika i
o5teéenika/zrtve u cilju
popravijanja $tete nastale
pocinjenjem kaznenog djela uz
posredovanje, vodenje i
usmjeravanje tre¢e neutralne
osobe, odnosno posrednika.
Cilj je izvansudske nagodbe da
sami sudionici postignu
sporazum prihvatljiv za obje
strane kojim ¢e se Sto je vise
moguce popraviti posljiedice
kaznenog djela koje su
nastupile za oSteé¢enika. Time
se otvara mogucénost
osumnji¢eniku da preuzme
odgovornost i popravi ili
nadoknadi Stetu pocinjenu
kaznenim djelom bez
upucivanja u sudski postupak.

ISN bi izreCena kao odgojna
mjera u sudskom postupku iz
mnogo razloga predstavljala
neki "hibridni" model s dosta
nepoznanica (dragovoljnost,
uloga Zrtve, razlicite faze i
osnova za upucdivanje u
nagodbu prije izricanju,
neupucenost sudaca u
nagodbu i dr.)

Za donosenje odluke da lii¢i s
ISN i kao odgojnom mjerom
kljucno je odgovoriti na pitanje:
8to to moze sud u vezi ISN, a
ne moze ODO i kako moze biti
u interesu zrtve, poginitelja i
drustva da se ¢eka s ISN
sudski proces, a da se veé u
pripremnom ne ponudi ISN?
Ako je logika ovog prijedloga
(da se ISN izriCe i u okviru
suda, odnosno kao sudska
odgojna mjera) bila da se
prosiri ISN/restorativna pravda
i na teza kaznena djela, tada je
svakako logicnije i
preporudljivije da, kao i Austrija
(Giji smo model i preuzeli i
implementirali u RH),
zakonodavac podigne granicu
za oportunitet s 5 godina
zaprijeCene kazne zatvora (jli
novéane kazne) na 10 godina
Sto svakako zagovaramo i



predlazemo da se promijenii u
-ovim izmjenama i dopunama
-ZSM-a.

‘Kad je rije¢ o ISN ili medijaciji
‘izmedu Zrtve i pocinitelja, ono
.8to je bitno, sustinsko, jest
pitanje moze i biti
‘nagodbe/medijacije izmedu
osumnji¢enika i oSteCenika ako:
oni to ne Zele. Dakle, u prvom |
redu mislimo na interes Zrtve i
njenu dobrobit i prava (tako je
na koncu i cijeli pokret i
filozofija restorativne pravde i
nastala, radi veée usmjerenosti
na dobrobit i prava, te interese
zrtve). A isto tako, kad bi Zrtva
znala da je malotjetniku
-naredeno da se mora S njom
-sastati, bi li zaista bila

spremna na to?! Dakle, gubilo
bi se osnovno nacelo ISN,
dobrovoljnost, iskrena Zelja da
se stvari poprave, nadoknade i
sl. Naime, kad bi 1SN bila
odgojna mjera izgubila bi svu
tankoc¢utnost i sav smisao koji
sada ima. Uz to, zaista ne
vidimo niti jedan razlog da ISN
ide u sudskom postupku (to je,
kon&ano, neprirodno za taj
pristup) jer sve moze biti
odradeno ranije i kvalitetnije, a
to je i svrha i smisao sankcija
prema maloljetnicima, ali i
.zastite zrtve koja nam mora biti:
.na prvom mjestu. ;

‘Medijacija/ISN koju mi (¢lanovi
Udruge za izvansudsku
nagodbu) radimo je senzibilna
za obje strane, neutralna,
‘ravnopravna, ali samo u
‘slucaju da oboje (i
‘maloljetnik/pocinitelj i Zrtva) na
‘to dobrovoljno pristaju.

‘Nas model [SN/restorativne
pravde kreiran za nalaganje na.
ODO i uvjetovani oportunitet, a
kao Sto smo rekli, trebalo bi ga
‘pro8iriti na kaznena djela za
‘koja je zaprijeCene nov€ana
kazna ili kazna zatvora do 10
godina i unijeti u zakon da
posrednici ne trebaju svjedoditi
na sudu (5to sada nije slucaj, a
vazno je jer je ISN/medijacija
povijerljiv proces). Takoder,



3 Pravobranitelj PRIJEDLOG ZAKONA
za djecu RH 'O IZMJENAMA |

DOPUNAMAZAKONA
O SUDOVIMA ZA
MLADE?Z,
LOCJENA STANJA |
OSNOVNA PITANJA
KOJA SE TREBAJU
UREDITI ZAKONOM
TE POSLJEDICE
KOJE CE
'DONOSENJEM
ZAKONA PROISTEC!
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ako se zeli Siriti ovaj "model
dobre prakse", tada bi bilo
bolje da ga se Siri, u ovakvom
obliku i s postojecem svrhom, i
na odrasle pocinitelje kaznenih
djela.

Smatramo da su u Zakonu o
sudovima za mladez, uz
predloZzene, nuzne i izmjene
usmjerene na poboljsanje
polozaja djece zrtava kaznenih
djela te stoga predlazemo
izmjene i u poglaviju
kaznenopravne zastite djece.
lzmjene su nuzne u pogledu
proSirenja primjene Zakona o
sudovima za mladez za
pocinjenje kaznenoga djela
prisile, prijetnje i nametijivog
ponasanja kad su ona udinjena
prema djetetu. Takoder
smatramo da su nuzne
izmjene kako bi se izjednacile
pogodnosti svjedocenja za svu
djecu neavisno o njihovoj dobi,
kao i izmjene vezano uz pravo
djeteta na opunomocenika.
Naime, sadasnje zakonsko
odredenje posebne pogodnosti
svjedocdenja iz ¢l. 292. st. 1.
Zakona o kaznenom postupku
bezuvjetno priznaje samo djeci
mladoj od 16 godina, $to nije u
skladu s UN smjernicama za

‘pravosude u stvarima koje

ukljucuju djecu zrtve i svjedoke
kaznenih djela , Smjernicama
za pravosude prilagodeno
djeci (Guidelines on child-

friendly justice) Vije¢a Europe i

Direktivom 2012/29 Europskog
parlamentai Vije€a o
uspostavi minimalnih
standarda u pravima, podrsci i
zastiti zrtava kaznenog djela
koje zahtijevaju da djeca
tijekom svake faze postupka,
ukijucujuéi i istrazne radnje,
budu zasti¢ena od sekundarne
viktimizacije. Pogodnosti
svjedocCenja trebaju se odnositi
na svu djecu do 18 godine i to
neovisno o tezini kaznenog
djela. Izjednacavanje prava
sve djece neovisno o njihovoj
dobi imperativ je Konvencije o
pravima djeteta. Djetetu
svjedoku, neovisno o njegovoj
dobi i svojstvu ostecenika,

Primijeno
na znanje

Navedeni
prijedlozi
nisu
predmetom
ovih
izmjena i
dopuna
propisa.
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mora biti pruzen maksimum
zastite vodecdi ra6una o
njegovoj dobi, znadajkama
njegove licnosti, obrazovanju i
prilikama u kojima zivi. Razina
traumatizacije djeteta i
emocionalno dozivljavanje
vezano uz kriticni dogadaj bitni
su ¢imbenici koji neovisno o
‘dobi djeteta mogu uzrokovati
-moguce Stetne posljedice na
njegov odgoj i razvoj te je
stoga nuzno i djetetu starijem
od Sesnaest godina omoguditi
najvisu razinu zastite prilikom
‘svjedocCenja. Prema
odredbama Direktive 2012/29
Europskog parlamenta i Vijec¢a
o uspostavi minimalnih
standarda u pravima, podrsci i
zastiti Zrtava kaznenog djela
dijete do 18 godina smatra se
-osobom koja ima posebnu
potrebu zastite te se svakom
“djetetu Zrtvi treba osigurati
‘individualna procjena
potrebnih zastitnih
‘mehanizama i provodenje
ispitivanja pomodu posebno
treniranih osoba. Kako je
Zakon o sudovima za mladez
posebni zakon predlazemo da
se sukladno odredbama
‘Zakona o kaznenom postupku
nacini ispitivanja djece Ztava i
svjedoka detaljno urede ovim
‘propisom.

Zakonom o sudovima za
mladeZ potrebno je regulirati i
pravo djeteta na
opunomocenika uskladujuéi to
pravo s odredbama Zakona o
‘kaznenom postupku kojim to
‘pravo nije ni¢im uvjetovano.
‘Naime, Zakonom o sudovima
za mladez (¢l. 116. st. 2.)
pravo na opunomodenika je
djetetu ograni¢eno i pripada
‘mu samo kad je rije¢ o
kaznenom djelu za koje je
propisana kazna zatvora pet
:godina ili teza, ili kad je rijec o
kaznenom djelu protiv spolne
slobode i spolnog éudoreda
-ako je podinitelj djetetov rodak,
-srodnik ili posvojitelj. U drugim
sluajevima ovo pravo ovisi 0
prosudbi predsjednika suda i
ocjeni da je to potrebno radi
osiguranja zakonitih interesa
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dieteta zrtve te je uvjetovano
prijedlogom suca istrage
odnosno predsjednika vijeca
za mladez &to nije u skladu s
potrebom zaStite prava djeteta
u sudskom postupku.
Misljenja smo kako ovaj
posebni zakon, kojim se
izmedu ostalog nastoji urediti i
postiéi maksimalna zastita
djece Zriava kaznenih djela,
mora osigurati pravo djeteta
osteéenika ili Zrtve, i to
neovisno o vrsti i tezini
kaznenog djela odnosno
propisanoj sankciji, na
kvalitetno zastupanje njegovih
interesa tijekom kaznenog
postupka, to je jedino moguce
ukoliko ima adekvatnu pravnu
pomo¢, a 5to odreduju i
Smjernice za pravosude
prilagodeno djeci (Guidelines
on child-friendly justice) Vijeca
Europe. Kvaliteta pruzene
pomodi uvjetovana je i
posebnom specijalizacijom
odvjetnika. Stoga predlazemo
da se u Zakonu o sudovima za
mladez predvidi donosenje
posebnog propisa kojim bi se
razradile elementi i kriteriji za
odredivanje opunomocenika te
vrsta edukacije koju
opunomocenici moraju proci
kako bi stekli potrebne
kvalifikacije za zastupanje
djeteta, a sve kako bi se
izbjeglo da se opunomocenici
-postavljaju s liste odvjetnika po
utvrdenom redoslijedu i
ravnomijernoj zastupljenosti, a
ne po principu njihove
posebne educiranosti i
specijalizacije.

4 Pravobranitelj PRIJEDLOG ZAKONA lako smo suglasni i poticemo  Djelomi¢no Prijedlog

zadjecu RH O IZMJENAMA | uvodenje razlicitih oblika i prihvaden izmjene
DOPUNAMA ZAKONA metoda restorativne pravde, clanka 10.
O SUDOVIMA ZA misljenja smo da postojedi stavaka 2. i
MLADE?Z, model izvansudske nagodbe 9. Zakona
Clanak 2. nije primjenijiv kao sankcija 0
koju nalaze sud, jer bi se u tom sudovima
slucaju izgubile osobitosti za mladez
metode u primjeni mjere koja brisan je iz
je do sada u nadleznosti teksta
drzavnog odvjetnika. Nacrta
izvansudska nagodba je prijedioga.
iskljuCivo dobrovolina metoda i U odnosu

za pocinitelja i za ostedéenika, na ostale
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&to bi bilo teSko utvrditi na : prijedloge,
sudu i u sudskom postupku na “isti pisu
nacin koji postuje korake i predmetom
kriterije postojece metode izmjena i
posredovanja. U postupku ‘dopuna.

‘izvansudske nagodbe
oStecenik i pocinitelj imaju
potpuno jednak status i ulogu,
Sto pridonosi socijalnom miru i
zadovoljstvu obiju strana, a §to
‘nije slu¢aj u kaznenom
‘postupku na sudu gdje su :
‘uloge drugacije i gdje je u
fokusu mlt pocinitelj. Uloga i
nacin sudjelovanja oStecenika
(nerijetko takoder maloljetnog)
u sudskom postupku je :
drugacija od sudjelovanja u
izvansudskoj nagodbi te ih je
nemoguce istovremeno
-zadovoljiti. S obzirom na
osobitosti sudskog postupka i
ulogu osteéenika, upitan je i
~nacin utvrdivanja

dobrovoljnosti ostecenika za
‘sudjelovanje u izvansudskoj
nagodbi koju bi izricao sud.
‘Metoda izvansudske nagodbe
ukljuCuje ostecenika u :
.postupak tek nakon suptilno i
-struéno obavljenog razgovora

u kojem se utvrduje njegova
-dobrovoljnost i pristanak, a
o$tecenik do tada nije izlozen |
postupcima koji bi utjecalina
metodu i odluku na bilo koji
nacin. Svako ranije
-ukljucivanje ostecenika putem
sudjelovanja (i eventualno
svjedocenja) u sudskom
postupku onemogucilo bi
njegovo sudjelovanje i !
zastupanje svojih interesa na
‘nacin kako to osigurava
izvansudska nagodba. U
sluCaju kada je ostecCenik
ujedno i zrtva, posebice
kaznenih djeta s elementima
‘nasilja, ovakvim rieSenjem
otvara se i moguc¢nost dodatne |
‘viktimizacije, 5to je posebno
'znacajno ako znamo da se u
ovakvim kaznenim djelima
¢esto pojavijuju mit kao
oStecenici.

Nadalje, jedna od vrijednosti u
zajednici dosadasnje primjene
‘izvansudske nagodbe kroz
uvjetovani oportunitet i kroz
mijeru drzavnog odvijetnistva je
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u zurmnoj reakciji na kazneno
djelo (postupak je moguce
zavrsiti za nekoliko mjeseci od
pocinjenja kaznenog djela), a
Sto u slucaju sudskog
postupka najcesce nije
moguce, bududi da
dokazivanje i utvrdivanje
pravomocdnosti traze dulje

vrijeme. Susret pocinitelja i

ostecenika u nagodbenom
razgovoru koji ukljucuje i
emocionalno poravnanje
izgubio bi svaki smisao nakon
veceg protoka vremena od
kaznenog djela.

Stoga predlazemo da se

‘metoda izvansudske nagodbe

kao mjera uvjetovanog
oportuniteta, koju nalaze

‘drzavni odvjetnik i koja je
Jiznimno udinkovita, osnazi i

prosiri u postoje¢em obliku,
moguce i za teza kaznena
djela, a da se u okviru sudskog
postupka i izricanja sankcije

-primjene drugadiji suvremeni

5 Vesna VinCi¢ PRIJEDLOG ZAKONA
O IZMJENAMA | '
‘DOPUNAMA ZAKONA!
'O SUDOVIMA ZA
MLADEZ,
Clanak 2.

oblici restorativne pravde.

Apsolutno podrzavam izmjene Primljeno
u ovom Clanku i dodavanje t¢. na znanje
16 Gime se proSiruje raspon

posebnih obveza prema

‘maloljetnicima, ali i mogucnosti

Zrtava u kaznenom postupku,
a ¢ime se ujedno podizu

‘standardi prava i interesa

Zrtava u skladu sa Direktivom
2912/29/EU.

[Primljeno
‘na znanje.
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1. Naziv prijedloga propisa

Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o sudovima za miadeZ
2. Struéni nositelj izrade prijedloga propisa
MINISTARSTVO PRAVOSUDA

3. Veza s Programom Viade Republike Hrvatske za preuzimanje i provedbu pravne
steevine Europske unije

Predvideno Programom Vlade Republike Hrvatske za preuzimanje i provedbu pravne
steCevine Luropske unije za 2019, godinu.
Rok: II. kvartal 2019.

4, Prevzimanje oduosne provedba pravne stefevine Europske unije
a) Odredbe primarnih izvora prava Curopske unije

Ugovor o funkcioniranju Europske unije
clanak/tlanci ¢lanak 82. stavak 2. tocka (b)

b) Sekundarni izvori prava Europske unije
Direktiva (EU) 2016/800 Europskog parlamenta i Vijeéa od 11. svibnja 2016. o postupovnint
Jjamstvima za djecu koja su osumnjicenici ili optuzenici u kaznenim postupcima (L 132/1)
3201610800

- Clan_ak 3. preuzeto: Kazneni zakon (NN 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17)

- Clanci 3.,7..10..11., 12, 13.. 14., 16., 19. i 20. preuzeto: Zakon o sudovima za
mladez (NN 84/11, 143/12, 148/13, 56/15)

- Clanak 3. preuzeto: Obiteljski zakon (NN 103/15)

- Clanci 6., 12., 16.1 19. preuzeto: Zakon o kaznenom postupku (NN 152/08, 76/09,
80/11, 121/11,91/12, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14, 70/17)

- Clanak 7. preuzeto: Pravilnik o radu struénih suradnika izvanpravne struke na
poslovima delinkvencije mladih i kaznenopravne zastite djece u drZzavnim
odviernistvima i na sudovima (NN 22/13)

- Clanci 12.1 19. preuzeto: Pravilnik o kuénom redu u zatvorima za izvriavanje
istraznog zatvora (NN 08/10)
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- Clanak 17. bit ée preuzeto: Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o pravosudnoj
suradnji u kaznenim stvarima s drzavama ¢lanicama Europske unije (11. éitanje)
(10.06.2019)
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USPOREDNI PRIKAZ PODUDARANJA ODREDBI PROPISA EUROPSKE UNIJE S PRIJEDLOGOM PROPISA

1. Naziv propisa Europske unije

Direktiva (EU) 2016/800 Europskog parlamenta 1 Vije¢a od 11. svibnja 2016. o postupovnim jamstvima za djecu koja su osumnjidenici ili
optuzenici u kaznenim postupcima

2. Naziv prijedloga propisa
Zakon o izmjenama 1 dopunama Zakona o sudovima za mladez

3. Uskladenost odredbi propisa Europske unije (sekundarni izvori prava) s odredbama prijedloga propisa

a) b) ©) d)

Odredbe propisa Europske Odredbe prijedloga propisa Jeli Obrazlozenje (ako sadrzaj

unije sadrzaj odredbe propisa Europske
odredbe unije nije preuzet ili je
propisa djelomi¢no preuzet u
Europske | odredbu prijedloga propisa)
unije u
potpunosti
preuzet u
odredbu




prijedloga

propisa?
Clanak 1. Nije Clanak 1. Direktive (EU)
potrebno 2016/800 propisuje predmet
Predmet preuzimanje | uredenja ove Direktive, koji
o o se u kasnijem dijelu razraduje
Ovom se Direktivom propisuju kroz njene pojedine odredbe,
zajedniCka minimalna pravila u slijedom &ega ovu odredbu
vezi s odredenim pravima djece nije potrebno preuzimati.
koja su: ‘ ' ’ :
(a)osumnjicenici ili optuzenici u
kaznenom postupku; ili
(b)koja podlijezu postupku na
- temelju europskog uhidbenog
naloga iz Okvirne odluke
2002/584/PUP (,trazene
__osobe”). , o , ‘
Clanak 2. Clanak 48. Nije Odredba propisuje podrugje
potrebno primjene, stoga nije potrebno
Podrugje primjene (2) Odredbe &lanka 53., ¢lanka 53.a stavka 3. do 6., &lanka 53.b, preuzimanje | njezino preuzimanje.

1. Ova se Direktiva primjenjuje
na djecu koja su osumnjiéenici ili
optuZenici u kaznenom postupku.
Primjenjuje se do donosenja
odluke o tome je li osumnjiCena
ili optuzena osoba pocinila
kazneno djelo, ukljudujuéi, gdje

Clanka 54. stavka 1.1 3, Clanka 55.156., Clanka 60. stavka 1.,
Clanka 63. do 68., ¢lanka 86. ovog Zakona ne primjenjuju se u
postupku prema po¢initelju koji je u vrijeme postupka navrsio
dvadeset 1 jednu godinu Zivota.

Izmjenom Clanka 48. stavka
2. uzeta je u obzir odredba
Clanka 2. stavku 3. Direktive
prema kojoj drZave ¢lanice
mogu odluditi ne primjenjivati
ovu Direktivu kada pocinitelj
napuni 21 godinu.




je to primjenjivo, izricanje
presude i rjeSavanje svih zalbi.

2. Ova se Direktiva primjenjuje
na djecu koja su trazene osobe od
trenutka njihova uhiéenja u
drzavi ¢lanici izvrSenja u skladu s
¢lankom 17.

3. Iznimno od ¢lanka 5., ¢lanka
8. stavka 3. tocke (b) i ¢lanka 15,
u mjeri u kojoj se te odredbe
odnose na nositelja roditeljske
odgovornosti, ova Direktiva ili
odredene njezine odredbe
primjenjuju se na osobe iz
stavaka 1.1 2. ovog ¢lanka koje
su bile djeca kada je protiv njih
pokrenut postupak, ali suu
meduvremenu navrsile 18 godina
te je primjena ove Direktive ili
nekih njezinih odredaba
prikladna s obzirom na okolnosti
predmeta, ukljucujuci zrelost i
ranjivost doti¢ne osobe. Drzave
Clanice mogu odlugiti ne
primjenjivati ovu Direktivu kada
doti¢na osoba napuni 21 godinu.

4. Ova se Direktiva primjenjuje
na djecu koja nisu bila
osumnjicenici ili optuzenici, ali
su postala osumnjiéenici 1li
optuzenici tijekom policijskog
ispitivanja ili ispitivanja nekog




drugog tijela za izvr§avanje
zakonodavstva.

5. Ovom se Direktivom ne
utje€e na nacionalna pravila o
utvrdivanju dobi za kaznenu
odgovornost.

6. Ne dovodeéi u pitanje pravo
na posteno sudenje, u pogledu
laksih kaznjivih djela:

(a)ako je pravom drzave Clanice
predvideno da sankciju izrie
tijelo Koje nije sud koji jé
nadlezan za kaznene stvari, a
na izricanje takve sankcije
mozZe se uloZiti zalba ili ju je
moguce uputiti na takav sud,
ili

(b)ako se lifavanje slobode ne
mozZe izrecl kao sankcija,

ova Direktiva primjenjuje se
samo na postupke pred sudom
nadleZnim za kaznene stvari.

U svakom slucaju, ova se
Direktiva primjenjuje u
potpunosti kada je dijete liSeno
slobode, neovisno o fazi
kaznenog postupka.




Clanak 3.
Definicije

Za potrebe ove Direktive
primjenjuju se sljedece definicije:

1.,,dijete” znaci osoba mlada od
18 godina;

2.,,nositelj roditeljske
odgovornosti” znaci svaka
osoba koja ima roditeljsku
odgovornost prema djetetu;

3.,,roditeljska odgovornost” znaci
prava 1 obveze koje se odnose
na dijete ili njegovu imovinu,
koja su fizickoj ili pravnoj
osobi dodijeljena sudskom
odlukom, primjenom prava ili
sporazumom s pravnim
ucinkom, ukljuCujuéi skrbni¢ka
prava i prava na kontakt s
djetetom.

U odnosu na to¢ku 1. prvog
stavka, u slucajevima kada nije
jasno ima li osoba 18 godina,
pretpostavlja se da je ta osoba
dijete.

Nije Preuzeto u: Kazneni zakon

preuzeto (NN 125/11, 144/12, 56/15,
61/15, 101/17) ¢lanak/Clanci
Clanak 87. tocka 7.

Nye Preuzeto u: Zakon o

preuzeto sudovima za mladez (NN
84/11, 143/12, 148/13, 56/15)
Clanak/Clanci €lanak 3.

Nije Preuzeto u: Obiteljski zakon

preuzeto (NN 103/15) ¢lanak/€lanci

Clanci 6., 91, 92,97, 98,
99.,100., 101., 180., 219. i
227.




Clanak 4.
Pravo na informacije

1. Drzave ¢lanice osiguravaju
da se djecu, kada ih se obavijesti
da su osumnji¢enici ili
optuzenici, odmah obavjescuje o
njihovim pravima u skladu s
Direktivom 2012/13/EU 1 0
opéim aspektima vodenja
postupka.

Drzave ¢lanice takoder
osiguravaju da su djeca
obavijestena o pravima
utvrdenima u ovoj Direktivi. Te
se informacije pruzaju na sljedeéi
nacin:

(2)odmah u slu€ajevima kada se
dijete obavijesti da je
osumnjicenik ili optuzZenik, s
obzirom na:

i.pravo da nositelj roditeljske
odgovornosti bude
obavijesten kako je
predvideno u ¢lanku 5.;
il.pravo na pomo¢ odvjetnika,
kako je predvideno u Elanku
6.,
1ii.pravo na zastitu privatnosti,
kako je predvideno u ¢lanku
14,

Clanak 53.a

(1) Pouka o pravima maloljetnika, uz sadrzaj pouke o pravima iz
Clanka 108.a stavka 1., ¢lanka 208.a stavka 2. i &lanka 239. stavka 1.
Zakona o kaznenom postupku, mora sadrzavati i obavijesti o:

1) pravu da roditelju, skrbniku ili drugoj odgovaraju¢oj odrasloj osobi
bude urucena ili dostavljena ista pouka o pravima koja se urucuje ili
dostavlja maloljetniku,

2) tome da su izvidi kaznenih djela i postupak prema maloljetniku
tajni, '
3) pravu na pratnju roditelja, skrbnika ili druge odgovarajue odrasle

osobe tijekom izvida i postupka prema maloljetniku,

4) tome da ¢e se u postupku prema maloljetniku pribaviti podaci
potrebni za ocjenu njegove psihofizic¢ke razvijenosti i podaci o
osobnim 1 obiteljskim prilikama,

5) pravu na lije€nicki pregled, ukljucujuci pravo na lije¢nic¢ku pomo¢,
ako mu je oduzeta sloboda,

6) tome da mu mogu biti odredene mjere opreza ili privremene mjere,
a kao krajnja mjera istrazni zatvor, sukladno odredbama ovog
Zakona,

7) pravu da mu se ne moze suditi u odsutnosti,

8) pravu na podnoSenje pravnih lijekova.

U
potpunosti
preuzeto




iv.pravo na pratnju nositelja
roditeljske odgovornosti
tijekom faza postupka koje
nisu sasluSanja pred sudom,
kako je predvideno u ¢lanku
15. stavku 4.

v.pravo na praviou pomoc,
kako je predvideno u ¢lanku
18,

(b)u najranijoj prikladnoj fazi
postupka o:

i.pravu na pojedinaénu ocjenu,
kako je predvideno u ¢lanku
7.
ii.pravu na lije€nicki pregled,
ukljudujuci pravo na
lijeCnicku pomo¢, kako je
predvideno u €lanku 8.;
iii.pravu na ogranicenje liSenja
slobode i koristenje
alternativnih mjera,
ukljucujuéi pravo na
periodi¢no preispitivanje
pritvora, kako je
predvideno u ¢lancima 10. i
11,
iv.pravu na pratnju nositelja
roditeljske odgovornosti
tijekom saslu§anja pred
sudom, kako je predvideno
Clankom 15. stavkom 1

(2) Maloljetnika ¢e se uvijek na njemu razumljiv nacin usmeno
poutiti o znaCenju prava iz pouke. DuZnost je tijela koje poduzima
radnju uvjeriti se da je maloljetnik pouku o pravima razumio.




v.pravu osobnog nazocenja
sudenju, kako je predvideno
Clankom 16,

vi.pravu na uéinkovite pravne
lijekove, kako je
predvideno u €lanku 19,

(c)nakon liSavanja slobode uz

postovanje prava na posebni

tretman u sluaju liSavanja

slobode, kako je prevideno u

Clanku 12.

2. Drzave €lanice osiguravaju
da se informacije iz stavka 1.
daju u pismenom, usmenom ili u
oba oblika, na jednostavnom i
pristupacnom jeziku te da se
takve informacije biljeze
koristeéi postupak biljezenja u
skladu s nacionalnim pravom.

3. U slu€aju kada se djeci
dostavlja pismo o pravima u
skladu s Direktivom 2012/13/EU,
drzave Clanice osiguravaju da
takvo pismo ukljucuje upuéivanje
na njihova prava iz ove
Direktive.




Clanak 5.

Pravo djeteta na informiranje
nositelja roditeljske odgovornosti

1. Drzave Elanice osiguravaju
da nositelj roditeljske
odgovornosti u najkracem
mogucéem roku dobije
informacije koje dijete ima pravo
primiti u skladu s ¢lankom 4.

2. Informacije iz stavka 1.
pruzaju se drugoj odgovarajuoj
odrasloj osobi koju je odredilo
dijete 1 koju je kao takvu
prihvatilo odgovarajuce nadlezno
tijelo ako pruzanje tih
informacija nositelju roditeljske
odgovornosti:

(2)nije u najboljem interesu
djeteta;

(b)nije moguce jer nijedan
nositelj roditeljske
odgovornosti nije dostupan ili
njegov identitet nije poznat;

(c)moze na temelju objektivnih i
¢injeni¢nih okolnosti znatno
ugroziti kazneni postupak.

Ako dijete nije imenovalo drugu
odgovarajucu odraslu osobu ili
ako je dijete imenovalo odraslu
osobu koja nije prihvatljiva

Clanak 53.a
(3) Pouka o pravima maloljetnika urucuje se ili dostavija i roditelju ili
skrbniku maloljetnika.

(4) Ako su oba roditelja ili skrbnik nedostupni ili njihov identitet nije
poznat ili postoje okolnosti zbog kojih bi se znatno ugrozio kazneni
postupak ili je to u suprotnosti s najboljim interesom maloljetnika
pouka o pravima maloljetnika uruéit ¢e se ili dostaviti drugoj
odgovaraju¢oj odrasloj osobi koju je predlozio maloljetnik, a koju je
kao takvu prihvatilo nadlezno tijelo.

(5) Policija ili drzavni odvjetnik odredit ¢e drugu osobu ili
predstavnika ustanove socijalne skrbi kojoj ¢e uruciti ili dostaviti
pouku o pravima maloljetnika ukoliko maloljetnik nije predlozio
drugu odgovarajucu odraslu osobu 1li ako u odnosu na osobu koju je
predlozio maloljetnik postoje okolnosti iz stavka 4. ovog ¢lanka.

(6) Ukoliko prestanu postojati okolnosti iz stavka 4. ovog €lanka,
tijelo koje provodi radnju urulit ¢e ili dostaviti pouku o pravima
maloljetnika roditelju ili skrbniku maloljetnika.

8]
potpunosti
preuzeto




nadleznom tijelu, nadleZno tijelo,
uzimajudi u obzir najbolji interes
djeteta, odreduje 1 pruza
informacije drugoj osobi. Ta
osoba moze biti i predstavnik
tijela ili druge institucije
nadlezne za zaStitu 1 dobrobit
djece.

3. Ako okolnosti koje su dovele
do primjene tocke (a), (b) ili (c)
stavka 2. prestanu postojati, sve
informacije koje dijete dobije u
skladu s ¢lankom 4. 1 koje su i
dalje vaZzne za postupak pruzaju
se nositelju roditeljske
odgovornostt.

Clanak 6.
Pomo¢ odvjetnika

1. Djeca koja su osumnjicenici
ili optuzenici imaju pravo na
pristup odvjetniku u skladu s
Direktivom 2013/48/EU. Nista
§to je sadrzano u ovoj Direktivi,
posebno u ovom €lanku, neée
ugroziti to pravo.

2. Drzave ¢lanice osiguravaju
da djeci u skladu s ovim ¢lankom
pomaze odvjetnik kako bi im se

Clanak 54.

(1) Maloljetnik mora imati branitelja od prve radnje poduzete zbog
postojanja osnova sumnje da je pocinio kazneno djelo do
pravomoénog okoncanja kaznenog postupka, kod donosenja odluke
o zamjeni odgojne mjere zavodskom odgojnom mjerom i kod
naknadnog izricanja maloljetnickog zatvora.

(6) U slu€aju postupanja protivno stavku 1. ovog ¢lanka, zapisnici i
snimka ne mogu se upotrijebiti kao dokaz u postupku.

Djelomi¢no
preuzeto

Preuzeto u: Zakon o
kaznenom postupku (NN
152/08, 76/09, 80/11, 121/11,
91/12, 143/12, 56/13, 145/13
152/14, 70/17) ¢lanak/Clanci
Clanak 67. stavak 2., ¢lanak
273 stavei 2.,3.,4.15,,
Clanak 64. stavak 1. tocka 5.,
Clanak 66. stavak 3.

2
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omogucéilo djelotvorno koriStenje
prava na obranu.

3. Od trenutka kad su saznala da
su osumnjienici ili optuzenici za
pocinjenje kaznenog djela,
drzave Clanice djeci osiguravaju
pomo¢ odvjetnika bez
nepotrebnog odlaganja. U
svakom slucaju, djeca imaju
pravo na pomo¢ odvjetnika od
bilo kojeg od sljedecih trenutaka,
ovisno o tome koji je od njih
najraniji:

(a)prije nego §to su ispitana od
strane policije ili drugog tijela
za izvrSavanje zakonodavstva
ili pravosudnog tijela;

(b)po izvrSenju istrazne radnje ili
radnje prikupljanja dokaza, u
skladu sa stavkom 4. to¢kom
(¢), od strane istraznih ili
drugih nadleznih tijela;

(c)bez nepotrebnog odlaganja
nakon oduzimanja slobode;

(d)ako su pozvana na sud
nadleZan za kaznene stvari,
pravovremeno prije nego §to
se pojave pred tim sudom.

4. Pomo¢ odvjetnika ukljucuje
sljedece:

11



(a)drzave ¢lanice osiguravaju da
djeca imaju pravo na privatni
sastanak 1 komunikaciju s
odvjetnikom koji 1h zastupa,
ukljucujuéi prije ispitivanja od
strane policije ili drugog tijela
za izvr§avanje zakonodavstva
ili pravosudnog tijela;

(b)drzave ¢lanice osiguravaju da
djeca imaju pravo na pomoé
odvjetnika tijekom ispitivanja
1 da mu je na ucinkovit nadin
omoguceno sudjelovanje u
ispitivanju. Takvo se
sudjelovanje provodi u skladu
s postupcima utvrdenima
nacionalnim pravom, pod
uvjetom da takvi postupci ne
dovode u pitanje ucinkovito
ostvarenje ili temelj doti€nog
prava. Ako odvjetnik sudjeluje
u ispitivanju, ¢injenica da se
takvo sudjelovanje dogodilo
biljezi se koriste¢i postupak
biljezenja utvrden
nacionalnim pravom;

(c)drzave Clanice osiguravaju da
djeca imaju, kao minimum,
pravo da njihov odvjetnik
prisustvuje sljedecim
istraznim radnjama ili
radnjama prikupljanja dokaza,
ako su te radnje predvidene
nacionalnim pravom i ako se

12



od osumnji¢enika ili
optuzenika zahtijeva ili mu je
dopusteno da nazodi:

1.dokaznim radnjama
prepoznavanja,
it. suoclavanjima;
iii.rekonstrukcije prizorista
kaznenog djela.

5. Drzave ¢lanice postuju
povjerljivost komunikacije
1zmedu djece i njihova
odvjetnika u ostvarivanju prava
na pristup odvjetniku
predvidenog ovom Direktivom.
Ta komunikacija ukljucuje
sastanke, dopisivanje, telefonske
razgovore 1 druge oblike
komunikacije dopustene
nacionalnim pravom.

6. Pod uvjetom da je to u skladu
s pravom na posteno sudenje,
drzave €lanice mogu odstupiti od
stavka 3. ako pomo¢ odvjetnika
nije razmjerna u svjetlu okolnosti
predmeta, uzimajuéi u obzir
tezinu navodnog kaznenog djela,
slozenost predmeta 1 mjere koje
bi se mogle poduzeti u pogledu
takvog kaznenog djela, s time da
se podrazumijeva da je najbolji

13



interes djeteta uvijek na prvom
mjestu.

U svakom slucaju, drzave ¢lanice
djetetu osiguravaju pomo¢
odvjetnika:

(a)kada je dijete pozvano pred
nadlezni sud ili suca kako bi
se odlucilo o pritvoru u bilo
kojoj fazi postupka u okviru
ove Direktive; i

(b) tijekom pritvora.

Drzave ¢lanice takoder
osiguravaju da se oduzimanje
slobode ne izri€e kao kaznena
presuda ako dijete nije imalo
pomo¢ odvjetnika u smislu da je
djetetu omoguceno da ostvaruje
pravo na obranu na uéinkovit
nacin i, u svakom slucaju,
tijekom sudske rasprave.

7. Kada djetetu treba pomo¢
odvjetnika u skladu s ovim
Clankom, a odvjetnik nije
prisutan, nadlezna tijela odgadaju
ispitivanje djeteta ili druge
istrazne radnje ili radnje
prikupljanja dokaza iz stavka 4.
toCke (c) za razumno vremensko
razdoblje, kako bi omogudila
dolazak odvjetnika ili, ako ga

14



dijete nije angaziralo, kako bi
djetetu angazirali odvjetnika.

8. U iznimnim okolnostima i
samo tijekom faze koja prethodi
sudskom postupku, drzave
¢lanice mogu privremeno
odstupiti od primjene prava iz
stavka 3. u mjeri u kojoj je to
opravdano, s obzirom na posebne
okolnosti predmeta, na temelju
jednog od sljede¢ih uvjerljivih
razloga:

(a)ako postoji hitna potreba za
sprjeCavanjem ozbiljnih
Stetnih posljedica po zivot,
slobodu 1li tjelesni integritet
osobe;

(b)ako je poduzimanje
trenutacnog djelovanja
istraznih tijela nuzno za
sprijeCavanje bitnih opasnosti
za kazneni postupak u vezi s
teSkim kaznenim djelom.

Drzave Clanice osiguravaju da
prilikom primjene ovog stavka
nadleZna tijela u obzir uzimaju
najbolji interes djeteta.

Odluku o nastavku ispitivanja u
odsutnosti odvjetnika na temelju
ovog stavka i 1skljuéivo na
osnovi pojedinaénog slucaja

15



mozZe donijeti pravosudno tijelo
ili drugo nadlezno tijelo, pod
uvjetom da se odluka moze
predati na sudsko preispitivanje.

Clanak 7.
Pravo na pojedinacnu ocjenu

1. Drzave ¢lanice osiguravaju
da se uzmu u obzir posebne
potrebe djece u vezi sa zastitom,
obrazovanjem, osposobljavanjem
i dru§tvenom integracijom.

2. Utuje svrhu djecu koja su
osumnjicenici ili optuzenici u
kaznenom postupku potrebno
pojedinacno ocjenjivati.
Pojedina¢na ocjena uzima
posebno u obzir osobnost djeteta
1 njegovu zrelost, djetetovu
gospodarsku, socijalnu 1
obiteljsku pozadinu, te svaku
eventualnu pojedinaénu ranjivost
djeteta.

3. Opseg i detalji pojedinacne
ocjene mogu se razlikovati
ovisno o okolnostima predmeta,
mjerama koje je moguée

Clanak 83.a

Sud ¢e na temelju izvje§¢a strucnog suradnika, centra za socijalnu
skrb ili drugih stru¢nih osoba ili tijela utvrditi jesu li tijekom trajanja
postupka nastupile znaajne promjene u odnosu na p-odatke iz ¢lanka
78. ovog Zakona.

Clanak 84.
stavak 1.

Na sjednicu vijeCa pozvat ¢e se drZzavnog odvjetnika, maloljetnika,

branitelja, roditelje maloljetnika, odnosno skrbnika, zrtvu 1
oSteéenika, predstavnika centra za socijalnu skrb i stru¢nog suradnika
suda.

Clanak
78.

(1) U postupku prema maloljetniku, uz &injenice koje se odnose na
kazneno djelo, pribavit ¢e se podaci potrebni za ocjenu njegove
psihofizi¢ke razvijenosti 1 podaci o osobnim 1 obiteljskim prilikama.

Djelomi€no
preuzeto

Preuzeto u: Zakon o
sudovima za mladez (NN
84/11, 143/12, 148/13, 56/15)
Clanak/Clanci ¢lanak 43.
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poduzeti ako djetetu bude
utvrdena krivnja za navodno
kazneno djelo, 1 o tome je li
dijete u blizoj proslosti bilo
podvrgnuto pojedinacnoj ocjent.

4. Pojedinaénom ocjenom
utvrdit ¢e se 1 ocijeniti, u skladu s
postupkom biljezenja podataka u
doti¢nim drzavama Clanicama,
oni podaci o pojedinaénim
obiljezjima 1 okolnostima djeteta
koji bi mogli biti od koristi
nadleznim tijelima pri:

(a)odredivanju trebaju 1i se
poduzeti bilo kakve posebne
mjere u korist djeteta;

(b)ocjenjivanju primjerenosti i
ucinkovitosti bilo kakvih
mjera opreza u pogledu
djeteta;

(c)odlu¢ivanju ili djelovanju u
kaznenim postupcima,
ukljucujuéi osudivanje.

5. Pojedinacna ocjena provodi
se u najranijoj odgovarajucoj fazi
postupka i, podlozno €lanku 6.,
prije podizanja optuznice.

6. Ako pojedinacna ocjena nije
provedena, optuZnica se svejedno
moze podiét ako je to u
najboljem interesu djeteta 1 ako

(2) Radi utvrdivanja tih okolnosti ispitat ¢e se maloljetnikov roditelj,
njegov skrbnik 1 druge osobe koje mogu dati potrebne podatke. O
tim okolnostima zatrazit Ce se izvje$€e od centra za socijalnu skrb, a
ako je prema maloljetniku bila primijenjena odgojna mjera, pribavit
Ce se izvjesCe o primjeni te mjere.

(3) Podatke pribavlja drZzavni odvjetnik koji moZe povjerit
prikupljanje tih podataka stru€nom suradniku ili centru za socijalnu
skrb.

(4) Ako je to potrebno za ocjenu maloljetnikova zdravstvenog
stanja, psihofizicke razvijenosti ili svojstava zatrazit ¢e se miSljenje
lijecnika, psihologa ili pedagoga. Misljenje se moZe zatraZiti i od
zdravstvene, socijalne ili druge ustanove.

Clanak 83.a

Sud ¢e na temelju izvjeSéa strucnog suradnika, centra za socijalnu
skrb ili drugih stru¢nih osoba ili tijela utvrditi jesu li tijekom trajanja
postupka nastupile znaCajne promjene u odnosu na podatke iz ¢lanka
78. ovog Zakona.

Clanak 84.
stavak 1.

Na sjednicu vijeéa pozvat ¢e se drzavnog odvjetnika, maloljetnika,
branitelja, roditelje maloljetnika, odnosno skrbnika,
ostecenika, predstavnika centra za socijalnu skrb 1 struénog suradnika
suda.

Zrtvu 1

Djelomi¢no
preuzeto

| Preuzeto u: Pravilnik o radu

struCnih suradnika
izvanpravne struke na
poslovima delinkvencije
mladih 1 kaznenopravne
zastite djece u drzavnim
odvjetni§tvima 1 na sudovima
(NN 22/13) ¢lanak/€lanci
Clanci 5., 6.17.
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pojedinaéna ocjena u svakom
slu¢aju bude dostupna na pocetku
sudske rasprave.

7. Pojedinacne ocjene provode
se uz usku ukljucenost djeteta.
Provodi ih struéno osoblje u
skladu, koliko je to mogude, s
multidisciplinarnim pristupom i,
kada se to smatra prikladnim, uz
uklju€enost nositelja roditeljske
odgovornosti ili druge
odgovarajuée odrasle osobe iz
Clanaka 5.1 15. /il
spectjaliziranog strunjaka.

8. U sluCaju znacajne promjene
elemenata koji &ine osnovu
pojedinaéne ocjene, drzave
Clanice osiguravaju da se
pojedinacna ocjena azurira za
vrijeme trajanja kaznenog
postupka.

9. Drzave ¢lanice mogu
odstupiti od obveze provedbe
pojedinadne ocjene ako je to
odstupanje opravdano
okolnostima predmeta, pod
uvjetom da je u skladu s
najboljim interesom djeteta.

Clanak 78.

(1) U postupku prema maloljetniku, uz &injenice koje se odnose na
kazneno djelo, pribavit ¢e se podaci potrebni za ocjenu njegove
psihofizi¢ke razvijenosti i podaci o osobnim i obiteljskim prilikama.

(2) Radi utvrdivanja tih okolnosti ispitat ¢e se maloljetnikov roditelj,
njegov skrbnik 1 druge osobe koje mogu dati potrebne podatke. O
tim okolnostima zatraZit ¢e se izvje§Ce od centra za socijalnu skrb, a
ako je prema maloljetniku bila primijenjena odgojna mjera, pribavit
e se izvjesce o primjeni te mjere.

(3) Podatke pribavlja drZavni odvjetnik koji moZe povjeriti
prikupljanje tih podataka stru¢nom suradniku ili centru za socijelnu
skrb.

(4) Ako je to potrebno za ocjenu maloljetnikova zdravstvenog
stanja, psihofizike razvijenosti ili svojstava zatrazit Ce se misljenje
lije¢nika, psihologa ili pedagoga. MiSljenje se mozZe zatraZiti i od
zdravstvene, socijalne ili druge ustanove.
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Clanak 8.
Pravo na lije¢ni¢ki pregled

1. Drzave ¢lanice osiguravaju
da djeca koja su liSena slobode
imaju pravo na lijenicki pregled
bez nepotrebnog odlaganja,
posebno u svrhu procjene njihova
opceg psihickog 1 fizi€kog stanja.
LijeCnicCki pregled treba biti §to
manje invazivan i treba ga
obavljati lije¢nik ili drugi
kvalificirani struénjak.

2. Rezultati lije¢ni¢kog pregleda
uzimaju se u obzir prilikom
utvrdivanja sposobnosti djeteta
da bude podvrgnuto ispitivanju

ili drugim istraznim radnjama ili
radnjama prikupljanja dokaza, ili
drugim poduzetim ili
predvidenim mjerama protiv
djeteta.

~

3. Lijecnicki se pregled obavlja
ili na inicijativu nadleznih tijela,
posebno u slucajevima kada
specifiéne zdravstvene indikacije
opravdavaju takav pregled, ili na
zahtjev bilo koje od sljedecih
osoba:

(a) djeteta;

Clanak 63. stavak 8.

Tijelo koje provodi radnju ili vodi postupak duzno je uhi¢enom
maloljetniku bez odlaganja osigurati lije¢nicki pregled kad posebne
okolnosti vezano uz zdravstveno stanje maloljetnika opravdavaju
takav pregled ili na zahtjev maloljetnika, branitelja ili roditelja,
skrbnika i druge odgovarajuce odrasle osobe. Rezultati i zakljucak
lije¢niCkog pregleda daju se u pisanom obliku te se uzimaju u obzir
prilikom utvrdivanja sposobnosti maloljetnika da bude ispitan 1 da
sudjeluje u drugim dokaznim radnjama.

U
potpunosti
preuzeto
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(b)nositelja roditeljske
odgovornosti ili druge
odgovarajuée odrasle osobe iz
Clanaka 5.115.;

(c) djetetova odvjetnika.

4. Zaklju€ak lijeénikog
pregleda biljezi se u pismenom
obliku. Ako je potrebno, pruza se
lije¢nicka pomoc.

5. Drzave ¢lanice prema potrebi
osiguravaju provodenje dodatnog
lije¢nickog pregleda ako
okolnosti to zahtijevaju.

Clanak 9.

Audiovizualno snimanje
ispitivanja

1. Drzave Elanice osiguravaju
audiovizualno snimanje
ispitivanja djece koje policija ili
druga tijela za izvrSavanje
zakonodavstva provode tijekom
kaznenog postupka ako je to
razmjerno s obzirom na okolnosti
predmeta, uzimajuéi u obzir,
izmedu ostalog, je li odvjetnik
prisutan 1li nije 1 je li dijete lifeno
slobode ili nije, uz pretpostavku

Clanak 76.

(1) Policija provodi ispitivanje maloljetnika prema odredbama ovog
Zakona 1 Zakona o kaznenom postupku.

(2) Ako maloljetnik nije ispitan po policiji ili po sucu za mladez
prema Clanku 63. ovog Zakona, ispitivanje maloljetnika je prva
dokazna radnja koju ée provesti drzavni odvjetnik, osim hitnih
dokaznih radnji.

(3) Za kaznena djela iz nadleznosti Zupanijskog suda, maloljetnik
mora biti ispitan po drzavnom odvjetniku ili sucu za mladez.

U
potpunosti
preuzeto
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da je najbolj1 interes djeteta
uvijek na prvome mjestu.

2. Ako ispitivanje nije
audiovizualno snimano, biljezi se
na neki drugi odgovarajuci nacin,
na primjer pisanjem zapisnika
koji se propisno provjerava.

3. Ovim ¢lankom ne dovodi se u
pitanje moguénost postavljanja
pitanja u svrhu utvrdivanja
identiteta djeteta bez
audiovizualnog snimanja.

(4) Ispitivanje maloljetnika koje provodi policija 1 drZzavni odvjetnik
snima se audio-video uredajem.

Clanak 10.
OgraniCavanje liSenja slobode

1. Drzave &lanice osiguravaju
da liSenje slobode djeteta u bilo
kojoj fazi postupka bude
ograni¢eno na najkrace mogude
vrijeme. Treba uzeti u obzir dob i
pojedinaénu situaciju djeteta, kao
i osobite okolnosti predmeta.

2. Drzave Clanice osiguravaju
da se liSavanje slobode, posebno
pritvor, namece djeci samo kao
krajnja mjera. Drzave Elanice
osiguravaju da se svaka odluka o
pritvoru temelji na obrazlozenoj
odluci koja je podloZna sudskom

Nie
preuzeto

Preuzeto u: Zakon o
sudovima za mladez (NN
84/11, 143/12, 148/13, 56/15)
¢lanak/¢lanci ¢lanak 66.
stavak 1. 1 ¢lanak 67.
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preispitivanju. Takva je odluka
takoder podlozna povremenom
sudskom preispitivanju u
razumnim vremenskim
razmacima, koje obavlja sud po
sluzbenoj duznosti ili na zahtjev
djeteta, djetetovog odvjetnika ili
pravosudnog tijela koje nije sud.
Ne dovodedi u pitanje neovisnost
pravosuda, drzave ¢lanice
osiguravaju da se odluke koje se
donose u skladu s ovim stavkom
donesu bez nepotrebnog
odgadanja.

Clanak 11.
Alternativne mjere

Drzave ¢lanice osiguravaju da
nadlezna tijela, ako je moguce,
koriste mjere koje predstavljaju
alternativu pritvaranju
(alternativne mjere).

Nije
preuzeto

Preuzeto u: Zakon o
sudovima za mladez (NN
84/11, 143/12, 148/13, 56/15)
Clanak/Clanci ¢lanci 64, 65. 1
66. stavak 1.
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Clanak 12.

Posebno postupanje u slucaju
liSenja slobode

1. Drzave ¢lanice osiguravaju
da se djeca koja su u pritvoru
odvoje od odraslih osoba, osim
ako se smatra da je u najboljem
interesu djeteta to ne Cinitl.

2. Drzave ¢lanice takoder
osiguravaju da se djeca u
policijskom pritvoru nalaze
odvojeno od odraslih osoba,
osim:

(a)ako se ne smatra da je tou
najboljem interesu djeteta; ili

(b)u iznimnim okolnostima, ako
to u praksi nije moguce, pod
uvjetom da su djeca smjestena
s odraslima na nacin koji je u
skiadu s najboljim interesom
djeteta.

3. Ne dovodedi u pitanje stavak
1., kada pritvoreno dijete navrsi
18 godina, drzave Clanice
predvidaju mogucnost da ta
osoba, ako je to opravdano,
ostane u odvojenom pritvoru u
odnosu na druge odrasle osobe,
uzimajudi u obzir okolnosti
pritvorene osobe i pod uvjetom

Clanak 66. stavak 2. Djelomi¢no | Preuzeto u: Zakon o
preuzeto sudovima za mladez (NN
Maloljetnik prema kojem je odreden istrazni zatvor iz stavka 1. ovog 84/11, 143/12, 148/13, 56/15)
Clanka bit ¢e smjesten u zatvorenu zavodsku ustanovu. Maloljetnik &lanak/Elanci &lanci 66.
koji za vrijeme trajanja istraznog zatvora navrsi osamnaest godina stavak 3.1 63 stavak 5.
Zivota ostaje smjesten u zatvorenoj zavodskoj ustanovi ako je to
opravdano s obzirom na okolnosti koje se ti¢u maloljetnika i ako je
to skladu s najboljim interesom drugih maloljetnika koji su
smjesteni zajedno s njim.
Clanak 66. stavak 2. Djelomi¢no | Preuzeto u: Zakon o
preuzeto kaznenom postupku (NN
Maloljetnik prema kojem je odreden istrazni zatvor iz stavka 1. ovog 152/08, 76/09, 80/11, 121/11,
Clanka bit ¢e smjeSten u zatvorenu zavodsku ustanovu. Maloljetnik 91/12, 143/12, 56/13, 145/13,
koji za vrijeme trajanja istraznog zatvora navr§i osamnaest godina 152/14, 70/17) &lanak/¢lanci
Zivota ostaje smjeSten u zatvorenoj zavodskoj ustanovi ako je to ¢lanak 108. stavak 9.
opravdano s obzirom na okolnosti koje se tiCu maloljetnika i ako je
to skladu s najboljim interesom drugih maloljetnika koji su
smjeSteni zajedno s njim.
Clanak 66. stavak 2. Djelomiéno | Preuzeto u: Pravilnik o
preuzeto kuénom redu u zatvorima za

Maloljetnik prema kojem je odreden istrazni zatvor iz stavka 1. ovog
Clanka bit ¢e smjesten u zatvorenu zavodsku ustanovu. Maloljetnik
koji za vrijeme trajanja istraznog zatvora navrsi osamnaest godina
Zivota ostaje smjeSten u zatvorenoj zavodskoj ustanovi ako je to
opravdano s obzirom na okolnosti koje se ti€u maloljetnika 1 ako je
to skladu s najboljim interesom drugih maloljetnika koji su
smjesteni zajedno s njim

izvrSavanje istraznog zatvora
(NN 08/10) ¢lanak/¢lanci
Clanak 13. stavak 5., Clanak
16., ¢lanak 5., Clanak 19.
stavak 2., ¢lanak 25. stavei 1.
i2., Clanak 26. stavei 1.1 3.
Clanak 4.
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da je to u skladu s najboljim
interesom djece koja su u
pritvoru s tom osobom.

4. Ne dovodedi u pitanje stavak
1. 1 uzimajuéi u obzir stavak 3.,
djeca mogu biti u pritvoru s
mladim odraslim osobama, osim
ako je to suprotno najboljem
interesu djeteta.

5. Kada su djeca pritvorena,
drzave ¢lanice poduzimaju
prikladne mjere s ciljem:

(a)osiguranja i oCuvanja njihovog
fizi€kog 1 psihi¢kog razvoja,

(b)osiguranja njihovog prava na
obrazovanje 1 0dgoj,
ukljucujuci djecu s fizickim
poremecajima, osjetilnim
oStecenjima ili poremecajima
ucenja,

(c)osiguranja ucinkovitog i
redovitog ostvarivanja
njihovog prava na obiteljski
Zivot;

(d)osiguranja pristupa
programima koji potiu njihov
razvoj i njihovu reintegraciju
u drustvo; 1

(e)osiguranja posStovanja njithove
slobode vjeroispovijesti ili
uvjerenja.
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Mjere poduzete u skladu s ovim
stavkom moraju biti razmjerne 1
primjerene trajanju pritvora.

Tocke (a) i (e) prvog podstavka
primjenjuju se 1 na druge
situacije liSavanja slobode, osim
pritvora. Poduzete mjere moraju
biti razmjerne 1 primjerene
takvim situacijama li§avanja
slobode.

Tocke (b), (¢) 1 (d) prvog
podstavka primjenjuju se samo u
situacijama liSavanja slobode
koje nisu pritvor, samo u mjeri u
kojoj je to primjereno 1 razmjerno
u pogledu prirode i trajanja
takvih situacija.

6. DrzZave Clanice nastoje
osigurati djeci koja su liena
slobode da se ¢im prije sastanu s
nositeljem roditeljske
odgovornosti kada je takav
sastanak u skladu s istraznim 1
operativnim zahtjevima. Ovim se
stavkom ne dovodi u pitanje
odredivanje druge odgovarajuée
odrasle osobe u skladu s ¢lankom
5.1li 15.
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Clanak 13.

Pravovremeno i1 pozorno
rjeSavanje predmeta

1. Drzave ¢lanice poduzimaju
sve odgovarajuce mjere kako bi
osigurale da se kazneni postupci
kojt ukljucuju djecu rjeSavaju po
hitnom postupku i s duznom
paznjom.

2. Drzave ¢lanice poduzimaju
odgovarajuée mjere kako bi
osigurale da se prema djeci’
uvijek postupa s poStovanjem i
primjereno s obzirom na njihovu
dob, zrelost 1 razinu shvacanja te
uzimajuéi u obzir njihove
posebne potrebe, ukljudujuéi
probleme u komunikaciji koje
ona mogu imati.

Nije
preuzeto

Preuzeto u: Zakon o
sudovima za mladez (NN
84/11, 143/12, 148/13, 56/15)
Clanak/¢lanci ¢lanci 4., 53. 1
59.

Clanak 14.
Pravo na za$titu privatnosti

1. Drzave ¢lanice osiguravaju
zastitu privatnosti djece tijekom
kaznenog postupka.

2. Stim ciljem, drzave Clanice
osiguravaju da su sasluSanja pred
sudom u kojima sudjeluju djeca

Nije
preuzeto

Preuzeto u: Zakon o
sudovima za mladez (NN
84/11, 143/12, 148/13, 56/15)
Clanak/¢lanci €lanci 34., 60. 1
75. stavak 3.
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uobicajeno zatvorena za javnost
ili dopustaju sudovima ili sucima
da odluce takva saslusanja
zatvoriti za javnost.

3. Drzave ¢lanice poduzimaju
odgovarajuée mjere kako b1
osigurale da se evidencija iz
Clanka 9. ne §iri u javnosti.

4. Postujudi slobodu izrazavanja
i informiranja te slobodu i
pluralizam medija, drzave lanice
poti¢u medije na poduzimanje
samoregulatornih mjera kako bi
ostvarili ciljeve iz ovog ¢lanka.

Clanak 15.

Pravo djeteta na pratnju nositelja
roditeljske odgovornosti tijekom
postupka

1. DrZave Clanice osiguravaju
da djeca imaju pravo na pratnju
nositelja roditeljske odgovornosti
tijekom saslusanja pred sudom u
kojem sudjeluju.

2. Dijete ima pravo na pratnju
druge odgovarajuce odrasle
osobe koju sdmo imenuje i koju
je kao takvu prihvatilo
odgovarajuée nadlezno tijelo ako

Clanak 53.b

(1) Maloljetnik ima pravo na pratnju roditelja ili skrbnika tijekom
ispitivanja pred sudom 1 sudskog postupka.

(2) Ako je to u najboljem interesu maloljetnika i ako nazolnost
roditelja ili skrbnika neée ugroziti kazneni postupak, maloljetnik ima
pravo na pratnju roditelja ili skrbnika i tijekom drugih radnji u
postupku kojima je prisutan.

(3) Ako je pratnja roditelja ili skrbnika u suprotnosti s najboljim
interesom maloljetnika, ako moZe znatno ugroziti kazneni postupak
ili ako nije bilo moguce stupiti u kontakt ni s jednim od roditelja ili
skrbnikom 1ili njihov identitet nije poznat maloljetnik ima pravo na

U
potpunosti
preuzeto
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nazoCnost nositelja roditeljske
odgovornosti u pratnji djeteta
tijekom sasluSanja pred sudom:

(2)nije u najboljem interesu
djeteta;

(b)nije moguca jer nakon
razumnih nastojanja nije
moguce stupiti u kontakt ni s
jednim nositeljem roditeljske
odgovornosti ili njegov
identitet nije poznat; ili

(c)moze na temelju objektivnih i

~ &injeni&nih okolnosti znatno
ugroziti kazneni postupak.

Ako dijete nije imenovalo drugu
odgovarajucu odraslu osobu ilt
ako je dijete imenovalo odraslu
osobu koja nije prihvatljiva
nadleznom tijelu, nadlezno tijelo,
uzimajuci u obzir najbolji interes
djeteta, odreduje drugu osobu za
pratnju djeteta. Ta osoba moze
biti 1 predstavnik tijela ili druge
institucije nadleZne za zastitu 1
dobrobit djece.

3. Ako okolnosti koje su dovele
do primjene to€ke (a), (b) 1li (¢)
stavka 2. prestanu postojati,
dijete ima pravo na pratnju
nositelja roditeljske odgovornosti

pratnju druge odgovarajuce odrasle osobe koju je sam predloZio i koju
je kao takvu prihvatilo tijelo koje vodi postupak ili provodi radnju.

(4) Tijelo koje vodi postupak ili provodi radnju odredit ¢ée drugu
odgovarajuéu odraslu osobu za pratnju ukoliko maloljetnik nije
predloZio drugu odgovarajuéu odraslu osobu ili ako u odnosu na
osobu koju je maloljetnik predloZio postoje okolnosti iz stavka 3.
ovog Clanka.

(5) Ukoliko prestanu postojati okolnosti iz stavka 3. ovog &lanka,
maloljetnik ima pravo na pratnju roditelja ili skrbnika tijekom
nastavka ispitivanja pred sudom, odnosno sudskog postupka.

(6) Ako maloljetnik izjavi da ne Zeli pratnju roditelja, skrbnika ili
druge odgovarajué¢e odrasle osobe, tijelo koje vodi postupak ili
provodi radnju duZno ga je upoznati na jednostavan i razumljiv nacin
sa znadenjem prava na pratnju i posljedicama odricanja od tog prava.
Ako maloljetnik 1 dalje ne Zeli pratnju, tijelo moZe nastaviti s
radnjom, odnosno postupkom, ako je to u najboljem interesu
maloljetnika. Odricanje maloljetnika od prava na pratnju mora se
zabiljeziti u zapisnik, a ako se radnja snima, mora se zabiljeziti i
snimkom.

Clanak 77. stavak 4.

(4) Nakon §to je maloljetnik ispitan, dokaznim radnjama mogu biti
prisutni maloljetnik i branitelj. O poduzimanju dokazne radnje bit e
prije njezinog poduzimanja obavijesten maloljetnik 1 branitelj, osim
ako radnja ne trpi odgodu. Tijelo koje provodi radnju moze odobriti
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tijekom eventualnog nastavka
sasluSanja pred sudom.

4. Uz pravo osigurano stavkom
1., drzave €lanice osiguravaju
djeci pravo na pratnju nositelja
roditeljske odgovornosti, ili
druge odgovarajuée odrasle
osobe iz stavka 2., tijekom drugih
faza postupka osim saslusanja
pred sudom na kojima je dijete
prisutno i za koje nadlezno tijelo
smatra da:

(a)je u najboljem interesu djeteta
da bude u pratnji te osobe; 1

(b)nazoCnost te osobe nece
dovesti u pitanje kazneni
postupak.

da radnji, uz osobe navedene u &lanku 53.b ovog Zakona, budu
nazo¢ni zrtva ili osteCenik.

Clanak 16.

Pravo djece osobno nazociti i
sudjelovati na svom sudenju

1. Drzave Clanice osiguravaju
da djeca imaju pravo nazoditi
svom sudenju i sudjelovati u

Nije
preuzeto

Preuzeto u: Zakon o
sudovima za mladez (NN
84/11, 143/12, 148/13, 56/15)
¢lanak/Clanci ¢lanak 53.
stavak 1.
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njemu te poduzimaju sve Nije Preuzeto u: Zakon o

potrebne korake kako bi im preuzeto kaznenom postupku (NN

omogucile u€inkovito 152/08, 76/09, 80/11, 121/11,

sudjelovanje, ukljucujuci 91/12, 143/12, 56/13, 145/13,

mogucnost da djeca budu 152/14, 70/17) ¢lanak/Clanci

sasluSana i izraze svoja stajalista. Clanak 497. stavak 3.

2. Drzave ¢lanice osiguravaju

da djeca koja nisu bila nazo¢na

na svom sudenju imaju pravo na

novo sudenje 1li na drugi pravni

lijek, u skladu s Direktivom (EU)

2016/343 1 prema uvjetima

odredenima u njoj.

Clanak 17. Nije Bit ¢e preuzeto u: Zakon o
preuzeto izmjenama i dopunama

Postupak na temelju europskog
uhidbenog naloga

Drzave Clanice osiguravaju da se
prava iz ¢lanaka 4., 5., 6.1 8.,
¢lanaka od 10. do 15. i ¢lanka 18.
primjenjuju mutatis mutandis u
odnosu na djecu koja su traZene
osobe u trenutku svojeg uhiéenja
na temelju europskog uhidbenog
naloga u drzavi ¢lanici izvrSenja.

Zakona o pravosudnoj
suradnji u kaznenim stvarima
s drzavama Clanicama
Europske unije (I1. Citanje)
(10.06.2019)
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Clanak 18.
Pravo na pravnu pomo¢

Drzave ¢lanice osiguravaju da se
nacionalnim pravom povezanim s
pravnom pomoci jam¢i
ucinkovito ostvarivanje prava na
pomo¢ odvjetnika na temelju
Clanka 6.

Clanak 19.
Pravni lijekovi

Drzave ¢lanice osiguravaju da
djeca koja su osumnjicenici ili
optuzenici u kaznenom postupku,
kao 1 djeca koja su traZene osobe,
u okviru nacionalnog prava imaju
u¢inkovit pravni lijek u slucaju
krSenja njihovih prava iz ove
Direktive.

Clanak 54. U
potpunosti
(1) Maloljetnik mora imati branitelja od prve radnje poduzete zbog | preuzeto
postojanja osnova sumnje da je po¢inio kazneno djelo do
pravomoc¢nog okonCanja kaznenog postupka, kod dono§enja odluke
o zamjeni odgojne mjere zavodskom odgojnom mjerom i kod
naknadnog izricanja maloljetni¢kog zatvora.
(6) U slucaju postupanja protivno stavku 1. ovog ¢lanka, zapisnici i
snimka ne mogu se upotrijebiti kao dokaz u postupku.
Nije Preuzeto u: Zakon o
preuzeto kaznenom postupku (NN
152/08, 76/09, 80/11, 121/11,
91/12, 143/12, 56/13, 145/13,
152/14, 70/17) ¢lanak/Clanci
Clanci 239.a stavak 1., 213. b
stavak 1., 229. stavak 5., 347.
stavak 2., 497. stavak 3., 467,
468.
Nije Preuzeto u: Zakon o
preuzeto sudovima za mladez (NN

84/11, 143/12, 148/13, 56/15)
Clanak/Clanci ¢lanci 63.
stavak 4., 64., 65. stavak 2.,
66. stavak 5.1 67. stavak 4.
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Nije Preuzeto u: Pravilnik o
preuzeto kuénom redu u zatvorima za
izvr§avanje istraznog zatvora
(NN 08/10) ¢lanak/Elanci
Clanak 6. stavei 1.1 2.
Clanak 20. Nije Preuzeto u: Zakon o
preuzeto sudovima za mladez (NN
Osposobljavanje 84/11, 143/12, 148/13, 56/15)

1. Drzave lanice osiguravaju
da osoblje tijela za izvr§avanje
zakonodavstva 1 osoblje ustanova
za osobe lifene slobode koje se
bavi predmetima koji ukljucuju
djecu prode odredeno
osposobljavanje do razine koja je
prikladna za njthove kontakte s
djecom u pogledu prava djece,
odgovarajucih tehnika obavljanja
razgovora, dje€je psihologije,
komunikacije na jeziku
prilagodenom djetetu.

2. Ne dovode(i u pitanje
neovisnost pravosuda i razlike u
organizaciji pravosuda medu
drzavama ¢lanicama te vodeci
raCuna o ulogama osoba koje su
odgovorne za osposobljavanje
sudaca i tuzitelja, drzave ¢lanice
poduzimaju odgovarajuce mjere

Clanak/Clanci ¢lanci 38., 41.
stavak 2., 54. stavak 4.1 126.
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kako bi osigurale da su suci i
tuzitelji koji sudjeluju u
kaznenim postupcima koji
ukljucuju djecu strucnjaci u tom
podrudju, da imaju ucinkovit
pristup posebnom stru¢nom
osposobljavanju, ili oboje.

3. Uz duZno postovanje
neovisnosti pravne struke i uloge
osoba koje su odgovorne za
osposobljavanje odvjetnika,
drZave ¢lanice poduzimaju
odgovarajuée mjere kako bi
odvjetnicima koji sudjeluju u
kaznenim postupcima koji
ukljuéuju djecu osigurale
mogucnost struénog
osposobljavanja iz stavka 2.

4. Drzave ¢lanice, putem svojih
javnih sluzbi 1 financiranjem
organizacija za pomo¢ djeci,
poti¢u inicijative koje omoguduju
onima koji dject pruzaju usluge
potpore 1 retroaktivne pravde da
produ odgovarajucée
osposobljavanje do razine koja je
prikladna za njihove kontakte s
djecom 1 da postuju standarde
struke kako bi se osiguralo da se
te usluge pruzaju na nepristran,
pravi€an 1 stru€an naéin.
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Clanak 21. Nije Odredba se cdnosi na obvezu
potrebno drzava Clanica o prikupljanju

Prikupljanje podataka preuzimanje | podataka.

Drzave Clanice do 11. lipnja

2021. i svake tri godine nakon

toga Salju Komisiji dostupne

podatke o provedbi prava iz ove

Direktive.

Clanak 22. Clanak 89. stavak 3. U
potpunosti

Trogkovi (3) Troskovi pribavljanja podataka potrebnih za ocjenu psihofizi€ke | preuzeto

e [ iy o razvijenosti maloljetnika 1 podataka o osobnim 1 obiteljskim

Drzave ¢lanice snose troSkove o . ol . T L

koji nastaju zbog primjene prilikama maloljetnika, troSkovi lijecni¢kog pregleda koji nisu

&lanaka 7., 8.1 9., bez obzirana | pokriveni zdravstvenim osiguranjem i troskovi audio-video snimanja

ishod postupka, osim, u pogledu | ispitivanja maloljetnika padaju na teret drZzavnog proracuna.

troSkova nastalih primjenom

Clanka 8., ako su ti troSkovi

pokriveni zdravstvenim

osiguranjem.

Clanak 23. Nije Odredba propisuje klauzulu o
potrebno neregresiji.

Klauzula o neregresiji preuzimanje

Nista u ovoj Direktivi ne tumaci
se kao ograni¢avanje 1li
odstupanje od bilo kojih prava ili
postupovnih jamstava
zajamc¢enih Poveljom, EKLJP-
om ili drugim mjerodavnim
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odredbama medunarodnog prava,
posebno Konvencijom UN-a o
pravima djeteta, ili pravom bilo
koje drzave lanice kojim se
pruza via razina zastite.

Clanak 24.

Preno$enje u nacionalno
zakonodavstvo

1. Drzave ¢lanice stavljaju na
snagu zakone 1 druge propise koji
su potrebni radi uskladivanja s
ovom Direktivom do 11. lipnja
2019. One Komisiji odmah
dostavljaju tekst tih odredaba.

Kada drzave ¢lanice donose te
odredbe, one sadrzavaju
upuéivanje na ovu Direktivu 1li
se na nju upucuje prilikom
njihove sluzbene objave. Nacine
tog upuéivanja odreduju drzave
Clanice.

2. Drzave ¢lanice Komisiji
dostavljaju tekst odredaba
nacionalnog prava koje donesu u
podrugju na koje se odnosi ova
Direktiva.

Nije
potrebno
preuzimanje

Oodredba propisuje
prenosenje u nacionalno
zakonodavstvo.
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Clanak 25. Nije Odreba propisuje rok
potrebno Komisiji za podnoSenje

Izvjesce preuzimanje | izvjeS¢a Europskom

o o parlamentu 1 Vijeéu

Komisija do 11. lipnja 2022.

podnosi izvje§¢e Europskom

parlamentu 1 Vijecu,

procjenjujuéi opseg u kojem su

drzave €lanice donijele nuzne

mjere u cilju uskladivanja s ovom

Direktivom, ukljucujuci

evaluaciju primjene ¢lanka 6.,

zajedno sa zakonodavnim

prijedlozima ako je to potrebno.

Clanak 26. Nije Odredba propisjue stupanje na
potrebno snagu Direktive.

Stupanje na snagu preuzimanje

Ova Direktiva stupa na snagu

dvadesetog dana od dana objave

u Sluzbenom listu Europske

unije.

Clanak 27. Nije Odredba propisuje adresate
potrebno propisa.

Adresati preuzimanje

Ova je Direktiva upucena
drZzavama ¢lanicama u skladu s
Ugovorima.
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