P.LE.br. 716

HRVATSKI SABOR

KLASA: 022-03/19-01/207
URBROJ: 65-19-08

Zagreb, 5. prosinca 2019.

ZASTUPNICAMA 1 ZASTUPNICIMA
HRVATSKOGA SABORA

PREDSJEDNICAMA I PREDSJEDNICIMA
RADNIH TIJELA

Na temelju ¢lanaka 178. 1 192. Poslovnika Hrvatskoga sabora u prilogu
upucujem Konacni prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o kaznenom
postupku, koji je predsjedniku Hrvatskoga sabora podnijela Vlada Republike Hrvatske,
aktom od 5. prosinca 2019. godine.

Ovim zakonskim prijedlogom uskladuje se zakonodavstvo Republike Hrvatske
sa zakonodavstvom Europske unije, te se u prilogu dostavlja i [zjava o njegovoj uskladenosti
s pravnom ste¢evinom Europske unije.

Za svoje predstavnike, koji ¢e u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga
sabora 1 njegovih radnih tijela, Vlada je odredila Drazena Bosnjakovica, ministra pravosuda,
Juru Martinoviéa, dr. sc. Kristiana Turkalja i mr. sc. Josipa Salapi¢a, drZzavne tajnike u
Ministarstvu sravosuda, te Vedranu Simundzu Nikoli¢ i Ivana Crnéeca, pomoénike ministra
pravosuda.
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PREDSJEDNIKU HRVATSKOGA SABORA

Predmet: Konac¢ni prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o kaznenom
postupku

Na temelju ¢lanka 85. Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine, br. 85/10 -
pro¢iséeni tekst i 5/14 - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske) i ¢lanka 172. u vezi s
¢lankom 190. Poslovnika Hrvatskoga sabora (Narodne novine, br. 81/13, 113/16, 69/17 i
29/18), Vlada Republike Hrvatske podnosi Konaéni prijedlog zakona o izmjenama 1 dopunama
Zakona o kaznenom postupku.

Ovim zakonskim prijedlogom uskladuje se zakonodavstvo Republike Hrvatske
sa zakonodavstvom Europske unije, te se u prilogu dostavlja i Izjava o njegovoj uskladenosti s
pravnom ste¢evinom Europske unije.

Za svoje predstavnike, koji ¢e u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga
sabora i njegovih radnih tijela, Vlada je odredila Drazena Bos$njakovi¢a, ministra pravosuda,
Juru Martinoviéa, dr. sc. Kristiana Turkalja i mr. sc. Josipa Salapi¢a, drzavne tajnike u
Ministarstvu pravosuda, te Vedranu Simund?u Nikolié i Ivana Crnéeca, pomoénike ministra
pravosuda.




VLADA REPUBLIKE HRVATSKE

KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA
ZAKONA O KAZNENOM POSTUPKU

Zagreb, prosinac 2019,



KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA 1 DOPUNAMA
ZAKONA O KAZNENOM POSTUPKU

Clanak 1.

U Zakonu o kaznenom postupku (Narodne novine, br. 152/08, 80/11, 121/11 -
pro¢iséeni tekst, 91/12 - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, 143/12, 56/13, 145/13,
152/14 1 70/17) u ¢lanku 1.a tocki 9. iza rijeéi ,,(SL L 151, 21.5.2014.)“ tocka se zamjenjuje
zarezom, a 1za tocke 9. dodaju se tocke 10.1 11. koje glase:

,10) Direktiva 2016/343/EU Europskog parlamenta i Vije¢a od 9. ozujka 2016. o jacanju
odredenih vidova pretpostavke neduznosti i prava sudjelovati na raspravi u kaznenom postupku
(SL L 65,11.3.2016.),
11) Direktiva 2016/1919/EU Europskog parlamenta i Vijeéa od 26. listopada 2016. o pravnoj
pomoci za osumnji¢enike 1 okrivljenike u kaznenom postupku i za trazene osobe u postupku na
temelju europskog uhidbenog naloga (SL L 297, 4.11.2016.)..

Clanak 2.

U ¢lanku 3. iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi:

,(2) Teret dokaza u postupku utvrdivanja krivnje osumnjic¢enika, okrivljenika ili optuzenika je
na tuzitelju, osim ako zakonom nije drukcije propisano.®.

Dosadasnji stavak 2. postaje stavak 3.
Clanak 3.
U ¢lanku 18. stavei 3., 4.1 5. brisu se.
Clanak 4.
Iza ¢lanka 18. dodaje se ¢lanak 18.a koji glasi:
,Clanak 18.a
(1) Sud koji je na temelju ¢lanka 267. Ugovora o funkcioniranju Europske unije podnio zahtjev
Sudu Europske unije za donoSenje prethodne odluke rjeSenjem ¢e prekinuti postupak do
donosenja odluke Suda Europske unije.
(2) Zalba protiv rjesenja iz stavka 1. ovoga &lanka nije dopustena.

(3) Za vrijeme trajanja prekida ne tece zastara kaznenog progona.

(4) Za vrijeme trajanja prekida postupka sud moze poduzeti samo one radnje za koje postoji
opasnost od odgode.



(5) Ako je sud odredio prekid postupka zbog razloga iz stavka 1. ovoga Zakona, o podnoSenju
zahtjeva Sudu Europske unije duzan je obavijestiti ministarstvo nadleZno za vanjske poslove.*.

Clanak 5.

U ¢lanku 19.b stavku 3. tocki b) iza rije¢i: ,,(¢lanak 114. stavak 2.) rijeci: ,,spolni
odnosaj bez pristanka (¢lanak 152.),” brisu se.

Clanak 6.

U ¢lanku 19.c to¢ki 1. podtoc¢ki d) iza rijeci: ,,obuka za terorizam (¢lanak 101.),” dodaju
se rijeéi: ,,putovanje u svrhu terorizma (¢lanak 101.a), a iza rijeéi: ,,¢lanak 153.“ bridu se rijeci:
,,Stavak 1.%.

Clanak 7.

U ¢lanku 19.e stavku 1. to¢ki 1. rijeé: ,,presuda® zamjenjuje se rijecju: ,,odluka®, rijeci:
,opéinskih i brisu se, a iza rijeci: ,,Zupanijskih sudova®“ dodaje se zarez i rijeci: ,,0sim ako
zakonom nije drukcije propisano®.

Iza tocke 1. dodaje se nova tocka 2. koja glasi:

,,2) odlu¢ivati u tre¢em stupnju o Zalbama protiv odluka donesenih u drugom stupnju sukladno
¢lanku 490. stavku 1. tocki 2. ovoga Zakona,"

Dosadasnja tocka 2. postaje tocka 3.
Clanak 8.
U ¢lanku 19.f stavku 1. tocka 1. briSe se.
Dosadasnje tocke 2., 3.1 4. postaju tocke 1., 2.1 3.
Clanak 9.

U ¢lanku 34. stavku 3. iza rijei: ,,staviti“ dodaju se rije¢i: ,,nakon $to predmet u povodu
Zalbe bude zaprimljen na viSem sudu, a“.

U stavku 4. iza rije¢i: ,,postupa” zarez se zamjenjuje tockom, a rijeci: ,,odnosno suca
viseg suda.” brisu se.

Clanak 10.

U &lanku 35. stavku 5. iza rije€i: ,.¢lanka 34. stavka 4.1 5. ovog Zakona“ briSe se zarez
i dodaju rijedi: ,,i ako je zahtjev za izuzece iz ¢lanka 34. stavka 4. ovog Zakona podnesen u
odnosu na suca ili suca porotnika viseg suda koji u predmetu ne postupa,*.



Clanak 11.

U ¢Elanku 44. stavku 5. rijeci: ,,¢lanku 44.“ zamjenjuju se rije¢ima: ,,élanku 43.a%
Clanak 12.

U ¢lanku 66. stavak 3. mijenja se i1 glasi:

,» (3) U slucaju obvezne obrane okrivljeniku ée se postaviti branitelj po sluZbenoj duznosti, ako
nema izabranog branitelja niti mu je prethodno postavljen branitelj na teret proracunskih
sredstava ili je ostao bez branitelja u tijeku postupka, a sam ne uzme drugog branitelja.
Branitelja na prijedlog suda, drzavnog odvjetnika te policije u slucaju iz ¢lanka 208.a ovoga
Zakona, postavlja predsjednik suda. Protiv 1jeSenja o postavljanju branitelja Zalba nije
dopustena. .

Clanak 13.

U ¢lanku 68. stavku 2. iza rijedi: ,,branitelj po sluzbenoj duznosti* dodaju se rijeci: ,,ili
branitelj na teret proracunskih sredstava®, a rije¢i: ,,bude razrijeSen* zamjenjuju se rije¢ima:
,,budu razrijeSeni®. '

Clanak 14
U ¢lanku 72. stavak 1. mijenja se i glasi:

(1) Kad obrana nije obvezna, okrivljeniku ¢e se, na njegov zahtjev, nakon primitka rjeSenja o
provodenju istrage ili obavijesti o provodenju dokaznih radnji iz ¢lanka 213. stavka 2. ovoga
Zakona, odnosno nakon podizanja optuZnice iz ¢lanka 341. stavka 3. ovoga Zakona, do
pravomoénog dovrSetka kaznenog postupka imenovati branitelj na teret prora¢unskih sredstava,
ako ucini vjerojatnim da prema svom imovinskom stanju ne moze podmiriti tro§kove obrane
bez ugroZavanja vlastitog uzdrZavanja i uzdrZavanja svoje obitelji ili osoba koje je po zakonu
duzan uzdrzavati, a slozenost, teZina ili posebne okolnosti predmeta to opravdavaju.*.

U stavku 6. iza druge reCenice dodaje se treca reenica koja glasi:
,»Ako je okrivljenik prethodno ostvario pravo na privremenu pravnu pomoc¢ iz ¢lanka 72.a ovoga
Zakona, za branitelja na teret proracunskih sredstava imenovat ¢ée se, u pravilu, istog
branitelja.”.
Clanak 15.
Iza ¢lanka 72. dodaju se ¢lanci 72.a1 72.b koji glase:
Clanak 72.a

(1) Pravo na privremenu pravnu pomo¢ branitelja na teret prora¢unskih sredstava ima uhic¢enik
iz ¢lanka 107. tocaka 2. i 3. ovoga Zakona od trenutka uhicenja pa sve dok uhiéenje traje, ako
izjavi da prema svom imovinskom stanju ne moZe podmiriti troSkove obrane bez ugroZavanja
vlastitog uzdrzavanja i uzdrzavanja svoje obitelji ili osoba koje je po zakonu duzan uzdrZavati.



(2) Pravo na privremenu pravnu pomo¢ branitelja na teret proraunskih sredstava za pojedine
radnje, u postupku koji se vodi za kaznena djela za koja je propisana kazna zatvora teza od pet
godina, kada obrana nije obvezna, ako izjavi da prema svom imovinskom stanju ne moze
podmiriti troSkove obrane bez ugroZavanja vlastitog uzdrZavanja i uzdrzavanja svoje obitelji ili
osoba koje je po zakonu duzan uzdrZavati, prilikom poduzimanja radnje u kojoj sudjeluju, imaju
i:

1) osumnjic¢enik iz ¢lanka 208.a ovoga Zakona, koji to pravo stjece prije ispitivanja od strane
policije

2) osumnji¢enik koji je status stekao u skladu s ¢lankom 208. stavkom 5. ovoga Zakona, koji
to pravo stjece prije ispitivanja od strane policije

3) osumnjic¢enik koji sudjeluje u dokaznim radnjama prepoznavanja, suocenja, rekonstrukcije
dogadaja, koji to pravo stjeCe prije poduzimanja navedenih radnji

4) osumnjicenik kojeg je potrebno ispitati prije podizanja optuznice u skladu s ¢lankom 341.
stavkom 3. ovoga Zakona, koji to pravo stjece prije ispitivanja od strane drzavnog odvjetnika
ili istraZitelja

5) osumnjicenik protiv kojeg je predloZzeno odredivanje istraznog zatvora, koji to pravo stjece
prije odrZzavanja ro€iSta za odredivanje istraznog zatvora.

(3) Uhicenik mora biti upoznat s pravom na privremenu pravnu pomo¢ branitelja na teret
proraCunskih sredstava prilikom uhi¢enja, odnosno ¢im je prije moguée nakon uhicenja, a
osumnji¢enik iz stavka 2. ovog €lanka prilikom poduzimanja radnje iz stavka 2. ovog ¢lanka.
Prilikom obavjeStavanja o tom pravu, uhiéenik ili osumnjicenik ¢e biti upozoren da ¢e ga se
naknadno, u potpunosti ili djelomi¢no, obvezati na snoSenje troSkova privremene pravne
pomodéi, ako se u kasnijem tijeku postupka ustanovi da s obzirom na svoje imovinsko stanje
moZe podmiriti troSkove obrane.

(4) Ako uhicenik ili osumnjicenik iz stavka 2. ovog ¢lanka pred tijelom koje je poduzelo mjeru
uhiéenja ili onim koje ¢e poduzeti radnju iz stavka 2. ovog ¢lanka izjavi da s obzirom na svoje
imovinsko stanje ne moZe podmiriti troSkove obrane te da Zeli ostvariti pravo na privremenu
pravnu pomo¢ branitelja na teret proracunskih sredstava, to ¢e tijelo odmah obavijestiti suca
istrage radi donosenja odluke o postavljanju branitelja.

(5) Branitelja postavlja rjeSenjem sudac istrage. Protiv tog rjeSenja zalba nije dopustena.
Clanak 72.b
Ako tijekom postupka branitelj postavljen sukladno ¢lanku 66. i ¢lanku 72. ovoga Zakona bude
razrijeSen zbog prestanka postojanja razloga obvezne obrane ili zbog okrivljenikovog odricanja
od prava na branitelja na teret proracunskih sredstava, sud ¢e u slucaju potrebe ponovnog
postavljanja branitelja, u pravilu, postaviti istog branitelja.*.
Clanak 16.

U ¢lanku 73. iza stavka 3. dodaje se novi stavak 4. koji glasi:

.(4) Okrivljenik mozZe samo iz opravdanih razloga traziti da postavljeni branitelj bude
zamijenjen drugim.*.

Dosadasnji stavei 4., 5. 1 6. postaju stavcei 5., 6.1 7.



Clanak 17.

U clanku 98. stavku 2. u tocki 10. iza rijeci: ,,doma® brise se tocka, dodaje se zarez i
tocka 11. koja glasi:

,»11) zabrana pristupa internetu.”.
U stavku 6. druga recenica briSe se.
Clanak 18.
Iza ¢lanka 98. dodaje se ¢lanak 98.a koji glasi:
»(1) U slucaju kada postoje okolnosti iz ¢lanka 123. ovog Zakona, a istekli su rokovi trajanja
istraznog zatvora iz ¢lanka 133. ovog Zakona, sud mozZe rjeSenjem odrediti mjere opreza i kao
samostalne mjere opreza. Pritom c¢e sud okrivljenika upozoriti da je nepridrzavanje izrecene

samostalne mjere opreza kazneno djelo.

(2) Protiv rjeSenja kojim se odreduje, produljuje ili ukida mjera opreza stranke mogu izjaviti
zalbu, koja ne zadrzava izvrSenje rjesSenja.

Clanak 19.

U clanku 99. iza stavka 10. dodaje se stavak 11. koji glasi:

»(11) U rjeSenju kojim se nalaze mjera opreza zabrane pristupa internetu nadlezno tijelo ¢e
zabraniti pristup internetu, odredenim mreZnim stranicama ili odredenim druStvenim
mreZama.*.

Clanak 20.

U élanku 100. stavku 2. iza rijeci: ,,policija“ tocka se zamjenjuje zarezom i dodaju se
rijeci: ,,dok mjeru opreza zabrane pristupa internetu izvr$ava policija i regulatorno tijelo
nadleZno za elektroni¢ke komunikacije..

Clanak 21.

U ¢lanku 119. stavak 2. briSe se.

Dosadasnji stavei 3., 4.1 5. postaju stavcei 2., 3.1 4.
Clanak 22.

U ¢lanku 121. iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi:

,»(2) Istrazni zatvor u domu uz kojeg je sud odredio primjenu elektroni¢kog nadzora izvrSava
pravosudna policija zatvorskog sustava uz pomo¢ policije na ¢ijem se podruéju izvrsava.*,

Dosadasnji stavei 2. i 3. postaju stavei 3.1 4.



Iza stavka 3. koji postaje stavak 4. dodaje se stavak 5. koji glasi:
,»(5) Ministar nadlezan za poslove pravosuda, uz prethodnu suglasnost ministra nadleZznog za
unutarnje poslove, donijet ¢e pravilnik o nadinu izvrSavanja elektronickog nadzora iz ¢lanka
119. stavka 2. ovoga Zakona.*.

Clanak 23.

U ¢lanku 123. stavku 2. iza rijeéi: ,,teZza kazna“ brise se tocka, dodaje zarez i rijecl:
,,nheovisno o najduljem trajanju istraZnog zatvora propisanog u ¢lanku 133. ovoga Zakona.*.

Clanak 24.
Iza ¢lanka 133. dodaje se ¢lanak 133.a koji glasi:
,,Okrivljenik koji se nalazi u istraZznom zatvoru koji je odreden na temelju ¢lanka 123. stavka 2.
ovog Zakona, a presuda kojom mu je izrecena kazna zatvora nije postala pravomocna, ostat ¢e
u istraznom zatvoru do upuéivanja na izdrZavanje kazne, a najdulje do isteka trajanja izrecene
kazne.*.
Clanak 25.
U ¢lanku 134. stavku 1. rijeci: ,,Vrhovni sud* zamjenjuju se rije¢ima: ,,visi sud*.
Clanak 26.
U ¢lanku 145. iza stavka 4. dodaje se novi stavak 5. koji glasi:
.»(5) Ako kaznena prijava nije podnesena, troSkove poduzetih radnji, u roku od Sest mjeseci od
poduzimanja radnji, snosi policija, osim ako je radnja poduzeta po nalogu suda ili drzavnog
odvjetnika, kada troskove snosi tijelo koje je radnju nalozilo.*.
Dosadasnji stavci 5., 6.1 7. postaju stavci 6., 7.1 8.
Clanak 27.
U ¢lanku 187. stavku 5. to¢ki 2. iza rijeCi: ,,financiranja terorizma (¢lanak 98.),” dodaju
se rijedi: ,,javnog poticanja na terorizam (¢lanak 99.), novacenja za terorizam (¢lanak 100.),
obuke za terorizam (¢lanak 101.), putovanja u svrhu terorizma (¢lanak 101.a),".

Clanak 28.

U ¢lanku 212. stavku 1. iza rijei: ,,privremeno oduzimanje predmeta (261.),” dodaju se
rijeci: ,,prepoznavanje (¢lanak 301.),“

Clanak 29.

U ¢lanku 214. iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi:



,»(2) Policija moze ako je to svrhovito za otkrivanje pocinitelja odrediti potrebna vjestacenja,
osim obdukcije, ekshumacije i molekularno-genetske analize uzoraka bioloskog materijala.*.

Dosadasnji stavak 2. postaje stavak 3,

U dosada$njem stavku 2. koji postaje stavak 3. iza rijeci: ,,poduzeto” dodaju se rijeéi:
wpolicija ili“, a rije¢: ,,mora* zamjenjuje se rijecju: ,,ce”.

Clanak 30.

U ¢lanku 218.a stavku 1. tocki 2. iza rijeéi: ,,financiranja terorizma (¢lanak 98.),” dodaju
se rijeci: ,,javnog poticanja na terorizam (¢lanak 99.),”a iza rijeci: ,,obuke za terorizam (¢lanak
101.),” dodaju se rijeci: ,,putovanja u svrhu terorizma (¢lanak 101.a),”.

Clanak 31.

U ¢lanku 229. stavku 5. u prvoj recenici rijeci: ,,okrivljenik ima pravo zamjenjuju se
rijecima: ,,okrivljenik i Zrtva imaju pravo®, u drugoj recenici rije¢: ,,okrivljenikov* brise se, au
zadnjoj recenici rijec: ,,okrivljenika® zamjenjuje se rije¢ima: ,,podnositelja prigovora.*

Clanak 32.

U ¢lanku 286. stavku 2. tocki 1. iza rijeci: ,,financiranja terorizma (¢lanak 98.),* dodaju
se rijeci: ,,javnog poticanja na terorizam (¢lanak 99.), novacenja za terorizam (¢lanak 100.),“, a
iza rijeci: ,,obuke za terorizam (¢lanak 101.),“ dodaju se rije¢i: ,,putovanja u svrhu terorizma
(¢lanak 101.a),*.

Clanak 33.

U ¢lanku 326. stavku 5. iza rijeéi: ,,financiranje terorizma (€lanak 98.)," dodaju se rijei:
,»javno poticanje na terorizam (¢lanak 99.), novacenje za terorizam (Elanak 100.), obuka za
terorizam (€lanak 101.), putovanje u svrhu terorizma (¢lanak 101.a), teroristicko udruZenje
(Clanak 102.),".

Iza stavka 7. dodaje se novi stavak 8. koji glasi:

»(8) Radnje 1z stavka 1., 2.1 6. ovog ¢lanka odredit ¢e tijelo koje provodi izvide ili postupak..

Dosadasnji stavei 8. 1 9. postaju stavei 9. 1 10.

U dosadadnjem stavku 8. koji postaje stavak 9. rije: ,,2. i briSu se.

Clanak 34.

U ¢lanku 327. stavku 2. tocki 4. iza rijeci: ,,druge osobe’ stavlja se tocka, a rijedi: ,,pod

uvjetom da se ne radi o bioloskom uzorku te osobe, osim ako drukéije nije propisano ovim

Zakonom.* brisu se.

Stavak 6. mijenja se i glasi:



“(6) Uzimanje uzoraka bioloskog materijala od osoba iz stavka 2. tocke 3. i 4. ovog ¢lanka uz
njihovu pisanu suglasnost moZe odrediti tijelo koje provodi izvide ili postupak dok
molekularno-genetsku analizu tih uzoraka uzetih od tih osoba nalaZe drzavni odvjetnik. Te
osobe ¢e se prije potpisivanja suglasnosti pouliti o svrsi uzimanja uzorka te njegovom
kori§tenju u svrhu molekularno-genetske analize. Ako suglasnost nisu u moguénosti dati ili ju
odbiju dati, uzimanje biolo$kog materijala od tih osoba te molekularno-genetsku analizu tih
uzoraka na prijedlog drzavnog odvjetnika mozZe naloZiti sud.*.

Clanak 35.

U ¢lanku 334. tocki 2. izarijeéi: ,,novacenja za terorizam (Elanak 100.), dodaju se rijeci:
»putovanja u svrhu terorizma (¢lanak 101.a),“.

U tocki 3. rijeéi: ,,spolnog odnoSaja bez pristanka (¢lanak 152.), brisu se.
Clanak 36.

U ¢lanku 339. stavku 2. toc¢ki 2. iza rijeci: ,,financiranja terorizma (¢lanak 98.),” dodaju
se rije€i: ,,javnog poticanja na terorizam (Elanak 99.), a iza rijeci: ,,obuke za terorizam (¢lanak
101.),” dodaju se rijeci: ,,putovanja u svrhu terorizma (¢lanak 101.a),".

Clanak 37.
U ¢lanku 350. iza stavka 1. dodaju se novi stavci 2. 1 3. koji glase:

,»(2) Predsjednik optuznog vijeca poudit ¢e stranke da u svojim izlaganjima iz stavaka 4., 5.1 7.
ovog Clanka moraju iznijeti sve prijedloge za izdvajanje nezakonitih dokaza, ako ih imaju.
Pritom ¢e ih upozoriti da u kasnijem tijeku postupanja optuznog vijeca takve prijedloge ne
mogu staviti, osim ako su za razloge izdvajanja nezakonitih dokaza saznali nakon stavljanja
prijedloga za izdvajanje, kada ti prijedlozi moraju biti posebno obrazloZeni.

(3) Kada se postupak pred optuznim vije¢em provodi na nacin propisan ¢lankom 348. stavkom
4. ovoga Zakona, stranke mogu prijedlog za izdvajanje nezakonitih dokaza staviti u roku od
petnaest dana od primitka optuZnice. Prijedlog ¢e se smatrati pravovremenim ako ga vijece
zaprimi prije pocetka sjednice.”.

Dosadasnji stavci 2., 3., 4., 5., 6. 1 7. postaju stavei 4., 5., 6., 7., 8.1 9.

U dosada$njem stavku 3. koji postaje stavak 5. iza rijeci ,,istrazivanja“ stavlja se tocka,
a rijeCi: ,,1 na nezakonite dokaze* brisu se.

Clanak 38.
U ¢lanku 351. stavei 1.1 2. mijenjaju se i glase:
(1) Ako su stranke stavile prijedlog za izdvajanje nezakonitih dokaza u skladu sa ¢lankom 350.
stavcima 2. 1 3. ovoga Zakona ili ako vijeée, neovisno o prijedlogu stranaka, ustanovi da u spisu

postoje dokazi koji se prema ¢lanku 86. ovoga Zakona imaju izdvojiti iz spisa, vijece ¢e najprije
odlu¢iti o izdvajanju nezakonitih dokaza, osim dokaza iz stavka 5. ovog ¢lanka.



(2) Ako je za odluku o zakonitosti pojedinog dokaza potrebno izvodenje dodatnih dokaza, oni
¢e se izvesti odmah ili ¢e se sjednica odgoditi radi njihova izvodenja (prethodno sudenje o
zakonitosti dokaza). Vijece ¢e najprije odluciti o zakonitosti dokaza, a nakon pravomoc¢nosti
tog rjesenja donijet ¢e odluku o optuznici.”.

U stavku 3. iza druge recenice dodaju se re¢enice koje glase:

,Prijedlog za izdvajanje nezakonitih dokaza podnesen protivno ¢lanku 350. stavcima 2. i 3.
ovoga Zakona vijeée ¢e odbaciti. Protiv tog rjeSenja Zalba nije dopustena.®.

Clanak 39.
U ¢lanku 371. stavak 2. mijenja se 1 glasi:
»(2) Pripremno rociste se ne provodi u postupku za kazneno djelo za koje je propisana kazna
zatvora do petnaest godina. Ako u postupku za kazneno djelo za koje je propisana kazna zatvora
viSe od petnaest godina predsjednik vijeca, s obzirom na navode u optuznici i prirodu
predlozenih dokaza, smatra da nije potrebno odrzavanje pripremnog ro¢ista, donosi nalog kojim
odreduje raspravu. Ako predsjednik vijeca zaprimi izjavu za donoSenje presude na temelju
sporazuma stranaka iz ¢lanka 360. stavka 3. ovog Zakona, postupit ¢e na nacin propisan
¢lancima 361. do 363. ovog Zakona.®.

Clanak 40.

U ¢lanku 388. stavku 1. to¢ki 2. broj: ,,45.“ zamjenjuje se brojem i rije¢ju: ,,44. stavka
4.,

Clanak 41.

U naslovu iznad ¢lanka 413. rijeci: ,,i uvodni govori stranaka“ briu se.
Clanak 42.

Clanak 417. bride se.
Clanak 43.

U ¢lanku 431. stavku 1. u tocki 7. iza rijeci: ,,predsjednikom vijeéa“ brise se tocka,
dodaje se zarez i toc¢ka 8. koja glasi:

,,8) ako je svjedok ili vjestak ispitan na raspravi u prisutnosti stranaka.*.
Clanak 44,

U ¢lanku 458. stavku 4. rijec: ,,potpisuju” zamjenjuje se rijecju: ,,potpisuje®, a rijeci: ,.i
zapisnic¢ar brisu se.

Clanak 45.

U ¢lanku 459. stavku 1. rijec: ,,objavljena” zamjenjuje se rijedju: ,,izrecena‘.
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Clanak 46.
U ¢lanku 475. stavak 3. mijenja se i glasi:
,»(3) Sjednica vijeca podinje izlaganjem Zalbe i odgovora na Zalbu. Stranka koja je prisutna
sjednici izlozit ¢e u vremenu koje za to odredi predsjednik vijeca najvaznije dijelove Zalbe

odnosno odgovora na zalbu. Vije¢e moZe od stranaka koje su prisutne na sjednici zatraZiti
potrebna objadnjenja u vezi sa Zalbenim navodima.*.

Clanak 47.
U ¢lanku 487. dodaje se stavak 4. koji glasi:

»(4) Kad se prvostupanjska presuda ukida zbog bitnih povreda odredaba kaznenog postupka
sukladno stavku 2. ovoga ¢lanka, a Zalba je podnesena i zbog pogresno ili nepotpuno
utvrdenoga cinjeni¢nog stanja, u obrazloZenju treba navesti ocjenu svih Zalbenih navoda
sukladno stavku 3. ovoga Clanka, te uputu prvostupanjskom sudu u odnosu na pravno odlucne
¢injenice koje treba raspraviti u ponovljenom postupku.®

Clanak 48.

U ¢lanku 489. stavku 3. iza prve recenice dodaje se druga recenica koja glasi:

,,U odnosu na nesporna pitanja dokazi izvedeni na ranijoj raspravi mogu se procitati, sukladno
¢lanku 431. ovoga Zakona.*

Clanak 49.
U c¢lanku 527. stavak 7. briSe se.
Clanak 50.
U ¢lanku 556. stavak 1. mijenja se 1 glasi:
(1) Predmeti koji se po zakonu moraju oduzeti, oduzet ¢e se. Predmeti koji se prema zakonu
mogu oduzeti, mogu se oduzeti i kad kazneni postupak ne zavrsi presudom kojom se okrivljenik
proglasava krivim.*.
PRIJELAZNE 1 ZAVRSNE ODREDBE
Clanak 51.
Odluku o pravnim lijekovima izjavljenim protiv odluka iz nadleznosti Zupanijskih
sudova donesenih do 31. prosinca 2019. godine donosi Vrhovni sud Republike Hrvatske. Ako
Vrhovni sud Republike Hrvatske ukine odluku i uputi predmet prvostupanjskom sudu na

ponovno sudenje 1 odluku te nakon ponovljenog postupka bude izjavljen pravni lijek, o istom
¢e odlucivati Visoki kazneni sud.



Clanak 52.

Kazneni postupak za kaznena djela iz ¢lanka 19.a stavka 1. tocke 1. Zakona o kaznenom
postupku (Narodne novine, br. 152/08, 76/09, 80/11, 121/11, 91/12, 143/12, 56/13, 145/13,
152/14170/17) u odnosu na koja je ovim Zakonom izmijenjena nadleznost suda, dovrsit ¢e sud
koji je bio nadleZzan po Zakonu o kaznenom postupku (Narodne novine, br. 152/08, 76/09,
80/11, 121/11, 91/12, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14 1 70/17).

Clanak 53.

Ministar nadleZan za poslove pravosuda donijet ¢e pravilnik iz ¢lanka 22. ovoga Zakona
u roku od 30 dana od dana njegova stupanja na snagu.

Clanak 54.

Ovaj Zakon objavit ¢e se u Narodnim novinama, a stupa na snagu 1. sije¢nja 2020.
godine, osim ¢lanaka 21. 1 22. ovoga Zakona koji stupaju na snagu 1. sijecnja 2021. godine.
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OBRAZLOZENJE

I. RAZLOZI ZBOG KOJIH SE ZAKON DONOSI

Zakon o kaznenom postupku (Narodne novine, br. 152/08, 76/09, 80/11, 121/11 —
proc¢idceni tekst, 91/12 — Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, 143/12, 56/13, 145/13,
152/14 1 70/17, u daljnjem tekstu: ZKP/08) donesen je 2008. godine, a stupio je na snagu u
pojedinim odredbama 1. sijeénja 2009. godine i 1. srpnja 2009. godine, te u cjelini 1. rujna
2011. godine, osim odredbi o Visokom kaznenom sudu Republike Hrvatske. ZKP/08 je od svog
donoSenja mijenjan sedam puta, prvi puta 2009. godine, drugi puta 2011. godine, pa zatim u
2012. godini, kada je ZKP/08 uskladivan s novim Kaznenim zakonom (Narodne novine, br.
125/11, 143/12, 56/15 1 61/15 - ispravak, 101/17 i 118/18, u daljnjem tekstu: KZ/11), dok se
Cetvrta izmjena dogodila u prvoj polovini 2013. kao posljedica nuznosti uskladivanja s tri
direktive Europske unije. Po opsegu najvedéa, peta novela ZKP/08, rezultat je, u prvom redu,
izvrSenja Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, broj: U-1-448/2009, U-1-602/2009, U-I-
1710/2009, U-118153/2009, U-1-5813/2010, U-1-2871/2011 od 19. srpnja 2012, godine, dok je
dio izmjena i dopuna bio rezultat prakti¢ne primjene ZKP/08. Izmjena iz prosinca 2014. godine
bila je uvjetovana, prvenstveno, potrebom uskladivanja ZKP/08 sa Zakonom o podruéjima i
sjedistima sudova (Narodne novine, broj 128/14). Posljednje izmjene iz 2017. godine rezultat
su potrebe za uskladivanjem s Cetiri direktive Europske unije od kojih su najopseznije izmjene
proizasle kao rezultat prenosenja Direktive 2012/29/EU Europskog parlamenta i Vijeéa od 25.
listopada 2012. godine o uspostavi minimalnih standarda za prava, potporu 1 zaStitu Zrtava
kaznenih djela te o zamjeni Okvirne odluke Vijeca 2001/220/PUP u nacionalno zakonodavstvo.

Konaé¢nim prijedlogom zakona o izmjenama i dopunama Zakona o kaznenom postupku
(u daljnjem tekstu: Konaéni prijedlog) predlazu se osme izmjene i dopune ZKP/08, razlog kojih
je, prvenstveno, uskladenje domaéeg kaznenog procesnog zakonodavstva s pravnom
steGevinom Europske unije, i to s Direktivom 2016/1919/EU Europskog parlamenta i Vije¢a od
26. listopada 2016. godine o pravnoj pomo¢i za osumnjic¢enike 1 okrivljenike u kaznenom
postupku i za traZene osobe u postupku na temelju europskog uhidbenog naloga (u daljnjem
tekstu: Direktiva 2016/1919/EU).

Predmetom osmih izmjena i dopuna Zakona o kaznenom postupku takoder je snaznije
djelovanje na ostvarivanje naela ekonomiénosti s ciljem ubrzanja kaznenog postupka i
otklanjanje nedostataka i dvojbi koje proizlaze iz zakonskog teksta, a koje su uocene u praksi
primjene ZKP/08.

II. PITANJA KOJA SE UREDUJU OVIM ZAKONOM

Direktivom 2016/1919/EU utvrduju se zajednicka minimalna pravila o pravu na pravnu
pomo¢ branitelja koja uhi¢enicima, osumnji¢enicima i okrivljenicima koji nemaju dovoljno
sredstava za placanje pravne pomoci, na njihov zahtjev, omogucuju ostvarivanje prava na
pristup branitelju, kad to nalaZe interes pravde, a ¢ije troSkove snosi drzava.

PrenoSenjem zahtjeva koji proizlaze iz odredbi navedene Direktive osigurava se da
uhiéenici, osumnjiéenici odnosno okrivljenici slabog imovinskog stanja ne budu u
nepovoljnijem poloZaju u odnosu na one boljeg imovinskog stanja.
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PrenoSenje odredbi Direktive 2016/1919/EU u kazneno postupovno pravo Republike
Hrvatske zahtijevalo je intervenciju u odredbe koje reguliraju institut branitelja na teret
proracunskih sredstava i s njim povezane odredbe ZKP/08, rezultat kojih je prijedlog novog
instituta privremene pravne pomoc¢i branitelja na teret proracunskih sredstava koji je reguliran
novim ¢lancima 72.a1 72.b.

Navedena Direktiva nadovezuje se na Direktivu 2013/48/EU Europskog parlamenta i
Vijeéa od 22. listopada 2013. o pravu na pristup odvjetniku u kaznenom postupku i u postupku
na temelju europskog uhidbenog naloga te o pravu na obavje$éivanje treée strane u sluéaju
oduzimanja slobode i na komunikaciju s tre¢im osobama i konzularnim tijelima (u daljnjem
tekstu: Direktiva 2013/48/EU), koja je usmjerena na jacanje procesne pozicije osumnjicenika i
okrtvljenika u kaznenom postupku, a u svrhu osiguravanja prava iz ¢lanka 6. stavka 3. tocke c.
Europske konvencije za zatitu ljudskih prava i temeljnih sloboda (u daljnjem tekstu:
Konvencija) prema kojem svatko optuZen za kazneno djelo ima pravo na besplatnog branitelja,
ako nema dovoljno sredstava platiti branitelja, kad to nalazu interesi pravde.

Preno3enje odredbi Direktive 2016/1919/EU postavilo je pred predlagatelja zahtjevan
zadatak, prvenstveno, u smislu odredivanja trenutka od kojeg se prema navedenoj Direktivi
mora osigurati pravo na branitelja na teret proradunskih sredstava.

Naime, Direktiva 2013/48/EU, implementirana zadnjim izmjenama Zakona o kaznenom
postupku iz 2017. (Narodne novine, broj 70/17), uvela je obvezu priznavanja prava na branitelja
svakom uhiceniku od trenutka uhi¢enja, svakom osumnji¢eniku prije ispitivanja, ukljuéujuéi i
ispitivanje kod policije (bez obzira na to je li liSen slobode), kao i osobi koja je tijekom
ispitivanja postala osumnjic¢enik.

Direktiva 2016/1919/EU, koja je predmet ovih izmjena, ide korak dalje te razraduje
navedeno pravo osiguravajuci ga uhi¢enicima, osumnjicenicima i okrivljenicima koji, prema
svom imovinskom stanju, nemaju dovoljno sredstava za sno$enje troSkova obrane.

ZKDP/08 1 sada propisuje u ¢lanku 72. kriterije prema kojima okrivljenik ostvaruje pravo
na branitelja na teret proracunskih sredstava. Medutim, on to pravo ostvaruje u kasnijim fazama
postupka, dok Direktiva 2016/1919/EU nameée obvezu promjene zakonskog okvira u smislu
priznavanja prava na branitelja na teret proracunskih sredstava ve¢ u najranijim fazama
postupka.

Naime, uredenje sustava o pravu na branitelja na teret proracunskih sredstava preduvjet
je ucinkovitog ostvarivanja prava na branitelja u kaznenom postupku, ali, prije svega, i u
prethodnom postupku.

Prema Kona¢nom prijedlogu, pravo na priviemenu pravnu pomo¢ branitelja na teret
proracunskih sredstava prije pocetka kaznenog postupka, u prethodnom postupku, ostvarivao
bi uhicenik od uhi¢enja, pa sve dok traje uhicenje, a osumnjicenik prilikom poduzimanja
pojedine radnje u kojoj sudjeluje.

Predlagatelj se kod priznavanja prava na privremenu pravnu pomo¢ branitelja na teret
proracunskih sredstava uhiceniku opredijelio za provjeru imovinskog stanja u smistu
uhi¢enikove izjave da nema dovoljno sredstava za snoSenje troskova obrane, dok je u odnosu
na osumnjicenika, pored imovinskog kriterija postavljen i dodatni kriterij prema kojem se pravo
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na privremenu pravnu pomo¢ branitelja na teret proracunskih sredstava priznaje u postupcima
koji se vode za kaznena djela za koja je propisana kazna zatvora teZa od pet godina.

Odredba ¢lanka 6. u vezi to¢ke 24. Recitala Direktive 2016/1919/EU transponirana je u
novom ¢lanku 72.a stavku 6. te je propisano da o postavljanju branitelja odlucuje sudac istrage.
PredloZena izmjena predstavlja novinu u odnosu na imenovanje branitelja prema ¢lanku 72.
stavka 1. ZKP/08 kojega imenuje predsjednik suda dok o osnovanosti samog zahtjeva odlucuje
drzavni odvjetnik odnosno predsjednik vijeca ili sudac pojedinac. Navedena izmjena se uvodi
zbog hitnosti postupanja u najranijim fazama postupka kada se zahtijeva brzo reagiranje
nadleznih tijela, a sudac istrage je, po prirodi svog posla, dostupan putem dezurstava. Stoga je
bilo nuZno ovlastiti ga na donoSenje rjeSenja o postavljanju branitelja na teret proracunskih
sredstava.

Neke od izmjena koje su nastale kao rezultat potreba na koje je ukazala praksa, potrebe
uklanjanja nejasnoca i uskladivanja s mjerodavnim nacionalnom pravom su, primjerice;

Uvodenje novog ¢lanka 18.a kojim se regulira postupanje suda u slucaju podnoSenja
zahtjeva Sudu Europske unije (u daljnjem tekstu: Sud) za donosenje prethodne odluke.

Naime, prethodni postupak pred Sudom, temeljni je mehanizam prava Europske unije
propisan ¢lankom 19. stavkom 3. toc¢kom (b) Ugovora o Europskoj uniji i ¢lankom 267.
Ugovora o funkcioniranju Europske unije kojemu je cilj osigurati ujednaceno tumacenje i
primjenu tog prava u Uniji. Nacionalni sudovi se, u okviru prethodnog postupka, mogu obratiti
Sudu s pitanjem o tumacenju prava Unije ili valjanosti akata koje su usvojile institucije ako
smatraju da je odluka Suda o tom pitanju potrebna da bi mogli donijeti presudu.

U sluéaju podnoSenja zahtjeva Sudu za odluc¢ivanjem o prethodnom pitanju,
Prijedlogom je propisano da ¢e sud rjeSenjem prekinuti postupak, te da zalba protiv tog rjeSenja
nije dopustena, kao i da za vrijeme trajanja prekida ne tece zastara kaznenog progona.

Predlazu se i odredene izmjene odredbi koje reguliraju mjere opreza, kako bi se osnaZio
navedeni institut, osobito u slucajevima kada isteknu najdulji rokovi trajanja istraznog zatvora.
Katalog mjera opreza iz ¢lanka 98. ZKP/08 prosiren je novom mjerom i to: zabranom pristupa
internetu. Navedenu mjeru kao sigurnosnu mjeru, poznaje ve¢ KZ/11, a svrha joj je onemoguditi
pocinitelje koji kriminalnu djelatnost ostvaruju putem interneta. Uzimajuéi u obzir znacaj
navedene mjere, posebice imajudi u vidu broj i vrstu kaznenih djela koja se mogu pociniti putem
interneta, i potrebu da se ista primijeni i tijekom kaznenog postupka, ukazuje se potrebnim
uvodenje nove mjere opreza kako bi se Sirenjem kataloga mjera opreza smanjila potreba za
odredivanjem istraznog zatvora kada se ista svrha moze posti¢i mjerom opreza zabrane pristupa
internetu,

Takoder, predlaZe se novi ¢lanak 98.a kojim se uvodi mogucénost odredivanja mjera
opreza kao samostalnih {j. moguénost odredivanja mjera opreza i onda kada su istekli najdulji
rokovi frajanja istraznog zatvora. Da bi predmetno bilo provedivo, s obzirom da se tako
odredene mjere opreza ne mogu vise, u slu¢aju okrivljenikovog nepridrzavanja, zamijeniti
istraznim zatvorom, izmjenama KZ/11 koje su u tijeku, okrivljenikovo nepridrzavanje odredene
mu mjere opreza kao samostalne ¢e se propisati kao kazneno djelo u okviru postojeceg
kaznenog djela neizvrienja sudske odluke iz ¢lanka 311. KZ/11.



15

Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o kaznenom postupku iz 2011. godine
predvidio je novo pravosudno tijelo: Visoki kazneni sud, a kao pocetak njegovog djelovanja
bio je propisan 1. sije¢nja 2015. godine da bi Zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o
kaznenom postupku iz 2014. godine bilo odgodeno osnivanje Visokog kaznenog suda do 1.
sije¢nja 2020. godine.

Zadnjim izmjenama i dopunama Zakona o sudovima (Narodne novine, broj 67/18)
propisana je stvarna nadleznost tog suda koji ¢e odlucivati u drugom stupnju o zalbama protiv
odluka Zupanijskih sudova u kaznenim predmetima, §to je posljedicno dovelo i do izmjene
odredbi ZKP/08 koje reguliraju njegovu nadleznost, kao i da ¢e odlucivati u tre¢em stupnju o
zalbama protiv odluka donesenih u drugom stupnju sukladno élanku 490. stavku 1. tocki 2.
ZKP/08. Kao rezultat toga, nastale su izmjene i u nadleZnosti Vrhovnog suda Republike
Hrvatske koji je do sada odlu¢ivao o navedenim Zalbama, a postupanje s predmetima u tijeku
odredeno je u prijelaznim i zavr§nim odredbama Kona¢nog prijedloga.

Dopune odredenih odredbi bilo je potrebno predloziti zbog uskladenja s posljednjim
izmjenama 1 dopunama Kaznenog zakona (Narodne novine, broj 118/18), kao i izmjenama i
dopunama koje su u tijeku te zajedno s ovim Prijedlogom i Prijedlogom Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o zastiti od nasilja u obitelji, ¢ine zakonodavni ,,paket®.

Naime, kao odgovor na pojavne oblike terorizma u Kazneni zakon je uvedeno kao
samostalno kazneno djelo ,,putovanje u svrhu terorizma® te je, slijedom toga, potrebno u
kataloge kaznenih djela u pojedinim odredbama ZKP/08 uvrstiti i predmetno kazneno djelo, ali
1 druga kaznena djela povezana s terorizmom, a koja nisu navedena u vaZeéem tekstu.

Nadalje, kazneno djelo spolni odnosaj bez pristanka iz ¢lanka 152. Kaznenog zakona
brisano je dok je kazneno djelo silovanja iz ¢lanka 153. Kaznenog zakona redefinirano, stoga
je bilo potrebno prilagoditi pojedine kataloge kaznenih djela u odredbama ZKP/08.

Konaénim prijedlogom predlazu se odredene intervencije u kaznenoprocesne institute
kako b1 se snaznije djelovalo na ostvarivanje nacela ekonomic¢nosti i ubrzanje postupka.

U svrhu sprjecavanja zlouporabe prava na podnoSenje zahtjeva za izuzece suca viSeg
suda ukazalo se potrebnim jasnije definirati trenutak od kojeg stranke mogu podnijeti taj zahtjev
i time sprijeciti odugovladenje postupka, stoga je Konaénim prijedlogom propisano da ¢e se
zahtjev mo¢i podnijeti tek nakon §to predmet u povodu zalbe bude zaprimljen na viSem sudu.

Nadalje, predlozene su izmjene odredbi kojima je cilj povecati u¢inkovitost nadleznih
tijela, u prvom redu policije, odnosno doprinijeti ucinkovitosti i efikasnosti policije u
provodenju izvida u prethodnom postupku i to smanjivanjem nepotrebnog administriranja,
vode¢i ra¢una o probicima kaznenog postupka i postujuéi pritom sva prava obrane zajamcena
ZKP/08.

Tako je dana ovlast policiji da, prema ¢lanku 212, stavku 1. ZKP/08, osim do sada
propisanih hitnih dokaznih radnji, moZe samostalno odnosno bez naloga drzavnog odvjetnika
obaviti 1 hitnu dokaznu radnju prepoznavanja iz ¢lanka 301. ZKP/08, za kaznena djela za koja
je propisana kazna zatvora do pet godina.

Nadalje, gore opisani cilj postiZe se i davanjem mogucénosti policiji da odredi potrebna
vjestacenja koja se smatraju svrhovitima za otkrivanje podinitelja kaznenih djela kada je
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pocinitelj nepoznat, izuzev obdukcije, ekshumacije 1 molekularno-genetske analize uzoraka
bioloSkog materijala s time da se o namjeri provodenja ili pak odredivanju vjestacenja
obavjeStava drzavni odvjetnik.

Ubrzanje postupanja tijela kaznenog progona u prethodnom postupku postignuto je i
drugadijim uredenjem radnje tjelesnog pregleda okrivljenika i uzimanja krvi i urina od
okrivljenika i druge osobe, te radnje tjelesnog pregleda drugih osoba (¢lanak 326. ZKP/08), kao
i radnje uzimanja uzoraka bioloskog materijala (¢lanak 327. ZKP/08).

Nadalje, Konaénim prijedlogom posebna paZnja posvecena je postupku pred optuznim
vije¢em, koje je prepoznato kao vaZan, ali i potencijalno usporavajuci stadij kaznenog postupka,
posebice u odnosu na podnoSenje prijedloga za izdvajanje nezakonitih dokaza i postupak
odlu¢ivanja o istima. Cilj je ubrzati postupak pred optuznim vije¢em koji se bitno oduZuje zbog
sukcesivnog stavljanja prijedloga stranaka za izdvajanje nezakonitih dokaza na sjednicama
optuznog vijeca. Potrebno je, naime, ograniciti odludivanje o zakonitosti dokaza po prijedlogu
stranaka.

S tim u vezi, predloZena je dopuna ¢lanaka 350.1351. ZKP/08.

Prema Konac¢nom prijedlogu, stranke su u obvezi iznijeti sve prijedloge za izdvajanje
nezakonitih dokaza ve¢ u svojim izlaganjima, odnosno ako se postupak vodi za kazneno djelo
za koje je propisana novcana kazna ili kazna zatvora do pet godina, u roku od 15 dana od
primitka optuZnice, s time da ¢e se prijedlog smatrati pravovremeno podnesenim ako ga vijece
zaprimi prije pocetka sjednice.

Strankama i dalje ostaje moguénost podnosenja prijedloga za izdvajanje nezakonitih
dokaza ako su za razloge izdvajanja saznale naknadno, ali predmetna moguénost je samo
iznimka koja mora biti posebno obrazlozena.

Nadalje, propisano je da ¢e prijedlozi za izdvajanje nezakonitih dokaza podneseni
protivno novim procesnim pravilima biti odbaceni rjeSenjem protiv kojeg Zalba nije dopustena.
Naravno, ovim izmjenama se ne dira u moguénost isticanja prijedloga za izdvajanje nezakonitih
dokaza u kasnijem stadiju postupka tj. na raspravi.

Jo$ jedna vazna predloZena dopuna, ona ¢lanka 431. ZKP/08, ima za svrhu ubrzanje
postupka i to postupka u stadiju rasprave.

Naime, u praksi se kao razlog znatnog odugovlacenja postupka pokazalo ponovno
pozivanje i ispitivanje svjedoka koji su konfrontirani i ispitani na raspravi, ali pred drugim
predsjednikom vijeca, a stranke nisu suglasne da se njihovi iskazi proditaju, u kojem slucaju
sud nema moguénost donijeti drugadiju odluku od one da se ponovno pozovu svi svjedoci i
vjestaci. Takve situacije su posebice problemati¢ne u ponovljenim postupcima (ukidanje
odluka) kada se izmijeni predsjednik vijec¢a. Tada stranke ne daju suglasnost za ¢itanje iskaza,
brojni svjedoci se ponovno pozivaju i njihovo ispitivanje se svodi na ponavljanje ve¢ danog
iskaza.

Kako bi se izbjeglo odugovlacenje postupka uvodi se mogucnost ¢itanja odnosno
reproduciranja zapisnika o ranijim iskazima svjedoka odnosno zapisnika ili drugih dopisa o
nalazu ili mi$ljenju vjestaka, ako je svjedok ili vjestak ispitan na raspravi u prisutnosti stranaka.
Naime, o procjeni suda ¢e ovisiti je li potrebno ponovno pozivanje svjedoka ili vjeStaka
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(primjerice, radi ispitivanja na neke nove okolnosti ili radi postavljanja novih pitanja) ili se radi
isklju¢ivo o odugovladenju postupka.

S obzirom na to da je jedan od ciljeva Konaénog prijedloga ubrzati kazneni postupak
time su odredbe kojima su regulirani uvodni govori, brisane, jer su se uvodni govori pokazali
nesvrhovitima u prakti¢énom smislu.

Nadalje, pripremno rociste se, prema Kona¢nom prijedlogu, viSe ne provodi u
postupcima za kaznena djela za koja je propisana kazna zatvora do 15 godina, dok se u
postupcima za kaznena djela za koja je propisana kazna zatvora iznad 15 godina provodi samo
ako sud procjeni da postoji potreba za njegovim provodenjem. Naime, pripremno rociste je
izgubilo onu svoju pocetnu svrhu koju je ovaj stadij kaznenog postupka imao prema odredbama
temeljnog ZKP-a iz 2008. Medutim, kasnijim izmjenama i dopunama brisana je prekluzija
dokaznih prijedloga na pripremnom roéistu, ¢ime se pripremno ro¢iste pretvorilo u ro¢iste na
kojem stranke obrazlazu dokazne prijedloge, a o ¢emu postoje i odredbe kod odrzavanja
rasprave. Bez prekluzije, stranke zapravo stavljaju dokazne prijedloge i na pripremnom roc¢istu
i na raspravi jer vise nema ograni¢enja u tom smislu odnosno sve radnje koje se provode na
pripremnom rocistu kasnije se jo$ jednom provode i na raspravi.

Odredene izmjene u svrhu ubrzanja kaznenog postupka ucinjene su i u odnosu na
drugostupanjski postupak.

Ostale izmjene rezultat su uocene potrebe za uskladivanjem zakonske terminologije i
nomotehnicke preglednosti u samom tekstu ZKP/08.

PredloZenim izmjenama i dopunama Zakona o kaznenom postupku osigurat ée se
prenodenje odredbi Direktive 2016/1919/EU Europskog parlamenta i Vijeéa od 26. listopada
2016. o pravnoj pomo¢i za osumnjicenike i okrivljenike u kaznenom postupku i za traZene
osobe u postupku na temelju europskog uhidbenog naloga kojima se utvrduju zajednicka
minimalna pravila o pravu na pravnu pomo¢ branitelja na teret proracunskih sredstava.

Takoder, druga vrlo vazna posljedica ovih izmjena i dopuna je ubrzanje kaznenog
postupka provedeno kroz prethodni postupak, ali i u odnosu na postupak pred optuznim
vijeéem, raspravu i drugostupanjski kazneni postupak.

III. OBJASNJENJE ODREDBI PREDLOZENOG ZAKONA
Clanak 1.

U ¢lanku 1.a ZKP/08, imajuéi u vidu Odluku Vlade Republike Hrvatske o instrumentima za
uskladivanje zakonodavstva Republike Hrvatske s pravnom stecevinom Europske unije
(Narodne novine, broj 93/11) te Cinjenicu da je ZKP/08 uskladen s Direktivom 2016/343/EU
Europskog parlamenta i Vije¢a od 9. oZujka 2016. o jacanju odredenih vidova pretpostavke
neduznosti 1 prava sudjelovati na raspravi u kaznenom postupku (SL L 65, 11.3.2016.) u novoj
tocki 10. upucuje se na navedeni akt Europske unije.

Ovim Prijedlogom se ZKP/08 primarno uskladuje s Direktivom 2016/1919/EU Europskog
parlamenta i Vijeca od 26. listopada 2016. o pravnoj pomoéi za osumnji¢enike i okrivljenike u
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kaznenom postupku i za trazene osobe u postupku na temelju europskog uhidbenog naloga (SL
[.297,4.11.2016.) te je dodana toc¢ka 11. kojom se upucuje na navedeni akt Europske unije.

Clanak 2.

U ¢lanku 3. ZKP/08 predlaze se dopuna propisivanjem novog stavka 2. prema kojem je teret
dokazivanja u postupku utvrdivanja krivnje osumnjicenika, okrivljenika ili optuZenika na
tuzitelju, osim ako zakonom nije druk¢ije propisano.

Naime, navedenim se pretpostavka okrivljenikove neduznosti koja proizlazi iz niza odredbi
Zakona o kaznenom postupku sada i deklaratorno propisuje na jednom mjestu, a iza nacela in
dubio pro reo.

Imajudi u vidu da se u ¢lanku 3. ZKP/08 dodao novi stavak 2. doslo je do promjene u numeraciji
te je dosadasnji stavak 2. postao stavak 3.

Clanak 3.

U ¢lanku 18. ZKP/08 brisu se stavci 3., 4.1 5., a postupanje u povodu podnoSenja zahtjeva Sudu
Europske unije za donoSenje prethodne odluke se zbog nomotehnicke preglednosti propisuje u
novom ¢lanku 18.a.

Vidi obrazloZenje uz ¢lanak 4.
Clanak 4.

Novim ¢lankom 18.a propisuju se procesne pretpostavke za postupanje u sluéaju podnoSenja
zahtjeva Sudu Europske unije (dalje u tekstu: Sud) za donoSenje prethodne odluke. Naime,
prethodni postupak pred Sudom, temeljni je mehanizam prava Europske unije propisan
¢lankom 19. stavkom 3. to¢kom (b) Ugovora o Europskoj uniji i ¢lankom 267. Ugovora o
funkcioniranju Europske unije kojemu je cilj osigurati ujednaceno tumacenje i primjenu tog
prava u Uniji. Nacionalni sudovi se, u okviru prethodnog postupka, mogu obratiti Sudu s
pitanjem o tumacenju prava Unije ili valjanosti akata koje su usvojile institucije ako smatraju
da je odluka Suda o tom pitanju potrebna da bi mogli donijeti presudu.

U sluéaju podnosenja zahtjeva Sudu za odlu¢ivanjem o prethodnom pitanju, Prijedlogom
zakona je propisano da ¢e sud rjeSenjem prekinuti postupak. Naime, sukladno ¢lanku 23.
Preporuke Suda za postupanje nacionalnih sudova u slucaju pokretanja prethodnog postupka
nagladeno je da se podnoSenjem zahtjeva za prethodnu odluku postupak pred nacionalnim
sudom prekida do donoSenja odluke Suda, $to takoder proizlazi i iz ¢lanka 23. Statuta Suda.
Tako je i vaZecim ZKP/08 propisano da ¢e sud u toj situaciji prekinuti postupak, prema praksi
Vrhovnog suda Republike Hrvatske postoji tumacenje da ako se prethodno pitanje ne odnosi
na Kazneni zakon (kako je to propisano u ¢lanku 18. stavku 1. vazeéeg ZKP/08) nego na pitanje
procesne naravi, u tom slu¢aju nema zakonske osnove za donosenje rjeSenja o prekidu postupka
jer se ono moze donijeti samo ako je rije¢ o pitanju materijalnog kaznenog prava. Imajuci u
vidu stav VSRH, ovim Prijedlogom su otklonjene prethodno navedene dvojbe jer su postupak
podno$enja zahtjeva za donosenje prethodne odluke i procesna pravila u slu¢aju podnesenog
zahtjeva sada propisani u zasebnom ¢lanku.

Prijedlogom zakona se propisuje da Zalba protiv tog rjeSenja nije dopuStena ¢ime se osigurava
ekonomi¢nost postupka i sprjeCava odugovlacenje postupka.
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Clanak 5.

U ¢lanku 19.b stavku 3. tocki b) iz kataloga kaznenih djela za koja se stranke ne mogu suglasiti
da raspravu provede predsjednik vijeca kao sudac pojedinac brise se kazneno djelo spolni
odnosaj bez pristanka iz ¢lanka 152. Kaznenog zakona. Navedena izmjena nastala je kao
posljedica izmjena i dopuna Kaznenog zakona koje su u tijeku, a kojima se mijenja koncepcija
u definiranju kaznenog djela silovanja kojim su sada obuhvaéene i radnje koje su prethodno
predstavljale samostalno kazneno djelo spolnog odno$aja bez pristanka (koje djelo je brisano).
Kao posljedica navedenoga, kazneno djelo silovanja iz ¢lanka 153. Kaznenog zakona je u
cijelosti u nadleznosti Zupanijskog suda.

Clanak 6.

U ¢lanku 19.c toc¢ki 1. podtocki d) prosiruje se katalog kaznenih djela dodavanjem novog
kaznenog djela putovanja u svrhu terorizma iz ¢lanka 101.a Kaznenog zakona (,,Narodne
novine“ br. 125/11, 144/12, 56/15, 61/15,101/17 1 118/18 (dalje u tekstu: KZ), koje je zadnjim
izmjenama KZ-a iz 2018. godine propisano kao novo samostalno kazneno djelo, stoga je bilo
potrebno uvrstiti ga u ovu tocku zajedno s ostalim kaznenim djelima povezanima s terorizmom.
Nadalje, u odnosu na kazneno djelo silovanja iz ¢lanka 153. stavka 1. Kaznenog zakona briSe
se stavak 1. te se ono u cijelosti stavlja u nadleznost Zupanijskog suda.

Vidi obrazloZenje uz ¢lanak 5.

Clanak 7.

Zadnjim izmjenama i dopunama Zakona o sudovima (Narodne novine broj 67/18) propisana je
stvarna nadleZnost Visokog kaznenog suda koji ¢e odludivati u drugom stupnju o Zalbama
protiv odluka Zupanijskih sudova u kaznenim predmetima, a kao rezultat toga nastala je potreba
za izmjenom odredbe ¢lanka 19.e ZKP-a/08 koja regulira nadleZnost tog novoustrojenog
pravosudnog tijela.

Propisivanjem nove tocke 2. u stavku 1. propisuje se nadleZznost Visokog kaznenog suda kada
bude odlu¢ivao u tre¢em stupnju $to ée biti u situacijama kada Zupanijski sud preinaci

oslobadaju¢u prvostupanjsku presudu u osuduju¢u prema c¢lanku 490. stavku 1. tocki 2.
ZKP/08.

U postupku o odlucivanju o reviziji iz ¢lanka 570. ZKP/08 i dalje ostaje nadleZzan Vrhovni sud
Republike Hrvatske kako je to propisano u ¢lanku 570.e stavku 2. ZKP/08.

Imajuéi u vidu da se u ¢lanku 19.e stavku 1. ZKP/08 dodaje nova toc¢ka 2. doslo je do promjene
u numeraciji dosadasnje tocke 2. koja postaje tocka 3.

Clanak 8.

Vrhovni sud Republike Hrvatske vise nece biti nadleZzan odlucivati u drugom stupnju o Zalbama
protiv odluka Zupanijskih sudova stoga je potrebno brisati to¢ku 1. stavka 1. &lanka 19.£.

Vidi obrazlozZenje uz ¢lanak 7.
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Imajuéi u vidu da se u €lanku 19.f stavku 1. ZKP/08 brise toc¢ka 1. doslo je do promjene u
numeraciji dosadasnjih tocaka 2. do 4. koje postaju tocke 1. do 3.

Clanak 9.

Uslijed potrebe proizasle iz praktiéne primjene ¢lanka 34., Kona¢nim prijedlogom je propisano
da ¢e se zahtjev za izuzece sudaca viSeg suda moci podnijeti tek nakon $to predmet u povodu
zalbe bude zaprimljen na visem sudu, a u svrhu sprjecavanja zlouporabe prava na podnoSenje
tog zahtjeva odnosno u svrhu spre¢avanja odugovlacenja postupka.

Clanak 10.

Dopuna stavka 5. ¢lanka 35. ukazala se potrebnom zbog razli¢itih tumacenja u praksi primjene
odredbe ¢lanka 34. stavka 4. ZKP/08 te je stoga Kona¢nim prijedlogom jasnije propisano da ce
se zahtjev za izuzece koji je podnesen u odnosu na suca ili suca porotnika viseg suda koji ne
postupaju u predmetu, odbaciti.

Clanak 11.

Clanak 44. stavak 5. je ureden zbog uotene nomotehnitke pogreske kod upuéivanja na &lanak
44., kojeg je bilo potrebno zamijeniti pozivanjem na ¢lanak 43.a buduci da se posebne potrebe
zaStite zrtve utvrduju prilikom postupka pojedinacne procjene Zrtve koji se provodi sukladno
¢lanku 43.a.

Clanak 12.

Izmjenom stavka 3. ¢lanka 66. kojim se propisuje da ¢e se okrivljeniku, u slu¢aju obvezne
obrane, postaviti branitelj po sluzbenoj duZnosti, ako nema izabranog branitelja niti mu je
prethodno postavljen branitelj na teret proraunskih sredstava, nastoji se izbjeci administriranje
u smislu donosenja novih rjeSenja o imenovanju branitelja, ako je on ve¢ ranije postavljen.
PredloZena izmjena rjeSava situaciju kada je, primjerice, doneseno rjeSenje kojim se odobrava
privremena pravna pomo¢ branitelja na teret proracunskih sredstava, a naknadno su se ispunili
uvjeti za postavljanje branitelja po sluzbenoj duznosti sukladno ¢lanku 66. ZKP/08, u kojem
slu¢aju se osigurava kontinuitet pravnog zastupanja po istom branitelju bez donoSenja posebnog
rjeSenja o imenovanju branitelja. Takoder, udovoljava se zahtjevu iz ¢lanka 7. Direktive
2016/1919/EU (to¢ka 25. Recitala) da se po odobrenju pravne pomoci osumnjiceniku odnosno
okrivljeniku osigura djelotvorna i kvalitetna pravna pomo¢ tijekom cijelog kaznenog postupka.

Clanak 13.

Clanak 68. stavak 2. dopunjuje se navodenjem branitelja na teret proradunskih sredstava.
Naime, novim ¢lankom 72.b i ¢lankom 73. stavkom 4. ZKP-a/08 propisano je razrjesenje
postavljenog branitelja, koji pojam osim branitelja po sluzbenoj duznosti, obuhvaca i branitelja
na teret prora¢unskih sredstava.

Clanak 14.

Pravo na branitelja na teret proracunskih sredstava je prema predloZenoj izmjeni ¢lanka 72.
stavka 1. ZKP/08 moguce ostvariti, osim u istrazi, i tijekom istrazivanja, te ¢e okrivljenik svoj
zahtjev za ostvarivanje tog prava moci podnijeti nakon primitka obavijesti o provodenju
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dokaznih radnji iz ¢lanka 213. stavka 2. ZKP/08, dok ¢e u situaciji kada se istraga ne provodi
svoj zahtjev mo¢i podnijeti nakon podizanja optuZnice iz ¢lanka 341. stavka 3. ZKP-a/08.
Dopunom ¢lanka 72. stavka 6. ZKP/08 na nacin da se propisuje da ée se okrivljeniku koji je
prethodno ostvario privremenu pravnu pomo¢ branitelja na teret proracunskih sredstava, u
pravilu, imenovati istog branitelja, udovoljeno je zahtjevu iz ¢lanka 7. Direktive 2016/1919/EU
u vezi tocke 25. Recitala kojim se osigurava kontinuitet i kvaliteta u pruZanju pravne pomoéi.

Clanak 15.

Novim ¢lankom 72.a uvodi se novi institut pod nazivom privremena pravna pomoc¢ branitelja
na teret prora¢unskih sredstava.

Pravna pomo¢, prema definiciji sadrzanoj u ¢&lanku 3. Direktive 2016/1919/EU, znadi
financiranje pomoci branitelja od strane drZave ¢lanice kojim se omogucuje ostvarivanje prava
na pristup branitelju.

Radi prenoSenja odredbe ¢lanka 2. Direktive, kojom su propisane faze postupka u kojima se
treba osigurati besplatna pravna pomo¢, priznavanje prava na privremenu pravnu pomoc
branitelja na teret proradunskih sredstava se, prema novom ¢lanku 72.a stavku 1.1 2. Kona¢nog
prijedloga, odobrava uhiceniku od trenutka uhicenja, a osumnji¢eniku prilikom poduzimanja
pojedinih radnji u kojima sudjelyje.

Pomicanje granica prava na branitelja na teret prora¢unskih sredstava u najranije faze postupka,
u svjetlu Direktive, zahtijevalo je i intervenciju u odredbe koje ureduju institut branitelja na
teret proracunskih sredstava.

ZKP/08 do sada nije sadrzavao mehanizme kojima bi se uhic¢eniku omoguéilo ostvarivanje
prava na branitelja na teret prora¢unskih sredstava ve¢ od uhiéenja, kao ni osumnji¢eniku za
radnje u najranijim fazama postupka, §to je preduvjet u¢inkovite obrane, a posebno je vaZzno u
fazi postupanja policije, imajuéi u vidu pravnu prirodu ispitivanja osumnji¢enika prema ¢lanku
208.a ZKP-a koje ima dokaznu snagu te moZe determinirati tijek i ishod kaznenog postupka.

Priznavanjem prava na privremenu pravnu pomo¢ branitelja na teret proracunskih sredstava pri
ispitivanju kod policije transponirana je odredba ¢lanka 4. Direktive 2016/1919/EU.

Temeljna pretpostavka, propisana stavkom 1. i 2., kao i stavkom 5. novog &lanka 72.a, za
ostvarivanje privremene pravne pomo¢i branitelja na teret proracunskih sredstava je izjava
uhi¢enika i osumnjienika da prema svom imovinskom stanju ne mogu podmiriti troskove
obrane bez ugroZavanja vlastitog uzdrzavanja i uzdrzavanja svoje obitelji ili osoba koje su po
zakonu duzni uzdrzavati.

Navedeno znaci da je dovoljna sama izjava uhi¢enika odnosno osumnji¢enika da nema dovoljno
sredstava kojima moZe podmiriti troSkove obrane i1 izraZavanje Zelje za ostvarivanjem
navedenog prava, a koje bi predstavljale dovoljnu osnovu za odobravanje privremene pravne
pomoc¢i branitelja na teret proracunskih sredstava bez prethodne provjere imovinskog stanja i
podnosenja dokaza o imovinskom stanju.

Dodatni kriterij se postavlja u slucaju priznavanja prava na privremenu pravnu pomo¢
osumnjiceniku jer mu se to pravo priznaje u postupku koji se vodi za kaznena djela za koja je
propisana kazna zatvora teza od pet godina, kada obrana nije obvezna.
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U prilog tome da je dovoljna sama izjava da bi se priznalo pravo na privremenu pravnu pomo¢
branitelja na teret proradunskih sredstava govori i sudska praksa Europskog suda za ljudska
prava prema kojoj ,nedostatak dovoljnih sredstava nije potrebno dokazivati preko svake
razumne sumnje, nego je dovoljno uputiti na postojanje indicija da optuzeni nema dovoljno
sredstava, od kojih jednu indiciju ¢ini samo njegova izjava da je tako.*

Naime, razlog ovakvom rjeSenju lezi u ¢injenici §to je u najranijim fazama postupka potrebno
hitno postupanje zbog kratkoce rokova te bi inzistiranje na administraciji, u smislu provjere
imovinskog stanja i dostave dokaza o imovinskom stanju, znatno utjecalo na odugovlacenje
postupka te posljedi¢no i na okrivljenikovo pravo na obranu.

Prema stavku 4. novog ¢lanka 72.a uhié¢enika se upoznaje s pravom na privremenu pravnu
pomo¢ branitelja na teret proraunskih sredstava prilikom uhiéenja, odnosno ¢im je prije
moguce nakon uhicenja, a osumnji¢enika prilikom poduzimanja radnje u kojoj sudjeluje, uz
upozorenje da ¢e ga se naknadno, u potpunosti ili djelomi¢no, obvezati na snoSenje troSkova
privremene pravne pomodi, ako se u kasnijem tijeku postupka ustanovi da s obzirom na svoje
imovinsko stanje moZe podmiriti troSkove obrane. Moguénost da se obveZe uhi¢enika odnosno
osumnji¢enika na placéanje troSkova obrane proizlazi iz tocke 8. Recitala Direktive
2016/1919/EU.

Prema ¢lanku 6. u vezi tocke 24. Recitala Direktive 2016/1919/EU o zahtjevu treba odluciti
neovisno tijelo bez nepotrebnog odgadanja. Navedenom zahtjevu se udovoljilo time to se
propisuje u stavku 5. novog ¢lanka 72.a da ¢e sudac istrage po obavijesti tijela koje je poduzelo
mjeru uhiéenja ili tijela koje poduzima radnje iz stavka 2. novog ¢lanka 72.a odluciti o
postavljanju tog branitelja.

Imajuéu u vidu stadije postupka za koje se odobrava privremena pravna pomo¢ branitelja na
teret proracunskih sredstava i kratkoéu roka za postupanje tijela, za donoSenje rjeSenja o
imenovanju branitelja, umjesto predsjednika suda, koji prema ¢lanku 72. stavku 6. vaZeceg
ZKP-a/08 odluduje o imenovanju branitelja iz ¢lanka 72. ZKP-a/08, odreden je sudac istrage.
Naime, obaveza deZurstva suca istrage osigurava njegovu dostupnost, stoga je Prijedlogom
postavljanje branitelja na teret proradunskih sredstava stavljeno u njegovu nadleZnost.

7.alba na rje$enje kojim se postavlja branitelj nije dopustena jer uhi¢enik odnosno osumnji¢enik
nema pravnog interesa podnositi Zalbu buduéi da mu se navedeno pravo odobrava kada izjavi
da nema dovoljno sredstava kojima bi podmirio troskove obrane i izrazi Zelju za ostvarivanjem
tog prava.

Kako bi se osigurao kontinuitet u zastupanju po istoj osobi branitelja, sukladno ¢lanku 7.
Direktive 2016/1919/EU u vezi toc¢ke 25. Recitala, novim ¢lankom 72.b propisano je da ée sud,
u slucaju potrebe ponovnog postavljanja branitelja, prethodno razrijeSenoga zbog prestanka
postojanja razloga obvezne obrane ili zbog okrivljenikovog odricanja od prava na branitelja na
teret proracunskih sredstava, u pravilu, postaviti istog branitelja.

Clanak 16.
Propisivanjem novog stavka 4. u ¢lanku 73. prema kojem okrivljenik moze samo iz opravdanih

razloga traZiti da postavljeni branitelj bude zamijenjen drugim, udovoljilo se zahtjevu iz lanka
7. stavka 4. Direktive 2016/1919/EU prema kojem je potrebno osigurati da osumnjicenici
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odnosno okrivljenici imaju pravo da im se, na njihov zahtjev, zamijeni dodijeljeni branitelj ako
je to opravdano posebnim okolnostima.

Imajuéi u vidu da se u ¢lanku 73. ZKP/08 dodaje novi stavak 4. doslo je do promjene u
numeraciji dosadasnjih stavaka 4. do 6. koji su postali stavci 5. do 7.

Clanak 17.

Prijedlogom se u novoj to¢ki 11. uvodi nova mjera opreza zabrane pristupa internetu te se time
omogucava da se i prije i tijekom kaznenog postupka moze odrediti zabrana pristupa internetu,
¢ime se osigurava kontinuitet, imajuéi u vidu moguénost izricanja sigurnosne mjere zabrane
pristupa internetu iz ¢lanka 75. KZ/11.

Izmjenom stavka 6. na nacin da se briSe re¢enica koja je propisivala da trajanje mjera opreza
nije ogranic¢eno rokovima trajanja istraznog zatvora otklonjena su razli¢ita tumacenja koja je
navedena odredba izazvala u praktiénoj primjeni po pitanju pravne prirode mjera opreza i
njihove samostalne opstojnosti.

Clanak 18.

Novim ¢lankom 98.a u posebnom se ¢lanku, izdvojeno od ¢lanka 98., propisuje moguénost
izricanja samostalnih mjera opreza. Naime, za razliku od mjera opreza propisanih ¢lankom 98,
koje su alternativne mjere ograni¢ene najduljim rokovima trajanja istraznog zatvora,
samostalne mjere opreza propisane ¢lankom 98.a mogu egzistirati i samostalno i nisu vezane
istraznozatvorskim rokovima te se mogu odrediti i po proteku najduljih rokova trajanja
istraznog zatvora iz ¢lanka 133. ZKP/08. Jednako kao i kod mjera opreza iz ¢lanka 98. njihovo
odredivanje zavisno je od postojanja istraznozatvorskih razloga iz &lanka 123. ZKP/08, a mogu
se primjenjivati do pravomocnosti odnosno izvr$nosti presude. NepridrZavanje izreCene
samostalne mjere opreza bit ¢e propisano u ¢lanku 311. KZ/11 kao kazneno djelo u okviru
postojeceg kaznenog djela neizvrSenja sudske odluke i to u izmjenama KZ7/11 koje su u tijeku.
Protiv rjeSenja kojim je odredena mjera dopustena je Zalba, ali njome se ne zadrZzava izvrienje
rjeSenja.

Clanak 19.

Izmjena ¢lanka 99. dodavanjem novog stavka 11. nuZna je zbog uvodenja nove mjere opreza
zabrane pristupa internetu te je potrebno propisati sadrzaj izreke rjeSenja kojim se nalaZe ta
mjera.

Vidi obrazlozenje uz ¢lanak 17.

Clanak 20.

Prijedlogom je uvedena nova mjera opreza zabrane pristupa internetu za koju je propisano da
¢e Ju izvrSavati policija i regulatorno tijelo nadleZzno za elektroni¢ke komunikacije.

Vidi obrazloZenje uz ¢lanak 17.
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Clanak 21.

Izmjena ¢lanka 119. nastala je kao posljedica potrebe za uvodenjem elektroni¢kog nadzora
kojim se osigurava provodenje istraznog zatvora u domu, a koja je rezultat provedbe pilot
projekta za pripremu i provedbu aktivnosti vezanih uz trajnu implementaciju elektronickog
nadzora u Republici Hrvatskoj.

Imajuéi u vidu da se u ¢lanku 119. ZKP/08 brise stavak 2., doslo je do promjene u numeraciji
te dosadasnji stavci 3., 4.1 5. postaju stavci 2., 3.1 4.

Clanak 22.

Navedenom dopunom se u ¢lanku 121. dodaje stavak 2. kojim se odreduju tijela koja izvrSavaju
istrazni zatvor u domu.

Vidi obrazloZenje uz ¢lanak 21.

Imajuéi u vidu da se u ¢lanku 121. ZKP/08 dodaje novi stavei 2. 1 5. doslo je do promjene u
numeraciji dosadasnjih stavaka 2. i 3. koji postaju stavei 3. 1 4.

Clanak 23.

Stavak 2. ¢lanka 123. dopunjuje se s obzirom na uocene dvojbe u praksi vezano uz mogucénost
odredivanja odnosno produljenja istraznog zatvora protiv okrivljenika kojemu se presudom
izrie kazna zatvora od pet godina ili teZa kazna, te se eksplicite navodi da ée se u tom slucaju,
neovisno o najduljim rokovima trajanja istraznog zatvora iz ¢lanka 133. ZKP/08, dakle i po
njihovom proteku, uvijek odrediti ili produljiti istrazni zatvor protiv okrivljenika kojemu se
presudom izrice kazna zatvora od pet godina ili teza kazna.

Clanak 24.

Novim ¢lankom 133.a otklanjaju se dvojbe uocene u praksi oko mogucénosti trajanja istraznog
zatvora. Naime, kada je pri izricanju presude protiv okrivljenika odreden obligatorni istrazni
zatvor pa najdulji rokovi trajanja istraznog zatvora isteknu, a presuda nije postala pravomocna,
okrivljenik ¢e ostati u istraznom zatvoru do upuéivanja na izdrzavanje kazne, a najdulje do
isteka trajanja izrecene kazne.

Clanak 25.

Stupanjem na snagu odredbe ¢lanka 19.e prema kojoj ¢e Visoki kazneni sud biti nadlezan za
odlu¢ivanje o zalbi protiv rjeSenja vijeca drugostupanjskog suda kojim se odreduje istrazni
zatvor koji ranije nije bio odreden, a vijece je odlu¢ivalo sukladno ¢lanku 127. stavku 5. ZKP/08
i ¢injenici da je o navedenim Zalbama do sada odlugivao Vrhovni sud Republike Hrvatske,
udinjena je izmjena propisivanjem odredbe ,,vi$i sud“. Naime, predloZzenom izmjenom su
obuhvacene i situacije u kojima Visoki kazneni sud, kao Zalbeni sud, preinaéi prvostupanjsku
presudu i rjeSenjem odredi istrazni zatvor. O navedenim zalbama ¢ée tada odlucivati Vrhovni
sud Republike Hrvatske.

Vidi obrazloZenje uz ¢lanak 7.
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Clanak 26.

Clanak 145. potrebno je dopuniti dodavanjem novog stavka 5. kojim se odreduje da ée troskove
poduzetih radnji u situacijama kada kaznena prijava nije podnesena, u roku od Sest mjeseci od
poduzimanja radnji, snositi policija, osim ako je radnja poduzeta po nalogu suda ili drzavnog
odvjetnika, kada ¢e troSkove snositi tijelo koje je nalogom odredilo radnju. Navedena izmjena
se uvodi kako bi se odredio rok u kojem je nadleZno tijelo duzno odluciti o troSkovima obrane.
Imajuéi u vidu da se u ¢lanku 145. ZKP/08 dodaje novi stavak 5. doslo je do promjene u
numeraciji dosadasnjih stavaka 5. do 7. koji su postali stavei 6. do 8.

Clanak 27.

Dopunom ¢lanka 187. stavka 5. tocke 2., kojom se prosiruje katalog kaznenih djela iz Kaznenog
zakona te se pored kaznenog djela terorizma (¢lanak 97.), financiranja terorizma (¢lanak 98.) i
teroristickog udruzenja (€lanak 102.) navode i ostala kaznena djela povezana s terorizmom, a
to su: javno poticanje na terorizam (¢lanak 99.), novacenje za terorizam (¢lanak 100.), obuka
za terorizam (¢lanak 101.) i putovanje u svrhu terorizma (¢lanak 101.a), nastoji se osigurati da
se osobni podaci koji sluZe za utvrdivanje istovjetnosti okrivljenika, prikupljeni od strane
sigurnosno-obavjestajnih sluzbi mogu iznimno upotrijebiti kao dokaz i u predmetima koji se
ti¢u dodanih kaznenih djela.

Clanak 28.

Clanak 212. stavak 1. dopunjuje se na nadin da se policiji omoguéava da, osim do sada
propisanih hitnih dokaznih radnji moZe samostalno, bez naloga drzavnog odvjetnika obavljati
i hitnu dokaznu radnju prepoznavanja za kaznena djela za koja je propisana kazna zatvora do
pet godina. Navedenim prijedlogom izmjena nastoji se posti¢i uc¢inkovitost provodenja izvida
u prethodnom postupku.

Clanak 29.

U ¢lanku 214. novom stavku 2. daje se mogucnost policiji da, ako je to svrhovito za otkrivanje
pocinitelja, odredi potrebna vjeStacenja, osim obdukcije, ekshumacije i molekularno-genetske
analize uzoraka bioloskog materijala.

Time bi se doprinijelo uéinkovitosti postupanja policije u provodenju izvida u prethodnom
postupku.

Rije¢ ,,mora“ zamjenjuje se rije¢ju ,,¢e”, iako su obje istog znacenja, navedena izmjena je
potrebna zbog terminoloskog uskladenja izraza koji se koristi u ostalim odredbama ZKP/08
kada se oznacava obveza tijela da poduzme radnju.

Clanak 30.

Izmjenom c¢lanka 218.a stavka 1. tocke 2. ZKP/08 u katalog kaznenih djela u odnosu na koja
drzavni odvjetnik moZe odgoditi dostavu rjesenja o provodenju istrage dodaje se kazneno djelo
javnog poticanja na terorizam (¢lanak 99. KZ/11), te kazneno djelo putovanja u svrhu terorizma
(Clanak 101.a KZ/11) koje je, kao novo kazneno djelo, uvedeno zadnjim izmjenama Kaznenog
zakona iz 2018. godine (Narodne novine broj 118/18), stoga je potrebno uvrstiti ga u ovu toéku
zajedno s ostalim kaznenim djelima povezanima s terorizmom.
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Clanak 31.
U ¢lanku 229. stavku 5. ispravlja se nomotehnicka pogreska.
Clanak 32.

Izmjenom ¢lanka 286. stavka 2. tocke 1. ZKP/08 u katalog kaznenih djela iz KZ/11 u odnosu
na koja se moze priznati parcijalni imunitet svjedoku dodaju se i kazneno djelo javnog poticanja
na terorizam (¢lanak 99.), kazneno djelo novacenja za terorizam (¢lanak 100.) te kazneno djelo
putovanja u svrhu terorizma (¢lanak 101.a).

Clanak 33.

Izmjenom ¢lanka 326. stavka 5. ZKP-a/08 u katalog kaznenih djela iz KZ/11 u odnosu na koja
se mogu provesti operativni zahvati okrivljenika dodaju se i kaznena djela javnog poticanja na
terorizam (Elanak 99.), novacenja za terorizam (¢lanak 100.), obuke za terorizam (¢lanak 101.),
putovanja u svrhu terorizma (¢lanak 101.a) i teroristi¢ko udruzenje (¢lanak 101.a).

U novom stavku 8. daje se ovlast tijelima koja provode izvide (policiji i drzavnom odvjetniku)
da mogu odrediti radnje iz ¢lanka 326. stavka 1., 2. i 6. ZKP (tjelesni pregled okrivljenika,
tjelesni pregled drugih osoba, kao i uzimanje krvi i urina od okrivljenika i druge osobe). Pritom
se ne radi o invazivnim zahvatima u tijelo okrivljenika ili druge osobe nego se radi o utvrdivanju
Cinjenica bitnih za daljnji tijek prethodnog i kaznenog postupka. Ujedno, predloZenim
izmjenama nastoji se smanjiti nepotrebno administriranje i ubrzati postupanje.

Imajuéi u vidu da se u ¢lanku 326. ZKP/08 dodaje novi stavak 8. doslo je do promjene u
numeraciji dosadasnjih stavaka 8. i 9. koji su postali stavei 9. 1 10.

Clanak 34.

Izmjenom ¢lanka 327. stavka 2. to¢ke 4. uredena je situacija u kojoj postoji potreba odredivanja
molekularno genetske analize radi identifikacije osumnji¢enika ili druge osobe u okviru
kaznenog progona, a za provodenje koje je potrebno uzimanje uzoraka bioloSkog materijala
druge osobe.

Izmjenom odredbe ¢lanka 327. stavka 6. ZKP-a daje se policiji moguénost da uz pisanu
suglasnost Zrtve i druge osobe uzima uzorke bioloSkog materijala. Ako takva suglasnost ne
postoji ili ju navedene osobe nisu u moguénosti dati, uzimanje uzorka bioloskog materijala
nalaze drZavni odvjetnik. Radnja uzimanja bioloskog materijala ne predstavlja dokaznu radnju
vje§tadenja veé nadin na koji se pribavlja uzorak koji ¢e biti predmetom vjeStacenja stoga je
predloZzeno da tu radnju moZe odrediti policija. Iz navedenih razloga razdvaja se radnja
uzimanja bioloskog materijala od molekularno-genetske analize koja predstavlja dokaznu
radnju vjeStaCenja, koju nalaze drzavni odvjetnik.

PredloZenim izmjenama nastojalo se posti¢i ekonomicno postupanje.
Clanak 35.
Izmjenom ¢lanka 334. tocke 2. ZKP/08 u katalog kaznenih djela za koja se mogu odrediti

posebne dokazne radnje dodaje se i kazneno djelo putovanja u svrhu terorizma (¢lanak 101.a
KZ/11) koje je, kao novo kazneno djelo, uvedeno zadnjim izmjenama Kaznenog zakona iz
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2018. godine, stoga je potrebno uvrstiti ga u ovu tocku zajedno s ostalim kaznenim djelima
povezanima s terorizmon.

Nadalje, izmjenama i dopunama Kaznenog zakona koje su u tijeku kazneno djelo spolnog
odno$aja bez pristanka iz ¢lanka 152. Kaznenog zakona brisano je, stoga ga je potrebno brisati
iz kataloga kaznenih djela propisanih u to¢ki 3. stavku 1. ¢lanka 334. ZKP/08.

Vidi obrazloZenje uz ¢lanak 5.
Clanak 36.

[zmjenom ¢lanka 339. stavka 2. tocke 2. ZKP/08 u katalog kaznenih djela za koja se mogu
odrediti posebne dokazne radnje dodaju se i kazneno djelo javnog poticanja na terorizam
(¢lanak 99.), te kazneno djelo putovanja u svrhu terorizma (¢lanak 101.a KZ/11) koje je, kao
novo kazneno djelo, uvedeno zadnjim izmjenama Kaznenog zakona iz 2018. godine, stoga je
potrebno uvrstiti ga u ovu tocku zajedno s ostalim kaznenim djelima povezanima s terorizmom.

Clanak 37.

Izmjenom ¢lanka 350. stavaka 2. i 3. unesene su izmjene u postupak pred optuznim vijeéem u
odnosu na izdvajanje nezakonitih dokaza. Naime, na sjednici optuznog vijeca stranke ¢e veé u
svojim izlaganjima morati iznijeti sve prijedloge za izdvajanje nezakonitih dokaza, ako ih
imaju, s upozorenjem da ih nec¢e moéi podnijeti u kasnijem tijeku postupanja optuznog vijeca.
Brisanjem dijela odredbe stavka 3. koji govori o moguénosti upozoravanja na nezakonite
dokaze rezultat je uvodenja obligatornog podnosenja prijedloga za izdvajanjem nezakonitih
dokaza novim stavkom 2. Ovim izmjenama se ne ograniCava pravo stranaka da podnesu
prijedlog i kasnije ako su za razloge izdvajanja nezakonitih dokaza saznale tek nakon stavljanja
prijedloga za izdvajanje kada taj prijedlog mora biti obrazloZen.

Na ovaj nacin nastoji se sprijeciti odugovlacenje postupka i osigurati koncentriranost rasprave
pred optuZnim vijeéem bez moguénosti zlouporabe prava na podnoSenje prijedloga za
izdvajanje nezakonitih dokaza, podnoSenjem istog nebrojeno puta bez pravne opravdanosti.
Novim stavkom 3. propisuje se instruktivni rok od petnaest dana od primitka optuZnice za
podnoSenje prijedloga za izdvajanje nezakonitih dokaza u situaciji kada se postupak pred
optuznim vije¢em vodi po optuZnici koja se odnosi na kaznena djela za koja je propisana
novcana kazna ili kazna zatvora do pet godina. Prijedlog ¢e se smatrati pravovremenim ako ga
vijece zaprimi prije pocetka sjednice.

Imajuéi u vidu da se u ¢lanku 350. ZKP/08 dodaju novi stavei 2. i 3. doSlo je do promjene u
numeraciji dosadasnjih stavaka 2. do 7. koji su postali stavei 4. do 9.

Clanak 38.

Clankom 351. stavkom 3. ZKP propisana je procesna sankcija za zlouporabu prava na
podnoSenje prijedloga za izdvajanje nezakonitih dokaza koji je podnesen protivno zakonskim
pretpostavkama propisanima u ¢lanku 350. stavcima 2. i 3. tako $to je propisano da ¢e u tom
sluCaju vijece rjeSenjem odbaciti prijedlog.
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Clanak 39.

Procesnopravni institut pripremnog ro¢ista izmijenjen je na nacin da vise ne postoji moguénost
njegova provodenja u postupcima za kaznena djela za koja je propisana kazna zatvora do 15
godina nego je predvideno kao moguénost za postupke za kaznena djela za koja je propisana
kazna zatvora iznad 15 godina u kojima se, prema vazeéem ZKP/08, obligatorno provodilo.

U odnosu na postupke za kaznena djela sa zaprijecenom kaznom zatvora vise od 15 godina
ostavljeno je sudu na procjenu postoji li potreba njegova odredivanja.

Navedene izmjene u¢injene su iz razloga $to je primjena tog procesnopravnog instituta izgubila
svoju prakti¢nu svrhovitost.

Naime, pripremno rociste je izgubilo onu svoju pocetnu svrhu koju je ovaj stadij kaznenog
postupka imao prema odredbama temeljnog ZKP-a iz 2008. godine. Medutim, kasnijim
izmjenama i dopunama brisana je prekluzija dokaznih prijedloga na pripremnom rocistu, ¢ime
se pripremno rociste pretvorilo u ro¢iste na kojem stranke obrazlazu dokazne prijedloge, a o
¢emu postoje i odredbe kod odrzavanja rasprave. Bez prekluzije, stranke zapravo stavljaju
dokazne prijedloge i na pripremnom ro¢istu i na raspravi jer viSe nema ograni¢enja u tom smislu
odnosno sve radnje koje se provode na pripremnom ro¢istu kasnije se jo$ jednom provode i na
raspravi.

Clanak 40.

Zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o kaznenom postupku iz 2017. godine brisan je
Clanak 45. na koji upucuje odredba tocke 2. stavka 1. ¢lanka 388. ZKP/08 te je stoga potrebno
uputiti na odgovarajucu odredbu ¢lanka 44. stavka 4. ZKP/08 i osigurati isklju¢enje javnosti na
raspravi kada iskljuCenje zahtijeva Zrtva kaznenog djela protiv spolne slobode ili zrtva
kaznenog djela trgovanja ljudima.

Clanak 41.

U naslovu iznad ¢lanka 413. brisane su rijeci ,,i uvodni govori stranaka‘® buduéi da su uvodni
govori brisani.

Vidi obrazloZenje uz ¢lanak 42.
Clanak 42.

Clanak 417. je brisan. Navedenim ¢lankom su regulirani uvodni govori stranaka koji su se, u
prakti¢nom smislu, pokazali nesvrhovitima.

Ovaj ¢lanak se u praksi pokazao nepotreban jer se sudenje ne odvija pred porotom kojoj stranke
iznose uvodne govore ve¢ sudom. Prilikom stavljanja dokaznih prijedloga stranke iznose na
koje okolnosti se dokazi predlazu iz ¢ega su sudu vidljive odluc¢ne ¢injenice koje stranke
namjeravaju dokazivati i koja su sporna pravna pitanja. Ova odredba se u praksi svodi na puku
konstataciju tuZitelja da ¢e dokazati da je optuzenik pocinio kazneno djelo, a obrana da nije
poc¢inio. Obzirom na izneseno, a imaju¢i u vidu nuZnost ubrzanja kaznenog postupka,
predlagatelj se odlu¢io na brisanje uvodnih govora.
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Clanak 43.

PredloZenom dopunom ¢&lanka 431. dodavanjem nove tocke 8. zapisnici o iskazima svjedoka,
odnosno zapisnici ili drugi dopisi o nalazu ili mi$ljenju vjeStaka mogu se proéitati odnosno
reproducirati, ako su vjestak ili svjedoci ranije konfrontirani i ispitani na raspravi u prisutnosti
stranaka, ali pred drugim predsjednikom vijeéa, ¢ime se osigurava ostvarivanje nacela
ekonomicnosti te sprjecava odugovlacenje postupka.

Naime, razlog znatnog odugovlacenja postupka je ponovno pozivanje i ispitivanje svjedoka koji
su konfrontirani i ispitani na raspravi, ali pred drugim predsjednikom vijeca, a stranke nisu
suglasne da se njihovi iskazi procitaju u kojem slucaju sud nema moguénost donijeti drugaciju
odluku od one da se ponovno pozovu svi svjedoci 1 vjeStaci. Takve situacije su najocitije u
ponovljenim postupcima (ukidanje odluka) kada se izmijeni predsjednik vijeca. Tada stranke
ne daju suglasnost za Citanje iskaza, brojni svjedoci se ponovno pozivaju i njihovo ispitivanje
se svodi na ponavljanje ve¢ danog iskaza bez ijednog novog pitanja ili nove okolnosti. U slu¢aju
ovakve zakonske izmjene, procjena je suda, nakon uzimanja dokaznih prijedloga stranaka, je 1i
potrebno ponovno pozivanje svjedoka (radi ispitivanja na neke nove okolnosti ili novih pitanja)
ili se radi iskljuéivo o odugovlacenju postupka.

Clanak 44.

Izmjenom ¢lanka 458. stavka 4. ZKP/08 presudu potpisuje predsjednik vije¢a. Naime, u sklopu
pripreme sudova za elektronicko poslovanje, osigurani su certifikati za digitalno potpisivanje u
odnosu na suce i sudske savjetnike. Stoga je, u svrhu olakSavanja uvodenja elektronicke
komunikacije u kaznenim postupcima izmijenjena ova odredba.

Clanak 45.

Izmjenom ¢lanka 459. stavka 1. prema kojem pisana presuda mora potpuno odgovarati presudi
koja je izrecena, izbjeci ¢e se situacije koje su se pojavile u praksi kada se objavljena presuda
razlikovala od one u zapisniku. Naime, ¢lankom 412. ZKP-a/08 propisano je da je izreka
presude u zapisniku izvornik.

Clanak 46.

[zmjenom stavka 3. ¢lanka 475. ZKP/08 sjednica vijeéa nece zapoéinjati izvjeS¢em suca
izvjestitelja o stanju stvari koje se, u prakti¢nom smislu, svodi na izlaganje i prepri¢avanje spisa.
Na ovaj nacin doprinosi se uc¢inkovitosti i ubrzanju postupka.

Clanak 47.

Dopunom ¢lanka 487. stavkom 4. propisana je duznost i ovlast drugostupanjskog suda da kada
ukida prvostupanjsku presudu zbog bitnih povreda odredaba kaznenog postupka, mora ispitati
pobijanu presudu i po Zalbenoj osnovi pogresno ili nepotpuno utvrdenog ¢injeniénog stanja,
ako je ona istaknuta u Zalbi, uz obaveznu uputu prvostupanjskom sudu koje je pravno odlu¢ne
¢injenice potrebno raspraviti u ponovljenom postupku.
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Clanak 48.

Izmjena ¢lanka 489. propisuje postupanje prvostupanjskog suda prema uputi drugostupanjskog
suda sukladno izmijenjenom ¢lanku 487. stavku 4. na temelju kojeg ¢e prvostupanjski sud
postupiti. Ostali ranije izvedeni dokazi mogu se pro¢itati u skladu s ¢lankom 431. ZKP/08.

Clanak 49.

Clanak 527. stavak 7. ZKP/08 je potrebno brisati buduéi da je, prema Konaénom prijedlogu, u
¢lanku 371, stavku 2. propisano opée pravilo da se pripremno rociste ne provodi u postupcima
za kaznena djela za koja je propisana kazna zatvora do 15 godina, a kojima su obuhvacena 1
djela za koja se progon provodi po privatnoj tuzbi, stoga navedeno nije potrebno posebno
propisivati i u ovom ¢lanku.

Vidi obrazloZenje uz ¢lanak 39.
Clanak 50.

Izmjena stavka 1. u ¢lanku 556. potrebna je zbog uskladivanja s ¢lankom 79. stavcima 2. 1 3.
KZ/11 jer je Zakonom o izmjenama i dopunama Kaznenog zakona (Narodne novine 118/18)
izmijenjen institut oduzimanja predmeta. Naime, predmetnom izmjenom Kaznenog zakona
brisane su zakonske pretpostavke za fakultativno oduzimanje predmeta.

Clanak 51.
S obzirom na to da Visoki kazneni sud, kao novo pravosudno tijelo, po€inje s radom 1. sijeénja

2020. godine i da predmeti povodom Zalbi protiv odluka Zupanijskih sudova prelaze u njegovu
nadleZnost bilo je potrebno urediti postupanje s predmetima u postupcima koji su u tijeku.

Clanak 52.
Ovom odredbom ureduje se situacija koja je nastala slijedom izmjena ¢lanka 5. 1 6. ovoga

Zakona koje posljedi¢no dovode do izmjene u nadleznosti sudova koji postupaju u predmetima
iz ¢lanka 19.a stavka 1. tocke 1. ZKP/08.

Clanak 53.
Ovom odredbom propisuje se rok za donoSenje pravilnika.
Clanak 54.

Ovim ¢lankom propisano je stupanje Zakona na snagu 1. sije¢nja 2020. godine, osim odredbi
¢lanka 21. 1 22. koje ¢e stupiti na snagu 1. sijecnja 2021.

Prema odredbama Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o kaznenom postupku iz 2014.
godine, kao 1 prema odredbi Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o sudovima iz 2018.
godine propisan je poletak djelovanja Visokog kaznenog suda, kao novog pravosudnog tijela,
s danom 1. sije¢nja 2020. godine.
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IV.  OCJENAIIZVORI SREDSTAVA POTREBNIH ZA PROVEDBU ZAKONA

Zaprovedbu Konacnog prijedloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona o kaznenom
postupku, a zbog prenoSenja Direktive 2016/1919/EU, osigurana su sredstva u Drzavnom
proracunu.

Pravo na privremenu pravinu pomo¢ branitelja na teret proracunskih sredstava se, prema
Konac¢nom prijedlogu, priznaje u najranijim fazama postupka, u prethodnom postupku, $to
znaci da ¢e sada pravo na branitelja na teret proracunskih sredstava imati uhi¢enik od trenutka
uhiéenja, ako izjavi da prema svom imovinskom stanju ne moze podmiriti tro§kove obrane, kao
1 da ée navedeno pravo, pod jednakim uvjetima, u postupcima za kaznena djela za koja je
propisana kazna zatvora teZa od pet godina mo¢i ostvariti osumnjic¢enik prilikom poduzimanja
pojedinih radnji koje su predvidene Konaénim prijedlogom.

Naime, Konaénim prijedlogom je u novom stavku 5. ¢lanka 145. ZKP/08 propisano da
kada kaznena prijava nije podnesena, troskove poduzetih radnji snosi policija, a ako je radnja
poduzeta po nalogu suda ili drZavnog odvjetnika, tada troskove poduzetih radnji snosi tijelo
koje je radnju naloZilo.

Navedeno je zahtijevalo pomnu financijsku analizu u¢inka ove zakonske dopune na
proracune Ministarstva unutarnjih poslova i Ministarstva pravosuda stoga je u¢injen izradun
koji je okvirni pokazatelj predvidivih troSkova.

Pravilnikom koji ¢e donijeti ministar pravosuda priznavat ¢e se pravo na troSkove
obrane u visini 50% od nagrade za rad koja bi branitelju pripadala za pojedine radnje u postupku
prema Tarifi o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika (u daljnjem tekstu: Tarifa), §to
bi, imajuci u vidu vaZecu Tarifu, za kaznena djela za koja je propisana kazna zatvora teza od
pet godina iznosilo 1.500,00 kn po izvrSenoj radnji.

Prema projekcijama fiskalnog ucinka koje je izradilo Ministarstvo unutarnjih poslova
proizlazi da bi iz proracuna Ministarstva unutarnjih poslova za privremenu pravnu pomoc¢
branitelja na teret proracunskih sredstava trebalo izdvojiti 14.250,000,00 kn godisnje, dok je za
Ministarstvo pravosuda potrebno u drZavnom proracunu predvidjeti 3.157.500,00 kn godisnje.

Naime, imajuéi u vidu prethodno navedene uvjete pod kojima se priznaje pravo na
privremenu pravnu pomo¢, prema statistickim podatcima Ministarstva unutarnjih poslova koji
se odnose na trogodiSnji prosjek od 2016. do 2018. godine proizlazi da je ukupno bilo 10.000
uhi¢enika. Broj prijavljenih pocinitelja za kaznena djela za koja je propisana kazna zatvora teza
od pet godina je 6.300 osoba, od tog broja treba oduzeti 2.500 osoba koje su ujedno bile i
uhicenici te se dolazi do broja od 13.800 osoba koje bi imale pravo ostvariti privremenu pravnu
pomo¢ pod prethodno navedenim zakonskim pretpostavkama. Za projekciju fiskalnog u¢inka
uzima se pretpostavka da ¢e ovo pravo koristiti najmanje polovica uhiéenika odnosno
osumnjicenika te se tako dolazi do brojke od otprilike 7.000 osoba koje bi ujedno bile i ispitane
od strane policije.

Policija, u pravilu, ne provodi dokazne radnje suocenja i rekonstrukciju, a §to se tice
dokazne radnje prepoznavanja podatci se odnose na prepoznavanje u kojima je zrtva/svjedok
prepoznala osumnjicenika kao pocinitelja kaznenog djela iz ¢ega proizlazi da je policija provela
oko 2.000 dokaznih radnji prepoznavanja. Uzme li se u obzir polovica brojke dolazi se do broja
od 1.000.
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Nadalje, imajuc¢i u vidu dostupne statisticke podatke opéinskih 1 Zupanijskih drZzavnih
odvjetnistava, udio kaznenih djela sa zaprijecenom kaznom zatvora tezom od pet godina u
ukupnom kriminalitetu iznosi u postotku 12 %.

Prema statisti¢kim podacima za 2018. godinu za opéinska drZzavna odvjetnistva, istrazni
zatvor je odreden protiv ukupno 2489 osumnjicenika, ako se od tog broja izrauna postotak od
12 %, istrazni zatvor je odreden protiv 298 osumnjicenika za kaznena djela teza od pet godina,
dok je u 2018. godini Zupanijsko drZavno odvjetnistvo odredilo istrazni zatvor protiv 644
osumnjic¢enika.

Slijedom navedenoga, a s obzirom na to da se osumnjieniku protiv kojeg je predlozeno
odredivanje istraznog zatvora, prema Kona¢nom prijedlogu, priznaje navedeno pravo prije
odrzavanja roiSta za odredivanje istraznog zatvora, ukupni iznos troska obrane za 933
osumnjic¢enika bi iznosio 1.413.000,00 kuna.

Nadalje, op¢insko drZzavno odvjetnistvo je provelo dokaznu radnju prvog ispitivanja u
odnosu na ukupno 9699 osumnjicenika, $to bi kada se izra¢una postotak od 12 % bilo 1163
osumnji¢enika u postupku za kaznena djela teza od pet godina te bi za tu radnju trebalo u
drzavnom prora¢unu predvidjeti 1.744.500,00 kuna. Statisti¢ki podatci za provodenje dokazne
radnje prvog ispitivanja kod Zupanijskog drZzavnog odvjetni§tva nisu se uzimali u obzir prilikom
izracuna jer je Zupanijsko drzavno odvjetni§tvo nadlezno za postupke koji se vode za kaznena
djela iz nadleznosti Zupanijskog suda, u kojem slucaju okrivljenik od prvog ispitivanja ima
pravo na obveznu obranu odnosno ima pravo na branitelja po sluzbenoj duznosti.

Zakljuéno, za provedbu Konacnog prijedloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona
o kaznenom postupku, a zbog prenoSenja Direktive 2016/1919/EU, osigurana su sredstva u
Drzavnom proraéunu Republike Hrvatske za 2020. i projekcijama za 2021. i 2022, 1 to: u
okviru razdjela 040 Ministarstvo unutarnjih poslova na aktivnosti A553131
ADMINISTRACIJA 1T UPRAVLJANIJE, skupini raduna 32 Materijalni rashodi u iznosu od
14.250.000, 00 kuna, a u okviru razdjela 110 — Ministarstvo pravosuda, na glavi 11070
Opéinska drzavna odvjetni§tva, aktivnosti A642000 PROGON POCINITELJA KAZNENIH I
KAZNJIVIH DJELA 1 ZASTITE IMOVINE RH PRED NADLEZNIM SUDOVIMA I
TIJELIMA, skupini raéuna 32 Materijalni rashodi u iznosu od 2.191.500,00 kuna, a na glavi
11055 Zupanijska drzavna odvjetnistva, aktivnosti A640000 PROGON POCINITELJA
KAZNENIH T KAZNJIVIH DJELA 1 ZASTITE IMOVINE RH PRED ZUPANIJSKIM
SUDOVIMA I UPRAVNIM TIJELIMA, skupini ratuna 32 Materijalni rashodi iznos od
966.000,00 kuna.

V. RAZLIKE IZMEPU RJESENJA KOJA SE PVREDLAZU KONACNIM
PRIJEDLOGOM ZAKONA U ODNOSU NA RJESENJA 1Z PRIJEDLOGA
ZAKONA I RAZLOZI ZBOG KOJIH SU TE RAZLIKE NASTALE

U odnosu na tekst Prijedloga zakona koji je u prvom c¢itanju prihvacen u Hrvatskome
saboru, u Kona¢nom prijedlogu zakona nastale su odredene razlike kao rezultat uvazavanja
prijedloga i primjedbi iznijetih izmedu prvog i drugog ¢itanja.

U odnosu na Prijedlog zakona, predlagatelj je u tekstu Kona¢nog prijedloga zakona
izmijenio ili dodao sljedece:



33

- u ¢lanku 2. kojim se u ¢lanku 3. ZKP/08 dodaje novi stavak 2. propisano je da je
teret dokaza u postupku utvrdivanja krivnje osumnjicenika, okrivljenika ili optuZenika na
tuzitelju. Na navedeni na¢in je ranije predloZena odredba jasnije odredena

- uclanku 5. kojim se u ¢lanku 19.b stavku 3. to¢ki b) brisu rijeci ,,spolni odnos$aj bez
pristanka (¢lanak 152.) izvrSeno je uskladenje s izmjenama i dopunama Kaznenog zakona iz
2019. kojom se mijenja koncepcija u definiranju kaznenog djela silovanja, a samim time i
nadleznost suda, time je prihvacena primjedba saborskog zastupnika Pede Grbina iznesena na
15. sjednici Hrvatskoga sabora odrzanoj 28. studenoga 2019. godine

- uélanku 6. kojim se u ¢lanku 19.c tocki 1. podtoc¢ki d) brise stavak 1. ¢lanka 153.
izvrSeno je uskladenje s izmjenama i dopunama Kaznenog zakona iz 2019. kojom se mijenja
koncepcija u definiranju kaznenog djela silovanja, a samim time i nadleZnost suda, time je
prihvacena primjedba saborskog zastupnika Pede Grbina istaknuta na sjednici 15. sjednici
Hrvatskoga sabora odrzanoj 28. studenoga 2019. godine

- u Clanku 7. kojim se u ¢lanku 19.e stavku 1. ZKP/08 dodaje nova tocka 2.,
navodenjem ¢lanka 490. stavka 1. tocke 2. jasnije je propisano u kojem sluéaju ¢e Visoki
kazneni sud odlucivati u tre¢em stupnju o Zalbama protiv odluka donesenih u drugom stupnju,
time je prihvacena primjedba saborskog zastupnika Pede Grbina iznesena na sjednici 15.
sjednici Hrvatskoga sabora odrzanoj 28. studenoga 2019. godine

- u ¢lanku 15. kojim je dodan ¢lanak 72.a jasnije se propisuje do kojeg trenutka se
uhiceniku odnosno osumnji¢eniku priznaje pravo na privremenu pravnu pomo¢ branitelja na
teret prorac¢unskih sredstava

- udlanku 21. izmijenjen je ¢lanak 119. ZKP/08 zbog uvodenja elektroni¢kog nadzora
kojim se ostvaruju zakonodavne pretpostavke za izvi§avanje istraZnog zatvora u domu

- u ¢lanku 22. kojim je dopunjen ¢lanak 121. novim stavkom 2. odreduje se tko ¢e
izvrSavati istrazni zatvor u domu uz kojeg je sud odredio primjenu elektroni¢kog nadzora

- uclanku 29. kojim se u €lanku 214. ZKP/08 vrsi renumeracija unutar ¢lanka i dodaje
novi stavak 2. te uslijed toga dosadasnji stavak 2. postaje stavak 3., sukladno primjedbi Odbora
za zakonodavstvo Hrvatskoga sabora, nomotehnicki se doradio izri¢aj odredbe te se umjesto
izraza ,.koji je postao® koristi izraz ,,koji postaje‘

- uclanku 33. kojim se u élanku 326. ZKP/08 vrsi renumeracija unutar ¢lanka i dodaje
novi stavak 8. te uslijed toga dosadasnji stavak 8. postaje stavak 9. sukladno primjedbi Odbora
za zakonodavstvo Hrvatskoga sabora, nomotehnicki se doradio izri¢aj odredbe te se umjesto
izraza ,,koji je postao* koristi izraz ,.koji postaje®

- udlanku 35. kojim se mijenja tocka 3. ¢lanka 334. brisano je kazneno djelo spolnog
odno$aja bez pristanka iz ¢lanka 152. Kaznenog zakona uslijed izmjena i dopuna Kaznenog
zakona koje su u tijeku, a kojima je to kazneno djelo brisano

- uclanku 38. kojim se u ¢lanku 351. stavku 3. ZKP/08 dodaju re€enice, izricaj ,,iza
rijeci: visi sud* zamjenjuje se rije¢ima ,,iza druge reCenice dodaju se recenice koje glase®. Time
je djelomi¢no prihvacena primjedba Odbora za zakonodavstvo Hrvatskoga sabora koji je
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ukazao na potrebu nomotehni¢kog uredivanja navedenog ¢lanka na nacin da se ,,iza prve
re¢enice dodaju recenice koje glase™

- u¢lanku 44. kojim se mijenja ¢lanak 458. stavak 4. ZKP/08 propisano je da presudu
potpisuje samo predsjednik vijeca, te je time olakSano uvodenje elektronicke komunikacije u
kaznenom postupku buduéi da su osigurani certifikati za digitalno potpisivanje u odnosu na
suce i sudske savjetnike

- u ¢lanku 46. kojim se mijenja stavak 3. ¢lanka 475. ZKP/08, u svrhu ucinkovitosti
postupka, propisano je da sjednica vije¢a zapocinje izlaganjem Zalbe i odgovora na Zalbu, a ne
vi$e izvjeS¢em suca izvjestitelja o stanju stvari

- ucdlanku 47. kojim se dopunjuje ¢lanak 487. ZKP/08 stavkom 4. propisuje se duznost
drugostupanjskog suda da pri donoSenju rjeSenja kojim ukida prvostupanjsku presudu zbog
bitnih povreda odredaba kaznenog postupka mora razmotriti i Zalbene navode koji se odnose
na pogres$no ili nepotpuno utvrdeno ¢injeni¢no stanje, ako je ta Zalbena osnova navedena u
Zalbi, uz obaveznu uputu prvostupanjskom sudu koje je pravno odlu¢ne ¢injenice potrebno
raspraviti u ponovljenom postupku

- u Clanku 48. kojim se dopunjuje c¢lanak 489. stavak 3. ZKP/08 propisuje se
postupanje prvostupanjskog suda prema uputi drugostupanjskog suda sukladno izmijenjenom
¢lanku 487. stavku 4. na temelju kojeg ¢e prvostupanjski sud postupiti. Ostali ranije izvedeni
dokazi mogu se procitati u skladu s ¢lankom 431. ZKP/08

- u C&lanku 52. propisana je prijelazna odredba kojom se odreduje postupanje s
predmetima zbog promjene nadleZnosti suda, a u vezi izmjene ¢lanka 19.b stavka 3. tocke b) i
¢lanka 19.c tocke 1. podtocke d)

- u Clanku 53. propisuje se rok za donoSenje pravilnika o nadinu izvrSavanja
elektroni¢kog nadzora iz ¢lanka 22. Konacnog prijedloga.

VI.  PRIJEDLOZI, PRIMJEDBE I MISLJENJA DANI NA PRIJEDLOG ZAKONA,
A KOJE PREDLAGATELJ NIJE PRIHVATIO, S RAZLOZIMA
NEPRIHVACANJA

Nije prihvaéena primjedba Odbora za zakonodavstvo Hrvatskoga sabora prema kojoj je
potrebno nomotehnicki doraditi izriaj odredbe ¢lanka 34. na nacin da se koriste rijeci ,.koji
postaje® buducéi da je odredba ve¢ propisana na taj nacin i glasi: ,,U dosadasnjem stavku 3. koji
postaje stavak 5.

Nije prihvacena primjedba Odbora za pravosude Hrvatskoga sabora prema kojoj bi se
7rtvama kaznenih djela trebala omoguéiti jaCa zastita i osigurati naknada Stete buduci da je
zadnjim izmjenama i dopunama Zakona o kaznenom postupku iz 2017. (Narodne novine br.
70/17) posebna paZnja posvecena upravo zastiti Zrtava kaznenih djela. Naime, Zakon o
kaznenom postupku je i prije navedenih izmjena sadrzavao niz odredbi kojima se pruza visok
stupanj zastite njihovih prava koja su jo§ vie osnaZena prenosenjem Direktive 2012/29/EU
Europskog parlamenta i Vijeca od 25. listopada 2012. o uspostavi minimalnih standarda za
prava, potporu i zaStitu 7Zrtava kaznenih djela te o zamjeni Okvirne odluke Vijeca
2001/220/PUP. Od vaznijih izmjena isti¢emo uvodenje pojedinacne procjene Zrtve kojom se
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osigurava individualan pristup nadleznih tijela prema svakoj Zrtvi, a kojem je krajnji cilj
utvrditi, ovisno o okolnostima pojedinacnog sluéaja, postoji li rizik od sekundarne i ponovljene
viktimizacije Zrtve te rizik od zastraSivanja i odmazde tijekom kaznenog postupka.

Nadalje, u vezi primjedbe koja se odnosi na modalitete utvrdivanja imovinskog stanja
te koliko ¢e to utjecati na kvalitetu rada policije koja ima ograni¢eno vrijeme zadrZavanja
uhicenika isticemo da se privremena pravna pomo¢ branitelja na teret prora¢unskih sredstava
odobrava svim uhi¢enicima koji izjave da prema svom imovinskom stanju ne mogu podmiriti
troSkove obrane bez ugroZavanja vlastitog uzdrzavanja i uzdrzavanja svoje obitelji ili osoba
koje je po zakonu duZan uzdrzavati, a da ¢e se opravdanost izjave o imovinskom stanju
utvrdivati u kasnijem tijeku postupka. Clankom 72. stavkom 2. ZKP/08 je propisano koje sve
dokaze o imovinskom stanju je potrebno dostaviti da bi se opravdala navedena izjava odnosno
nemogucénost snosenja troskova obrane.

Nije prihvaéena primjedba Odbora za ljudska prava i prava nacionalnih manjina
Hrvatskoga sabora u kojoj je istaknuto da Prijedlog zakona nije uskladen s Direktivom
2016/1919/EU u pogledu priznavanja prava na priviemenu pravnu pomo¢ branitelja na teret
proracunskih sredstava koja ne predvida ograni¢avanje prava samo na postupke za kaznena
djela za koja je propisana kazna zatvora teZa od pet godina. Naime, privremena pravna pomo¢
omoguéava se svim uhiéenicima od trenutka uhi¢enja pa sve dok uhiéenje traje, neovisno o
tezini kaznenog djela. U odnosu na osumnjicenike, isti ostvaruju pravo na privremenu praviu
pomo¢ prilikom sudjelovanja u pojedinim radnjama u postupku, sukladno Direktivi
2016/1919/EU. Ovime se ne dira u pravo na sudjelovanje branitelja osumnjienika tijekom
cijelog prethodnog postupka.

U okviru rasprave odrZane na 15. sjednici Hrvatskoga sabora, dana 28. studenoga 2019.
godine, iznesene su sljedece primjedbe koje nisu prihvacene:

Nije prihvac¢ena primjedba saborskog zastupnika Pede Grbina kojom se trazi da se
usklade odredbe ¢lanaka 13. 1 14. Prijedloga zakona u pogledu kriterija kojim se opravdava
imovinsko stanje odnosno ¢injenice da se pravo na privremenu pravnu pomoc branitelja na teret
proracunskih sredstava odobrava samom izjavom uhi¢enika odnosno osumnji¢enika da prema
svom imovinskom stanju ne moZe podmiriti trodkove obrane bez ugroZavanja vlastitog
uzdrZavanja 1 uzdrZavanja svoje obitelji ili osoba koje je po zakonu duzan uzdrZavati, dok
okrivljenik da bi ostvario pravo na branitelja na teret prora¢unskih sredstava sukladno ¢lanku
72. ZKP/08 koji je mijenjan ¢lankom 13. Prijedloga zakona mora uéiniti vjerojatnim da prema
svom imovinskom stanju ne moze podmiriti troskove obrane. Naime, imajuci u vidu hitnost
postupanja 1 ograni¢enost rokovima za postupanje u najranijim fazama postupka predviden je
ovaj nacin odobravanja privremene pravne pomoéi, s time da ¢e izjavu uhicenik odnosno
osumnji¢enik morati opravdati u kasnijem tijeku postupka uz potrebu prilaganja dokaza iz
stavka 2. ¢lanka 72 ZKP/08 jednako kao i okrivljenik. Stavkom 4. ¢lanka 72.a Prijedloga zakona
(odnosno stavkom 3. Konac¢nog prijedloga) uredena je navedena situacija.

Nije prihvacena primjedba saborskog zastupnika Pede Grbina u odnosu na uvodne
govore odnosno prijedlog da se isti ne brisu. Predlagatelj je, postupajuéi s ciljem ubrzanja
kaznenog postupka, analizirajuci svaki pojedini stadij, pokusao otkloniti ili redefinirati radnje
u pojedinim stadijima kaznenog postupka na koje je struka ukazala kao na potencijalno
usporavajuce.
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Nije prihvacena primjedba saborskog zastupnika Pede Grbina u odnosu na potrebu
ukidanja Visokog kaznenog suda. Naime, uvodenje ovog suda rezultat je potrebe dosadasnje
primjene ZKP/08 u praksi, koja je ukazala na potrebu ujednacavanja prakse postupanja
zupanijskih sudova u kaznenim predmetima, ali 1 potrebu ubrzanja kaznenog postupka koje ¢e
se ostvariti, izmedu ostalog, rastereenjem Vrhovnog suda Republike Hrvatske. Iz Izvje$ca
predsjednika Vrhovnog suda Republike Hrvatske o stanju sudbene vlasti za 2018. o priljevu
predmeta na Vrhovnom sudu Republike Hrvatske, a promatrajué¢i ukupne podatke o broju
nerijeSenih predmeta po vrstama u petogodiSnjem razdoblju od 2014. do 2018., proizlazi da je
nastavljen negativan trend povecanja broja nerijeSenih kaznenih predmeta od 2014., tako da se
1 2018. biljezi poveéanje broja nerijeSenih predmeta ove vrste. Stoga, smatramo opravdanim
osnivanje Visokog kaznenog suda.

Svi ostali prijedlozi, primjedbe i misljenja koji su dani na tekst Prijedloga zakona koji
je usvojen u prvom citanju u Hrvatskome saboru usvojeni su i ugradeni u tekst Konacnog
prijedloga.
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TEKST ODREDBI VAZECEG ZAKONA KOJE SE MIJENJAJU,
ODNOSNO DOPUNJUJU

Clanak 1.a

Ovim se Zakonom u pravni poredak Republike Hrvatske prenose:

1) Direktiva 2010/64/EU Europskog parlamenta i Vijeéa od 20. listopada 2010. o pravu
na tumacenje i prevodenje u kaznenim postupcima (SL L. 280, 26. 10. 2010.),

2) Direktiva 2011/36/EU Europskog parlamenta i Vije¢a od 5. travnja 2011. o prevenciji
i borbi protiv trgovanja ljudima 1 zastiti Zrtava trgovanja ljudima (SL L 101, 15. 4. 2011.),

3) Direktiva 2011/93/EU Europskog parlamenta i Vijeéa od 13. prosinca 2011. o borbi
protiv seksualne zlouporabe i seksualnog iskoristavanja djece i djecje pornografije (SL L 335,
17.12.2011.),

4) Direktiva 2012/13/EU Europskog parlamenta i Vije¢a od 22. svibnja 2012. o pravu
na informaciju u kaznenom postupku (SL I 142, 1. 6. 2012.),

5) Okvirna odluka Vijeéa 2008/977/PUP od 27. studenoga 2008. o zastiti osobnih
podataka obradenih u okviru policijske i pravosudne suradnje u kaznenim predmetima (SL L
350, 30. 12. 2008.), ‘

6) Direktiva 2012/29/EU Europskog parlamenta i Vijeca od 25. listopada 2012. o
uspostavi minimalnih standarda za prava, potporu i zastitu Zrtava kaznenih djela te o zamjeni
Okvirne odluke Vije¢a 2001/220/PUP (SL L 315, 14. 11. 2012.),

7) Direktiva 2013/48/EU Europskog parlamenta i Vijeéa od 22. listopada 2013. o pravu
na pristup odvijetniku u kaznenom postupku i u postupku na temelju europskog uhidbenog
naloga te o pravu na obavje$éivanje trefe strane u sluéaju oduzimanja slobode i na
komunikaciju s tre¢im osobama i konzularnim tijelima (SL L 294, 6. 11. 2013.),

8) Direktiva 2014/42/EU Europskog parlamenta i Vije¢a od 3. travnja 2014. o
zamrzavanju 1 oduzimanju predmeta 1 imovinske koristi ostvarene kaznenim djelima u
Furopskoj uniji (SL I 127, 29. 4. 2014.),

9) Direktiva 2014/62/EU Europskog parlamenta i Vije¢a od 15. svibnja 2014. o
kaznenopravnoj zastiti eura i drugih valuta od krivotvorenja, kojom se zamjenjuje Okvirna
odluka Vijec¢a 2000/383/PUP (SL L 151, 21. 5. 2014.).

Clanak 3.

(1) Svatko je neduzan i nitko ga ne moze smatrati krivim za kazneno djelo dok mu se
pravomoé¢nom sudskom presudom ne utvrdi krivnja.

(2) Dvojbu o postojanju ¢injenica koje tvore obiljezja kaznenog djela ili o kojima ovisi
primjena kaznenog zakona sud rjeSava presudom na nacin koji je povoljniji za okrivljenika.

Clanak 18.

(1) Ako primjena kaznenog zakona zavisi od prethodnog rjeSenja pravnog pitanja za ¢ije
je rjesenje nadleZan sud u kojem drugom postupku ili drugo drzavno tijelo, kazneni sud moze
sam rijesiti to pitanje prema odredbama koje vaZze za dokazivanje u kaznenom postupku.
RjeSenje tog pravnog pitanja od strane kaznenog suda ima ucinak samo za kazneni predmet o
kojem taj sud raspravlja.

(2) Ako je o takvu prethodnom pitanju ve¢ donio odluku sud u kojem drugom postupku
ili drugo drzavno tijelo, takva odluka ne veze kazneni sud $to se tice ocjene je li pocinjeno
odredeno kazneno djelo.
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(3) Ako sud koji vodi postupak smatra da je za rjeSenje pitanja iz stavka 1. ovog ¢lanka
potrebna odluka Suda Europske unije o tumacenju prava Unije ili o valjanosti akta kojega je
donijelo njezino tijelo moze podnijeti zahtjev Sudu Europske unije da donese odluku, o ¢emu
¢e obavijestiti stranke.

(4) Ako se postupak vodi pred sudom protiv ¢ije odluke nije dopustena Zalba, a taj sud
smatra da je za rjeSenje pitanja iz stavka 1. ovog ¢lanka potrebna odluka Suda Europske unije
o tumacenju prava Unije ili o valjanosti akta kojega je donijelo njezino tijelo podnijet ¢e zahtjev
Sudu Europske unije da donese odluku, o ¢emu ¢e obavijestiti stranke.

(5) U slucaju iz stavka 3. i 4. ovog ¢lanka sud ¢e prekinuti postupak do donosenja odluke
Suda Europske unije. Za vrijeme trajanja prekida postupka sud moze provoditi samo one radnje
za koje postoji opasnost od odgode.

Clanak 19.b

(1) Op¢inski sudovi sude u vijeéima sastavljenim od jednog suca i dva suca porotnika,
osim ako druk¢ije nije propisano zakonom.

(2) Za kaznena djela za koja je propisana kao glavna kazna novéana kazna ili kazna
zatvora do pet godina sudi sudac opc¢inskog suda kao sudac pojedinac.

(3) Za kaznena djela za koja je propisana kazna zatvora do deset godina stranke se mogu
do pocetka rasprave suglasiti da raspravu provede predsjednik vijec¢a kao sudac pojedinac, osim
za sljedeca kaznena djela:

a) cedomorstvo (Clanak 93.), usmréenje na zahtjev (¢lanak 94.), prouzro¢enje smrti iz
nehaja (Clanak 95.), sudjelovanje u samoubojstvu (Clanak 96. stavak 2.), spolni odnoSaj s
nemoc¢nom osobom (Clanak 189. stavak 1.), prisila na spolni odnosaj (¢lanak 190.), spolni
odnoSaj zlouporabom polozaja (¢lanak 191. stavak 2.), iskoriStavanje djece ili maloljetnih
osoba za pornografiju (¢lanak 196. stavak 1.), teska kaznena djela protiv zdravlja ljudi (¢lanak
249. stavak 4.) 1 izazivanje prometne nesrece (Clanak 272. stavak 4.) iz Kaznenog zakona
(»Narodne novine«, br. 110/97., 27/98., 50/00., 129/00., 51/01., 111/03., 190/03., 105/04.,
84/05., 71/06., 110/07., 152/08., 57/11.177/11.),

b) usmrcenje (Clanak 112. stavak 2. i 3.), prouzrodenje smrti iz nehaja (¢lanak 113.),
sudjelovanje u samoubojstvu (¢lanak 114. stavak 2.), spolni odnosaj bez pristanka (¢lanak
152.), teska kaznena djela protiv zdravlja ljudi (¢lanak 192. stavak 6.), izazivanje prometne
nesreée u cestovnom prometu (¢lanak 227. stavak 6.), teska kaznena djela protiv okolisa (¢lanak
214. stavak 4.), teska kaznena djela protiv opée sigurnosti (¢lanak 222, stavak 4.) iz Kaznenog
zakona.

(4) U predmetima iz nadleznosti vije¢a opc¢inskog suda stranke se mogu do pocetka
rasprave suglasiti da raspravu provede predsjednik vije¢a kao sudac pojedinac, osim za kaznena
djela za koja je propisana kazna zatvora teza od deset godina ili ako sastav vijeca nije propisan
posebnim zakonom. Sudac pojedinac ima ovlasti vijeca. Stranke tu suglasnost ne mogu
opozvati.

(5) Op¢inski sudovi donose odluke izvan rasprave u vije¢ima sastavljenim od tri suca.

(6) Predsjednik opéinskog suda i predsjednik vijeca opcinskog suda odlucuju u
slu¢ajevima predvidenim u ovom Zakonu.

Clanak 19.c

Zupanijski sudovi su nadleZni:

1) suditi u prvom stupnju:

a) za kaznena djela za koja je zakonom propisana kazna zatvora preko dvanaest godina
ili dugotrajni zatvor,
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b) za kaznena djela za koja je posebnim zakonom propisana nadleznost Zupanijskog
suda,

¢) za kaznena djela protiv Republike Hrvatske (Glava XII.), kaznena djela protiv
vrijednosti zasticenih medunarodnim pravom (Glava XIII.) osim kaznenog djela zlouporabe
opojnih droga iz ¢lanka 173. stavka 1., 4. — 6., ubojstvo na mah (Clanak 92.), otmica (¢lanak
125. stavak 2.), silovanje (¢lanak 188. stavak 1.), spolni odno8aj s djetetom (¢lanak 192. stavak
1.), prijevare na §tetu Europskih zajednica (€lanak 224.b), razbojnistvo (¢lanak 218. stavak 2.),
razbojnicka krada (¢lanak 219. stavak 2.), pranje novca (¢lanak 279.), zlouporaba poloZaja i
ovlasti (Clanak 337. stavak 4.) iz Kaznenog zakona (»Narodne novine«, br. 110/97., 27/98.,
50/00., 129/00., 51/01., 111/03., 190/03., 105/04., 84/05., 71/06., 110/07., 152/08., 57/11. 1
77/11.);

d) za kaznena djela protiv Republike Hrvatske (Glava XXXII.), genocid (¢lanak 88.
stavak 3.), zloCin agresije (¢lanak 89. stavak 3.), odgovornost zapovjednika (Clanak 96. stavak
1.14.), terorizam (¢lanak 97. stavak 2.), financiranje terorizma (¢lanak 98.), javno poticanje na
terorizam (Clanak 99.), novacenje za terorizam (¢lanak 100.), obuka za terorizam (¢lanak 101.),
teroristi¢ko udruZenje (&lanak 102. stavak 2.), usmréenje (¢lanak 112. stavak 1.), silovanje
(Clanak 153. stavak 1.), podvodenje djeteta (¢lanak 162. stavak 1.), razbojni$tvo (¢lanak 230.
stavak 2.), razbojnicka krada (€lanak 231. stavak 2.), zlouporaba povjerenja u gospodarskom
poslovanju (¢lanak 246. stavak 2.), subvencijska prijevara (¢lanak 258. stavak 3.), zlouporaba
poloZaja i ovlasti (¢lanak 291. stavak 2.), otmica osobe pod medunarodnom zastitom (¢lanak
353. stavak 1.), napad na osobu pod medunarodnom zaStitom (Elanak 354. stavak 1.) iz
Kaznenog zakona;

2) u drugom stupnju odlucivati o zalbama protiv odluka opéinskih sudova, ako drukcije
nije propisano zakonom;

3) poduzimati radnje u nadleZnosti suca istrage, rjeSavati o Zalbama protiv rjesenja za
koja je to propisano zakonom, provoditi prethodni postupak kad je to propisano ovim Zakonom,

4) u predmetima iz toc¢ke 1. ovog stavka odludivati o potvrdivanju optuznice;

5) odluéivati u postupku izvrSenja kazne zatvora prema posebnim propisima;

6) provoditi postupak za izrucenje okrivljenih i osudenih osoba;

7) obavljati poslove medunarodne pravne pomoéi, izru¢enja i kaznenopravne suradnje;

8) obavljati i druge poslove koji su propisani zakonom.

Clanak 19.e

(1) Visoki kazneni sud je nadleZan:

1) odludivati u drugom stupnju o zalbama protiv presuda opéinskih i Zupanijskih
sudova;

2) obavljati druge poslove propisane zakonom.

(2) Visoki kazneni sud sudi u vijeé¢ima sastavljenim od tri suca, a u vijecu od pet sudaca
kad odlucuje o zalbama protiv presuda za kaznena djela za koja je propisana kazna dugotrajnog
zatvora. Sudac pojedinac Visokog kaznenog suda odlucuje kad je to propisano zakonom.

(3) Predsjednik Visokog kaznenog suda i predsjednik vije¢a Visokog kaznenog suda
odlucuju u slucajevima predvidenim u ovom Zakonu.

Clanak 19.f

(1) Vrhovni sud je nadlezan:
1) odluéivati u drugom stupnju o zalbama protiv odluka Zupanijskih sudova, osim ako
drukéije nije propisano zakonom,
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2) odlu€ivati u tre¢em stupnju o Zalbama protiv odluka donesenih u drugom stupnju,
kad je to propisano zakonom,

3) odluivati o izvanrednim pravnim lijekovima u slucajevima propisanim ovim
Zakonom,

4) obavljati druge poslove propisane zakonom.

(2) Vrhovni sud sudi u vijeéima sastavljenim od tri suca, a u vijecu od pet sudaca kad
odlucuje o Zalbama protiv presuda za kaznena djela za koja je propisana kazna dugotrajnog
zatvora, ako druk¢ije nije propisano zakonom.

(3) Predsjednik Vrhovnog suda i predsjednik vije¢a Vrhovnog suda odlucuju u
slu¢ajevima predvidenim u ovom Zakonu.

Clanak 34.

(1) Izuzeée mogu traziti i stranke.

(2) Stranke podnose zahtjev za izuze¢e odmah nakon saznanja za razlog izuzeca.

(3) Zahtjev za izuzece suca viSeg suda stranka moZe staviti najkasnije do pocetka
sjednice tog suda.

(4) Stranka moze traziti izuzece samo poimeni¢no odredenog suca ili suca porotnika
koji u predmetu postupa, odnosno suca viseg suda.

(5) Stranka je duZna u zahtjevu navesti dokaze i okolnosti zbog kojih smatra da postoji
kakva zakonska osnova za izuzeée. U zahtjevu se ne mogu navoditi razlozi koji su isticani u
prijasnjem zahtjevu za izuzece koji je odbijen.

Clanak 35.

(1) O zahtjevu za izuzeée iz ¢lanka 34. ovog Zakona odlucuje predsjednik suda. Ako se
trazi izuzede i predsjednika suda, odluku o zahtjevu za izuzece predsjednika vijeca, suca ili suca
porotnika donosi zamjenik predsjednika suda ili sudac kojeg je predsjednik suda sebi odredio
kao zamjenika izmedu sudaca tog suda.

(2) Ako se trazi izuzece predsjednika suda, odluku o izuzeéu donosi predsjednik
neposredno viSeg suda, a ako se traZi izuzeée predsjednika Vrhovnog suda, odluku o izuzecu
donosi vijece od pet sudaca tog suda. Protiv tih odluka Zalba nije dopuStena.

(3) Prije donoSenja rjeSenja o izuzecu pribavit ¢e se izjava suca, suca porotnika, odnosno
predsjednika suda, a prema potrebi provest ¢e se 1 drugi izvidi.

(4) Protiv rjeSenja kojim je odluéeno o zahtjevu za izuzeée nije dopustena posebna Zalba.

(5) Ako je zahtjev za otklon iz ¢lanka 32. stavka 2. ovog Zakona podnesen suprotno
odredbama ¢lanka 34. stavka 4. 1 5. ovog Zakona, zahtjev ¢e se odbaciti u cijelosti, odnosno
djelomic¢no. Protiv rjeSenja kojim se zahtjev odbacuje Zalba nije dopuStena. RjeSenje kojim se
zahtjev odbacuje donosi predsjednik suda, a na raspravi vije¢e. U donoSenju tog rjeSenja moze
sudjelovati sudac ¢ije se izuzece trazi.

Clanak 44.

(1) Dijete kao Zrtva kaznenog djela ima, uz prava koja Zrtvi pripadaju sukladno ovom
¢lanku i drugim odredbama ovoga Zakona, i pravo na:

1) opunomocenika na teret proracunskih sredstava,

2) tajnost osobnih podataka,

3) iskljucenje javnosti.

(2) Sud, drzavno odvjetni$tvo, istrazitelj i policija duzni su prema djetetu kao Zrtvi
kaznenog djela postupati posebno obzirno, imajuéi na umu dob, liénost i druge okolnosti kako
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bi se izbjegle Stetne posljedice za odgoj i razvoj djeteta. Pri postupanju prema djetetu Zrtvi
nadlezna tijela prvenstveno ¢e se rukovoditi najboljim interesom djeteta.

(3) Ako nije poznata dob Zrtve, pretpostavit ¢e se da se radi o djetetu ako postoji
vjerojatnost da Zrtva nije navr$ila osamnaest godina Zivota.

(4) Zrtva kaznenog djela protiv spolne slobode i Zrtva kaznenog djela trgovanja ljudima
ima, uz prava koja Zrtvi pripadaju sukladno ¢lanku 43. ovoga Zakona, i pravo:

1) prije ispitivanja razgovarati sa savjetnikom, na teret proracunskih sredstava,

2) na opunomocenika na teret prora¢unskih sredstava,

3) da ju u policiji 1 drzavnom odvjetnistvu ispituje osoba istog spola te da ju, ako je to
moguée, u slucaju ponovnog ispitivanja ispituje ta ista osoba,

4) uskratiti odgovor na pitanja koja nisu u vezi s kaznenim djelom, a odnose se na strogo
osobni Zivot Zrtve,

5) zahtijevati da bude ispitana putem audio-video uredaja (¢lanak 292. stavak 4.ovoga
Zakona),

6) na tajnost osobnih podataka,

7) zahtijevati iskljucenje javnosti s rasprave.

(5) Zrtva u odnosu na koju su utvrdene posebne potrebe zastite sukladno ¢lanku 44.
ovoga Zakona ima, uz prava koja Zrtvi pripadaju sukladno ¢lanku 43. ovoga Zakona, i pravo:

1) prije ispitivanja razgovarati sa savjetnikom, na teret proradunskih sredstava,

2) da ju u policiji 1 drzavnom odvjetni$tvu ispituje osoba istog spola te da ju, ako je to
moguce, u slucaju ponovnog ispitivanja ispituje ta ista osoba,

3) uskratiti odgovor na pitanja koja nisu u vezi s kaznenim djelom, a odnose se na strogo
osobni Zivot Zrtve,

4) zahtijevati da bude ispitana putem audio-video uredaja (¢lanak 292. stavak 4. ovoga
Zakona),

5) na tajnost osobnih podataka,

60) zahtijevati iskljucenje javnosti s rasprave.

Clanak 66.

(1) Okrivljenik mora imati branitelja:

1) ako je nijem, gluh, slijep, gluhoslijep ili nesposoban da se sam brani, od prvog
ispitivanja do pravomocénog dovrietka kaznenog postupka,

2) ako se postupak vodi zbog kaznenog djela iz nadleZnosti Zupanijskog suda, od prvog
ispitivanja ili donos$enja rjeSenja o provodenju istrage do pravomocnog dovrsetka kaznenog
postupka, a za kaznena djela za koja je izreCena kazna dugotrajnog zatvora i za postupak po
izvanrednim pravnim lijekovima,

3) od donosenja odluke kojom je protiv njega odreden pritvor ili istrazni zatvor,

4) za vrijeme trajanja postupka za kazneno djelo za koje se postupak pokreée po
sluzbenoj duznosti ako mu je oduzeta sloboda ili se nalazi na izdrzavanju kazne zatvora u
drugom predmetu

5) u vrijeme dostave optuznice zbog kaznenog djela za koje je propisana kazna zatvora
od deset godina ili teZa, do pravomoénog okonc¢anja postupka,

6) od donoSenja rjesenja o sudenju u odsutnosti (lanak 402. stavci 3.1 4.), za vrijeme
dok je odsutan,

7) tijekom rasprave koja se odrzava u odsutnosti okrivljenika (¢lanak 404, stavci 2.1 3.),

8) ako je ostao bez branitelja jer je rjeSenjem uskraceno pravo branitelja na radnju ili
zastupanje,

9) od donoSenja rjesenja o provodenju istrage u postupku prema okrivljeniku s dusevnim
smetnjama,
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10) tijekom pregovora o uvjetima priznavanja krivnje, sporazumijevanja o kazni 1
drugim mjerama iz ¢lanka 360. stavka 4. to¢ke 3. ovog Zakona i potpisivanja izjave za
donosenje presude na temelju sporazuma,

11) u drugim slucajevima koje propisuje ovaj Zakon.

(2) Ako sud ocijeni da se postupcima okrivljenika ili branitelja odugovlaci kazneni
postupak, postavit ¢e se i branitelj po sluzbenoj duznosti za daljnji tijek postupka do
pravomo¢énosti presude.

(3) Ako u slu¢aju obvezne obrane okrivljenik nije sam uzeo ili je ostao bez branitelja u
tijeku postupka, a sam ne uzme drugog branitelja, postavit ¢e mu se branitelj po sluzbenoj
duznosti. Branitelja na prijedlog suda, drzavnog odvjetnika te policije u sluc¢aju iz ¢lanka 208.a
ovoga Zakona, postavlja predsjednik suda. Protiv rjeSenja o postavljanju branitelja Zalba nije
dopustena.

Clanak 68.

(1) Branitelj je duZan podnijeti punomo¢ tijelu koje vodi postupak. Okrivljenik moZe
branitelju dati i usmenu punomo¢ na zapisnik kod tijela koje vodi postupak.

(2) Prava i duZnosti branitelja prestaju pravomoénim dovrSetkom kaznenog postupka,
osim ako drukéije nije propisano ovim Zakonom te kad okrivljenik opozove punomo¢ ili kad
branitelj otkaZe zastupanje i o tome obavijesti sud, odnosno kad branitelj po sluzbenoj duZnosti
bude razrijesen.

(3) Okrivljenik moZe naknadnom izjavom opozvati izjavu ili radnju branitelja. Opoziv
izjave ili radnje je valjan samo ako je dan u roku za poduzimanje radnje.

(4) Okrivljenik se moZe odredi ili odustati od pravnog lijeka samo nakon prethodnog
savjetovanja s braniteljem.

(5) Okrivljenik uvijek moZe opunomoditi drugog izabranog branitelja. Ako sud utvrdi
da radnjom otkaza punomoc¢i okrivljenik namjerno odugovlaci kazneni postupak, odredit ¢e mu
rok da uzme novog branitelja te ga upozoriti da ¢e nakon proteka roka postupiti prema
odredbama ¢lanka 11. stavka 5. ovog Zakona.

Clanak 72.

(1) Kad obrana nije obvezna, okrivljeniku se moZe, na njegov zahtjev, nakon primitka
rjeSenja o provodenju istrage odnosno podizanja optuZnice za kaznena djela za koja se istraga
ne provodi ili kada istraga nije provedena, do pravomoénog dovrSetka kaznenog postupka
imenovati branitelj na teret proracunskih sredstava, ako prema svom imovinskom stanju ne
moze podmiriti trokove obrane bez ugroZavanja vlastitog uzdrzavanja i uzdrZavanja svoje
obitelji ili osoba koje je po zakonu duzan uzdrzavati, a sloZenost, tezina ili posebne okolnosti
predmeta to opravdavaju.

(2) Obrazlozeni zahtjev za imenovanje branitelja na teret proracunskih sredstva
okrivljenik podnosi drzavnom odvjetniku do podizanja optuznice odnosno sudu nakon
podizanja optuznice. Uz zahtjev, okrivljenik je duzan priloZiti dokaze o svom imovinskom
stanju, stanju svoje obitelji ili osoba koje je po zakonu duzan uzdrZavati odnosno osoba koje su
po zakonu duZne uzdrzavati njega. Iz dokaza o imovinskom stanju moraju biti vidljivi ukupni
prihodi unutar godine dana, podaci i stanje o radunima u bankarskim 1 drugim financijskim
institucijama, vlasnistvo nad nekretninama, pokretninama i pravima, na kojima temelji
osnovanost zahtjeva.

(3) Ako zahtjevu nisu priloZeni dokazi o imovinskom stanju okrivljenika, njegove
obitelji i osoba iz stavka 2. ovog ¢lanka drzavni odvjetnik odnosno sud pozvat ¢e okrivljenika
na dopunu. Ako okrivljenik ne priloZi dokaze u dodijeljenom mu primjerenom roku, drzavni
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odvjetnik odnosno sud rjeSenjem ¢e odbaciti zahtjev okrivljenika za postavljanjem branitelja
na teret proracunskih sredstava.

(4) O osnovanosti zahtjeva za imenovanje branitelja na teret prora¢unskih sredstava
odlucuje obrazlozenim rjeSenjem drzavni odvjetnik odnosno predsjednik vijeca ili sudac
pojedinac, koji moze, ako to ocijeni potrebnim, prethodno provjeriti ili pribaviti dodatne
podatke o imovinskom stanju okrivljenika, njegove obitelji 1 osoba iz stavka 2. ovog ¢lanka., O
zalbi protiv rjeSenja drzavnog odvjetnika odlucuje sudac istrage, dok o zalbi protiv rjeSenja
predsjednika vijeéa ili suca pojedinca odlucuje vijece.

(5) Ako je okrivljenik postavio zahtjev za imenovanje branitelja na teret proracunskih
sredstava tijelo koje vodi postupak nije ovlasteno poduzeti radnju u kojoj okrivljenik ima pravo
sudjelovati niti odluciti o podnesenom pravnom lijeku ili sredstvu, prije nego odluci o
osnovanosti zahtjeva okrivljenika za imenovanje branitelja na teret proracunskih sredstava
odnosno prije imenovanja branitelja na teret proracunskih sredstava, osim ako se ne radi o
radnjama koje ne trpe odgodu. Tijelo koje vodi postupak duzno je imenovanom branitelju na
teret proracunskih sredstava osigurati primjereno vrijeme za pripremu obrane.

(6) Branitelja imenuje rjefenjem predsjednik suda. Zalba protiv tog rjeSenja nije
dopustena.

(7) Ako je zahtjev za imenovanje branitelja na teret proracunskih sredstava odbijen
okrivljenik moZe ponoviti zahtjev ako se njegovo imovinsko stanje odnosno imovinsko stanje
njegove obitelji ili osoba iz stavka 2. ovog ¢lanka izmijeni u mjeri da okrivljenik ne moze
podmiriti troSkove obrane bez ugrozavanja vlastitog uzdrzavanja i uzdrzavanja svoje obitelji ili
osoba koje je po zakonu duzan uzdrzavati.

Clanak 73.

(1) Umjesto postavljenog branitelja okrivljenik moze sam uzeti drugog branitelja. U tom
sluéaju postavljenom branitelju prestaju prava i duznosti. O razrjesenju ¢e sud donijeti posebno
rjesenje.

(2) Ako je ocito da je okrivljenik uzeo drugog branitelja radi odugovlacenja postupka,
tijelo koje vodi postupak postupit ¢e prema ¢lanku 11. stavku 4. ovog Zakona.

(3) Postavljeni branitelj moze samo iz opravdanih razloga traziti da bude razrijeSen.,

(4) Sud ¢e razrijesiti postavljenog branitelja, ¢im prestanu razlozi iz kojih je postavijen.

(5) O razrjeSenju branitelja u slucaju iz stavka 1. do 4. ovog ¢lanka odluéuje sudac
istrage, predsjednik vijeca ili sudac pojedinac. Protiv tog rjeSenja Zalba nije dopustena.

(6) Predsjednik suda mozZe, razrijesiti postavljenog branitelja koji neuredno obavlja
duznost. Umjesto razrijeSenog branitelja predsjednik suda postavit ¢e drugog branitelja. O
razrjeSenju branitelja ¢e se izvijestiti Hrvatska odvjetni¢ka komora.

4. Mjere opreza
Clanak 98.

(1) U slucaju kad postoje okolnosti iz ¢lanka 123. ovog Zakona zbog kojih je moguce
odrediti istrazni zatvor 1li je taj zatvor veé odreden, sud i drzavni odvjetnik e, ako se ista svrha
mozZe ostvariti mjerom opreza, obrazloZenim rjeSenjem odrediti primjenu jedne ili viSe takvih
mjera. Pritom ¢e se okrivljenik upozoriti da ée se u slucaju nepridrzavanja izreCene mjere, ona
zamijeniti istraznim zatvorom.

(2) Mjere opreza jesu:

1) zabrana napustanja boravista,

2) zabrana posjeéivanja odredenog mjesta ili podrudja,
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3) obveza redovitog javljanja odredenoj osobi ili drzavnom tijelu,

4) zabrana pribliZzavanja odredenoj osobi,

5) zabrana uspostavljanja ili odrzavanja veze s odredenom osobom,

6) zabrana obavljanja odredene poslovne aktivnosti,

7) privremeno oduzimanje putne 1 druge isprave za prijelaz drzavne granice,

8) privremeno oduzimanje dozvole za upravljanje motornim vozilom,

9) zabrana uhodenja ili uznemiravanja Zrtve ili druge osobe,

10) udaljenje iz doma.

(3) Mjerama opreza ne moze se ograniciti pravo okrivljenika na vlastiti dom te pravo na
nesmetane veze s ukucanima, bra¢nim ili izvanbra¢nim drugom, roditeljima, djecom,
posvojenikom ili posvojiteljem, osim ako se postupak vodi zbog kaznenog djela po€injenog na
Stetu neke od tih osoba. Zabrana obavljanja poslovne aktivnosti moze obuhvatiti i zakonitu
profesionalnu djelatnost ako se postupak vodi zbog kaznenog djela pocinjenog u okviru te
djelatnosti.

(4) Mjerama opreza ne moZe se ograni¢iti pravo okrivijenika na nesmetano
komuniciranje s braniteljem.

(5) Mjere opreza mogu biti nalozene prije i tijekom kaznenog postupka. Prije podizanja
optuznice mjere opreza odreduje, produljuje i ukida rjeSenjem drzavni odvjetnik, a sudac istrage
kad odluéuje o istraznom zatvoru. Drzavni odvjetnik ili sudac istrage koji je mjeru odredio
nadleZan je za njezino produljenje ili ukidanje. Nakon podizanja optuznice pa do pravomoc¢nosti
odnosno izvr$nosti presude te mjere odreduje, produljuje i ukida prvostupanjski sud.

(6) Mjere opreza mogu trajati dok za to postoji potreba, a najdulje do izvr$nosti presude
kada se radi o mjerama opreza koje su odredene zbog postojanja okolnosti iz ¢lanka 123. stavka
1. tocaka 1., 3. 1 4. ovoga Zakona, odnosno najdulje do pravomo¢nosti presude kada se radi o
mjerama opreza koje su odredene zbog postojanja okolnosti iz ¢lanka 123. stavka 1. to¢aka 2.
15. ovoga Zakona. Trajanje mjera opreza nije ogranic¢eno rokovima trajanja istraznog zatvora.
Svaka dva mjeseca, racunaju¢i od dana pravomocnosti prethodnog rjeSenja o mjeri opreza,
tijelo koje je odredilo mjeru opreza prije podizanja optuZnice odnosno prvostupanjski sud,
ispitat ¢e po sluzbenoj duznosti postoji li jo$ potreba za mjerom opreza te je rjeSenjem produljiti
ili ukinuti ako vise nije potrebna. Ako je mjera opreza odredena kao uvjet jamstva, kontrola
produljenja mjere nece se provoditi.

(7) Protiv rjeSenja kojim se odreduje, produljuje ili ukida mjera opreza stranke mogu
izjaviti Zalbu, koja ne zadrzava izvrSenje mjere. O Zalbi do podizanja optuZnice odlucuje sudac
istrage odnosno izvanraspravno vijece.

Clanak 99,

(1) U rjeSenju kojim nalaZe mjeru opreza zabrane napustanja boravista, nadlezno tijelo
¢e odrediti mjesto u kojem okrivljenik mora boraviti dok traje mjera opreza i granice izvan
kojih se ne smije udaljavati.

(2) U rjeSenju kojim nalaZe mjeru opreza zabrane posjeéivanja odredenog mjesta ili
podru¢ja, nadlezno tijelo ¢e odrediti mjesto ili podrugje te udaljenost ispod koje im se
okrivljenik ne smije pribliZiti.

(3) U rjeSenju kojim nalaZe mjeru opreza obvezom okrivljenika da se redovito javlja
odredenoj osobi ili drzavnom tijelu, nadlezno tijelo ¢e odrediti sluzbenu osobu kojoj se
okrivljenik mora javljati, rok u kojemu se mora javljati i na¢in vodenja evidencije o javljanju
okrivljenika.

(4) U rjeSenju kojim nalaZe mjeru opreza zabranom priblizavanja odredenoj osobi,
nadleZno tijelo ¢ée odrediti razdaljinu ispod koje se okrivljenik ne smije pribliZiti odredenoj
osobi.
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(5) U rjeSenju kojim nalaze mjeru opreza zabranom uspostavljanja ili odrzavanja veze s
odredenom osobom, nadlezno tijelo ¢e zabraniti uspostavljanje ili odrzavanje izravne ili
neizravne veze s odredenom osobom.

(6) U rjesenju kojim nalaze mjeru opreza zabranom poduzimanja odredene poslovie
aktivnosti, nadlezno tijelo ¢e potanje odrediti vrstu i predmet poslovne aktivnosti.

(7) U rjeSenju kojim nalaZe mjeru opreza privremenim oduzimanjem putne i druge
isprave za prijelaz drzavne granice, nadleZno tijelo navest ¢e osobne podatke, tijelo koje je
izdalo ispravu, broj i datum izdavanja.

(8) U rjeSenju kojim se nalaze mjera opreza privremenim oduzimanjem dozvole za
upravljanje motornim vozilom, nadleZno tijelo navest ¢e podatke o toj dozvoli.

(9) U rjeSenju kojim se nalaze mjera opreza zabrane uznemiravanja ili uhodenja Zrtve
il druge osobe nadlezno tijelo zabranit ¢e uznemiravanje ili uhodenje odredene osobe.

(10) U rjesenju kojim se nalaze mjera opreza udaljenje iz doma nadleZno tijelo odredit
¢e adresu doma iz kojeg se okrivljenik udaljuje.

Clanak 100.

(1) Rjesenje kojim nalaze mjeru opreza nadlezno tijelo dostavlja i tijelu koje izvrSava
mjeru opreza.

(2) Mjeru opreza zabrane napustanja boravista, zabrane posjecivanja odredenog mjesta
ili podrucja, zabrane pribliZavanja odredenoj osobi i zabrane uspostavljanja ili odrzavanja veze
s odredenom osobom, privremenog oduzimanja putne i druge isprave za prijelaz drZavne
granice, zabrane uznemiravanja ili uhodenja Zrtve ili druge osobe, udaljenja iz doma te
privremenog oduzimanja dozvole za upravljanje motornim vozilom koju je odredio sud ili
drzavni odvjetnik, izvi§ava policija.

(3) Mjeru opreza obveze okrivljenika da se povremeno javlja odredenoj osobi ili
drzavnom tijelu izvrSava policija ili drugo drzavno tijelo oznaceno u rjeSenju kojemu se
okrivljenik mora javljati.

(4) Mjeru opreza zabrane poduzimanja poslovnih aktivnosti izvrSava tijelo nadleZno za
nadzor nad poslovnom aktivnosti.

(5) Rjesenje kojim se nalaZze mjera opreza kod kaznenih djela kaznenopravne zastite
djece dostavlja se i nadleznom tijelu socijalne skrbi prema mjestu boravista djeteta.

(6) Ministar nadleZan za pravosude, uz prethodnu suglasnost ministra nadleZznog za
unutarnje poslove i ministra nadleZnog za obranu, donosi propise kojima se ureduje nacin
izvr$enja mjera opreza.

8. Istrazni zatvor u domu
Clanak 119.

(1) Kad postoje okolnosti iz ¢lanka 123. stavka 1. tocke 1. do 4. ovog Zakona, sud mozZe
odrediti istrazni zatvor u domu protiv trudne Zene, osobe s tjelesnim nedostacima koje joj
onemogucuju ili bitno otezavaju kretanje, osobe koja je navr$ila 70 godina Zivota te u onim
slu¢ajevima kada to sud ocijeni iznimno opravdanim, ako je za ostvarenje svrhe istraznog
zatvora dovoljna zabrana okrivljeniku da se udaljuje iz doma.

(2) Prije odredivanja istraznog zatvora u domu sud ¢e zatraziti od okrivljenika pisanu
suglasnost punoljetnih osoba koje borave u domu okrivljenika o primjeni tehnic¢kih sredstava
nadzora iz stavka 3. ovog ¢lanka.
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(3) Rjesenje o istraznom zatvoru u domu sadrzi zabranu okrivljeniku da se udaljuje iz
doma. Tim rjeSenjem sud mozZe odrediti primjenu tehnickih sredstava nadzora kojim se
osigurava provodenje istraznog zatvora u domu. Prema potrebi, sud moze naloziti mjeru opreza.

(4) Osobi u istraznom zatvoru u domu, sud moze iznimno odobriti da se za odredeno
vrijeme udalji iz doma ako:

1) je to neophodno potrebno radi lijecenja osobe, ili

2) to nalazu posebne okolnosti uslijed kojih bi mogle nastupiti teske posljedice po Zivot,
zdravlje ili imovinu.

(5) Ako se osoba u istraznom zatvoru u domu udalji iz doma protivno zabrani suda, ili
na drugi nacin ometa provodenje istraZnog zatvora u domu, protiv te osobe odredit ¢e se istrazni
zatvor. O tome ¢e se osoba upozoriti u rjeSenju o odredivanju istraznog zatvora u domu.

Clanak 121.

(1) Istrazni zatvor u domu nadzire policija na ¢ijem se podrucju izvrava.

(2) U prostoru istraznog zatvora u domu policija ima ovlasti propisane ovim Zakonom
(¢lanak 135. do 143.) 1 drugim propisima.

(3) Ministar nadleZan za unutarnje poslove donosi propise o evidenciji i izvrSavanju
istraznog zatvora u domu.

b) Osnove za odredivanje istraznog zatvora
Clanak 123.

. (1) Istrazni zatvor se moze odrediti ako postoji osnovana sumnja da je odredena osoba
pocinila kazneno djelo 1 ako:

1) je u bijegu ili osobite okolnosti upucuju na opasnost da ¢e pobjeéi (krije se, ne moze
se utvrditi njezina istovjetnost i slicno),

2) osobite okolnosti upucuju na opasnost da ¢e unistiti, sakriti, izmijeniti ili krivotvoriti
dokaze ili tragove vaZne za kazneni postupak ili da ¢e ometati kazneni postupak utjecajem na
svjedoke, vjeStake, sudionike ili prikrivace,

3) osobite okolnosti upuéuju na opasnost da ¢e ponoviti kazneno djelo ili da ée dovrsiti
pokusano kazneno djelo, ili da ¢e pociniti teze kazneno djelo za koje je prema zakonu moguce
izre¢i kaznu zatvora od pet godina ili tezu kaznu, kojim prijeti,

4) je istrazni zatvor nuZan radi neometanog odvijanja postupka za kazneno djelo za koje
je propisana kazna dugotrajnog zatvora i kod kojeg su okolnosti pocinjenja kaznenog djela
posebno teske,

5) okrivljenik koji je uredno pozvan izbjegava do¢i na raspravu.

(2) Pri izricanju presude uvijek ¢e se odrediti ili produljiti istrazni zatvor protiv
okrivljenika kojem je izreéena kazna zatvora od pet godina ili teZa kazna.

(3) Ako je prvostupanjskom presudom izreéena kazna zatvora do pet godina, istrazni
zatvor se nakon izricanja presude ne moze odrediti ili produljiti po stavku 1. tocki 4. ovog
¢lanka.

(4) Istrazni zatvor se, usprkos postojanju okolnosti iz stavka 1. ovog ¢lanka, nece
odrediti ili produljiti ako je ve¢ isteklo najdulje vrijeme trajanja istraznog zatvora (¢lanak 133.).

Clanak 133.

(1) Do donoSenja presude suda prvog stupnja istrazni zatvor moze trajati najdulje:
1) dva mjeseca ako se za kazneno djelo moze izreéi kazna zatvora do jedne godine,
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2) tri mjeseca ako se za kazneno djelo moze izreci kazna zatvora do tri godine,

3) Sest mjeseci ako se za kazneno djelo moze izre¢i kazna zatvora do pet godina,

4) dvanaest mjeseci ako se za kazneno djelo moze izre¢i kazna zatvora do osam godina,

5) dvije godine ako se za kazneno djelo moze izre¢i kazna zatvora preko osam godina,

6) tri godine ako se za kazneno djelo moze izreéi kazna dugotrajnog zatvora.

(2) U predmetima za kaznena djela iz ¢lanka 21. Zakona o Uredu za suzbijanje korupcije
1 organiziranog kriminaliteta u kojima je istraga produljena, sveukupno trajanje istraZnog
zatvora iz stavka 1. ovog ¢lanka produljuje se za vrijeme za koje je bila produljena istraga.

(3) U predmetima u kojima je donesena nepravomoéna presuda, ukupno trajanje
istraznog zatvora do njezine pravomoénosti produljuje se za jednu Sestinu u slucajevima iz
stavka 1. toc¢ke 1. do 4. ovog ¢lanka, a za jednu Cetvrtinu u sluéajevima iz stavka 1. tocke 5. 1
6. ovog ¢lanka.

(4) Kad je presuda ukinuta, a nakon §to isteknu rokovi iz stavka 3. ovog ¢lanka, u
postupku za kaznena djela iz stavka 1. tocke 1.1 2. ovog ¢lanka ukupno trajanje istraznog
zatvora iz stavka 1. 1 3. ovog ¢lanka produljuje se za daljnjih tri mjeseca, za kaznena djela iz
stavka 1. tocke 3.1 4. ovog ¢lanka za daljnjih Sest mjeseci, a za kaznena djela iz stavka 1. tocke
5.16. ovog ¢lanka za jo$ jednu godinu.

(5) Ako je protiv drugostupanjske presude dopustena Zalba, ukupno trajanje istraZnog
zatvora iz stavka 1. 1 3. ovog ¢lanka, produljuje se za jo§ Sest mjeseci.

(6) Okrivljenik koji se nalazi u istraznom zatvoru, a presuda kojom mu je izre¢ena kazna
zatvora je postala pravomocna, ostat ¢e u tom zatvoru do upucivanja na izdrzavanje kazne, a
najdulje do isteka trajanja izrecene kazne.

h) Zalba protiv rjesenja o odredivanju, ukidanju ili produljenju istraznog zatvora
Clanak 134.

(1) Zalbu protiv rjesenja kojim se odreduje, produljuje ili ukida istrazni zatvor mogu
podnijeti okrivljenik, njegov branitelj i drzavni odvjetnik u roku od tri dana. Protiv rjeSenja
vije¢a drugostupanjskog suda kojim se odreduje, produljuje ili ukida istrazni zatvor, Zalba nije
dopustena, osim kad vijece tog suda odlucujuéi prema ¢lanku 127. stavku 5. ovog Zakona
odredi istrazni zatvor okrivljeniku protiv kojega istrazni zatvor nije bio odreden. O zalbi
odlucuje Vrhovni sud u roku od tri dana.

(2) Zalba protiv rjesenja o odredivanju, produljenju ili ukidanju istraZnog zatvora ne
zadrZava njegovo izvrSenje,

Clanak 145.

(1) Troskovi kaznenog postupka su izdaci od zapocinjanja do njegova zavrietka, izdaci
za dokazne radnje prije pocetka kaznenog postupka, te izdaci za pruZanje pravne pomodéi.

(2) Troskovi kaznenog postupka obuhvadaju:

1) troSkove za svjedoke, vjestake, tumace i strune osobe, troskove tehni¢kog snimanja,
troskove prepisivanja zvuénih snimki i troskove ocevida, troskove kopiranja ili snimanja spisa
ili dijela spisa,

2) podvozne tro§kove okrivljenika,

3) izdatke za dovodenje okrivljenika ili uhi¢ene osobe,

4) podvozne 1 putne troSkove sluzbenih osoba,

5) troskove lijecenja okrivljenika koji nema pravo na zdravstvenu zastitu dok se nalazi
u pritvoru ili istraZnom zatvoru ili zdravstvenoj ustanovi na temelju odluke suda te troskove
porodaja,
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6) pausalnu svotu,

7) nagradu i nuzZne izdatke branitelja, nuzne izdatke privatnog tuZitelja i oste¢enika kao
tuzitelja i njihovih zakonskih zastupnika te nagradu i nuzne izdatke njihovih opunomocenika,

8) nuzne izdatke osteenika i njegova zakonskog zastupnika te nagradu i nuzne izdatke
njegova opunomocenika.

(3) Pausalna svota utvrduje se u okviru svota odredenih posebnim propisom s obzirom
na sloZenost i trajanje izvida i kaznenog postupka.

(4) Troskovi iz stavka 2. to¢aka 1. do 5. ovoga ¢lanka, osim onih koji su nastali u tijelima
koja se financiraju iz drZzavnog prorac¢una te nuzni izdaci postavljenog branitelja i postavljenog
opunomocenika oSteéenika kao tuzitelja u postupku zbog kaznenih djela za koja se progoni po
sluzbenoj duznosti, ispla¢uju se iz sredstava tijela koje vodi kazneni postupak, a naplacuju
kasnije od osoba koje su ih duzne naknaditi prema odredbama ovoga Zakona.

(5) Troskovi kopiranja ili snimanja spisa ili dijela spisa naplacuju se od osobe na ¢iji se
zahtjev obavlja kopiranje ili snimanje, osim kada se ono obavlja na zahtjev branitelja po
sluzbenoj duznosti, u kojem slucaju se isplacuju iz sredstava tijela koje vodi postupak, a o njima
se konac¢no odlucuje sukladno odredbama ovog Zakona.

(6) Troskovi za prevodenje na jezike manjina u Republici Hrvatskoj koji nastanu
primjenom odredaba Ustava i zakona kojim se ureduje pravo pripadnika manjina u Republici
Hrvatskoj na uporabu svog jezika, te troSkovi usmenog i pisanog prevodenja okrivljenika u
smislu ¢lanka 202. stavka 3. ovog Zakona, nece se napladivati od osoba koje su prema
odredbama ovog Zakona duzne naknaditi troSkove kaznenog postupka.

(7) Opunomocdenik koji nije odvjetnik nema pravo na nagradu, ve¢ samo na nuzne
izdatke.

Clanak 187.

(1) Potreba za pohranjivanjem podataka te to¢nost podataka prikupljenih u evidencijama
automatiziranih sustava obrade ili drugim evidencijama provjerava se svakih pet godina.
Netocni podaci ili podaci prikupljeni suprotno odredbama ¢lanka 186. 1 188. ovog Zakona

(2) Ako posebnim zakonom nije druk¢ije propisano, pristup podacima o istovjetnosti
nije dopusten:

1) ako je postupak zavrsio osuduju¢om presudom, najkasnije po proteku deset godina
od trenutka kada je kazna izvrSena, a ako kazna nije bila izrecena ili je izreCena uvjetna osuda
od trenutka pravomocénosti osudujuce presude,

2) ako je kaznena prijava odbacena ili je postupak zavr$io oslobadaju¢om presudom,
odbijaju¢om presudom ili obustavom postupka, najkasnije po proteku tri godine od
pravomoc¢nosti odluke,

3) ako je postupak prema maloljetniku zavr§io pravomoénom osuduju¢om presudom,
najkasnije po proteku dvije godine od pravomocnosti,

4) ako je kaznena prijava protiv maloljetnika odbadena ili je postupak zavrSio
oslobadaju¢om presudom, odbijajuéom presudom ili obustavom postupka, odmah po
pravomocnosti te odluke.

(3) Istekom trideset godina od isteka rokova iz stavka 2. podaci koji su izravno dostupni
brisu se.

(4) Osobni podaci prikupljent isklju¢ivo na temelju utvrdivanja istovjetnosti ili tjelesnog
pregleda mogu se nakon kaznenog postupka, sukladno propisima, koristiti samo radi otkrivanja
ili sprje¢avanja kaznenog djela.
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(5) Osobni podaci koji sluze za utvrdivanje istovjetnosti okrivljenika, prikupljeni od
strane sigurnosno-obavjestajnih sluzbi, mogu se iznimno upotrijebiti kao dokaz u predmetima
za sljedeca kaznena djela:

1) ubojstva najvisih drzavnih duznosnika (¢lanak 138.), kaZnjavanja za najteZe oblike
kaznenih djela protiv Republike Hrvatske (¢lanak 155.) i terorizma (¢lanak 169.) iz Kaznenog
zakona (»Narodne novine«, br. 110/97., 27/98., 50/00., 129/00., 51/01., 111/03., 190/03.,
105/04., 84/05., 71/06., 110/07., 152/08., 57/11.177/11.),

2) terorizma (¢lanak 97.), financiranja terorizma (¢lanak 98.), teroristickog udruZenja
(¢lanak 102.), kaznjavanja za najteZe oblike kaznenih djela protiv Republike Hrvatske (¢lanak
351.) iz Kaznenog zakona.

Clanak 212.

(1) Policija mozZe, ako postoji opasnost od odgode, i prije zapo€injanja kaznenog
postupka za kaznena djela za koja je propisana kazna zatvora do pet godina obaviti pretragu
(Clanak 246.), privremeno oduzimanje predmeta (¢lanak 261.), o¢evid (¢lanak 304.), uzimanje
otisaka prstiju 1 drugih dijelova tijela (¢lanci 211. 1 307.).

(2) Za kaznena djela za koja je propisana kazna zatvora teza od pet godina o postojanju
opasnosti od odgode i potrebi provodenja dokaznih radnji policija odmah obavje$tava drZzavnog
odvjetnika, osim za provodenje dokazne radnje privremenog oduzimanja predmeta (¢lanak
261.) 1 pretrage (€lanak 246.). Drzavni odvjetnik moze sam provesti dokazne radnje iz stavka
1. ovoga ¢lanka ili njihovo provodenje prepustiti policiji ili naloZiti istraZitelju. DrZavni
odvijetnik koji stigne na mjesto ocevida ili pretrage u tijeku njegova provodenja moZe preuzeti
provodenje radnje.

(3) Ako je potrebno provesti radnje iz stavaka 1. 12. ovoga ¢lanka prema sluzbenoj osobi
koja je ovlaStena i duZna otkrivati i prijavljivati kaznena djela za koja se progoni po sluzbenoj
duZnosti policija ¢e odmah obavijestiti drzavnog odvjetnika koji ¢e odluditi o tome hoée li sam
provesti tu radnju ili ¢e dati nalog istraZitelju.

(4) Ako postoji opasnost od odgode, drzavni odvjetnik moZe odrediti potrebna
vjeStaCenja, osim ekshumacije.

(5) O rezultatima radnji koje je policija provela prema stavcima 1.1 2. ovoga ¢lanka,
bez odgode obavjestava drzavnog odvjetnika.

Clanak 214,

(1) Ako je pocinitelj kaznenog djela nepoznat, drzavni odvjetnik moze provesti ili
naloziti istrazitelju provodenje dokaznih radnji ako je to svrhovito za otkrivanje pocinitelja ili
ako postoji opasnost od odgode.

(2) O svemu $to je poduzeto istrazitelj mora prije, a ako to nije moguce, odmah nakon
provodenja radnje, obavijestiti drzavnog odvjetnika.

Clanak 218.a

(1) Ako bi se dostavom rjeSenja o provodenju istrage ugrozio zivot ili tijelo osobe ili
imovina velikih razmjera drzavni odvjetnik moZe odgoditi dostavu tog rjeenja najvise za
trideset dana ako se istraga provodi za sljedeca kaznena djela iz Kaznenog zakona:

1) protiv Republike Hrvatske (Glava XXXII.) i protiv oruZanih snaga Republike
Hrvatske (Glava XXXIV.) za koja je propisana kazna zatvora teZa od pet godina,
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2) terorizma (Elanak 97.), financiranja terorizma (¢lanak 98.), novacenja za terorizam
(¢lanak 100.), obuke za terorizam (Clanak 101.), teroristickog udruZenja (Clanak 102.) te
pripremanja kaznenih djela protiv vrijednosti zasticenih medunarodnim pravom (¢lanak 103.),

3) zlo¢inackog udruZenja (¢lanak 328. ) koje je organizirano radi poc¢injenja kaznenog
djela iz ¢lanka 329. stavka 1. to¢ke 3. do 6., po€injenja kaznenog djela u sastavu zlo¢inackog
udruZenja iz ¢lanka 329. stavka 1. tocke 3. do 6.

(2) Drzavni odvjetnik ¢e razloge za odgodu dostave rjeSenja iz stavka 1. ovog ¢lanka
navesti u sluzbenoj biljesci koja je sastavni dio spisa predmeta.

Clanak 229.

(1) Istraga se mora zavr§iti u roku od Sest mjeseci od dana pravomoc¢nosti rjeSenja o
provodenju istrage. Ako istragu nije moguce zavr§iti u tom roku, o razlozima ¢e se izvijestiti
drZavni odvjetnik koji je duZan poduzeti mjere da se istraga zavrsi.

(2) Kada za to postoje opravdani razlozi drzavni odvjetnik moZe rok iz stavka 1. ovoga
¢lanka produljiti za najvise Sest mjeseci. O razlozima produljenja roka zavrsetka istrage drzavni
odvjetnik duZan je izvijestiti viSeg drZzavnog odvjetnika.

(3) Iznimno, ako istragu nije bilo moguce zavrsiti u roku iz stavka 2. ovoga ¢lanka, a
nisu ispunjeni uvjeti za prekid istrage iz ¢lanka 223. ovoga Zakona, drzavni odvjetnik ¢e o
razlozima zbog kojih istraga nije zavr$ena izvijestiti Glavnog drzavnog odvjetnika, koji moZze
rok iz stavka 2. ovoga ¢lanka produljiti za najviSe Sest mjeseci.

(4) O produljenju roka zavrsetka istrage odlucuje se rjeSenjem protiv kojeg Zalba nije
dopustena. Rjesenje o produljenju roka istrage drzavni odvjetnik dostavit ¢e okrivljeniku i Zrtvi.

(5) Ako po isteku roka iz stavka 3. ovoga ¢lanka istraga nije zavrSena, okrivljenik ima
pravo sucu istrage podnijeti prigovor zbog odugovlacenja postupka. Ako sudac istrage utvrdi
da je okrivljenikov prigovor osnovan, rje$enjem ée odrediti rok u kojem drzavni odvjetnik mora
zavrSiti istragu. O zavrSetku istrage drzavni je odvjetnik duZan obavijestiti suca istrage. Ako
sudac istrage utvrdi da je prigovor neosnovan, obavijestit ¢e o tome okrivljenika.

Clanak 286.

(1) Svjedok nije obvezan odgovarati na pojedina pitanja ako je vjerojatno da bi time
izloZio sebe ili bliskog srodnika kaznenom progonu, teskoj sramoti ili znatnoj materijalnoj Steti.
O tome ¢e tijelo koje vodi postupak pouciti svjedoka.

(2) Ako je svjedok uskratio odgovor na pitanja iz stavka 1. ovog ¢lanka jer bi time
izlozio sebe ili svoga bliskog srodnika kaznenom progonu, drZzavni odvjetnik moze izjaviti da
nece poduzeti kazneni progon ako je odgovor na pitanje i iskaz svjedoka vazan za dokazivanje
kaznenog djela druge osobe, i to sljedec¢ih kaznenih djela iz Kaznenog zakona:

1) ratnog zlo¢ina (¢lanak 91. stavak 2.), terorizma (Clanak 97. stavak 1., 2.1 3.),
financiranja terorizma (¢lanak 98.), obuke za terorizam (€lanak 101.), teroristickog udruZenja
(Clanak 102.), ropstva (¢lanak 105.), trgovanja ljudima (¢lanak 106.), trgovanja dijelovima
ljudskog tijela i ljudskim zamecima (¢lanak 107.), protupravnog oduzimanja slobode (¢lanak
136. stavak 4.), otmice (Clanak 137. stavak 3.), spolne zlouporabe djeteta mladeg od petnaest
godina (Clanak 158.), podvodenja djeteta (¢lanak 162. stavak 1.1 3.), iskoriStavanja djece za
pornografiju (¢lanak 163.), teskih kaznenih djela spolnog zlostavljanja i iskoriStavanja djeteta
(¢lanak 166.), pranja novca (Clanak 265. stavak 4.), zlouporabe poloZaja i ovlasti (¢lanak 291.
stavak 2.) ako je to djelo pocinila sluZbena osoba, primanja mita (¢lanak 293.) ako je to djelo
poéinila sluZbena osoba, trgovanja utjecajem (Clanak 295.) ako je to djelo pocinila sluZbena
osoba), zlo¢inackog udruzenja (¢lanak 328. stavak 1.), po€injenja kaznenog djela u sastavu
zlo¢inatkog udruZenja (Clanak 329. stavak 1. toc¢ke 3. do 6.), ubojstva osobe pod
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medunarodnom za$titom (¢lanak 352.), otmice osobe pod medunarodnom zasStitom (¢lanak
353.),

2) protiv Republike Hrvatske (Glava XXXII.) i protiv Oruzanih snaga Republike
Hrvatske (Glava XXXIV.) za koja djela je propisana kazna zatvora od najmanje pet godina,

3) za koja je propisana kazna dugotrajnog zatvora.

(3) Odgovor i iskaz svjedoka mora biti okolnosan i vjerodostojan, u kojem slucaju ce
drzavni odvjetnik predloziti prekid radnje radi davanja izjave u smislu stavka 4. ovog ¢lanka.
DrZavni odvijetnik ¢e pribaviti od svjedoka pisanu izjavu da ¢e kao svjedok u kaznenom
postupku iskazivati istinu i da nece presutjeti nista §to mu je poznato o kaznenom djelu o kojem
iskazuje 1 njegovom podinitelju. Svjedok mora ve¢ prilikom davanja izjave imati savjetnika iz
reda odvjetnika radi zaStite svojih prava i interesa.

(4) Izjavu iz stavka 5. ovog ¢lanka drzavni odvjetnik moze dati ako je pribavio izjavu
svjedoka iz stavka 3. ovog ¢lanka i ako je dani odgovor na odredena pitanja vaZan za
dokazivanje kaznenog djela druge osobe iz stavka 2. ovog ¢lanka, a vjerojatno je da bi svjedok
odgovorom na pitanje sebe ili svog bliskog srodnika izloZio kaznenom progonu za kazneno
djelo s manjom propisanom kaznom od kazne koja je propisana za kazneno djelo u odnosu na
koje iskazuje. Ne moZe se dati izjava o nepoduzimanju kaznenog progona za kazneno djelo za
koje je propisana kazna zatvora u trajanju od deset godina ili teZa.

(5) Izjava drZzavnog odvjetnika o nepoduzimanju kaznenog progona mora biti pisana 1
ovjerena pecatom i potpisom viSeg drzavnog odvjetnika. U izjavi mora biti naveden ¢injeni¢ni
i zakonski opis kaznenog djela te pravna oznaka kaznenog djela za koje se progon nece
poduzimati. Drzavni odvjetnik predaje izjavu svjedoku. Protiv svjedoka i osobe iz stavka 2.
ovog ¢lanka ne moze se poduzeti kazneni progon za kazneno djelo na koje se odnosi izjava, ali
se moZe progoniti za kazneno djelo davanja laznog iskaza.

(6) Ako odgovor na pitanje iz stavka 2. nije potpun, okolnosan 1 potkrijepljen drugim
dokazima, drzavni odvjetnik neée dati izjavu iz stavka 4., dok ¢e se dani odgovor na pitanje u
odnosu na koje je svjedok prvotno uskratio odgovor iz razloga propisanih u stavku 2. ovog
¢lanka izdvojiti iz zapisnika. Izdvojeni odgovor ¢ée se zapecatiti u poseban omot koji se ¢uva
izvan spisa predmeta. '

Clanak 326.

(1) Tjelesni pregled okrivljenika poduzet ¢e se i bez njegova pristanka ako se moze
poduzeti bez Stete za njegovo zdravlje i ako se dokaz ne moze pribaviti na drugi nacin.

(2) Tjelesni pregled drugih osoba moze se bez njihova pristanka poduzeti samo ako se
mora utvrditi nalazi li se odredeni trag ili posljedica kaznenog djela na njihovu tijelu, a to se ne
moze utvrditi na drugi nadin i ako se moze poduzeti bez Stete za njihovo zdravlje.

(3) Tjelesni pregled okrivljenika tijekom kojeg se ulazi u tjelesne Supljine ili se od tijela
odvajaju nadomjesci ili pomagala organa pri¢vrséeni uz tijelo provodi se bez njegova pristanka
ako se dokaz ne moze pribaviti na drugi nadin i ako se mozZe poduzeti bez Stete za njegovo
zdravlje, za kaznena djela za koja je propisana kazna zatvora od pet godina ili teza kazna.

(4) Ako druga osoba ne pristane na pregled iz stavka 3. ovog ¢lanka, on se mozZe
poduzeti po nalogu suca istrage za kaznena djela za koja je propisana kazna zatvora teZa od pet
godina.

(5) Operativni zahvati na okrivljeniku mogu se na temelju sudskog naloga poduzeti
samo ako se u njegovom tijelu nalaze predmeti pocinjenja kaznenog djela koje na drugi nacin
nije moguce izvaditi, a radi se o sljede¢im kaznenim djelima iz Kaznenog zakona: terorizam
(Clanak 97.), financiranje terorizma (¢lanak 98.), ropstvo (¢lanak 105.), trgovanje ljudima
(Clanak 106.), trgovanje dijelovima ljudskog tijela i ljudskim zamecima (¢lanak 107.), teSko
ubojstvo (¢lanak 111.), iskoriStavanje djece za pornografiju (Clanak 163.), neovlastena
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proizvodnja i promet drogama (¢lanak 190. stavak 2. i 3.), teSka kaznena djela protiv opce
sigurnosti (¢lanak 222.), krivotvorenje novca (¢lanak 274.), nedozvoljeno posjedovanje, izrada
i nabavljanje oruzja i eksplozivnih tvari (€lanak 331. stavak 3.), odavanje tajnih podataka
(Clanak 347. stavak 4.) te $pijunaza (¢lanak 348.). Odluku o operativnom zahvatu sud ¢e donijeti
vodeéi ratuna o nuznosti vadenja tih predmeta radi sprjeCavanja ugrozavanja Zivota
okrivljenika i riziku operativnog zahvata.

(6) Uzimanje krvi i urina od okrivljenika i druge osobe poduzet ¢e se 1 bez njihovog
pristanka ako se moze poduzeti bez Stete za njihovo zdravlje, a potrebno je radi utvrdivanja
¢injenice vazne za kazneni postupak. Tu radnju provodi osoba medicinske struke.

(7) Tjelesni pregled iz stavka 1., 2. 1 3. ovog ¢lanka poduzima lije¢nik.

(8) Vjestacenja koja ukljucuju i tjelesni pregled u smislu odredbe stavka 2. 1 3. ovoga
clanka nalaze sud.

(9) Ministar nadlezan za unutarnje poslove u suradnji s ministrima nadleznim za
pravosude i zdravlje pravilnikom ¢e propisati uvjete i naéin uzimanja krivi 1 urina od
okrivljenika i drugih osoba (stavak 6. ovog ¢lanka), kao i uvjete koje ovlastene ustanove i tijela
moraju ispunjavati da bi mogle obavljati poslove analize krvi i urina.

Clanak 327.

(1) Nadlezno tijelo moZe odrediti molekularno-genetsku analizu kako bi se bioloski
tragovi uzeti s mjesta pocinjenja djela ili drugog mjesta na kojemu se nalaze tragovi kaznenog
djela usporedili s bioloskim uzorcima uzetim od osoba iz stavka 2. ovog ¢lanka ili kako bi se
utvrdila istovjetnost odredene osobe ili kako bi se ti tragovi ili uzorci sravnili s rezultatima
molekularno-genetskih ispitivanja dobivenim prema ovom Zakonu ili drugim zakonima.

(2) Za svrhu iz stavka 1. ovog ¢lanka, uzorci bioloSkog materijala uzet ¢e se:

1) s mjesta pocinjenja i drugog mjesta na kojemu su tragovi kaznenog djela,

2) od okrivljenika,

3) od Zrtve,

4) od druge osobe pod uvjetom da se ne radi o bioloskom uzorku te osobe, osim ako
druk¢ije nije propisano ovim Zakonom.

(3) Nadlezno tijelo je duzno osobu €iji se uzorci uzimaju upozoriti da ¢e podaci biti
molekularno-genetski analizirani i pohranjeni.

(4) Tijelo koje prije podetka postupka provodi pretragu, privremeno oduzimanje
predmeta, ocevid ili drugu dokaznu radnju moze samo provesti uzimanje uzoraka bioloSkog
materijala s mjesta po¢injenja kaznenog djela i drugog mjesta na kojemu su tragovi kaznenog
djela.

(5) Uzimanje uzoraka bioloskog materijala od okrivljenika te molekularno-genetsku
analizu tih uzoraka nalaze drZzavno odvjetni$tvo.

(6) Uzimanje uzoraka bioloskog materijala od osoba iz stavka 2. tocke 3. 1 4. ovog
¢lanka te molekularno-genetsku analizu uz njihovu pisanu suglasnost nalaze drzavni odvjetnik.
Te osobe ¢e se prije potpisivanja suglasnosti pouciti o svrsi uzimanja uzorka te njegovom
kori$tenju u svrhu molekularno-genetske analize. Ako suglasnost nije dana, uzimanje bioloskog
materijala od tih osoba te molekularno-genetsku analizu tih uzoraka na prijedlog drzavnog
odvjetnika moZze naloziti sud.

(7) Molekularno-genetska analiza povjerava se vjestaku. Njemu se predaje materijal za
ispitivanje u anonimiziranom obliku. Podaci iz molekularno-genetskih ispitivanja mogu se
pridruZiti nekoj odredenoj osobi samo u onoj mjeri u kojoj je to potrebno za ispunjenje svrhe
samog ispitivanja.
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Clanak 334,

Posebne dokazne radnje iz ¢lanka 332. stavka 1. ovog Zakona mogu se odrediti za
sljedeca kaznena djela iz Kaznenog zakona:

1) ratnog zlo¢ina (¢lanak 91. stavak 2.), terorizma (¢lanak 97. stavak 1., 2. 1 3.),
financiranja terorizma (¢lanak 98.), obuke za terorizam (¢lanak 101.), teroristickog udruZenja
(Clanak 102.), ropstva (¢lanak 105.), trgovanja ljudima (¢lanak 106.), trgovanja dijelovima
ljudskog tijela 1 ljudskim zamecima (¢lanak 107.), protupravnog oduzimanja slobode (¢lanak
136. stavak 4.), otmice (¢lanak 137. stavak 3.), spolne zlouporabe djeteta mladeg od petnaest
godina (Clanak 158.), podvodenja djeteta (¢lanak 162. stavak 1. 1 3.), iskoriStavanja djece za
pornografiju (Elanak 163. stavak 2. i 3.), teskih kaznenih djela spolnog zlostavljanja i
iskori§tavanja djeteta (Clanak 166.), pranja novca (Clanak 265, stavak 4.), zlouporabe polozaja
i ovlasti (clanak 291. stavak 2.) ako je to djelo pocinila sluzbena osoba, primanja mita (¢lanak
293.) ako je to djelo pocinila sluzbena osoba, trgovanja utjecajem (¢lanak 295.) ako je to djelo
pocinila sluZbena osoba, zlo¢inackog udruzenja (¢lanak 328.), pocCinjenja kaznenog djela u
sastavu zloCinackog udruzenja (Clanak 329. stavak 1. tocke 3. do 6.), ubojstva osobe pod
medunarodnom za$titom (¢lanak 352.), otmice osobe pod medunarodnom zastitom (¢lanak
353.), za kaznena djela protiv Republike Hrvatske (Glava XXXII.) i protiv Oruzanih snaga
Republike Hrvatske (Glava XXXIV.) za koja je propisana kazna zatvora od najmanje pet godina
te za sva kaznena djela za koja je propisana kazna dugotrajnog zatvora,

2) genocida (Clanak 88. stavak 3.), zloCina agresije (¢lanak 89. stavak 2. 1 3.),
odgovornosti zapovjednika (¢lanak 96.), novacenja za terorizam (¢lanak 100.), pripremanja
kaznenih djela protiv vrijednosti zasti¢enih medunarodnim pravom (¢lanak 103.), mucenja i
drugog okrutnog, neljudskog ili ponizavajuceg postupanja ili kaznjavanja (¢lanak 104.) ako je
pocinjeno na Stetu djeteta, ubojstva (¢lanak 110.), protupravnog oduzimanja slobode (&lanak
136. stavak 3.), otmice (¢lanak 137.), prostitucije (¢lanak 157. stavak 2.), spolne zlouporabe
djeteta starijeg od petnaest godina (¢lanak 159.), mamljenja djece za zadovoljenje spolnih
potreba (€lanak 161.), podvodenja djeteta (¢lanak 162.), iskoristavanja djece za pornografiju
(Clanak 163.), iskoriStavanja djece za pornografske predstave (¢lanak 164.), oduzimanja djeteta
(Clanak 174. stavak 3.), neovlastene proizvodnje i prometa drogama (Glanak 190. stavak 2., 3.1
4.), teskih kaznenih djela protiv opée sigurnosti (¢lanak 222.), napada na zrakoplov, brod ili
nepokretnu platformu (¢lanak 223.), razbojnistva (élanak 230. stavak 2.), iznude (lanak 243.
stavak 4., 5. 1 6.), primanja mita u gospodarskom poslovanju (¢lanak 252.), zlouporabe u
postupku javne nabave (Clanak 254.), izbjegavanja carinskog nadzora (Clanak 257.),
subvencijske prijevare (¢lanak 258.), pranja novca (¢lanak 265.), krivotvorenja novca (¢lanak
274.), zlouporabe poloZaja i ovlasti (¢lanak 291.), nezakonitog pogodovanja (¢lanak 292.),
primanja mita (¢lanak 293.), davanja mita (¢lanak 294. stavak 1.), trgovanja utjecajem (¢lanak
295.), protuzakonitog ulaZenja, kretanja i boravka u Republici Hrvatskoj (¢lanak 326. stavak 2)
te pocinjenja kaznenog djela u sastavu zlo¢inackog udruZenja (¢lanak 329.),

3) javnog poticanja na terorizam (¢lanak 99.), protupravnog oduzimanja slobode (¢lanak
136.), spolnog odno$aja bez pristanka (¢lanak 152.), silovanja (¢lanak 153.), teSka kaznena djela
protiv spolne slobode (¢lanak 154.), prostitucije (Clanak 157.), oduzimanja djeteta (¢lanak
174.), povrede djetetovih prava (€lanak 177.), krivotvorenja lijekova ili medicinskih proizvoda
(¢lanak 185.), neovlastene proizvodnje i prometa drogama (¢lanak 190.), omogucavanja
troSenja droga (¢lanak 191. stavak 2. i 3.), neovlaStene proizvodnje i prometa tvarima
zabranjenim u sportu (¢lanak 191.a), iznude (¢lanak 243.), primanja i davanja mita u postupku
steCaja (¢lanak 251.), davanja mita u gospodarskom poslovanju (¢lanak 253.), izrade,
nabavljanja, posjedovanja, prodaje ili davanja na uporabu sredstava za krivotvorenje (¢lanak
283.), davanja mita (¢lanak 294.), davanja mita za trgovanje utjecajem (¢lanak 296.), odavanja
sluzbene tajne (¢lanak 300.) ako je tim djelom povrijedena tajnost izvida i istrazivanja, davanja
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laznog iskaza (¢lanak 305.), spreCavanja dokazivanja (¢lanak 306.), povrede tajnosti postupka
(¢lanak 307.) ako je tim djelom povrijedena tajnost u kaznenom postupku, otkrivanja identiteta
ugroZene osobe ili zastienog svjedoka (¢lanak 308.), prisile prema pravosudnom duZnosniku
(Clanak 312.), protuzakonitog ulaZenja, kretanja i boravka u Republici Hrvatskoj (¢lanak 326.),
nedozvoljenog posjedovanja, izrade i nabavljanja oruzja i eksplozivnih tvari (¢lanak 331.),
ubojstva osobe pod medunarodnom zaStitom (¢lanak 352.), otmice osobe pod medunarodnom
zaStitom (¢lanak 353.), napada na osobu pod medunarodnom zastitom (¢lanak 354.), prijetnje
osobi pod medunarodnom zastitom (¢lanak 355.) te za kaznena djela protiv racunalnih sustava,
programa i podataka (Glava XXV.) i protiv intelektualnog vlasnistva (Glava XXVIIL.) ako su
pocinjena uporabom racunalnih sustava ili mreza.

Clanak 339,

(1) Sudac istrage moZe, na prijedlog drzavnog odvjetnika naloZiti da postanske i druge
prometne organizacije zadrZe i njemu, uz potvrdu primitka, predaju pisma, brzojave i druge
posiljke koje su upuéene okrivljeniku ili koje on odasilje ako postoje okolnosti zbog kojih se s
osnovom moze ocekivati da ¢e te posiljke posluziti kao dokaz u postupku. Nalog sadrzi podatke
iz ¢lanka 335. stavka 1. ovog Zakona.

(2) Radnja iz stavka 1. ovog ¢lanka mozZe biti nalozena za sljedeca kaznena djela iz
Kaznenog zakona:

1) spolnog zlostavljanja i iskoriStavanja djeteta (Glava XVII.) i protiv intelektualnog
vlasnistva (Glava XXVIL.),

2) genocida (¢lanak 88.), zlo¢ina agresije (¢lanak 89.), zloéina protiv ¢ovjecnosti (¢lanak
90.), ratnog zlodina (¢lanak 91.), odgovornosti zapovjednika (€lanak 96.), terorizma (¢lanak
97.), financiranja terorizma (Clanak 98.), novadenja za terorizam (Clanak 100.), obuke za
terorizam (¢lanak 101.), teroristi¢kog udruzenja (Clanak 102.), ubojstva (¢lanak 110.), teSkog
ubojstva (¢lanak 111.), otmice (¢lanak 137.), pranja novca (¢lanak 265.), zlo¢ina¢kog udruZenja
(¢lanak 328.), pocinjenja kaznenog djela u sastavu zlocinackog udruzenja (¢lanak 329.),
veleizdaje (¢lanak 340.), priznavanja okupacije i kapitulacije (¢lanak 341.), odavanja tajnih
podataka (Clanak 347.), $pijunaze (¢lanak 348.), pripremanja kaznenih djela protiv Republike
Hrvatske (élanak 350.), ubojstva osobe pod medunarodnom zastitom (¢lanak 352.) i otmice
osobe pod medunarodnom zaStitom (¢lanak 353.).

(3) Privremeno oduzimanje moze trajati najdulje Cetiri mjeseca, a na obrazloZeni
prijedlog drzavnog odvjetnika sudac istrage moze produljiti trajanje za daljnja dva mjeseca.
Ako su kaznena djela iz stavka 2. tocke 1. ovog ¢lanka pocinjena uporabom racunalnih sustava
ili mreza privremeno oduzimanje moze trajati najdulje godinu dana.

(4) Drzavni odvjetnik moZe naloziti samo zadrzavanje posiljaka, ali su organizacije
navedene u stavku 1. ovog ¢lanka obvezne obustaviti zadrzavanje ako u roku od tri dana nakon
primitka naloga, ne prime rjeSenje suca istrage.

(5) Zadrzane posiljke otvara drzavni odvjetnik u prisutnosti dva svjedoka. Pri otvaranju
pazit ¢e se da se ne oStete pecati, a omoti ¢e se i adrese saCuvati. O otvaranju ¢e se sastaviti
zapisnik.

(6) Ako interesi postupka dopustaju, sadrzaj poSiljke moZe se priop¢iti u cijelosti ili
djelomi¢no okrivljeniku, odnosno osobi kojoj je upucena, a moze mu se posiljka i predati. Ako
je okrivljenik odsutan, sadrZaj poSiljke ¢e se kad za to postoji opravdan interes, priop¢iti ili
predati kome od njegovih srodnika, a ako njih nema, vratit ¢e se posiljatelju, ako se to ne protivi
interesima postupka ili drugim vaZnim interesima. '

(7) Odredbe stavka 1. do 5. ovog ¢lanka ne primjenjuje se na pisma, brzojave 1 druge
posiljke izmedu okrivljenika i njegova branitelja.
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(8) Ako je postupljeno protivno stavku 1. do 5. ovog ¢lanka dokazi za koje se saznalo
iz tako prikupljenih podataka ne mogu se upotrijebiti u kaznenom postupku.

v

Clanak 350.

(1) Predsjednik optuznog vijeéa otvara sjednicu navodenjem optuznice o kojoj se
raspravlja te provjerava osobne podatke okrivljenika osim podataka o ranijoj osudivanosti, a
posebno provjerava je li okrivljenik primio i razumio pouku o pravima, a ako nije, naloZzit ¢e
drZzavnom odvjetniku da dostavi okrivljeniku pouku o pravima.

(2) Drzavni odvjetnik, ako je prisutan, ukratko iznosi rezultate istrage odnosno
istrazivanja i dokaze na kojima se zasniva optuZnica i koji opravdavaju njezino podizanje.
Ostecenik i1li njegov opunomodéenik mogu obrazloziti imovinskopravni zahtjev, upozoriti na
dokaze o krivnji okrivljenika, te predloziti priviemene mjere osiguranja imovinskopravnog
zahtjeva (¢lanak 160.).

(3) Okrivljenik 1 branitelj, ako su prisutni, mogu upozoriti na dokaze koji idu u korist
okrivljenika, na moguce propuste u istrazi i tijekom istrazZivanja i na nezakonite dokaze. U
odgovoru se okrivljenik i branitelj mogu ocitovati o tome koji dio optuzbe osporavaju.

(4) Okrivljenik moze dati izjavu da je kriv po svim ili nekim tockama optuzbe.

(5) Drzavni odvjetnik, okrivljenik i branitelj mogu na navode protivne stranke uzvratiti
samo jednom. DrZavni odvjetnik, okrivljenik i branitelj izlaZzu i obrazlazu svoje zakljucke
sluZe¢i se podacima koji su sadrzani u spisu.

(6) Ako stranke predlazu odredivanje ili ukidanje istraznog zatvora u sjednici optuznog
vijeca postupit ¢e se prema clanku 129. stavku 2. — 5. ovog Zakona.

(7) Ako vijece smatra da moZe donijeti odluku, proglaSava raspravljanje na sjednici
zakljuéenim.

Clanak 351.

(1) Ako vijece ustanovi da u spisu postoje dokazi koji se prema ¢lanku 86. ovog Zakona
imaju izdvojiti iz spisa, donijet ¢e rjesenje o njihovu izdvajanju iz spisa, osim u sluéaju iz stavka
5. ovog ¢lanka.

(2) Ako vijece posumnja u zakonitost pojedinog dokaza, a bez izvodenja dodatnih
dokaza o tome ne moze donijeti odluku, odgodit ée roc¢iste i odmah zakazati novo na kojem ée
izvesti dokaze vazne za utvrdivanje Cinjenica o zakonitosti dokaza (prethodno sudenje o
zakonitosti dokaza), te najprije odluéiti o zakonitosti dokaza, a zatim donijeti odluku o
optuznici.

(3) Protiv rjeSenja suda o zakonitosti dokaza dopustena je posebna Zalba. O toj Zalbi
odlucuje visi sud.

(4) Izdvojeni dokazi ne mogu se razgledati ni upotrijebiti pri odlu¢ivanju u kaznenom
postupku.

(5) Za kaznena djela za koja je propisana novéana kazna ili kazna zatvora do pet godina,
obavijesti, zapisnike i izjave iz ¢lanka 86. stavka 3. ovog Zakona izdvojit ¢e optuzno vijeée
nakon potvrdivanja optuZnice.

v

Clanak 371.

(1) Pripremno rociste se provodi pred predsjednikom vijec¢a. Predsjednik vije¢a odreduje
pripremno rociste najkasnije u roku od mjesec dana ako je optuzenik u istraznom zatvoru, a dva
mjeseca ako nije odreden istrazni zatvor, racunajuci od primitka potvrdene optuznice u sudsku
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pisarnicu. Ako predsjednik vijeca ne odredi pripremno rociste u tom roku, obavijestit ¢e o tome
predsjednika suda koji ¢e poduzeti mjere da se pripremno ro¢iste odmah odredi.

(2) Ako u postupku za kazneno djelo za koje je propisana kazna zatvora do petnaest
godina predsjednik vije¢a obzirom na navode u optuznici i prirodu predioZenih dokaza smatra
da nije potrebno odrzavanje pripremnog rocista, donosi nalog kojim odreduje raspravu. Ako
predsjednik vijeéa zaprimi izjavu za donoSenje presude na temelju sporazuma stranaka iz ¢lanka
360. stavka 3. ovog Zakona, postupit ¢e na nacin propisan ¢lancima 361. do 363. ovog Zakona.

(3) Ako predsjednik vijeéa ustanovi da u spisu postoje dokazi koji se prema ¢lanku 86.
ovog Zakona imaju izdvojiti iz spisa, donijet ¢e rjeSenje o njihovu izdvajanju iz spisa te ih
predati sucu istrage. Izdvojeni dokazi ne mogu se razgledati ni upotrijebiti u kaznenom
postupku. Protiv rjeSenja predsjednika vijeca o izdvajanju dokaza iz spisa, dopustena je posebna
zalba. O zalbi odlucuje visi sud.

Clanak 388.

(1) Vijece ¢e iskljuciti javnost za cijelu raspravu ili njezin dio:

1) radi zastite osobe mlade od osamnaest godina,

2) na zahtjev Zrtve iz ¢lanka 45. ovog Zakona, tijekom njezina ispitivanja kao svjedoka.

(2) Od otvaranja zasjedanja pa do zavrSetka rasprave vije¢e moZe u svako doba, po
sluzbenoj duZnosti ili na prijedlog stranaka, ali uvijek nakon njihova ispitivanja, iskljuditi
javnost za cijelu raspravu ili njezin dio ako je to potrebno radi:

1) zatite sigurnosti i obrane Republike Hrvatske,

2) zastite tajne, kojoj bi Stetila javna rasprava,

3) zastite javnog reda i mira,

4) zaStite osobnog ili obiteljskog Zivota optuZenika, Zrtve, oStecenika ili drugog
sudionika u postupku.

6. Pocetak rasprave i uvodni govori stranaka
Clanak 413.

(1) Kad je predsjednik vije¢a utvrdio da su na raspravu dosle sve pozvane osobe, ili kad
je vijece odlucilo da se rasprava odrzi u odsutnosti neke od pozvanih osoba, pozvat ce
predsjednik vijeca optuZenika i od njega uzeti osobne podatke (¢lanak 272. stavak 1.) osim
podataka o prijasnjoj osudivanosti da bi se uvjerio u njegovu istovjetnost.

(2) Predsjednik vije¢a ¢e utvrditi je li optuzenik primio i razumio pisanu pouku o
pravima (€lanak 239. stavak 1.). Ako optuzenik nije primio pouku o pravima, predsjednik vijeca
¢e postupiti prema ¢lanku 350. stavku 1. ovog Zakona, a ako je pouku primio ali ju nije razumio,
poucit ¢e ga na prikladan nacin o njegovim pravima.

Clanak 417.

(1) Nakon oéitovanja optuZenika o optuZnici i imovinskopravnom zahtjevu predsjednik
vijeca poziva stranke da odrze uvodne govore. Prvo govori tuZitelj, a nakon njega branitelj,
odnosno optuzenik. OSte¢enik moZe nakon govora tuzitelja iznijeti 1 obrazloziti
imovinskopravni zahtjev. Branitelj moZe izjaviti da ¢e svoj govor odrzati nakon izvodenja
dokaza koje je predlozio tuzitelj.

(2) U svojim govorima stranke mogu iznijeti koje odluéne ¢injenice namjeravaju
dokazivati, izloziti dokaze koje ¢e izvesti, odrediti pravna pitanja o kojima ¢e raspravljati
odnosno koje sporne ¢injenice zahtijevaju razja$njenje potrebno da bi se utvrdilo ¢injeni¢no
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stanje vazno za odluku. U uvodnom govoru tuzitelj ne smije iznositi ¢injenice ranije
osudivanosti optuzenika. Stranka se u uvodnom govoru ne moze izjaSnjavati o navodima i
ponudenim dokazima protivne stranke.

(3) Predsjednik vije¢a mozZe uvodne govore stranaka ograniciti na odredeno vrijeme, a
u odnosu na te govore ima prava i duznosti iz ¢lanka 447. ovog Zakona.

Clanak 431.

(1) Zapisnici o iskazima svjedoka, suokrivljenika ili ve¢ osudenih sudionika u
kaznenom djelu te zapisnici ili drugi dopisi o nalazu ili misljenju vjeStaka pribavljeni tijekom
dokazne radnje ili ranije rasprave mogu se prema odluci vijeca procitati odnosno reproducirati
samo:

1) ako se odnose na ¢injenicu koju stranka nije osporavala,

2) ako su ispitane osobe umrle, duSevno oboljele ili se ne mogu pronadi, ili je njihov
dolazak pred sud nemogu¢ ili znatno oteZzan zbog starosti, bolesti ili drugih vaznih uzroka,

3) ako svjedoci ili vjestaci bez zakonskih razloga nece iskazivati na raspravi,

4) ako se osoba koja je prethodno upozorena da nije duzna svjedo¢iti (¢lanak 285. stavak
1. tocka 1. do 3.) odrekla tog prava i iskazivala na dokaznom rocistu ili raspravi, a kasnije
tijekom postupka je odlucila uskratiti svoj iskaz,

5) ako je svjedok ili vjestak ispitan prema ¢lanku 402. stavku 2. ovog Zakona,

6) ako su stranke suglasne da se umjesto neposrednog ispitivanja svjedoka, odnosno
vjeStaka koji nije prisutan, bez obzira je li bio pozvan ili ne, prodita zapisnik o njegovu
prijasnjem ispitivanju,

7) ako je svjedok ili vjestak ispitan na raspravi pred istim predsjednikom vijeca.

(2) Ako dokazna radnja ispitivanja svjedoka ili vjeStaka nije provedena na nadin
propisan ¢lankom 234. 1 235. ovog Zakona, ti se zapisnici mogu procitati, ali se samo na tim
zapisnicima ne moze iskljucivo ili u odlucujuc¢oj mjeri temeljiti osudujuca presuda.

(3) Vijede ¢e izdvojiti dokaze na kojima se ne moze temeljiti sudska odluka, ako nisu
prije toga izdvojeni. Protiv rjeSenja kojim se odlucuje o izdvajanju dopustena je posebna zalba,
osim ako sud ne odlu¢i odmah nastaviti s raspravom, u kojem slucaju se izdvojeni dijelovi spisa
zatvaraju u poseban omot koji se prilaze spisu, a moze ih razgledati samo visi sud, ako je to
potrebno radi odluke o Zalbi protiv presude, Sto ¢e se zabiljeZiti na omotu.

(4) Nakon pravomoc¢nosti rjesenja izdvojeni zapisnici i obavijesti zatvaraju se u poseban
omot i predaju sucu istrage radi ¢uvanja odvojeno od ostalih spisa i ne mogu se razgledati niti
koristiti u postupku. lzdvajanje zapisnika iz stavka 2. ovog ¢lanka mora se obaviti prije
zavrSetka dokaznog postupka.

(5) Razlozi zbog kojih se ¢ita zapisnik navest ¢e se u zapisniku o raspravi, a pri Gitanju
priop¢it ¢e se je li svjedok ili vjeStak dao obecanje da Ce iskazivati istinito ili je ranije ve¢ bio
prisegnut.

4. Izrada i dostava pisane presude
Clanak 458,

(1) Objavljena presuda mora se napisati i otpremiti u roku od mjesec dana nakon objave.
Taj se rok produljuje za petnaest dana ako je rasprava trajala dulje od tri dana uzastopce,
odnosno za jo$ petnaest dana ako je rasprava trajala dulje od osam dana i nije morala iznova
zapoceti.

(2) Ako se optuZenik nalazi u istraznom zatvoru, pisana presuda mora biti poslana u
rokovima koji su za polovinu kraéi od rokova iz stavka 1. ovog ¢lanka.
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(3) Rokovi za pisanu izradu presude iz stavka 1.1 2. ovog ¢lanka mogu se iznimno
prekoraciti ako ih se predsjednik vijeca koje je sudilo u kaznenom predmetu iz nepredvidivih
ili neotklonjivih razloga nije mogao pridrzavati te o tome obavijestio predsjednika suda.

(4) Presudu potpisuju predsjednik vijeca i zapisnicar.

(5) Pisana presuda s uputom o pravu na Zalbu dostavit ¢e se tuZitelju, optuzeniku 1
njegovu branitelju, oSteceniku ako ima pravo na Zalbu, osobi ¢iji je predmet oduzet tom
presudom te pravnoj osobi prema kojoj je izreCeno oduzimanje imovinske koristi.

(6) Osteceniku koji nema pravo na zalbu, pisana presuda dostavit ¢e se u slucaju iz
¢lanka 56. stavka 2. ovog Zakona s uputom o pravu na trazenje povrata u prijasnje stanje.
Pravomoc¢na presuda dostavit ¢e se oSteceniku ako on to zahtijeva.

(7) Ako je sud primjenom odredaba o odmjeravanju jedinstvene kazne za kaznena djela
u stjecaju izrekao kaznu uzimajuci u obzir i presude koje su donijeli i drugi sudovi, dostavit ¢e
pisanu presudu po njezinoj pravomocénosti i tim sudovima.

Clanak 459,

(1) Pisana presuda mora potpuno odgovarati presudi koja je objavljena. Presuda mora
imati uvod, izreku i obrazloZenje.

(2) Uvod presude sadrzi: naznaku da se presuda izri¢e u ime Republike Hrvatske, naziv
suda, ime i prezime predsjednika i ¢lanova vijeéa i zapisni¢ara, ime i prezime optuZenika,
kazneno djelo za koje je optuZen, naznaku tuZzitelja i optuznog akta, dan rasprave i je li rasprava
bila javna, je li optuzenik bio prisutan na raspravi, imena i prezimena tuZitelja, branitelja,
zakonskog zastupnika i opunomocdenika koji su bili prisutni na raspravi te dan donoSenja 1 dan
objave izrecene presude.

(3) Izreka presude sadrzi osobne podatke o optuzeniku (¢lanak 272. stavak 1.) i odluku
kojom se optuZenik proglasava krivim za djelo za koje je optuzen ili kojom se oslobada optuzbe
za to djelo ili kojom se optuzba odbija.

(4) U obrazlozenju presude sud ¢e iznijeti razloge za svaku tocku presude.

(5) Sud ¢e samo navesti Cinjenice koje stranke nisu osporile, a izlozZit ¢e zbog kojih je
razloga sporne c¢injenice naSao dokazanima ili nedokazanima, daju¢i pri tome ocjenu
vjerodostojnosti proturjecnih dokaza, zbog kojih razloga nije prihvatio pojedine prijedloge
stranaka, zbog kojih je razloga odlucio ne ispitati neposredno svjedoka ili vjestaka ciji je iskaz
ili pisani nalaz pro¢itan, kojim se razlozima vodio pri rjesavanju pravnih pitanja, a osobito pri
utvrdivanju postoji li kazneno djelo i krivnja optuZenika i pri primjeni odredenih odredaba
kaznenog zakona na optuzenika i njegovo djelo.

(6) Ako je optuzenik osuden na kaznu, u obrazloZenju ¢e se navesti koje je okolnosti
sud uzeo u obzir pri odmjeravanju kazne, kojim se razlozima vodio kad je ustanovio da kaznu
treba ublaZiti ili optuZenika osloboditi od kazne ili izreéi uvjetnu osudu, odnosno djelomi¢nu
uvjetnu osudu, zamijeniti kaznu radom za opée dobro na stobodi, izre¢i posebne obveze, zastitni
nadzor, sigurnosnu mjeru ili oduzimanje imovinske koristi, oduzimanje predmeta ili javno
objavljivanje presude. Ako je sud izrekao nov¢anu kaznu u dnevnim dohocima odnosno
dnevnim iznosima, u obrazlozenju ¢e posebno iznijeti dokaze i okolnosti vazne za odluku o
visini i broju dnevnih dohodaka, odnosno dnevnih iznosa te svoju ocjenu optuzenikovih
osobnih i imovinskih prilika.

(7) Ako se optuzenik o svim to¢kama optuzbe ocitovao na nacin da se smatra krivim.
obrazloZenje presude sadrzavat ¢e samo podatke iz prethodnog stavka.

(8) Za kazneno djelo za koje je propisana novc¢ana kazna ili kazna zatvora do pet godina,
a presudom nije izreena kazna zatvora ili djelomi¢na uvjetna osuda, sud je duzan pitati stranke
zahtijevaju li pisani otpravak presude s obrazlozenjem. Ako stranke odmah nakon objave
presude ne zahtijevaju takav pisani otpravak, sud moZe kratko obrazloZenje unijeti u zapisnik



59

o raspravi koji se urucuje prisutnim strankama. Ako je kratko obrazloZenje uneseno u zapisnik,
prijepis te presude nece sadrZavati obrazloZenje, a mora se otpremiti najkasnije u roku od tri
radna dana. Stranci koja nije bila prisutna objavi presude, bit ¢e dostavljen i zapisnik o raspravi.
(9) Ako se optuzenik oslobada optuzbe, u obrazloZenju ¢e se navesti iz kojih se razloga
navedenih u ¢lanku 453. ovog Zakona to ¢ini.
(10) U obrazloZenju presude kojom se optuzba odbija sud se nece upustati u ocjenu
stvari, nego ¢e se ograni€iti samo na razloge za odbijanje optuzbe.

Clanak 475.

(1) Drugostupanjski sud donosi odluku u sjednici vijeéa.

(2) O sjednici vijeca izvijestit Ce se stranke ako je neka od stranaka u roku predvidenom
za Zalbu ili u odgovoru na zZalbu zahtijevala da bude izvijes$tena o sjednici. Predsjednik vijeca
ili vijee moze odluciti da se o sjednici vijeca izvijeste stranke i kad nisu to zahtijevale, ako bi
njihova prisutnost bila korisna za razjasnjenje stvari.

(3) Sjednica vijeca pocinje izvjeS¢em suca izvjestitelja o stanju stvari. Stranka koja je
prisutna sjednici izloZit ée u vremenu koje za to odredi predsjednik vije¢a najvaznije dijelove
zalbe odnosno odgovora na Zalbu. Vijec¢e moZe od stranaka koje su prisutne na sjednici zatraziti
potrebna objasnjenja u svezi sa Zalbenim navodima, a stranke mogu predloZiti da se radi dopune
izvjeSca procitaju pojedini spisi.

(4) Sjednica se moze odrzati 1 u odsutnosti stranaka koje su o njoj bile uredno
izvijeStene, ako optuzenik nije izvijestio sud o promjeni boravista ili stana, moZe se odrzati
sjednica vijeca iako on o sjednici nije bio izvijeSten.

(5) Sa sjednice vije¢a javnost se moze iskljuditi samo uz uvjete propisane ovim
Zakonom (¢lanak 388. do 390.).

(6) Zapisnik o sjednici vijeca prikljucuje se spisima prvostupanjskog i drugostupanjskog
suda.

(7) Rjesenja iz clanka 199. i ¢lanka 472. stavka 2. ovog Zakona mogu se donijeti i bez
obavijesti strankama o sjednici vijecéa.

(8) Prisutnost stranaka na sjednici vije¢a mozZe se osigurati i uz pomo¢ zatvorenog
tehni¢kog uredaja za vezu na daljinu (audio-video uredaj) kojim rukuje struéna osoba. Cinjenica
da su stranke bile prisutne sjednici vije¢a uz pomo¢ audio-video uredaja, vrsta uredaja te ime
struéne osobe koja je njime rukovala unijet ¢e se u zapisnik o sjednici vijeca.

Clanak 487.

(1) U obrazloZenju presude, odnosno rjeSenja, drugostupanjski sud treba ocijeniti
zalbene razloge i iznijeti povrede zakona koje je uzeo u obzir po sluzbenoj duznosti.

(2) Kad se prvostupanjska presuda ukida zbog bitnih povreda odredaba kaznenog
postupka, u obrazloZenju treba navesti koje su odredbe povrijedene i u ¢emu se povrede sastoje.

(3) Kad se prvostupanjska presuda ukida zbog pogresno ili nepotpuno utvrdenoga
¢injeni¢nog stanja, duZan je navesti u ¢emu su nedostaci u utvrdivanju &injeni¢nog stanja,
posebno u odlucivanju o prijedlozima stranaka da se pribave i izvedu pojedini dokazi, odnosno
zaSto su novi dokazi i €injenice vazni za donosenje pravilne odluke.

Clanak 489.
(1) Prvostupanjski sud kojem je predmet upucen na sudenje uzet ¢e za osnovu prijasnju

optuznicu. Ako je prvostupanjska presuda djelomic¢no ukinuta, taj ¢e sud za osnovu uzeti samo
onaj dio optuzbe koji se odnosi na ukinuti dio presude.
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(2) Na novoj raspravi stranke mogu isticati nove ¢injenice i iznositi nove dokaze.

(3) Prvostupanjski sud duZan je izvesti sve postupovne radnje i raspraviti sva sporna
pitanja na koja je upozorio drugostupanjski sud u svojoj odluci.

(4) Pri izricanju nove presude prvostupanjski sud vezan je zabranom iz ¢lanka 13. ovog
Zakona.

(5) Ako je optuzenik u istraznom zatvoru, postupit ¢e vijece prvostupanjskog suda
prema odredbi ¢lanka 127. stavka 4. ovog Zakona.

Clanak 527.

(1) Ako sudac pojedinac ne donese rjeSenje iz ¢lanka 525. stavka 2. 1 3. ovog Zakona, a
na podrudju suda djeluju mirovna vijeéa i obje stranke imaju prebivali$te na tom podrudju, sud
moze stranke uputiti tim vije¢ima radi pokusaja mirenja. U tom slucaju sud ¢e odrediti rok u
kojem ¢e se pokuSati mirenje 1 zastat ¢e sa postupkom, a nakon isteka tog roka ili ako mirenje
ne uspije, postupak ¢e se nastaviti.

(2) Po isteku roka iz stavka 1. ovog ¢lanka sudac pojedinac moze u roku od mjesec dana
zakazati roc¢iste radi prethodnog razjasnjenja stvari na koje ¢ée pozvati privatnog tuZitelja i
okrivljenika. Okrivljeniku se uz poziv dostavlja i privatna tuzba.

(3) Na roc¢istu privatni tuzitelj moZze:

1) izjaviti da odustaje od progona,

2) izmiriti se s okrivljenikom,

3) prihvatiti ispriku okrivljenika.

(4) U slu¢ajevima propisanim u stavku 3. ovog €lanka sud ¢e odbaciti privatnu tuzbu.

(5) Ako ne dode do odbacivanja privatne tuzbe, sudac pojedinac moZe odmah otvoriti
raspravu na Sto ¢e se posebno upozoriti privatni tuzitelj i okrivljenik pri dostavi poziva.

(6) Ako sudac pojedinac ne otvori raspravu donijet ¢e odluku o tome koje dokaze ce
izvesti na raspravi i zakazat ¢e raspravu.

(7) U postupku po privatnoj tuzbi pripremno rociste se ne provodi.

Clanak 556.

(1) Predmeti koji se po zakonu imaju oduzeti, kao i drugi predmeti ako to zahtijevaju
probici javne sigurnosti ili zaStite Casti 1 dostojanstva gradana, oduzet ¢e se i kad kazneni
postupak ne zavrsi presudom kojom se okrivljenik proglaSava krivim.

(2) Posebno rjesenje o tome donosi tijelo pred kojim se vodio postupak kad je postupak
zavr$en, odnosno obustavljen.

(3) Rjesenje o oduzimanju predmeta iz stavka 1. ovoga ¢lanka donosi sud i kad je u
presudi kojom je optuzenik proglasen krivim propusteno da se donese takva odluka.

(4) Ovjereni prijepis odluke o oduzimanju predmeta dostavit ¢e se osobi od koje se
oduzima predmet.

(5) Protiv odluke iz stavaka 2. 1 3. ovoga ¢lanka osoba od koje su oduzeti predmeti, ima
pravo zalbe. Ako rjeSenje iz stavka 2. ovoga ¢lanka nije donio sud, o Zalbi odlucuje vijece suda
koji je bio nadlezan za sudenje u prvom stupnju.
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PRILOZI - Izjava o uskladenosti prijedloga propisa s pravnom stecevinom
Europske unije
- Usporedni prikaz podudaranja odredbi propisa Europske unije s
prijedlogom propisa



VI STREEVINOM

1. Naziv prijedloga propisa

Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o kaznenom postupku (IL. ¢itanje)
2. Strudni nositelj izrade prijedloga propisa

MINISTARSTVO PRAVOSUDA

3. Veza s Programom Vlade Republike Hrvatske za preuzimanje i provedbu pravne
stecevine Europske unije

Predvideno Programom Vliade Republike Hrvatske za preuzimanje i provedbu pravne

steCevine Europske unije za 2019. godinu.
Rok: IV. kvartal 2019.

4. Preuzimanje odnosno provedba pravne ste¢evine Europske unije
a) Odredbe primarnih izvora prava Europske unije

Ugovor o funkcioniranju Europske unije
¢lanak/Clanci ¢lanak 82. stavak 2. tocka (b)

b) Sekundarni izvori prava Europske unije

Direktiva (EU) 2016/1919 Europskog parlamenta i Vijeca od 20. listopada 2016. o pravnoj
pomodi za osumnjicenike i okrivljenike u kaznenom postupku i za trazene osobe u postupku na
temelju europskog uhidbenog naloga (OJ L 297, 4.11.2016.)

3201611919
- Clanak 5. preuzeto: Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o pravosudnoj suradnji u
kaznenim stvarima s drZavama ¢lanicama Europske unije (NN 70/19)

- Clanci 2., 4., 6., 8.1 9. preuzeto: Zakon o kaznenom postupku (NN 152/08, 76/09,
80/11, 121/11,91/12, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14, 70/17)

Clanak 7. preuzeto: Zakon o odvjetni§tvu (NN 09/94, 117/08, 50/09, 75/09, 18/11)

¢) Ostali izvori prava Europske unije




5. Prilog: tablice usporednih prikaza za propise kojima se preuzimaju odredbe

sekundarnih izvora prava Europske unije u zakonodavstvo Republike Hrvatske

Da.

Potpis EU koordinatora struénog nositelja izrade prijedloga propisa, datum i peéat

Drazen Bosnjakovic
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USPOREDNI PRIKAZ PODUDARANJA ODREDBI PROPISA EUROPSKE UNIJE S PRIJEDLOGOM PROPISA

1. Naziv propisa Europske unije

Direktiva (EU) 2016/1919 Europskog parlamenta i Vijeéa od 26. listopada 2016. o pravnoj pomo¢i za osumnjicenike 1 okrivljenike u
kaznenom postupku i za traZene osobe u postupku na temelju europskog uhidbenog naloga

2. Naziv prijedloga propisa
Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o kaznenom postupku (II. Citanje)

3. Uskladenost odredbi propisa Europske unije (sekundarni izvori prava) s odredbama prijedloga propisa

a) b) c) d)

Odredbe propisa Europske unije | Odredbe prijedloga propisa Je li sadrzaj | Obrazlozenje (ako sadrzaj
odredbe odredbe propisa Europske
propisa unije nije preuzet ili je
Europske djelomic¢no preuzet u odredbu
unije u prijedloga propisa)
potpunosti
preuzet u
odredbu
prijedloga
propisa?




Clanak 1.
Predmet

1. Ovom se Direktivom utvrduju
zajedni¢ka minimalna pravila o
pravu na pravnu pomo¢ za:

(a)osumnjiCenike 1 okrivljenike u
kaznenom postupku; i

(b)osobe koje podlijezu postupku
na temelju europskog uhidbenog
naloga na temelju Okvirne
odluke 2002/584/PUP (traZene
osobe).

2. Ovom se Direktivom dopunjuju
direktive 2013/48/EU i (EU)
2016/800. Nista u ovoj Direktivi ne
tumaci se kao ograniéenje prava
predvidenih u tim direktivama.

Nije
potrebno
preuzimanje

Clanak 1. Direktive 2016/1919
propisuje predmet uredenja ove
Direktive, koji se u kasnijem
dijelu razraduje kroz pojedine
odredbe, stoga ovu odredbu nije
potrebno preuzimati.




Clanak 2.
Podrudje primjene

1. Ova se Direktiva primjenjuje
na osumnjicenike 1 okrivljenike u
kaznenom postupku koje imaju
pravo na pristup odvjetniku na
temelju Direktive 2013/48/EU 1:

(2) kojima je oduzeta sloboda,

(b)kojima mora pomagati odvjetnik
u skladu s pravom Unije 1li
nacionalnim pravom; ili

(c)od kojih se trazi ili kojima se
dopusta da prisustvuju istraznoj
radnji 1li radnji povezanoj s
prikupljanjem dokaza koja
obuhvaca najmanje sljedede:

i.dokazne radnje prepoznavanja;

ii. suoCavanja;

iii.rekonstrukeije dogadaja na
mjestu pocinjenja kaznenog
djela.

2. Ova se Direktiva takoder
primjenjuje, od trenutka uhi¢enja u
drzavi €lanici izvrSenja, na traZene
osobe koje imaju pravo na pristup
odvjetniku na temelju Direktive
2013/48/EU.

3. Ova se Direktiva pod uvijetima
jednakima onima 1z stavka 1.

Clanak 72.

(1) Kad obrana nije obvezna, okrivljeniku ¢e se, na njegov
zahtjev, nakon primitka rjeSenja o provodenju istrage ili
obavijesti o provodenju dokaznih radnjt iz ¢lanka 213. stavka 2.
ovog Zakona, odnosno nakon podizanja optuZnice iz Clanka
341. stavka 3. ovog Zakona, do pravomoénog dovrSetka
kaznenog postupka imenovati branitelj na teret proraunskih
sredstava, ako uéini vjerojatnim da prema svom imovinskom
stanju ne moze podmiriti troSkove obrane bez ugroZavanja
vlastitog uzdrzavanja i uzdrZavanja svoje obitelji ili osoba koje
je po zakonu duZan uzdrzavati, a sloZenost, teZina ili posebne
okolnosti predmeta to opravdavaju.*

Clanak 72.a

(1) Pravo na privremenu pravnu pomo¢ branitelja na teret
proradunskih sredstava, ima uhiéenik iz ¢lanka 107. tocaka 2. i
3. ovoga Zakona od trenutka uhiéenja pa sve dok uhicenje traje,
ako izjavi da prema svom imovinskom stanju ne moZze podmiriti
troSkove obrane bez ugroZavanja vlastitog uzdrzavanja i
uzdrZzavanja svoje obitelji ili osoba koje je po zakonu duZan
uzdrZavati.

(2) Pravo na privremenu pravnu pomo¢ branitelja na teret
proradunskih sredstava, za pojedine radnje, u postupku koji se
vodi za kaznena djela za koja je propisana kazna zatvora teZa od
pet godina, kada obrana nije obvezna, ako izjavi da prema svom
imovinskom stanju ne moZe podmiriti troSkove obrane bez
ugrozavanja vlastitog uzdrzavanja i uzdrzavanja svoje obitelji

Djelomiéno
preuzeto

Preuzeto u: Zakon o kaznenom
postupku (NN 152/08, 76/09,
80/11, 121/11, 91/12, 143/12,
56/13, 145/13, 152/14, 70/17)
lanak/Elanci Clanak 66. stavak
1.

(5]



primjenjuje i na osobe koje prvotno
nisu bile osumnjicenici ili
okrivljenici, ali su to postale
tijekom ispitivanja koje provodi
policija ili neko drugo tijelo
kaznenog progona.

4. Ne dovodedéi u pitanje pravo na
posteno sudenje, u pogledu laksih
kaznjivih djela:

(a)ako je pravom drzave ¢lanice
predvideno da sankciju izrice
tijelo koje nije sud nadleZan u
kaznenim stvarima, a na
izricanje te sankcije moZe se
podnijeti Zalba pred takvim
sudom ili se predmet izricanja te
sankcije moze uputiti takvom
sudu; ili

(b)ako se oduzimanje slobode ne
moZze izreci kao sankcija,

ova se Direktiva primjenjuje samo
na postupke pred sudom nadleZnim
u kaznenim stvarima.

Ova se Direktiva u svakom sluéaju
primjenjuje pri donosSenju odluke o
pritvoru i tijekom trajanja pritvora,
u svakom stadiju postupka do
njegova zavrsetka.

ili osoba koje je po zakonu duZan uzdrzavati, prilikom
poduzimanja radnje u kojoj sudjeluju, imaju 1:

1) osumnji¢enik iz €lanka 208.a ovoga Zakona, koji to pravo
stjeCe prije ispitivanja od strane policije

2) osumnyjicenik koji je status stekao u skladu s ¢lankom 208.
stavkom 5. ovoga Zakona, koji to pravo stjeée prije ispitivanja
od strane policije

3) osumnjiCenik koji sudjeluje u dokaznim radnjama
prepoznavanja, suoéenja, rekonstrukcije dogadaja, koji to pravo
stje€e prije poduzimanja navedenih radnji

4) osumnjicenik kojeg je potrebno ispitati prije podizanja
optuznice u skladu s ¢lankom 341. stavkom 3. ovoga Zakona,
koji to pravo stjeCe prije ispitivanja od strane drZavnog
odvjetnika ili istrazitelja

5) osumnjienik protiv kojeg je predloZzeno odredivanje
istraznog zatvora, koji to pravo stjece prije odrzavanja rocista
za odredivanje istraznog zatvora.




Clanak 3. Nije Institut pravne pomo¢i i njegovo
potrebno znacenje propisano je ¢lankom

Definicija preuzimanje | 72. Zakona o kaznenom

postupku (Narodne novine broj

Za potrebe ove Direktive ,,pravna 152/08, 80/11, 121/11, 91/12,

pomo¢” znati financiranje pomoci 143/12, 56/13, 145/13, 152/14 i

odvjetnika od strane drzave 70/17)

¢lanice, kojom se omogucuje

ostvarivanje prava na pristup

odvjetniku.

Clanak 4. Clanak 72. Djelomiéno | Preuzeto u: Zakon o kaznenom
preuzeto postupku (NN 152/08, 76/09,

Pravna pomo¢ u kaznenom
postupku

1. Drzave ¢lanice osiguravaju da
osumnjicenici 1 okrivljenici koji
nemaju dovoljno sredstava za
plac¢anje pomo¢i odvjetnika imaju
pravo na pravnu pomo¢ kad to
nalaZe interes pravde.

2. Drzave €lanice mogu provesti
provjeru imovinskog stanja,
provjeru osnovanosti zahtjeva ili
obje te provjere kako bi utvrdile
treba li se odobriti pravna pomo¢ u
skladu sa stavkom 1.

3. Pri provjeri imovinskog stanja
drzava ¢lanica uzima u obzir sve
relevantne 1 objektivne ¢imbenike,
kao §to su prihod, imovina i

(1) Kad obrana nije obvezna, okrivljeniku ée se, na njegov
zahtjev, nakon primitka rjeSenja o provodenju istrage ili
obavijesti o provodenju dokaznih radnji iz ¢lanka 213. stavka 2.
ovog Zakona, odnosno nakon podizanja optuZnice iz ¢lanka
341. stavka 3. ovog Zakona, do pravomoénog dovrSetka
kaznenog postupka imenovati branitelj na teret proraunskih
sredstava, ako udini vjerojatnim da prema svom imovinskom
stanju ne moze podmiriti troSkove obrane bez ugroZavanja
vlastitog uzdrZavanja 1 uzdrzavanja svoje obitelji ili osoba koje
je po zakonu duzan uzdrzavati, a sloZenost, teZina ili posebne
okolnosti predmeta to opravdavaju.

(6) Branitelja imenuje rje§enjem predsjednik suda. Zalba protiv
tog rjeSenja nije dopusStena. Ako je okrivljenik prethodno
ostvario pravo na privremenu pravinu pomo¢ iz ¢lanka 72.a ovog

80/11, 121/11, 91/12, 143/12,
56/13, 145/13, 152/14, 70/17)
lanak/&lanci Clanak 72. stavei
2.,3.,4.,5.17.

Clanak 11. stavak 2.
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obiteljske prilike doti€ne osobe,
kao 1 tros§kovi pomo¢i odvjetnika 1
Zivotni standard u toj drzavi
¢lanici, kako bi, na temelju kriterija
koji se primjenjuju u toj drzavi
¢lanici, utvrdila nedostaje li
osumnji¢eniku ili okrivljeniku
dovoljno sredstava za pladanje
pomoéi odvjetnika.

4. Pri provjeri osnovanosti
zahtjeva drZava ¢lanica uzima u
obzir ozbiljnost kaznenog djela,
sloZenost predmeta i teZinu
o¢ekivane sankcije kako bi utvrdila
nalaze li interes pravde
odobravanje pravne pomo¢i. U
svakom slucaju smatra se da su
uvjeti u slucaju provjere
osnovanosti zahtjeva ispunjeni u
sljede¢im situacijama:

(a)kada je osumnjicenik ili
okrivljenik izveden pred
nadleZni sud 1li suca kako bi se
odlu¢ilo o pritvoru u bilo kojem
stadiju postupka u okviru
podrugja primjene ove
Direktive; 1

(b) tijekom pritvora.

5. DrZave ¢lanice osiguravaju da

se pravna pomo¢ odobrava bez

nepotrebnog odgadanja, a

najkasnije prije ispitivanja osobe

Zakona, za branitelja na teret proraunskih sredstava imenovat
¢e se, u pravilu, istog branitelja.

Clanak 72.a

(1) Pravo na privremenu pravnu pomo¢ branitelja na teret
proralunskih sredstava, ima uhiéenik iz ¢lanka 107. toaka 2. i
3. ovoga Zakona od trenutka uhicenja pa sve dok uhiéenje traje,
ako izjavi da prema svom imovinskom stanju ne moze podmiriti
troSkove obrane bez ugroZavanja vlastitog uzdrZavanja i
uzdrZavanja svoje obitelji ili osoba koje je po zakonu duZan
uzdrZavati.

(2) Pravo na privremenu pravnu pomo¢ branitelja na teret
proracunskih sredstava, za pojedine radnje, u postupku koji se
vodi za kaznena djela za koja je propisana kazna zatvora teZa od
pet godina, kada obrana nije obvezna, ako izjavi da prema svom
imovinskom stanju ne moze podmiriti troSkove obrane bez
ugrozavanja vlastitog uzdrzavanja 1 uzdrZavanja svoje obitelji
ili osoba koje je po zakonu duZan uzdrZavati, prilikom
poduzimanja radnje u kojoj sudjeluju, imaju i:

1) osumnjicenik iz ¢lanka 208.a ovoga Zakona, koji to pravo
stje€e prije ispitivanja od strane policije

2) osumnjiCenik koji je status stekao u skladu s ¢lankom 208.
stavkom 5. ovoga Zakona, koji to pravo stjeCe prije ispitivanja
od strane policije




koje provodi policija, neko drugo
tijelo kaznenog progona ili
pravosudno tijelo, ili prije
provodenja istraznih radnji ili
radnji povezanih s prikupljanjem
dokaza navedenih u ¢lanku 2.
stavku 1. to¢ki (c).

6. Pravna pomo¢ odobrava se
samo u svrhu kaznenog postupka u
kojem je doti€na osoba
osumnjicena ili okrivljena da je
podinila kazneno djelo.

3) osumnjicenik koji sudjeluje u dokaznim radnjama
prepoznavanja, suocenja, rekonstrukcije dogadaja, koji to pravo
stjeCe prije poduzimanja navedenih radnji

4) osumnjienik kojeg je potrebno ispitati prije podizanja
optuznice u skladu s ¢lankom 341. stavkom 3. ovoga Zakona,
koji to pravo stje€e prije ispitivanja od strane drZavnog
odvjetnika ili istraZitelja

5) osumnjiCenik protiv kojeg je predloZeno odredivanje
istraznog zatvora, koji to pravo stjeCe prije odrZzavanja rocista
za odredivanje istraznog zatvora.

(3) Uhiéenik mora biti upoznat s pravom na privremenu pravnu
pomo¢ branitelja na teret proracunskih sredstava prilikom
uhiéenja, odnosno ¢im je prije moguce nakon uhiéenja, a
osumnjienik iz stavka 2. ovog Clanka prilikom poduzimanja
radnje iz stavka 2. ovog ¢lanka. Prilikom obavjeStavanja o tom
pravu, uhicenik ili osumnjienik ée biti upozoren da ¢e ga se
naknadno, u potpunosti ili djelomi¢no, obvezati na snoSenje
tro§kova privremene pravne pomoéi, ako se u kasnijem tijeku
postupka ustanovi da s obzirom na svoje imovinsko stanje moZe
podmiriti troSkove obrane.

(4) Ako uhiéenik ili osumnjiéenik iz stavka 2. ovog ¢lanka pred
tijelom koje je poduzelo mjeru uhi¢enja ili onim koje ce
poduzeti radnju iz stavka 2. ovog ¢lanka izjavi da s obzirom na
svoje imovinsko stanje ne moZe podmiriti troskove obrane te da
Zell ostvariti pravo na privremenu pravnu pomo¢ branitelja na




teret proracunskih sredstava, to ¢e tijelo odmah obavijestiti suca
istrage radi donoSenja odluke o postavljanju branitelja.

(5) Branitelja postavlja rjeSenjem sudac istrage. Protiv tog
rjeSenja zalba nije dopuStena.

Clanak 5.

Pravna pomo¢ u postupku na
temelju europskog uhidbenog
naloga

1. DrZava ¢lanica izvrSenja
osigurava da traZene osobe od
trenutka uhiéenja na temelju
europskog uhidbenog naloga imaju
pravo na pravnu pomo¢ dok ne
budu predane ili dok odluka o tome
da neée biti predane ne postane
pravomocna.

2. Drzava €lanica koja je izdala
nalog osigurava da trazene osobe
koje podlijezu postupku na temelju
europskog uhidbenog naloga radi
provodenja kaznenog progona i
koje ostvaruju svoje pravo na
imenovanje odvjetnika u drzavi
¢lanici koja je izdala nalog kao
omo¢ odvjetniku u drZavi ¢lanici

Nije
preuzeto

Preuzeto u: Zakon o izmjenama i
dopunama Zakona o pravosudnoj
suradnji u kaznenim stvarima s
drZavama €lanicama Europske
unije (NN 70/19) ¢lanak/¢lanci
Clanak 5. kojim se mijenja
¢lanak 24. Zakona o pravosudnoj
suradnji u kaznenim stvarima s
drZavama ¢lanicama Europske
unije




izvrSenja u skladu s ¢lankom 10.
stavcima 4. 1 5. Direktive
2013/48/EU imaju pravo na pravnu
pomo¢ u drzavi ¢lanici koja je
izdala nalog za potrebe takvog
postupka u drzavi ¢lanici izvrSenja,
u onoj mjeri u kojoj je pravna
pomo¢ nuzZna za osiguravanje
uinkovitog pristupa pravosudu.

3. Pravo na pravnu pomoc¢ iz
stavaka 1.1 2. moZe podlijegati
provjeri imovinskog stanja u
skladu s ¢lankom 4. stavkom 3.
koji se primjenjuje mutatis
mutandis.

Clanak 6.

Odluke o odobravanju pravne
pomoci

1. Odluke o odobravanju ili
odbijanju pravne pomodi i o
dodjeli odvjetnika donosi nadleZno
tijelo bez nepotrebnog odgadanja.
DrZave ¢lanice poduzimaju
odgovarajuc¢e mjere kako bi
osigurale da nadlezno tijelo svoje
odluke donosi brizljivo i postujuéi
prava obrane.

2. DrZave €lanice poduzimaju
potrebne mjere kako bi osigurale

Clanak 72.

(6) Branitelja imenuje rje$enjem predsjednik suda. Zalba protiv
tog rjeSenja nije dopustena. Ako je okrivljenik prethodno
ostvario pravo na privremenu pravnu pomoc iz ¢lanka 72.a ovog
Zakona, za branitelja na teret proracunskih sredstava imenovat
¢e se, u pravilu, istog branitelja.

Clanak
72.a

(4) Ako uhicenik ili osumnjienik iz stavka 2. ovog ¢lanka pred
tijelom koje je poduzelo mjeru uhicenja ili onim koje ée

Djelomic¢no
preuzeto

Preuzeto u: Zakon o kaznenom
postupku (NN 152/08, 76/09,
80/11,121/11,91/12, 143/12,
56/13, 145/13, 152/14, 70/17)
¢lanak/Clanci Zakon o kaznenom
postupku, ¢lanak 72. stavci 3., 4.,
5.17.

Clanak 11. stavak 2.




da osumnyji€enici, okrivljenici i
traZene osobe dobiju pisanu
obavijest o tome je li njihov
zahtjev za pravnu pomo¢ odbijen u

poduzeti radnju iz stavka 2. ovog ¢lanka izjavi da s obzirom na
svoje imovinsko stanje ne moze podmiriti tro§kove obrane te da
Zeli ostvariti pravo na privremenu pravnu pomo¢ branitelja na
teret proraCunskih sredstava, to ée tijelo odmah obavijestiti suca

cijelosti ili djelomiéno. .
! . ' istrage radi dono$enja odluke o postavljanju branitelja.
(5) Branitelja postavlja rjeSenjem sudac istrage. Protiv tog
rjeSenja Zalba nije dopustena.
Clanak 7. Clanak 66. Djelomi¢no | Preuzeto u: Zakon o odvjetnistvu
preuzeto (NN 09/94, 117/08, 50/09,

Kwvaliteta usluga pravne pomod¢i i
osposobljavanja

1. DrZave ¢lanice poduzimaju
potrebne mjere, ukljucujuéi mjere
u pogledu financiranja, kako bi
osigurale:

(a)da postoji u€inkovit sustav
pravne pomoc¢i koji je adekvatne
kvalitete; 1

(b)da su usluge pravne pomoéi
kvalitete koja je adekvatna za
za$titu pravicnosti postupka, uz
poStovanje neovisnosti pravne
struke.

2. Drzave ¢lanice osiguravaju
odgovarajucée osposobljavanje za
osoblje koje sudjeluje u donosenju
odluka o pravnoj pomo¢i u
kaznenom postupku i postupku na

(3) U slucaju obvezne obrane okrivljeniku ¢e se postaviti
branitelj po sluzbenoj duznosti, ako nema izabranog branitelja
niti mu je prethodno postavljen branitelj na teret proracunskih
sredstava ili je ostao bez branitelja u tijeku postupka, a sam ne
uzme drugog branitelja. Branitelja na prijedlog suda, drZavnog
odvjetnika te policije u slucaju iz ¢lanka 208.a ovoga Zakona,
postavlja predsjednik suda. Protiv rjeSenja o postavljanju
branitelja Zalba nije dopustena.

Clanak 72.b

Ako tijekom postupka branitelj postavljen sukladno ¢lanku 66.
1 Clanku 72. ovog Zakona bude razrijeSen zbog prestanka
postojanja razloga obvezne obrane ili zbog okrivljenikovog
odricanja od prava na branitelja na teret proracunskih sredstava,
sud ¢e u sludaju potrebe ponovnog postavljanja branitelja u
pravilu postaviti istog branitelja.”.

75/09, 18/11) €lanak/¢lanci
Clanak 7.1 69.
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temelju europskog uhidbenog
naloga.

3. Uz poStovanje neovisnosti
pravne struke 1 uloge osoba
odgovornih za osposobljavanje
odvjetnika drZzave Clanice
poduzimaju odgovarajuce mjere
radi promicanja adekvatnog
osposobljavanja odvjetnika koji
pruZaju usluge pravne pomodi.

4. Drzave ¢lanice poduzimaju
potrebne mjere kako bi osigurale
da osumnjicenici, okrivljenici i
traZene osobe imaju pravo na to da
im se na zahtjev zamijent
dodijeljeni odvjetnik koji im pruza
usluge pravne pomoéi ako je to
opravdano posebnim okolnostima.

Clanak 73.

(4) Okrivljenik mozZe samo iz opravdanih razloga traZiti da
postavljeni branitelj bude zamijenjen drugim.

Clanak 8.
Pravna sredstva

Drzave €lanice osiguravaju da
osumnjicenici, okrivljenici 1
traZene osobe u slucaju krenja
njihovih prava iz ove Direktive
1maju u¢inkovito pravno sredstvo u
okviru nacionalnog prava.

Nije
preuzeto

Preuzeto u: Zakon o kaznenom
postupku (NN 152/08, 76/09,
80/11, 121/11, 91/12, 143/12,
56/13, 145/13, 152/14, 70/17)
¢lanak/Elanci Clanak 72. stavak
4,




Clanak 9. Nije Preuzeto u: Zakon o kaznenom
preuzeto postupku (NN 152/08, 76/09,

Ranjive osobe 80/11, 121/11, 91/12, 143/12,

56/13, 145/13, 152/14, 70/17)

DrZave ¢lanice osiguravaju da se Slanak/Elanci Clanak 8.

pri provedbi ove Direktive uzimaju Clanak 66. stavak 1. totka 1.

u obzir posebne potrebe ranjivih

osumnjicenika, okrivljenika i

traZenih osoba.

Clanak 10. Nije Odredba propisuje pruZanje
potrebno podataka i izvje§¢ivanje.

Pruzanje podataka i izvjeSéivanje preuzimanje

1. Drzave ¢lanice do 25. svibnja
2021. i svake tri godine nakon toga
podnose Komisiji dostupne
podatke o tome kako se ostvaruju
prava utvrdena u ovoj Direktivi.

2. Komisija do 25. svibnja 2022. i
svake tri godine nakon toga
podnosi Europskom parlamentu 1
Vijeéu izvjesée o provedbi ove
Direktive. Komisija u svom
izvjescu procjenjuje provedbu ove
Direktive u pogledu prava na
pravnu pomo¢ u kaznenom
postupku i postupku na temelju
europskog uhidbenog naloga.




Clanak 11.

Nije Odredba propisuje zabranu
potrebno ograni¢avanja ili odstupanja od
Zabrana ograni¢avanja ili preuzimanje | prava i postupovnih jamstava
odstupanja kojima je predvidena viSa razina
zaStite.
Nista u ovoj Direktivi ne tumaci se
kao ograni€avanje ili odstupanje od
bilo kojih prava 1 postupovnih
jamstava osiguranih Poveljom,
EKLJP-om ili drugim
mjerodavnim odredbama
medunarodnog prava ili prava bilo
koje drzave Clanice kojim je
predvidena visa razina zaStite.
Clanak 12. Nije Prijelazne 1 zavr$ne odredbe koje
potrebno nije potrebno prenositi u
PrenoSenje preuzimanje | zakonodavstvo Republike

1. Drzave ¢lanice stavljaju na
snagu zakone i druge propise koji
su potrebni radi uskladivanja s
ovom Direktivom do 25. svibnja
2019. One o tome odmah
obavjescuju Komisiju.

Kada drzave ¢lanice donose te
mjere, one sadrZzavaju upuéivanje
na ovu Direktivu ili se na nju
upuduje prilikom njihove sluzbene
objave. Nadine tog upuéivanja
odreduju drzave Clanice.

Hrvatske




2. Drzave €lanice Komisiji
dostavljaju tekst mjera nacionalnog
prava koje donesu u podruéju na
koje se odnosi ova Direktiva.

Clanak 13. Nije Prijelazne i zavr$ne odredbe koje
potrebno nije potrebno prenositi u

Stupanje na snagu preuzimanje | zakonodavstvo Republike

Hrvatske

Ova Direktiva stupa na snagu

dvadesetog dana od dana objave u

Sluzbenom listu Europske unije.

Clanak 14. Nije Prijelazne i zavrine odredbe koje
potrebno nije potrebno prenositi u

Adresati preuzimanje | zakonodavstvo Republike

Ova je Direktiva upucéena
drzavama ¢lanicama u skladu s
Ugovorima.

Hrvatske
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