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Zagreb, 13. lipnja 2008.

ZASTUPNICIMA HRVATSKOGA SABORA

PREDSJEDNICIMA RADNIH TIJELA

Na temelju ¢lanaka 137. i 153. Poslovnika Hrvatskoga sabora u prilogu
upucéujem Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parnicnom postupku,
s Konacnim prijedlogom zakona, koji je predsjedniku Hrvatskoga sabora dostavila Vlada
Republike Hrvatske, aktom od 12. lipnja 2008. godine uz prijedlog da se sukladno €lanku
161. Poslovnika Hrvatskoga sabora predloZeni Zakon donese po hitnom postupku.

Ovim zakonskim prijedlogom uskladuje se zakonodavstvo Republike Hrvatske
sa zakonodavstvom Europske unije, te se u prilogu dostavlja i Izjava o njegovoj uskladenosti
s pravnom steCevinom Europske unije i pravnim aktima Vije¢a Europe.

Za svoje predstavnike, koji ¢e u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga
sabora i njegovih radnih tijela, Vlada je odredila Anu Lovrin, ministricu pravosuda, Drazena
Bosnjakovica, drzavnog tajnika Ministarstva pravosuda i Mirjanu Catié, ravnateljicu u
Ministarstvu pravosuda.
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Predmet: Prijediog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parniénom postupku, s

Kona¢nim prijedlogom zakona

Na temelju ¢lanka 84. Ustava Republike Hrvatske i ¢lanaka 129.,
Poslovnika Hrvatskoga sabora, Vlada Republike Hrvatske podnosi Prijedlog zakona o
izmjenama 1 dopunama Zakona o parni¢nom postupku, s Kona¢nim prijedlogom zakona za hitni

postupak.

Ovim zakonskim prijedlogom uskladuje se zakonodavstvo Republike Hrvatske
sa zakonodavstvom Europske unije, te se u prilogu dostavlja i Izjava o njegovoj uskladenosti s

pravnom steievinom Europske unije i pravnim aktima Vijeca Europe.

Za svoje predstavnike, koji ¢e u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga
sabora 1 njegovih radnih tijela, Vlada je odredila Anu Lovrin, ministricu pravosuda, Drazena
Bosnjakovi¢i, drzavnog tajnika u Ministarstvu pravosuda i Mirjanu Caci¢, ravnateljicu u

Ministarstvu pravosuda.
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PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA 1 DOPUNAMA ZAKONA
O PARNICNOM POSTUPKU, S KONACNIM PRIJEDLOGOM ZAKONA

Zagreb, lipanj 2008.



PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA 1 DOPUNAMA
ZAKONA O PARNICNOM POSTUPKU

I. USTAVNA OSNOVA ZA DONOSENJE ZAKONA

Ustavna osnova za donoSenje Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parniénom
postupku sadrzana je u odredbi €lanka 2. stavka 4. podstavka 1. Ustava Republike Hrvatske
(«Narodne novine» broj 41/01. — proc¢isceni tekst i 55/01.).

Il. OCJENA STANJA I OSNOVNA PITANJA KOJA SE TREBAJU UREDITI
ZAKONOM, TE POSLJEDICE KOJE CE NASTATI DONOSENJEM ZAKONA

Zakon o parni¢nom postupku (,,Narodne novine*, broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05 1 02/07.) ureduje pravila postupka na temelju kojih sud raspravlja i odlucuje u
sporovima o osnovnim pravima i obvezama Covjeka i gradanina, o osobnim i obiteljskim
odnosima gradana, te u radnim, trgovackim, imovinskim i drugim gradansko pravnim sporovima
ukoliko drugim zakonom nije odredeno da u takvim sporovima sud rjeSava po pravilima kojega
drugog postupka.

Posljednje izmjene i dopune Zakona o parni¢nom postupku iz 2003. godine unijele su
niz novina, za koje se sada sa sigurnos$éu moze kazati da su znatno ubrzali parni¢ni postupak i
uCinili ga ucinkovitijim. Medutim, iste nisu do kraja polucile Zeljene rezultate, tako da je broj
parni¢nih sudskih postupaka koji se vode na sudovima i dalje velik.

Cinjenica svakodnevnog pravnog, ekonomskog, kulturnog i civilizacijskog napretka
drustva, raznovrsnost ¢inidbi kao i pravne osnove stjecanja dobara, povecanja opsega zastiCenih
(imovinskih i neimovinskih) dobara, sve vise povetava broj predmeta, kao i njihovu
raznovrsnost pred sudovima, dok pravni promet traZi brzo rjeSavanje sporova. Odugovlacenje u
pruzanju pravne zastite imobilizira investirani kapital §to moZe nanijeti $tetu ¢ak i onome koji
nakon dugotrajnog i skupog panicenja uspije u parnici.

U tom smjeru, a radi zastite povjerenja u pravnu drzavu koja je odlu¢na u ozbiljenju
ucinkovite sudbene vlasti, polaze i nove izmjene i dopune postojeceg Zakona o parni¢nom
postupku koje se u znacajnoj mjeri nastavljaju na posljednje izmjene i dopune iz 2003. godine.

Uzimaju¢i u obzir uocene nedostatke u parniénom sudovanju, predloZzenim izmjenama
su izvrSeni odredeni zahvati u prvostupanjski, drugostupanjski postupak, kao i postupak pred
Vrhovnim sudom Republike Hrvatske.

Sto se ti¢e prvostupanjskog sudskog postupka, predloZene novine se, u bitnome, odnose
na Sire mogucénosti sudova za sankcioniranjem osoba koje se nesavjesno koriste procesnim
ovlastima i na takav naCin opstruiraju vodenje sudskog postupka. Umjesto dosadaSnjeg
procesnog uredenja koje je obvezivalo sud da izreCene nov€ane kazne prisilno naplacuje prema
pravilima ovr$nog postupka (koje rjeSenje se u praksi pokazalo neucinkovitim), novo procesno
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uredenje propisuje naplatu nov€anih kazni putem nadleZnog tijela porezne uprave prema
propisima o prisilnoj naplati poreza, dok bi se iznimno, u slu¢aju bezuspjesne naplate novcane
kazne, iste ostvarivale po propisima kaznenog prava. Osim $to ¢e se sudovima omogudéiti da
lakSe sankci>niraju zlouporabu procesnih ovlasti, za oéekivati je da ¢e se izreGene novéane kazne
bolje naplac vati, sve u korist drzavnog proracuna.

Nadalje, promijenjena je stvarna nadleZnost za sporove izmedu pravnih osoba, pravnih
osoba 1 obrtnika, sporove izmedu obrtnika, te sporove izmedu trgovaca pojedinaca, tako da je za
iste sada prcpisana nadleznost trgovackog suda. Obzirom na preoptere¢enost opéinskih sudova,
predloZena izmjena ¢e zasigurno poluciti njihovo rasterecenje, a samim time brze i efikasnije
postupanje.

Polaze¢i od uocenih nedostataka dosadasnjeg procesnog uredenja, prvostupanjskim
sudovima je olakSano postupanje odnosom na podneske koji nisu dostatni za postupanje suda.
Tako predlo:’enim izmjenama sud vise nije duzan pozivati u sud i poucavati podnositelja takvog
podneska n:. ispravak, ve¢ je obvezan izdati precizan nalog za ispravak ili dopunu, a ako
podnositelj n cijelosti ne ispoStuje takav nalog suda, smatrati ¢e se da je odustao od takvog
podneska. Piecizno su normirane i odredene nejasne situacije u svezi postupanja prvostupanjskih
sudova u radnim sporovima. Tako predloZenim izmjenama prvostupanjski sudovi vise nisu duzni
izvoditi dokize po sluzbenoj duZnosti u radnim sporovima, $to je bio ostatak inkvizitorskog
nacela u procesnom uredenju, a koja mjera e takoder poluciti bolje rezultate u prvostupanjskom
sudovanju.

Svakako je najznacajnije novo procesno uredenje koje se tice instituta dostave.

Neuredna dostava je u praksi vrlo ¢esto predstavljala razlog za odgadanje rocista, tj.
produljenje glavne rasprave, pa 1 trajanje cijelog postupka do njegove pravomocnosti.
PredloZenim izmjenama u Nacrtu prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama ZPP-a u bitnome
se mijenja pozitivna pravna regulativa preciziranjem nacina dostave i uvodenjem novih nacina
dostave pismena.

Tako je izjednaCena dostava za fizicke osobe koje obavljaju registriranu djelatnost
ukoliko se dostava obavlja u svezi s tom djelatno$¢u, sa dostavom pravnim osobama, obzirom da
su u praksi poluceni dobri rezultati takve dostave za pravne osobe. Spomenutim fizi€kim
osobama ¢e se dostava obaviti stavljanjem pismena na oglasnu plocu suda ukoliko bi ista bila
bezuspjesno sokuSana na adresu upisanog sjedista takve osobe. Isto tako, dodatno se postrozava
i rezim dostave za pravne osobe buduci da sudovi vise nisu duzni ponavljati neurednu dostavu na
adresu upisanog sjediSta pravne osobe, ve¢ ¢e dostavu obaviti stavljanjem pismena na oglasnu
plocu suda.

Odrosom na ,,obicne” fizicke osobe (fizicke osobe koje ne obavljaju registriranu
djelatnost ili fizicke osobe koje obavljaju registriranu djelatnost ukoliko se dostava ne vrsi u
svezi s tom djelatnoséu) znacajno je poostren rezim dostave. Novim rezim polazi od stava da
svaka fizickia osoba, sukladno propisima o prebivaliStu i boravistu gradana, mora uredno
prijavljivati svoje kretanju u zemlji i tako omogu¢i vodenje postupaka u kojima sudjeluje kao
stranka. U slu¢aju neuredne dostave za ,,obi¢ne* fizicke osobe, dostava bi se pokusala obaviti na
adresu upisenog prebivalista ili boravista takvih osoba prema podacima iz evidencije
Ministarstva unutarnjih poslova 1 to dva puta u razmaku 15 dana pa tek onda stavljanjem
~'smena na cglasnu plo¢u suda. Radi ozbiljenja nacela pravne sigurnosti, otvorena je mogucost

anke unaprijed osiguraju pouzdanost dostave upisivanjem adrese na kojoj ¢e im se dostava
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obavljati, odnosno osobe kojoj ¢e se umjesto nje obavljati dostava, sve prijavom kod nadleZnih
tijela Ministarstva unutarnjih poslova. Isto tako, propisano je ovlastenje za zainteresirane osobe u
pamni¢nom postupku da pribave podatke o adresama ili nainima dostave za pravne subjekte kod
nadleZnih tijela Ministarstva unutarnjih poslova, Sto ¢e sve rezultirati lak§im postupanjem sudova
1 brzim pruZanjem traZene pravne zastite.

Nadalje, iduc¢a novota se odnosi na pravno uredenje slucajeva nezakonitog odbijanja
prijama sudskog pismena i sastoji se u predvidanju obveze za sud koji je sada, pored obveze
ostavljanja sudskog pismena na propisanom mjestu, takva pismena duzan staviti i na oglasnu
plocu suda, na koji nacin ¢e se otkloniti brojni prigovori adresata koji zlorabe procesne ovlasti.

Novo procesno uredenje je predvidjelo i zna€ajnu novinu u posebnim parniénim
postupcima koji se odnose na sporove male vrijednosti. Polazeéi od ¢injenice da su sudovi
optere¢eni velikim brojem takvih sporova, predloZenim izmjenama se olak3ava postupanje
sudova u takvim postupcima. Tako se, nakon duZeg vremena, nanovo mijenja vrijednost
predmeta spora za sporove male vrijednosti na nacin da ista sada iznosi 10.000,00 kn, a uvodi se
1 tzv. prethodni postupak kao bitna procesnopravna novina. U cilju brzeg okon¢anja sudskih
sporova, predlozenom novinom je predvidena duZnost stranaka da sve Cinjenice i dokaze
iznesu i predloZe najkasnije do okoncanja prethodnog postupka. Isto tako, moguénost
podnoSenja protutuzbe, mogucénost preinake tuzbe, isticanja odredenih procesnopravnih i
materijalnopravnih prigovora i sl. ograniCena je do procesne faze okoncanja prethodnog
postupka. Po okoncanju prethodnog postupka sud bi na glavnoj raspravi izveo sve dokaze, te
bi donio svoju odluku. U€injenom izmjenom se ofekuje smanjenje broja sudskih spisa u
sporovima male vrijednosti koje bespotrebno opterecuju sudove.

Od ostalih novota u svezi prvostupanjskog postupka, mogu se napomenuti procesno
izjednaCavanje Republike Hrvatske i drugih pravnih subjekata u postupku prije podnosenja
tuzbe, pa se sada i nadlezno drzavno odvjetnistvo duzno obratiti zahtjevom za mirno rjeSenje
spora osobi koju namjerava tuziti prije podnoSenja tuzbe sudu. Isto tako, dodatno je normiran
postupak koji prethodi podno3enju tuzbe u takvim sporovima na naéin §to su razrijeSene
odredene nedoumice iz sudske prakse.

Polaze¢i od uocenih prednosti mimog rjeSenja spora koje su opaZene u
komparativnim pravnim sustavima zemalja koje pripadaju pravnim porecima zemalja
srednjeeuropskog kontinentalnog pravnog kruga, u parni¢ni postupak se uvodi moguénost
mirenja 1 to tijekom cijelog postupka. Na predloZeni nacin, strankama se omoguéava dodatno
sagledavanje svih spornih odnosa, te im se pruza mogucnost da svoje sporne i dvojbene
odnose rijeSe mirenjem, sve u svrhu izbjegavanja daljnjih parni¢nih postupaka koji bi mogli
nastati ukoliko sporni i dvojbeni odnosi izmedu stranaka nisu razrjeseni.

I na posljetku, po prvi puta su u procesnom uredenju normirane situacije zastupanja
u slu€aju privremenog obustavljanja ili prestanka obavljanja odvjetni¢ke sluzbe, na koji nacin
¢e se otkloniti uoCene dvojbe iz sudske prakse.

Sto se tie drugostupanjskog postupka, uéinjene su bitne izmjene.
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Uz majuéi u obzir ¢injenicu velikog broja olakog ukidanja prvostupanjskih presuda,
predloZenim izmjenama drugostupanjskim sudovima je pruZena mogucnost da, neovisno o
obrazloZenju prvostupanjske presude ¢iju pravilnost i zakonitost ispituju, svoju odluku mogu
donijeti tem:ljem raspravne grade sadrzane u parniénom spisu. Isto tako, normiran je obvezatni
minimalni sadrZaj ukidne drugostupanjske odluke tako da su drugostupanjski sudovi duzni u
takvim odlukama odredeno navesti koje radnje prvostupanjski sud treba izvesti u ponovnom
postupku uz navodenje preciznih razloga, a duzni su odredeno naznaditi i shvacanja o primjeni
materijalnog prava.

Poriovno se uvodi institut rasprave pred drugostupanjskim sudom koji nanovo moze,
ukoliko smatra da je to potrebno radi pravnog utvrdivanja ¢injeni¢nog stanja, odrzati glavnu
raspravu.

PredloZene izmjene koje se odnose na drugostupanjski postupak, uzimajuéi u obzir i
druge mjere koje se poduzimaju u svezi reforme pravosuda, zasigurno ée rezultirati smanjenjem
broja sudskih spisa.

Sto se tice revizijskog postupka, takoder su uvedene znacajne novine.

Posljednjim izmjenama ZPP-a iz 2003. godine znacajno su bile izmijenjene i
odredbe koj: reguliraju institut revizije tako Sto su iste suzile moguénost podnoSenja revizije.
Medutim, nikkon tih izmjena, a upravo i zbog njih, Ustavni sud Republike Hrvatske svojom
Odlukom pcslovni broj U-I-1568/06 od 20. prosinca 2006. godine je ukinuo odredbe ¢lanka
382, stavka 1, tocke 1.1 2, stavka 2. i stavka 3, te ¢lanka 497. ZPP-a koje prestaju vaziti 15.
srpnja 2008 godine. Uzimajuéi u obzir sadrzaj citirane Odluke Ustavnog suda Republike
Hrvatske, odredbe c¢lanka 118, stavka 1. Ustava Republike Hrvatske koja propisuje da
Vrhovni sui, kao najviSi sud, osigurava jedinstvenu primjenu zakona i ravnopravnost
gradana, pr:dloZenom izmjenom se Sire pravne mogucénosti podnoSenja revizije. Pored
dosadasnjeg ograni¢enja prava na podnoSenje revizije vrijedno$éu predmeta spora od
100.000,00 <una i odredenom vrstom spora (spor koji je pokrenuo radnik protiv odluke o
prestanku ujzovora o radu), pravo na podnosenje redovne revizije sada je predvideno i za
stranke u sporovima koje je pokrenuo radnik protiv odluke o postojanju ugovora o radu,
odnosno prestanku radnog odnosa, kao i za stranke u sporovima u kojima je drugostupanjska
presuda don jeta prema odredbama ¢lanka 373.a ovog Nacrta prijedloga Zakona o izmjenama
i dopunami Zakona o parnicnom postupku. Posljednje navedeno normiranje pruza
mogucnost spitivanja pravilnosti i zakonitosti drugostupanjskih odluka donesenih prema
odredbi ¢lanka 373.a.

Naalje, napustena je izvanredna revizija prema odredenju drugostupanjskog suda
obzirom da takva revizija nije egzistirala u praksi u dovoljnoj mjeri, §to je rezultiralo
razli¢itim odlukama Zupanijskih sudova o istim pravnim pitanjima, bez moguénosti
ujednacavanja sudske prakse. Polazeéi od Ustavom propisane zadace Vrhovnog suda
Republike Hrvatske, novo pravno uredenje izvanredne revizije propisuje da se revizija,
neovisno o ograniCenjima iz stavka 1. ¢lanka 382. ZPP-a, uvijek moZe podnijeti protiv
drugostupan ske presude ako odluka o sporu ovisi o rjeSenju nekog materijalnopravnog ili
postupovnog pitanja vaznog za osiguranje jedinstvene primjene zakona 1 ravnopravnosti
gradana uz timo navedene primjere.
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Isto tako, polazeéi od gore navedene svrhe revizijskog suda po prvi puta je uvedena i
revizija za postupak u parnicama zbog smetanja posjeda i postupak u sporovima male
vrijednosti.

Radi zastite digniteta Vrhovnog suda Republike Hrvatske, ovim Nacrtom prijedloga
zakona predvideno je da reviziju mogu podnijeti samo za to kvalificirane osobe (odvjetnici,
stranke ili drugi ovlaSteni punomocnici za poloZenim pravosudnim ispitom). Na takav nacin
Vrhovni sud ¢ée razmatrati revizije sacinjene po dovoljno stru¢nim osobama, §to ¢e omoguciti
brze i efikasnije postupanje po podnijetoj reviziji, kao izvanrednom pravnom lijeku.

PredloZena rjeSenje ¢e zasigurno osigurati ujednacenu sudsku praksu.

Budu¢i da hrvatsko zakonodavstvo nije uskladeno s Uredbom (EU) br. 1393/2007
Europskoga parlamenta i Vijea od 13.studenoga 2007. o dostavi sudskih i izvansudskih
isprava u gradanskim i trgovackim predmetima u drZavama ¢lanicama (,,dostava isprava“) i o
ukidanju Uredbe vijeca (EZ) Vijeca br. 1348/2000; Uredbom (EZ) br. 1206/2001 Vije¢a od
28.svibnja 2001. o suradnji izmedu sudova drZzava ¢lanica u podru¢ju izvodenja dokaza u
gradanskim i trgovackim predmetima; Uredbom (EZ) br. 1896/2006 Europskoga parlamenta i
Vijeca od 12.prosinca 2006. o uvodenju Europskog postupka za izdavanje platnog naloga (SL
L EU br. L 399); Uredbom (EZ) br. 861/2007 Europskog parlamenta i Vije¢a od 11.srpnja
2007. o uvodenju europskog postupka za sporove male vrijednosti, predloZenim izmjenama se
ostvaruju uvjeti za neposrednu primjenu citiranih uredbi u hrvatski pravni sustav u trenutku
prijama hrvatske u punopravno ¢lanstvu Europske unije.

III. OCJENA POTREBNIH SREDSTAVA ZA PROVODENJE ZAKONA

Za provedbu Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parnicnom postupku nije
potrebno osigurati dodatna sredstva u drzavnom proracunu Republike Hrvatske.

IV. PRIJEDLOG DA SE ZAKON DONESE PO HITNOM POSTUPKU

Sukladno odredbi ¢lanka 161, stavka 1. Poslovnika Hrvatskog sabora (,,Narodne
novine*, broj: 71/00, 129/00, 117/01, 6/02 — proc¢iséeni tekst, 41/02, 91/03 1 58/04), predlaze se
donosenje ovog Zakona po hitnom postupku buduéi da se predlozenim Zakonom hrvatsko
zakonodavstvo dodatno uskladuje s propisima Europske unije.

V. TEKST PRIJEDLOGA ZAKONA
Tekst prijedloga zakona dan je u obliku Konacnog prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o parni¢nom postupku.
VL. TEKST ODREDBI VEZACEG ZAKONA KOJE SE MIJENJAJU I DOPUNJUJU
Tekst odredbi Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine®, broj 53/91, 91/92,

112/99, 88/01, 117/03, 88/05 i 02/07.) koje se mijenjaju i dopunjuju, dan je u prilogu ovoga
prijedloga zakona.
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KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA 0 IZMJENAMA
I DOPUNAMA ZAKONA O PARNICNOM POSTUPKU

Clanak 1.

(1) U Zakonu o parni¢nom postupku («Narodne novine», broj 53/91, 91/92, 112/99,
88/01, 117/1)3, 88/05 1 02/07.) u ¢lanku 10, stavak 7. mijenja se i glasi:

»Ako kaZnjena osoba ne plati izreCenu novéanu kaznu u ostavljenom roku, sud ¢ée u
daljnjem rcku od petnaest dana dostavom rjeSenja iz stavka 2. ovog ¢lanka o neplacenoj
novcanoj k:zni obavijestiti ispostavu Podruénog ureda Porezne uprave Ministarstva financija
na ¢ijem je podrucju prebivaliste, odnosno sjediSte kaZnjene osobe, radi naplate novéane
kazne prisi nim putem, uz naznaku u ¢iju korist i na koji raun treba naplatiti izrecenu
novéanu kaznu, sve uz dostavu obavijesti o neplacenoj nov¢anoj kazni kaznjenoj osobi.

(2) iza stavka 7. dodaju se stavci 8. do 12, koji glase:

,»Kzda kaZnjena osoba nema prebivaliSte, odnosno sjediste u Republici Hrvatskoj, sud
koji je izrexao kaznu Ce obavijest iz stavka 7. ovog ¢lanka uz rjeSenje iz stavka 2. ovog
¢lanka dosiaviti ispostavi Podru¢nog ureda Porezne uprave Ministarstva financija na ¢ijjem se
podrucju nalazi taj sud ili imovina kaZnjene osobe.

Nakon $to primi obavijest i rjeSenje, nadleZna ispostava iz stavka 7. ovog ¢lanka
donijet ée r eSenje kojim ¢ée kaZnjenoj osobi narediti da u roku od osam dana od dana prijama
rjeSenja plati izreGenu nov€anu kaznu, a ako kaZnjena osoba u tom roku ne plati nov€anu
kaznu, prisupit ¢e se prisilnoj naplati izreCene novéane kazne prema propisima o prisilnoj
naplati pore za.

Naplaéena nov¢ana kazna uplacuje se na racun prihoda drzavnog proracuna Republike
Hrvatske, dok ¢e se o izvrSenoj naplati obavijestiti sud.

Zalta izjavljena protiv rjesenja o novéanoj kazni, ne odgada provedbu tog rjesenja.

Ako u roku od godine dana od prijama obavijesti iz stavka 7. ovog ¢lanka i rjeSenja iz
stavka 2. ovog ¢lanka ne uspije naplatiti nov€anu kaznu, nadlezna ispostava Podru¢nog ureda
Porezne uprave Ministarstva financija ¢e o nenaplacenoj nov¢anoj kazni za fizicku osobu
obavijestiti sud koji joj je dostavio obavijest iz stavka 7. ovog €lanka, nakon Cega Ce se
izre¢ena ncvéana kazna zamijeniti kaznom zatvora po pravilima kaznenog prava o zamjeni
novéane kazne kaznom zatvora, o éemu ée odluku donijeti sud koji je izrekao nov€anu kaznu.
Ako se od <aZnjene pravne osoba ne naplati izreGena novéana kazna u roku od godine dana
od prijama obavijesti iz stavka 7. ovog ¢lanka, ta ¢e se kazna prisilno naplatiti po pravilima

~«pprava.”
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Clanak 2.
U ¢lanku 34.b tocka 1. mijenja se i glasi:

“]. u sporovima izmedu pravnih osoba, u sporovima izmedu pravnih osoba i obrtnika,
ukljucujuci i trgovce pojedince; u sporovima izmedu obrtnika ukljuéujuéi i sporove izmedu
trgovaca pojedinaca, ako se radi o sporu u vezi s njihovom djelatno$¢u, osim ako nije rije¢ o
sporovima u kojima prema ovom Zakonu uvijek sude opéinski sudovi (¢lanak 34, stavak 1),

odnosno ako nije rije¢ o sporovima za koje je zakonom utvrdena nadleznost nekog drugog
suda.”

Clanak 3.

U ¢lanku 40. stavak 5. mijenja se i glasi:

“Ako prvostupanjski sud u sluéaju iz stavka 4. ovog ¢lanka ne utvrdi vrijednost
predmeta spora na nacin odreden u tom stavku najkasnije do zakljucenja glavne rasprave,
smatrat ¢e se da je vrijednost predmeta spora 50.000,00 kn.”

Clanak 4.

Clanak 61. i naslov iznad njega mijenjaju se i glase:

»NadleZnost za sporove iz odnosa s ustrojstvenim jedinicama
OruZzanih snaga Republike Hrvatske

Clanak 61.
U sporovima iz odnosa s ustrojstvenim jedinicama Oruzanih snaga Republike Hrvatske

iskljuCivo je nadleZan sud na ¢ijem podrudju se nalazi sjediste zapovjedniStva ustrojstvene
jedinice Oruzanih snaga Republike Hrvatske.*

Clanak 5.

Iza ¢lanka 91. dodaje se ¢lanak 91.a koji glasi:
,Clanak 91.a
Stranka moZze podnijeti reviziju preko punomo¢nika koji je odvjetnik.
Iznimno od stavka 1. ovog ¢lanka, stranka moZe sama podnijeti reviziju ako ima
poloZeni pravosudni ispit, odnosno za nju moze reviziju podnijeti kao punomoc¢nik osoba koja

ju je prema odredbama ovoga ili kojeg drugog zakona ovlastena zastupati u tom svojstvu iako
nije odvjetnik — ako ima poloZen pravosudni ispit.
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Straika, odnosno njen punomoc¢nik iz stavka 2. ovoga ¢lanka, duzni su uz reviziju
priloziti izvomik ili presliku potvrde o poloZenom pravosudnom ispitu, ako takva potvrda u
izvorniku ili preslici ve¢ prije nije podnesena sudu u istom postupku.

Clanak 6.
Izz €lanka 95. dodaje se ¢lanak 95.a, koji glasi:
,,Clanak 95 .a

Ako je odvjetniku privremeno obustavljeno pravo na obavljanje odvjetnistva, tada
ga zamjenjije privremeni zamjenik kojem pripadaju sva prava koja ima odvjetnik kojeg
zamjenjuje i bez punomoci stranaka.

Privremeni zamjenik je duzan sudu podnijeti rjeSenje o postavljanju za privremenog
zamjenika p-igodom obavljanja prve radnje u postupku.

Ako odvjetnik prestane obavljati odvjetnistvo, tada je preuzimatelj njegova ureda
duzan bez posebne punomodi zastupati stranku najdulje Sest mjeseci od dana kada je
odvjetnik pr:stao obavljati odvjetnistvo.

Preuzimatelj ureda duZan je o tome, bez odgode, obavijestiti sud i stranku koju
zastupa.

Clanak 7.

(1) U ¢lanku 109. stavak 1. mijenja se i glasi:

,»Ako podnesak nije razumljiv ili ne sadrzava sve §to je potrebno da bi se po njemu
moglo postupiti, sud ¢e podnositelju naloziti da podnesak ispravi odnosno dopuni u skladu s
danom uputcm i u tu svrhu mu vratiti podnesak radi ispravka ili dopune.*

(2) Srtavak 2. mijenja se i glasi:

,U suaju iz stavka 1. ovog c¢lanka, sud c¢e odrediti rok za ponovno podnoSenje
podneska.*

(3) U stavku 4. iza rijeéi ,,roku* brise se toCka-zarez i dodaju rijeci: i ispravljen u

skladu s dob venom uputom suda,*

Clanak 8.
U ¢lanku 113, stavci 4. 1 5. mijenjaju se 1 glase:
,»Za osobe koje se nalaze na sluzbi u OruZzanim snagama Republike Hrvatske dan

nvedaje podneska ustrojstvenoj jedinici OruZanih snaga Republike Hrvatske smatra se danom
- sudu
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Odredba stavka 4. ovog ¢lanka odnosi se i na ostale osobe koje se nalaze u sluzbi u
ustrojstvenim jedinicama OruZanih snaga Republike Hrvatske u mjestima u kojima ne postoji
redovna posta.*

Clanak 9.

U ¢lanku 116. u stavku 2. rijeéi ,,po mogucnosti“ zamjenjuju se rijeéima ,,u pravilu®, a
rije¢ ,,saopciti“ rije¢ju ,,priopéiti.«

Clanak 10.

U ¢lanku 133. u stavku 1. iza rijeci: ,,sudu“ briSe se tocka i dodaju rijeci: ,,odnosno
elektronickim putem u skladu s posebnim zakonom.*

Clanak 11.

(1) U €lanku 134.a, iza stavka 1. dodaje se stavak 2. koji glasi:

»~Ako je adresa upisanog sjediSta pravne osobe iz stavka 1. ovog ¢lanka adresa
navedena u tuzbi, dostava iz stavka 1. ovog ¢lanka nece se ponoviti na tu adresu, veé Ce se
obaviti stavljanjem pismena na oglasnu plo¢u suda.*

(2) Dosadasnji stavak 2. koji postaje stavak 3. mijenja se i glasi:

,»Odredbe stavka 1.1 2. ovog ¢lanka primjenjuju se i na fizicke osobe koje obavljaju

odredenu registriranu djelatnost (obrtnici, trgovci pojedinci, javni biljeznici, odvjetnici,
lijeCnici i dr.) kada se tim osobama dostava obavlja u vezi s tom djelatno3c¢u.*

Clanak 12.

U ¢lanku 134.b u stavku 5. rije¢ ,,odvjetnici* zamjenjuje se rije¢ima: ,,0sobe iz stavka
1.12. ovoga Clanka.*

Clanak 13.

U c¢lanku 135. rije¢i ,njihove komande® zamjenjuju se rije¢ima ,njihova
zapovjedniStva“, a rije€ ,,starjeSine” zamjenjuje se rije¢ju ,,zapovjednika“.
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Clanak 14.
Clanik 141. mijenja se i glasi:

»Ako se fizicka osoba koja ne obavlja registriranu djelatnost te fizitka osoba koja
obavlja registriranu djelatnost u sporovima koji se ne ti¢u te djelatnosti ne zatekne u svom
stanu, dostaa se obavlja predajom pismena nekome od njenih poslovno sposobnih ¢lanova
domacinstva, koji je duzan primiti pismeno.

Ako se osoba kojoj se pismeno ima dostaviti ne zatekne u svom stanu i ako se ono ne
mozZe predati nekome od njenih poslovno sposobnih ¢lanova domacinstva, pismeno se moze
predati kuceazitelju ili susjedu, ako oni na to pristanu, na koji na¢in je dostava obavljena.

Ako ;e dostava obavlja na radnom mjestu osobe kojoj se pismeno ima dostaviti, a ta se
osoba tamo ne zatekne, dostava se moZe obaviti osobi koja na istom mjestu radi, ako ona
pristane primiiti pismeno.

Pred:ja pismena drugoj osobi nije dopustena ako ona sudjeluje u parnici kao protivnik
osobe kojoj ‘ie dostava ima obaviti.

Osobz kojima se prema odredbama prethodnih stavaka dostava obavi umjesto osobi
kojoj se pisnieno ima dostaviti, duzne su pismeno predati toj osobi.*

Clanak 15.

Clanzk 142. mijenja se i glasi:

,Fizikoj osobi koja ne obavlja registriranu djelatnost, te fizi€koj osobi koja obavlja
registriranu «ljelatnost u sporovima koje se ne ticu te djelatnosti, tuzba, platni nalog, presuda i
rjeSenje prot v kojeg je dopustena posebna Zalba te pravni lijek, dostavit ¢e se osobno stranci
odnosno njeniom zakonskom zastupniku odnosno punomo¢niku. Ostala pismena dostavit ¢e se
osobno kada je to ovim Zakonom izri¢ito predvideno ili kada sud smatra da je zbog priloZenih
isprava u izvorniku ili zbog kojeg drugog razloga potrebna veca opreznost.

Ako «e osoba kojoj se pismeno mora osobno dostaviti ne zatekne tamo gdje se dostava
prema podacima iz tuzbe odnosno spisa ima obaviti, dostavlja¢ ¢e se obavijestiti kad bi 1 na
kojem mjestit mogao tu osobu zatec¢i i ostaviti joj kod jedne od osoba navedenih u ¢lanku 141.
st. 1, 2. ili 3. ovoga Zakona pismenu obavijest da radi primanja pismena bude u odredeni dan 1
sat u svom stanu odnosno na svome radnom mjestu. Ako i nakon toga dostavlja¢ ne zatekne
osobu kojoj se pismeno ima dostaviti, postupit ¢e se prema odredbama ¢lanka 141. ovog
Zakona, na koji nacin je dostava obavljena.

Ako pismeno iz stavka 1. ovog ¢lanka treba dostaviti fizickim osobama koje obavljaju
registriranu jelatnost u vezi s tom djelatno§¢u, dostava se obavlja prema odredbama ¢lanaka
134. 1 134.a ovoga Zakona, ako posebnim odredbama ovoga Zakona nije druk¢ije odredeno.*
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Clanak 16.

Clanak 143. mijenja se i glasi:

,»Ako se osobama iz ¢lanaka 141. i 142. ovoga Zakona dostava ne uspije obaviti prema
odredbama tih ¢lanaka, dostava ¢e im se iznova pokusati obaviti na adresi njihova prebivalista
u Republici Hrvatskoj prema podacima o njihovu prebivalistu koji ¢e se pribaviti iz evidencija
Ministarstva unutarnjih poslova.

Ako se osobama 1z Clanaka 141. i 142. ovoga Zakona ponovna dostava prema
odredbama tih &lanaka ne uspije obaviti ni na adresi iz stavka 1. ovoga ¢lanka, dostava ¢e se
tim osobama pokusati jo$ jednom obaviti prema odredbama tih ¢lanaka nakon isteka roka od
trideset dana. Ako se ni ta ponovljena dostava ne uspije obaviti, dostava ¢ée se obaviti
stavljanjem pismena na oglasnu plocu suda. Smatrat ¢e se da je dostava obavljena istekom
osmog dana od dana stavljanja pismena na oglasnu ploc¢u suda.

Ako prema podacima iz evidencija Ministarstva unutarnjih poslova proizlazi da je
osoba iz stavka 1. ovoga ¢lanka prijavila boraviSte u kojem drugom mjestu u Republici
Hrvatskoj ili da je prijavila koje drugo mjesto ili nacin na koji joj se dostava moZe obaviti
(clanak 143.a), dostava Ce se toj osobi prema odredbi stavka 1. ovoga ¢lanka pokusati obaviti
na adresi njena upisana boraviSta, odnosno na drugom prijavljenom mjestu ili na drugi
prijavljeni nacin (¢lanak 143.a). Ako dostava ne uspije ni na adresi boravista, odnosno na
drugom prijavljenom mjestu ili na drugi prijavljeni nacin, postupit ¢e se prema odredbi stavka
2. ovoga ¢lanka.

Ako se adresa navedena u tuzbi prema podacima iz evidencija Ministarstva unutarnjih
poslova ne razlikuje od adrese prebivalista, a osoba kojoj se dostava ima obaviti nije prijavila
adresu boravista u Republici Hrvatskoj, odnosno drugo mjesto ili nacin na koji joj se dostava
mozZe obaviti (¢lanak 143.a), dostava ¢e joj se jo§ jednom pokusati obaviti na adresi iz tuZzbe
nakon isteka roka od petnaest dana prema odredbama ¢lanaka 141. ili 142. ovoga Zakona.
Ako ni ta dostava ne uspije, dostava Ce se obaviti prema odredbi stavka 2. ovoga ¢lanka.*

Clanak 17.
Iza ¢lanka 143. dodaju se ¢lanci 143.a1 143. b, koji glase:

,Clanak 143.a

Svaka fizicka osoba, neovisno o tome obavlja li ili ne obavlja registriranu djelatnost,
ovlastena je zatraziti od policijske uprave nadleZne prema mjestu njena prijavljena
prebivalista ili boravista da u svojim evidencijama o prebivaliStu i boravistu gradana zabiljezi
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njenu izjavu da se dostave za nju u sudskim postupcima obavljaju na odredenoj adresi ili
odredenim ¢ sobama na odredenoj adresi u Republici Hrvatskoj.

Kao osoba kojoj se umjesto fizi€koj osobi iz stavka 1. ovoga &lanka moze obavljati
dostava, moZe se naznaciti odredeni javni biljeZznik, odvjetnik ili bilo koja poslovno sposobna
fizicka osota, odnosno pravna osoba koja je registrirana za obavljanje djelatnosti primanja
pismena za druge osobe. Takva pravna osoba moze biti i posta.

Fizicka osoba iz stavka 1. ovoga ¢lanka duzna je uz izjavu iz stavka 1. ovog ¢lanka
priloziti 1 izjavu s ovjerenim potpisom osobe iz stavka 2. ovog ¢lanka o tome da pristaje
obavljati poilove preuzimanja pismena u sudskim postupcima za tu fizi€ku osobu, osim ako
takvu izjavu daje javni biljeznik, odvjetnik ili pravna osoba koja je registrirana za obavljanje
djelatnosti p-imanja pismena za druge osobe.

Dostava osobi ovlaStenoj za preuzimanje pismena obavlja se po pravilima ovoga
Zakona o dostavi onoj vrsti fizi¢kih ili pravnih osoba kojoj pripadaju. Dostava javnom
biljezniku i1 odvjetniku kao osobi ovlastenoj za preuzimanje pismena, obavlja se po
pravilima o dostavi fizickim osobama koje obavljaju registriranu djelatnost.

Ako osoba iz stavka 5. odbije primiti pismeno, dostava ¢e se obaviti stavljanjem
pismena na oglasnu plocu suda. Smatrat ¢e se da je pismeno dostavljano istekom roka od
osam dana o1 dana stavljanja pismena na oglasnu plo¢u suda.

Ministar nadleZzan za unutarnje poslove posebnim ¢e pravilnikom propisati nain
zaprimanja zjava iz ovog c¢lanka, te naCine davanja podataka o prebivalistu, boravistu,
odnosno druzom mjestu ili na¢inu dostave fizickih osoba protiv kojih se namjerava pokrenuti
sudski postuak iz ¢lanka 143.b ovog Zakona.

Clanak 143.b

Od policijske uprave se, uz predocenje dokaza o postojanju pravnog interesa, moze
zatraziti pocatak o prebivalistu ili boravistu osobe kojoj je potrebno izvrSiti dostavu u
parni¢nom p)stupku.

Policijska uprava ¢e zaprimljeni pisani zahtjev rijeSiti prema odredbama posebnog
propisa.*

Clanak 18.

Clanzk 144. mijenja se i glasi:

,Kad osoba kojoj je pismeno upuceno odnosno poslovno sposobni ¢lan njena
- Cinstva. odnosno ovlastena osoba ili radnik drzavnog tijela, fizicke ili pravne osobe bez
zakonitog razloga odbije primiti pismeno, dostavlja¢ ée to naznaciti na pismenu i vratiti ga
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sudu, a u stanu ili prostorijama gdje ta osoba radi, odnosno u sandu¢icu e ostaviti obavijest o
pokusanoj dostavi s upozorenjem da ¢e se dostava obaviti preko oglasne ploce suda.

U slu¢aju iz stavka 1. ovoga €lanka dostava ¢e se obaviti stavljanjem pismena na
oglasnu ploc¢u suda. Smatrat ¢e se da je dostava obavljanja istekom roka od osam dana od
dana stavljanja pismena na oglasnu plo¢u suda.“

Clanak 19.
(1) U ¢lanku 186.a stavci 1. 2. i 3. mijenjaju se i glase:

,»Osoba koja namjerava podnijeti tuzbu protiv Republike Hrvatske duzna se je prije
podnoSenja tuzbe obratiti sa zahtjevom za mirno rjesenje spora drzavnom odvjetnistvu koje je
stvarno i mjesno nadleZno za zastupanje na sudu pred kojim namjerava podnijeti tuzbu protiv
Republike Hrvatske, osim u slu€ajevima u kojima je posebnim propisima odreden rok za
podnoSenje tuzbe. Zahtjev za mirno rjeSenje spora mora sadrZavati sve ono §to mora
sadrZavati tuzba.

Zahtjev iz stavka 1. ovog ¢lanka se podnosi nadleznom drzavnom odvjetnistvu,
sukladno odredbama Zakona o drzavnom odvjetnistvu. Ako je zahtjev iz stavka 1. ovog
Clanka podnesen nenadleznom drZzavnom odvjetniStvu, ono ¢e zahtjev dostaviti nadleznom
drzavnom odvjetnistvu uz obavijest stranci.

Podnosenjem zahtjeva iz stavka 1. zastarijevanje zastaje.*
(2) Iza stavka 7. dodaju se stavci 8. i 9. koji glase:

,»Odredbe prethodnih stavaka ovog ¢lanka na odgovarajuci nacin ée se primjenjivati i u
sluCajevima u kojima Republika Hrvatska namjerava tuZiti neku osobu s prebivalistem ili
sjediStem u Republici Hrvatskoj.

Kad osoba iz stavka 8. ovoga ¢lanka nagodbom preuzima obvezu prema Republici
Hrvatskoj, takva nagodba je ovrsna isprava kada duznik ovjeri svoj potpis. Kada Republika
Hrvatska nagodbom preuzima obvezu prema drugoj stranci, takva je nagodba ovrsna isprava
kada je potpiSe ovlaStena osoba u nadleznom drzavnom odvjetni§tvu i kada se njen potpis
ovjeri pecatom tog drZzavnog odvjetnistva.*

Clanak 20.
Iza €lanka 186.c dodaju se ¢lanci 186.d do 186.¢g koji glase:

,,Clanak 186.d

Sud moze tijekom cijelog parni¢nog postupka strankama predlozZiti da spor rijese u
postupku mirenja pri sudu.

Ako stranke suglasno predloze ili prihvate spor rijesiti mirnim putem pred sudom, bez
odgode ée se odrediti rocCiSte radi pokus$aja mirenja na koje se pozivaju stranke, njihovi
zastupnici 1 punomo¢nici ukoliko ih imaju.
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Postupak mirenja pred sudom vodi sudac izmiritelj odreden s liste sudaca izmiritelja
koju utvrduje predsjednik suda godi$njim rasporedom poslova.
Nagadba sklopljena pred sucem izmiriteljem je sudska nagodba.

Clanak 186.¢

Strarke mogu nakon podnoSenja pravnog lijeka suglasno podnijeti prijedlog za
postupak mirenja pred sucem izmiriteljem suda nadleZznog za odluéivanje o pravnom lijeku.

Ako mirenje ne uspije, sudac izmiritelj ne smije sudjelovati u donosSenju odluke o
pravnom lijeku.

Clanak 186.f

Ako su stranke u parni€énom postupku priloZile sporazum kojim predlazu mirenje pri
nekom od centara za mirenje, sud ée stranke uputiti da se u roku od osam dana obrate
predloZenon: centru za mirenje i zastat ¢e s postupkom do okoncanja postupka mirenja pred
izabranim c¢ ntrom za mirenje.

Stranke su duzne obavijestiti sud o obracanju izabranom centru za mirenje u daljnjem
roku od osara dana.

Ako mirenje pred izabranim centrom za mirenje uspije, stranke ¢e pred sudom koji je
stranke uput o0 na mirenje, zakljuéiti sudsku nagodbu.

Ako mirenje pred izabranim centrom za mirenje ne uspije, bez odgode ¢e se o tome
obavijestiti sud koji je stranke uputio na mirenje radi nastavka parni¢nog postupka.

Clanak 186.g
Na postupke mirenja pred sucem izmiriteljem na odgovaraju¢i nadin se primjenjuju

odredbe Zakona o mirenju (,,Narodne novine®, broj: 163/03) ako ovim Zakonom nije druk¢ije
odredeno.

Clanak 21.
U ¢lanku 215.b iza stavka 5. dodaje se stavak 6. koji glasi:
,,U rjz8enju o obustavi postupka sud ée odluditi da svaka stranka snosi svoje troSkove
u postupku koji je prethodio donoSenju rjeSenja o obustavi. Troskove postupka u povodu
rjeSenja o obustavi snosi ona stranka koja je dala povoda za provedbu tog postupka.*

Clanak 22.

(1) U ¢lanku 255. stavak 1. mijenja se i glasi:
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»oud mora kazniti nov€ano od 500,00 do 10.000,00 kuna vjeStaka koji ne dode na
rociste iako je uredno pozvan, a izostanak ne opravda, vjeStaka koji bez opravdanog razloga
odbije vjestaciti, te vjeStaka koji svoj nalaz i misljenje bez opravdanog razloga ne podnese u
roku koji mu je odredio sud.*

(2) Iza stavka 3. dodaje se stavak 4. koji glasi:

,»U slucaju iz stavka 1. ovog ¢lanka, na odgovarajuci nacin se primjenjuju odredbe

¢lanka 10. ovog Zakona.“

Clanak 23.

U ¢lanku 279. iza rijei: “izostanka,” dodaju se rijeci: “presudu bez odrzavanja
rasprave”.

Clanak 24.

(1) U ¢lanku 318. stavak 1. mijenja se 1 glasi:

,»»Ako osoba koja sudjeluje u postupku u podnesku ili na roistu vrijeda sud ili druge
sudionike u postupku, ometa rad ili se ne pokorava naredbama suda za odrZavanje reda,
odnosno ako to ucini osoba koja prisustvuje roéistu, sud ¢e je opomenuti ili kazniti novéanom
kaznom od 500,00 do 10.000,00 kuna, a moZe je i udaljiti i kazniti tom nov¢anom kaznom.*

(2) Iza stavka 5. dodaje se stavak 6, koji glasi:

»Odredbe c¢lanka 10. ovog Zakona, na odgovaraju¢i nadin se primjenjuju i u

slu¢ajevima iz stavka 1. ovog ¢lanka.«

Clanak 25.

Clanak 320. mijenja se i glasi:

»Ovlastenja koja za odrZavanje reda na glavnoj raspravi imaju sudac pojedinac,
odnosno predsjednik vijeéa i vijece pripadaju sucu pojedincu na pripremnom ro¢i$tu odnosno
predsjedniku vijeé¢a na pripremnom ro¢istu i na ro€istu izvan glavne rasprave, a i zamoljenom
sucu.”

Clanak 26.

U ¢lanku 321, stavku 1. rijeci ,,prvog stupnja“ brisu se.
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Clanak 27.

Iza ¢lanka 373. dodaju se ¢lanci 373.a, 373.b i 373.c, koji glase:

“Clanak 373.a

Drugostupanjski ¢e sud presudom odbiti Zalbu i potvrditi prvostupanjsku presudu,
odnosno presudom ¢e preinaciti prvostupanjsku presudu ako prema stanju spisa nade:

1) da bitne ¢injenice medu strankama nisu sporne, ili,

2) da ih je moguce utvrditi i na temelju isprava i posredno izvedenih dokaza koji se
nalaze u spisu, neovisno o tome je li prvostupanjski sud prigodom donosenja svoje
odluke uzeo u obzir i te isprave odnosno posredno izvedene dokaze.

Prigcdom donoSenja odluke iz stavka 1. ovoga ¢lanka, drugostupanjski je sud ovlasten
uzeti u obzir i ¢injenice o postojanju kojih je prvostupanjski sud izveo nepravilan zaklju¢ak na
temelju drug ih ¢injenica koje je po njegovoj ocjeni pravilno utvrdio.

U slu€aju u kojem su ispunjeni uvjeti za donoSenje presude iz stavka 1. ovoga ¢lanka,

drugostupaniski sud ¢e je donijeti i ako nade da postoji bitna povreda odredaba parni¢noga
postupka iz lanka 354. stavka 2. tocke 11. ovoga Zakona.

Clanak 373.b
Drugostupanjski sud odlucuje o Zalbi, u pravilu, bez rasprave.
Kad vijeée drugostupanjskog suda nade da je radi pravilnog utvrdivanja ¢injeni¢nog

stanja potretno da se pred drugostupanjskim sudom ponove ve¢ izvedeni dokazi, zakazat ¢e
raspravu pred drugostupanjskim sudom.

Clanak 373.c
Na rzspravu se pozivaju stranke odnosno njihovi zakonski zastupnici ili punomocnici,

aioni svjedoci i vjestaci za koje sud odluci da se saslusaju.

Ako s rasprave izostane jedna stranka ili obje stranke, sud ¢e raspravljati o Zalbi i
donijeti odluku uzimajuéi u obzir osobito ono §to je izneseno u Zalbi i u odgovoru na Zalbu.

Rasp-ava pred drugostupanjskim sudom pocinje izvjeStajem izvjestitelja, koji izlaze
stanje stvari ne dajuci svoje misljenje o osnovanosti Zalbe.
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Nakon toga procCitat ¢e se presuda ili dio presude na koji se odnosi Zalba, a prema
potrebi i zapisnik o glavnoj raspravi pred prvostupanjskim sudom. Zatim ¢e Zalitel;
obrazloZiti svoju Zalbu, a protivna stranka odgovor na Zalbu.“

Clanak 28.

U ¢lanku 375. iza stavka 3. dodaje se stavak 4. koji glasi:

,»U slu¢ajevima iz stavka 2. 1 3. ovog €lanka drugostupanjski sud ¢e u rjeSenju
odredeno navesti koje radnje prvostupanjski sud treba izvesti u ponovnom postupku i za to
dati razloge, a pod pretpostavkama iz ¢lanka 7. ovog Zakona. Drugostupanjski ¢e sud, ovisno
o Zalbenim razlozima, odredeno naznaciti i shvacanje o primjeni materijalnog prava.”

Clanak 29.

Clanak 382. mijenja se i glasi:

Stranke mogu podnijeti reviziju protiv drugostupanjske presude:

1) ako vrijednost predmeta spora pobijanog dijela presude prelazi 100.000,00 kuna,

2) ako je presuda donesena u sporu koji je pokrenuo radnik protiv odluke o postojanju
ugovora o radu, odnosno prestanku radnog odnosa ili radi utvrdenja postojanja radnog
odnosa,

3) ako je drugostupanjska presuda donesena prema odredbama ¢lanka 373.a 1 373.b
ovog Zakona.

U sluéajevima u kojima je ne mogu podnijeti prema odredbi stavka 1. ovoga ¢lanka,
stranke mogu podnijeti reviziju protiv drugostupanjske presude ako odluka u sporu ovisi o
rjeSenju nekog materijalnopravnog ili postupovnopravnog pitanja vaznog za osiguranje
jedinstvene primjene zakona i ravnopravnosti gradana, primjerice:

1) ako o tom pitanju revizijski sud jo§ uvijek nije zauzeo shvacanje odluCujuéi u
pojedinim predmetima ili na odjelskoj ili op¢oj sjednici, a rije€ je o pitanju o kojemu postoji
razliCita praksa drugostupanjskih sudova,

2) ako o tom pitanju revizijski sud jo$ uvijek nije zauzeo shvacanje, a moglo bi se
ocekivati da bi u praksi drugostupanjski sudovi mogli o njemu imati razli¢ita shvacanja, npr.
zbog moguénosti razli¢itoga tumacenja odredenih zakonskih odredaba,

3) ako je o tom pitanju revizijski sud ve¢ zauzeo shvacéanje, ali je odluka
drugostupanjskoga suda utemeljena na shvacanju koje nije podudarno s tim shvaéanjem,

4) ako je o tom pitanju revizijski sud ve¢ zauzeo shvadanje 1 presuda se
drugostupanjskoga suda temelji na tom shvacanju, ali bi - osobito uvazavajuéi razloge iznijete
tijekom prethodnoga prvostupanjskoga i Zalbenoga postupka, zbog promjene u pravnom
sustavu uvjetovane novim zakonodavstvom ili medunarodnim sporazumima te odlukom
Ustavnoga suda Republike Hrvatske ili Europskoga suda za ljudska prava — trebalo preispitati
sudsku praksu.
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U reviziji iz stavka 2. ovog ¢lanka stranka treba odredeno naznagditi pravno pitanje
zbog kojeg - u je podnijela i izloZiti razloge zbog kojih smatra da je ono vaZno za osiguranje
jedinstvene primjene zakona i ravnopravnosti gradana.

Revizija se podnosi u roku od trideset dana od dostave drugostupanjske presude.”

Clanak 30.

Clan:k 385. mijenja se i glasi:

,»Protiv drugostupanjske presude protiv koje se moze podnijeti revizija iz ¢lanka 382.
stavka 1. ovoga Zakona revizija se moZe podnijeti:

1) ztog bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz €lanka 354. stavka 2. ovoga
Zakona, osiin ako se povreda odnosi na stvarnu i mjesnu nadleZnost (€lanak 354. stavak 2.
to¢ka 3.), al.o je prvostupanjski sud protivho odredbama ovoga Zakona donio presudu bez
odrZavanja rasprave (€lanak 354. stavak 2. toc¢ka 5.) ili ako je odlu€eno o zahtjevu o kojemu
veé teCe parnica (€lanak 354. stavak 2. tocka 9.),

2) zkog bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 1. ovoga
Zakona koja je ucinjena u postupku pred drugostupanjskim sudom,

3) zb>g pogresne primjene materijalnog prava.

Proti/ drugostupanjske presude protiv koje se moZe podnijeti revizija iz ¢lanka 382.
stavka 1. ovoga Zakona kojom se potvrduje prvostupanjska presuda revizija se zbog bitne
povrede odr:daba parniénog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocke 6, 7, 8, 10, 11. 1 12.
ovoga Zakoia moZe podnijeti samo ako je podnositelj revizije zbog tih povreda Zalbom
pobijao prvostupanjsku presudu, ili ako su te povrede ucinjene tek u drugostupanjskom
postupku.

Proti/ drugostupanjske presude protiv koje se moze podnijeti revizija iz ¢lanka 382.
stavka 1. ovoga Zakona kojom se potvrduje presuda na temelju priznanja ili presuda na
temelju odri:anja revizija se mozZe izjaviti samo iz razloga iz stavka 1. tocke 1. 1 2. ovoga
¢lanka.

Clanak 31.

U ¢lenku 387. iza rijeci ,reviziji“ dodaju se rijeci: ,,iz ¢lanka 382. stavka 1. ovog

(13

“rona“.
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Clanak 32.

(1) U ¢lanku 389. iza stavka 1. dodaju se stavci 2. i 3, koji glase:

»Revizija je nepravovremena ako nije podnesena u roku koji je odreden za njeno
podnosSenje (¢lanak 382, stavak 4.).

Revizija je nepotpuna ako se na temelju nje ne moZe utvrditi koja se presuda pobija i
ako nije potpisana.*

(2) Dosadasnji stavak 2. postaje stavak 4. mijenja se i glasi:

»Revizija je nedopustena ako ju je podnijela osoba koja nije ovlastena na podnosenje
revizije ili osoba koja je odustala od revizije ili ako osoba koja je podnijela reviziju nema
pravni interes za podnosenje revizije.*

(3) Dosadasnji stavak 3. brise se.

Clanak 33.

(1) U ¢lanku 392. stavku 1. rijeci: “nedopustenu ili neobrazloZenu (¢lanak 386.)
zamjenjuju se rije¢ima: ,,i nedopustenu (¢lanak 386.).

(2) Stavak 2. mijenja se i glasi:

“Reviziju podnesenu protiv drugostupanjske presude iz ¢lanka 382. stavka 2. ovoga
Zakona vijece sastavljano od tri suca Vrhovnoga suda odbacit ¢e obrazloZenim rjesenjem ako
ocijeni da pravno pitanje zbog kojega je ona izjavljena nije vazno za osiguranje jedinstvene
primjene zakona i ravnopravnosti gradana.”

(3) 1za stavka 2. dodaje se stavak 3. koji glasi:

“Ako nade da samo neko od viSe istaknutih pravnih pitanja nije vazno za osiguranje
jedinstvene primjene zakona i ravnopravnosti gradana, revizija ¢e se odbaciti samo glede toga
pitanja.”

(4) Dosadasnji stavak 3. postaje stavak 4.

Clanak 34.

Clanak 392.a mijenja se i glasi:

,U povodu revizije iz ¢lanka 382. stavka 1. ovoga Zakona revizijski sud ispituje
pobijanu presudu samo u onom dijelu u kojem se ona pobija revizijom i u granicama razloga
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odredeno navedenih u reviziji, pazeéi po sluzbenoj duZnosti na pogre$nu primjenu
materijalnog; prava i na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2.
tocke 8. ovoga Zakona.

U povodu revizije iz ¢lanka 382. stavka 2. ovoga Zakona revizijski sud ispituje
pobijanu pre sudu samo u dijelu u kojem se pobija revizijom i samo zbog pitanja koje je vazno
za osigurarje jedinstvene primjene zakona 1 ravnopravnosti gradana zbog kojeg je
podnesena.*

Clanak 35.

(1) U ¢lanku 394. stavcima 1. 2. i 3. iza pocetne rijeci: “Ako” dodaju se rijeci i brojke:
”u povodu revizije iz ¢lanka 382. stavka 1. ovoga Zakona”.

(2) L:-a stavka 3. dodaje se novi stavak 4. koji glasi:

“Akc u povodu revizije iz ¢lanka 382. stavka 2. ovoga Zakona utvrdi da je u postupku
pred prvostupanjskim ili drugostupanjskim sudom pocinjena bitna povreda odredaba
parni¢nog ostupka iz ¢&lanka 385. stavak 1. ovoga Zakona na koju se odnosi
postupovnoprravno pitanje zbog kojega je dopustena, revizijski ¢e sud, ovisno o vrsti te bitne
povrede, odlu¢iti primjenjujuéi na odgovarajuci nacin odredbe stavka 1. do 3. ovoga ¢lanka.”

Clanak 36.
Iza ¢ anka 396. dodaje se ¢lanak 396.a koji glasi:

,JKad odbije reviziju iz ¢lanka 382. stavka 1. revizijski sud se moZe, umjesto posebnog
obrazloZenjz, pozvati na razloge iz prvostupanjske odnosno drugostupanjske presude, ako ih
prihvaca.

U slicaju iz stavka 1. ovog ¢lanka, revizijski sud je duZan na internetskim stranicama
objaviti razloge niZestupanjske odluke ili odluka na koje se poziva.

Ako odbije reviziju zbog toga $to smatra da ne postoje u njoj istaknute povrede
odredaba pami¢nog postupka, revizijski sud mora glede toga obrazloziti svoju odluku samo
onda ako se na tu povredu stranka nije pozvala ve¢ u Zalbi ili ako se u reviziji tvrdi da je
povreda ucirjena u postupku pred drugostupanjskim sudom.*
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Clanak 37.

Iza ¢lanka 433. dodaje se €lanak 433.a, koji glasi:

,,Clanak 433.a

Kad utuZuje nov¢ane trazbine po osnovi radnog odnosa koje se utvrduju u bruto
iznosu, radnik ih je duzan utuZiti u tom iznosu. Ako utuZuje novéane trazbine po osnovi
radnog odnosa, ne navodeci da zahtijeva bruto iznos, smatra se da je utuzio bruto iznos.

Primjerak pravomoc¢ne presude kojom je odlucio o zahtjevu radnika iz stavka 1. ovog
¢lanka sud ¢ée dostaviti 1 poreznoj upravi.

Clanak 38.

U ¢&lanku 435. stavak 2. brise se

Clanak 39.

U clanku 443. stavak 4. mijenja se i glasi:

“Protiv rjeSenja donesenih u parnicama zbog smetanja posjeda dopustena je samo
revizija iz ¢lanka 382. stavka 2. ovoga Zakona ako su ispunjeni uvjeti iz ¢lanka 400. ovoga
Zakona.”

Clanak 40.
U ¢lanku 457. dodaje se stavak 2. koji glasi:

,»U postupku u sporovima male vrijednosti provodit ¢e se prethodni postupak uz
odgovarajuéu primjenu glave dvadesete ovoga Zakona o pripremanju glavne rasprave, ako
odredbama ove glave nije druk¢ije odredeno.*

Clanak 41.

U ¢lanku 458, €lanku 460. i ¢lanku 464. brojka: “5.000,00“ zamjenjuje se brojkom:
,»10.000,00°.
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Clanak 42.

Iza ¢lanka 461. dodaju se ¢lanci 461.a do 461.m, koji glase:

,,Clanak 461.a

U postupku u sporovima male vrijednosti stranke su duZne iznijeti ¢injenice na kojima
temelje svoje zahtjeve 1 predloziti dokaze kojima se utvrduju te &injenice, najkasnije do
zakljucenja prethodnog postupka (¢lanak 461.k stavak 1.).

Clanak 461.b

U postupku u sporovima male vrijednosti sud se mozZe, po sluzbenoj duZnosti ili u
povodu prije:dloga stranke, oglasiti stvarno 1 mjesno nenadleZznim najkasnije do upustanje
tuzenika u respravljanje o glavnoj stvari.

Od -edba ¢lanka 34.b, tocka 5. primjenjuje se i u sluéaju iz stavka prvog ovog ¢lanka.

Clanak 461.c

U postupku u sporovima male vrijednosti protutuzba (¢lanak 189. stavak 1.) se moze
podnijeti do zaklju€enja prethodnog postupka (¢lanak 461 k).

U postupku u sporovima male vrijednosti tuZitelj moze preinaditi tuzbu do zakljucenja
prethodnog postupka (¢lanak 461.k). Ako je tuzba preinacena na ro¢istu na kojem tuzZenik nije
nazodan, suc nece odgoditi ro€iste, ve¢ e o preinaci odluciti neovisno o tome $to se tuzZenik
nije izjasnio o preinaci (¢lanak 190. stavak 2.).

U postupku u sporovima male vrijednosti tuzitelj moze sve do zaklju€enja prethodnog
postupka (lanak 461.k) svoju tuzbu preinaciti i tako da umjesto prvobitnog tuZenika tuzi
drugu osobu

Clanak 461.d

U postupku u sporovima male vrijednosti tuzenik moZe imenovati prethodnika (€lanak
210. stavak 1.) do upustanja tuZenika u raspravljanje o glavnoj stvari (¢lanak 461.h).

Clanak 461.e

U pcstupku u sporovima male vrijednosti sud moze do zakljucenja prethodnoga
postupka, ked ocijeni da je to svrhovito za pravilno rjeSenje spora, upozoriti stranke na
njihovu duZnost da iznesu €injenice i predloze dokaze na kojima temelje svoje zahtjeve ili
kojima pobijaju navode i dokaze protivnika (€lanak 219. stavak 2.).
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Clanak 461.f

U postupku u sporovima male vrijednosti sud Ce tijekom pripremanja glavne rasprave
uvijek zakazati pripremno ro¢iste, u skladu s ovim Zakonom.

Na rocistu iz stavka 1. ovoga ¢lanka sud moZe donositi sve odluke koje moZe donijeti i
na glavnoj raspravi.

Clanak 461.g

U postupku u sporovima male vrijednosti sud ée u pozivu iz stavka 1. ¢lanka 284.
ovoga Zakona tuZenika pozvati da ve¢ u odgovoru na tuzbu iznese sve bitne €injenice i da
predloZi sve vazne dokaze te ¢e upozoriti da stranke nakon zakljuéenja prethodnog postupka
ne mogu iznositi nove ¢injenice i predlagati nove dokaze.

U pozivu iz stavka 1. ovoga ¢lanka sud ée uvijek odrediti i ro¢iste koje ¢e se odrzati
ako tuZenik pravodobno podnese odgovor na tuzbu (Elanak 286.), odnosno, ako tuZenik ne

weee

pisani otpravak dostaviti izravno strankama. Taj ¢e se poziv dostaviti i tuZitelju.

Na rocistu iz stavka 2. ovoga €lanka objavit ée se presuda zbog ogluhe 1 ako izostanu
jedna ili obje stranke. Na tom rocistu strankama ¢e se uruciti i pismeni otpravak presude. Ako
se to bude moglo uciniti, na tom ¢e se ro€iStu odrediti novo ro€iSte za urucenje presude.
Stranke se o ro€i$tu za urucenje presude nece posebno obavjestavati. Stranci izostaloj s rocista
za urucenje presude dostava presude ¢e se obaviti stavljanjem presude na oglasnu plo¢u suda.

Ako s roCiSta za urucenje presude izostane stranka koju kao punomoc¢nik zastupa
odvjetnik kojemu se dostava obavlja preko pretinca u sudu kojem treba uruéiti presudu
(¢lanak 134.b, stavak 2.), dostava ¢e se obaviti na na¢in propisan odredbom ¢lanka 134.b.
ovog Zakona.

Smatrat ¢e se da je dostava obavljena istekom osmog dana od dana stavljanja presude
na oglasnu plo¢u suda.

U pozivu iz stavka 1. ovoga ¢lanka stranke ¢e se upozoriti da ée se, ako tuzenik
podnese odgovor na tuzbu, zakazano rociste odrZati te da ¢e se na tom rocistu, ako za to budu
ispunjeni uvjeti, zakljuéiti prethodni postupak i provesti glavna rasprava. U tom pozivu
stranke ¢e se upozoriti i na nacin dostave presude zbog ogluhe prema odredbi stavka 4. ovoga
¢lanka.

U slu¢aju iz ¢lanka 284. stavka 2. ovoga Zakona sud ¢e zakazati pripremno rociste.

Na roc¢istu iz stavka 2. ovog ¢lanka presudu moze objaviti i uruditi strankama i sudski
savjetnik.
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Clanak 461.h

U postupku u sporovima male vrijednosti u sluéajevima za koje je ovim Zakonom
predvideno la stranka moZe staviti odredeni prigovor ili prijedlog ili poduzeti kakvu drugu
parni¢nu radnju dok se tuZenik ne upusti u raspravljanje o glavnoj stvari, takav prigovor,
odnosno prijedlog stranka mozZe staviti, odnosno poduzeti drugu parniénu radnju, dok tuZenik
na pripremnom rocistu ne zavrsi svoj odgovor na tuzbu.

Na oripremnom ro€iStu prigovor radi prebijanja ili prigovor zastare se mogu istaknuti
do donosenj1 rjeSenja o zaklju€enju prethodnoga postupka. Drugi materijalnopravni prigovori

mogu se isticati i nakon toga ali se radi njihova opravdanja ne mogu iznositi nove ¢injenice
niti se mogu predlagati novi dokazi.

Clanak 461.1
U pcstupku u sporovima male vrijednosti sudac pojedinac postavljanjem pitanja i na
drugi svrsishodan nacin ée nastojati da se tijekom pripremnog rocista iznesu sve odluc¢ne
Cinjenice, di se dopune nepotpuni navodi stranaka o vaznim ¢injenicama, da se oznace ili
dopune dokazna sredstva koja se odnose na navode stranaka i, uopce, da se dadu sva

razjas$njenja potrebna za utvrdenje ¢injeniénog stanja vaznog za odluku. U mjeri u kojoj je to
potrebno radi ostvarivanja toga cilja, sud ¢e sa strankama razmotriti i pravna pitanja spora.

Clanak 461 j

Ako ocijeni da je to potrebno, sud moZe odgoditi pripremno rociste.
U rjeSenju o odgodi toga ro¢ista sud ¢e odmah zakazati novo pripremno ro€iste.

Pripremo ro¢iste moze se odgoditi samo jednom.

Clanak 461 k.

U pcstupku u sporovima male vrijednosti, po okon€anju pripremnog roc€ista, sud ce
rjeSenjem zakljuciti prethodni postupak.

Ako ocijeni da je to s obzirom na okolnosti slu¢aja moguée, sud moze na pripremnom
ro¢istu zaklj agiti prethodni postupak i na istom ro€istu odrzati glavnu raspravu.

Clanak 461.1

U pcstupku u sporovima male vrijednosti rociste za glavnu raspravu sud zakazuje u
Juseigu o zakljuéenju prethodnog postupka (€lanak 461.k).
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Sud ¢e na rociste pozvati stranke, svjedoke 1 vjeStake koje je odluio pozvati na
glavnu raspravu.

Odredbe ¢lanka 286. ovoga Zakona na odgovarajuéi nain primjenjuju se i pri
zakazivanju ro€ista za glavnu raspravu.

Clanak 461.m

U postupku u sporovima male vrijednosti sud moZe naloziti tuZeniku izvr$enje
odredene Cinidbe samo ako je ona dospjela do zakljuéenja prethodnog postupka.*

Clanak 43.

U ¢lanku 463. rijeci: ,,glavnoj raspravi® zamjenjuju se rije¢ju: ,,rocistu®.
Clanak 44.

(1) U €lanku 465. stavku 1. rijeci: ,,za glavnu raspravu‘ brisu se.

(2) Stavak 4. mijenja se i glasi:

,»U pozivu za rociSte navest c¢e se, izmedu ostalog, da ¢e se smatrati da je tuzitelj
povukao tuzbu ako ne dode na prvo rociste, da se u postupku u sporovima male vrijednosti ne
primjenjuju odredbe o mirovanju postupka i da u tom postupku stranke trebaju sve ¢injenice i
dokaze iznijeti do zaklju€enja prethodnog postupka, te da se odluka moze pobijati samo zbog
bitne povrede odredaba parni¢nog postupka i zbog pogresne primjene materijalnog prava.

Clanak 45.
U ¢lanku 466. stavak 2. briSe se.

Dosadasnji stavak 3. postaje stavak 2.

Clanak 46.

U ¢lanku 467. stavak 7. mijenja se i glasi:

“Protiv odluke drugostupanjskog suda dopustena je samo revizija iz ¢lanka 382. stavka
2. ovoga Zakona.”
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Clanak 47.

U ¢lenku 495. iza rijeci: ,,brzojavom* stavlja se zarez i dodaju se rijeéi: ,,elektroni¢kim
putem u skle du s posebnim zakonom*.

Clanak 48.

[za ¢lanka 495. dodaje se ¢lanak 495.a koji glasi:
,Clanak 495.a

Ako prvostupanjski sud u slucaju iz ¢lanka 40. stavka 4. ovog Zakona ne utvrdi
vrijednost predmeta spora na nacin odreden u toj odredbi najkasnije do zakljucenja glavne
rasprave, smatrat Ce se da je vrijednost predmeta spora 100.000,00 kn.*

Clanak 49.

Iza ¢ anka 502. unosi se novi dio éetvrti s glavom tridesettrecom, te ¢lanci 503. do
506, koji glase:

,,DIO CETVRTI
EUROPSKI PARNICNI POSTUPCI

Glava trideset treca
POSEBNE ODREDBE O OSTVARIVANJU PRAVOSUDNE SURADNIJE U EUROPSKOJ
UNIJI

Posebne odi'edbe o dostavi prema Uredbi (EU) br. 1393/2007 Europskoga parlamenta i
Vijeéa od 13. studenoga 2007. o dostavi sudskih i izvansudskih isprava u gradanskim i
trgovackim predmetima u drzavama ¢lanicama (,,dostava isprava“) i o ukidanju Uredbe
vije¢a (EZ) Vijeca br. 1348/2000 (u daljnjem tekstu: Uredba br. 1393/2007.)

Clanak 503.
U smislu ovoga odjeljka:

1. iraz ,otpremno mjesto znai sluZzbene osobe, tijela ili druge osobe koje su
ovlastene za otpremu sudskih ili izvansudskih pismena koje treba dostaviti u drugoj drzavi

Noren
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2. izraz ,prijamno mjesto”“ zna¢i sluzbenu osobu, tijelo ili druge osobe koje su
nadleZzni za preuzimanje sudskih ili izvansudskih pismena iz neke druge drZave clanice
(¢lanak 2. Uredbe br. 1393/2007.).

Clanak 503.a

Dostava pismena prema odredbi ¢lanka 13. stavka 1. Uredbe br. 1393/2007 koju treba
obaviti u Republici Hrvatskoj dopusStena je samo ako je adresat kojemu se treba obaviti
drzavljanin drZave ¢lanice otpreme pismena.

Clanak 503.b

Dostava pismena prema odredbi ¢lanka 14. Uredbe br. 1393/2007 dokazuje se
povratnicom ili jednakovrijednom ispravom.

Ispravu koje prijamno mjesto u Republici Hrvatskoj treba dostaviti ili predati radi
dostave u smislu odredbe ¢lanka 7. stavka 1. Uredbe br. 1393/2007. moZe se dostaviti i
preporucenom posiljkom s povratnicom.

Clanak 503.c

Za dostavu u inozemstvo kao hrvatska otpremna mjesta u smislu odredbe ¢lanka 2.
stavka 1. Uredbe br. 1393/2007. nadleZni su:

1. za sudska pismena sud koji treba obaviti dostavu,

2. za izvansudske isprave opéinski sud na Cijem podruéju ima prebivaliste ili
uobicajeno boraviste, odnosno sjediste osoba kojoj treba dostaviti pismeno,

3. za pismena koja su potvrdili ili izdali javni biljeZnici opéinski sud na ¢ijem
podrucju je njihovo sjediste.

Predsjednik Vrhovnog suda Republike Hrvatske moze za obavljanje poslova iz stavka
1. tocke 2. i 3. ovoga ¢lanka ovlastiti samo jedan ili samo neki od opéinskih sudova s podru¢ja
jednog ili viSe Zupanijskih sudova.

Za dostavu u Republici Hrvatskoj, hrvatsko prijamno mjesto u smislu odredbe ¢lanka
2. stavka 2. Uredbe br. 1393/2007 je opcinski sud na ¢ijem podrucju se pismena trebaju
dostaviti.

Predsjednik Vrhovnog suda Republike Hrvatske moZe za obavljanje poslova iz stavka
3. ovoga ¢lanka ovlastiti samo jedan ili samo neki od opéinskih sudova s podrucja jednog ili
viSe Zupanijskih sudova.

SrediSnje mjesto u Republici Hrvatskoj u smislu odredaba ¢lanka 3. Uredbe br.
1393/2007. je ministarstvo nadleZno za poslove pravosuda.
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Clanak 503.d

U Republici Hrvatskoj nije dopustena dostava u smislu odredbe ¢lanka 15. stavka 1.
Uredbe br. 1393/2007.

Izvodenje cokaza prema Uredbi (EZ) br. 1206/2001 Vijeéa od 28. svibnja 2001 o
suradnji izraedu sudova drzava ¢lanica u podruéju izvodenja dokaza u gradanskim i
trgovackim predmetima (u daljnjem tekstu: Uredba 1206/2001.)

Clanak 504.

Kad :e izvodenje dokaza treba obaviti prema Uredbi br. 1206/2001, sud moze:
1. zatraZiti izvodenje dokaza neposredno od nadleZnog suda u drugoj drZavi ¢lanici, ili

2. u skladu s pretpostavkama iz ¢lanka 17. Uredbe br. 1206/2001 zatraZiti neposredno
izvodenje dokaza u drugoj drzavi ¢lanici.

Clanak 504.a

Sudac pojedinac ili ovlasteni ¢lan vije¢a hrvatskoga suda koji zahtijeva izvodenje
dokaza moz¢, u slu€ajevima na koje se primjenjuje Uredba br. 1206/2001. 1 u skladu s tom
Uredbom, b:ti nazocan i sudjelovati u izvodenju dokaza putem zamoljenog stranog suda.
Stranke, njitovi zastupnici kao i vjeStaci mogu pri tome sudjelovati u opsegu u kojem bi u
postupku pred hrvatskim sudom mogli sudjelovati u izvodenju dokaza.

Sudac: pojedinac ili ovlasteni ¢lan vije¢a hrvatskoga suda te vjeStaci koje je hrvatski
sud na to ov astio mogu neposredno izvoditi dokaze u inozemstvu prema odredbi ¢lanka 17.
stavak 2. Uredbe br. 1206/2001.

Clanak 504.b

Za iz /odenje dokaza u Republici Hrvatskoj kao zamoljeni sud u smislu odredbe ¢lanka
2. stavka 1. Uredbe br. 1206/2001 nadlezan je opéinski sud na ¢ijem se podrucju procesna
radnja treba Hrovesti.

Predsjednik Vrhovnog suda Republike Hrvatske moze za obavljanje izvodenje dokaza
u smislu odredbe stavka 1. ovoga ¢€lanka ovlastiti samo jedan ili samo neke od op¢inskih
sudova s podrucja jednog ili vise Zupanijskih sudova.

Clanak 504.c
Zamclnice iz inozemstva za izvodenje dokaza kao i obavijesti prema Uredbi br.

1706/2001 moraju biti sastavljene na hrvatskom jeziku ili uz njih mora biti priloZen prijevod
. - vatski jezik.
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Clanak 504.d

Sredi$nje mjesto u Republici Hrvatskoj u smislu odredbe ¢lanka 3. Uredbe 1206/2001
je Ministarstvo nadlezno za poslove pravosuda.

Posebne odredbe o postupku u povodu europskog postupka za izdavanje platnoga
naloga prema Uredbi (EZ) br. 1896/2006 Europskoga parlamenta i Vijeéa od 12.
prosinca 2006 o uvodenju Europskog postupka za izdavanje platnoga naloga (Sl. L. EU
br. L. 399) (u daljnjem tekstu: Uredba br. 1896/2006.)

Clanak 505.

Za odlucivanje o zahtjevima za izdavanje i preispitivanje, kao i za davanje potvrde o
ovrSnosti europskog platnog naloga prema Uredbi br. 1896/2006 iskljucivo je nadleZan
Trgovacki sud u Zagrebu.

Clanak 505.a

Zahtjev za izdavanje europskog platnog naloga i prigovor protiv toga naloga moraju
biti dostavljeni samo u strojno ¢itljivom obliku, ako sud bude smatrao da je to prikladno za
strojnu obradu tih akata.

Ministar nadleZan za poslove pravosuda uredit ¢e posebnim pravilnikom nacin
podnoSenja zahtjeva za izdavanje europskog platnog naloga odnosno prigovora protiv tog
naloga, u kojem pravilniku ¢ée se utvrditi i pocetak njegove primjene.

Clanak 505.b

Ako europski platni nalog treba dostaviti u Republici Hrvatskoj, dostava ¢e se obaviti
po odredbama ovog Zakona o dostavi po sluzbenoj duZnosti.

Ako europski platni nalog treba dostaviti u nekoj drugoj drzavi €lanici Europske
unije, dostava ¢ée se obaviti prema odredbama Uredbe br. 1393/2007 uz odgovarajucu
primjenu odredaba ¢lanaka 503. do 503.d ovoga Zakona.

Clanak 505.c

Ako tuZenik podnese prigovor protiv europskog platnog naloga u smislu odredbe
¢lanka 16. Uredbe br. 1896/2006, daljnji postupak ¢e se provesti po odredbama ovog Zakona
o postupku u povodu prigovora protiv platnoga naloga (Clanci 445.a, 451. do 456.), uz
uvazavanje odredaba ¢lanka 17. Uredbe br. 1896/2006.
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Clanak 505.d

O zal tjevu za preispitivanje europskog platnog naloga prema ¢lanku 20. stavku 1. ili
2. Uredbe br. 1896/2006. odlucuje se rjeSenjem, protiv kojeg nije dopustena Zalba.

Tuzenik je duZan uciniti vjerojatnim ¢injenice na kojima temelji svoj prijedlog da se
ukine europsx«i platni nalog.

Ako sud utvrdi da je europski platni nalog niStetan, obustavit ¢e postupak prema
Uredbi br. 1£96/2006, dok ¢e se daljnji postupak provesti prema odredbama ovoga Zakona.

Nije dopuSteno traZiti povrat u prijasSnje stanje prema odredbama ovoga Zakona
(Clanak 117. do 122.a) zbog propustanja roka iz ¢lanka 16. stavka 2. Uredbe br. 1896/2006.

Clanak 505.¢

Ovrsri europski platni nalog (€lanak 18. i 19. Uredbe br. 1896/2006.) koji je izdao sud
u Republici Hrvatskoj ovrsna je isprava na temelju koje se u Republici Hrvatskoj ovrha moze
traziti kao na temelju ovr$ne odluke hrvatskoga suda.

Ako je, prema odredbi ¢lanka 21. stavka 2. tocke b) Uredbe br. 1896/2006, vjerovnik
duzan priloziti prijevod europskoga platnoga naloga, taj prijevod treba biti na hrvatskom
jeziku i ovjeten od osobe koja je za to ovlastena u jednoj od drzava clanica.

Clanak 505.f

Ako se zatrazi preispitivanje europskog platnog naloga koji je izdan u Republici
Hrvatskoj pr:ma odredbama ¢lanka 20. Uredbe br. 1896/2006. i ¢lanka 506.d ovog Zakona,
sud koji odlucuje o tom zahtjevu moZe odgoditi ovrhu uz odgovarajuéu primjenu odredaba
Ovrsnoga zakona (,,Narodne novine* br. 57/96, 29/99, 42/00 — Odluka USRH, 173/03,
194/03 — Isp. 151/04, 88/05 i 121/05) o odgodi ovrhe na prijedlog ovrSenika (¢lanak 61.
Ovr$nog zakona).

Zalba protiv rjeSenja o ovrsi zbog razloga koji se ti¢u trazbine utvrdene u europskom
platnom nalogu dopustena je samo ako su ti razlozi nastali nakon dostave toga naloga i ako se
vise nisu mo;:li iznijeti u prigovoru prema ¢lanku 16. Uredbe br. 1896/2006.

Clanak 505.g

O zaitjevima za uskratu ovrhe prema odredbi ¢lanka 22. stavka 1. Uredbe br.
1896/2006 cdlucuje rjesenjem opéinski sud kao ovr$ni sud. Mjesna nadleznost suda utvrduje
+ =~vema pravilima o mjesnoj nadleznosti suda u ovrSnom postupku.
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O obustavi ovrhe i o ukidanju provedenih ovr$nih radnji u slucajevima iz stavka 1.
ovog ¢lanka sud odlucuje uz odgovarajucu primjenu odredaba o ovrsnom postupku.

O odgodi ili ograni¢enju ovrhe prema odredbama ¢lanka 23. Uredbe br. 1896/2006.
sud iz stavka 1. ovoga ¢lanka odlucuje rjeSenjem protiv kojega posebna Zalba nije dopustena.
Rjesenje ostaje na snazi do okoncanja postupaka koje je stranka pokrenula u smislu odredaba
¢lanka 23. Uredbe, odnosno do druk¢ije odluke suda donesene u povodu prijedloga bilo koje
od stranaka.

Europski postupak za sporove male vrijednosti prema Uredbi (EZ) br. 861/2007.
Europskog parlamenta i Vije¢a od 11. srpnja 2007. o uvodenju europskog postupka za
sporove male vrijednosti ( u daljnjem tekstu: Uredba br. 861/2007.)

Clanak 506.

Obrasci prema Uredbi br. 861/2007. i drugi zahtjevi ili o€itovanja mogu biti podneseni
kao podnesci, telefaksom ili elektroni¢nim putem.

Ministar nadleZan za poslove pravosuda uredit ¢e posebnim pravilnikom nacin
podnosenja akata iz stavka 1. ovoga ¢lanka telefaksom ili elektroniénim putem, u kojem ¢e se
pravilniku odrediti i pocetak njegove primjene.

U slucajevima iz ¢lanka 4. stavka 3. Uredbe br. 861/2007, na postupak koji ¢e se
provesti u povodu tuzbe nece se primjenjivati odredbe te Uredbe.

Clanak 506.a

Rok za oc¢itovanje o uskrati primitka prema ¢lanku 6. stavku 3. Uredbe br. 861/2007.
je osam dana. Rok se ne moze produZiti i po€inje te¢i od dana dostave podneska. Primatelj ¢e
se pouciti o posljedicama propustanja roka.

Clanak 506.b
Protutuzba koja nije podnesena u skladu s odredbama Uredbe br. 861/2007. odbacit ce
se, osim u slucaju iz ¢lanka 5. stavka 7. re€. 1. te Uredbe.
U slugaju iz ¢lanka 5. stavka 7. re¢. 1. Uredbe br. 861/2007. na postupak u povodu

tuzbe i protutuzbe nece se primijeniti odredbe te Uredbe. Postupak ¢e se nastaviti prema
odredbama ovoga Zakona prema stanju u kojem se nalazi u vrijeme podnosenja protutuzbe.
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Clanak 506.c
Presuda se ne objavljuje.
Objava presude se nadomjestava dostavom.

Protiv presude dopustena je Zalba prema odredbama ovoga Zakona o Zalbi u
sporovima mrale vrijednosti (¢lanak 467.).

Clanak 506.d
Ako tuzenik u€ini vjerojatnim postojanje pretpostavki za preispitivanje presude
donesene u europskom postupku male vrijednosti predvidenih odredbama ¢lanka 18. stavka 1.

Uredbe br. 8§51/2007, sud ¢e rjeSenjem utvrditi niStetnost te presude i vratiti postupak u stanje
u kojem se nalazio prije donoSenja presude.

Clanak 506.¢

Zalbz. protiv presude donesene u Republici Hrvatskoj u europskom postupku male
vrijednosti nz odgada ovrhu.

O zaitjevima za ograniéenje ovrhe prema ¢lanku 15. stavku 2. u vezi s ¢lankom 23.
Uredbe br. 861/2007 odlucuje sud koji je odredio ovrhu, a nakon pocetka provedbe ovrhe, sud

koji je provcdi.

Clanak 506.f

Potvidu iz ¢lanka 20. stavka 2. Uredbe br. 861/2007. izdaje sud koji je donio presudu.
Prije izdavanja potvrde treba sasluSati protivnu stranku.
Ako zahtjev za izdavanje potvrde treba odbaciti, primijenit ¢e se na odgovarajuci
nacin propisi o pobijanju potvrde o ovrSnosti.
Clanak 506.g
Ovrl a na temelju ovrsne isprave koja potjece iz europskog postupka male vrijednosti

provedenog u nekoj drugoj drzavi ¢lanici Europske unije moze se odrediti i provesti iako ta
isprava nema potvrdu o ovrsnosti.

Clanak 506.h

Ako je vjerovnik prema ¢lanku 21. stavku 2. tocki b) Uredbe br. 861/2007. duZan
. %iti prijevod, taj prijevod mora biti na hrvatskom jeziku, potvrden od strane osobe koja je
- i «vlastena u jednoj od drzava ¢lanica Europske unije.
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Clanak 506.i

O zahtjevima prema ¢lanku 22. Uredbe br. 861/2007. odlucuje rjeSenjem opéinski sud
kao ovrsni sud. Mjesna nadleZnost suda utvrduje se prema pravilima o mjesnoj nadleZnosti
suda u ovrSnom postupku.

O obustavi ovrhe i ukidanju provedenih ovrsnih radnji u slu¢ajevima iz stavka 1, sud
odlucuje uz odgovarajucu primjenu odredaba ovr$nog postupka.

O odgodi ili ograni¢enju ovrhe prema odredbama ¢lanka 23. Uredbe br. 861/2007. sud
odlucuje rjeSenjem protiv kojega posebna zalba nije dopusStena. RjeSenje ostaje na snazi do
okoncanja postupaka koje je stranka pokrenula u smislu odredaba ¢lanka 23. Uredbe br.
861/2007, odnosno do drukéije odluke suda donesene u povodu prijedloga bilo koje od
stranaka.

PRIJELAZNE I ZAVRSNE ODREDBE

Clanak 50.

U cijelom tekstu Zakona rijeCi: ,,starateljstvo” i ,tijelo starateljstva“ u odredenim
padezima zamjenjuju se rijeima: ,skrbnistvo“ odnosno ,centar za socijalnu skrb“ u
odgovaraju¢im padeZima.

Clanak 51.
Ministar nadlezan za unutarnje poslove donijet ¢e pravilnik iz ¢lanka 143.a ovog
Zakona u roku od tri mjeseca od dana stupanja na snagu ovog Zakona.
Ministar nadleZan za poslove pravosuda donijet ¢e pravilnike iz ¢lanka 505.a, stavka
2. 1 ¢lanka 506, stavka 2. ovog Zakona u roku od tri mjeseca od dana stupanja na snagu
odredaba ¢lanka 49. ovog Zakona.
Clanak 52.

Ovaj Zakon Ce se primjenjivati na sve postupke koji budu u tijeku u vrijeme njegova
stupanja na snagu, ako odredbama ovoga ¢lanka ovog Zakona nije drugacije odredeno.

Odredbe ¢lanka 2, ¢lanka 19, ¢lanka 39, ¢lanka 44, ¢lanka 46, ¢lanka 47. 1 ¢lanka 48.
nede se primjenjivati na postupke pokrenute prije stupanja na snagu ovog Zakona.
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Odre:dba Clanka 28. ovog Zakona nee se primjenjivati na postupke u kojima je
donijeta prvostupanjska presuda prije stupanja na snagu ovog Zakona.

Odre:dbe Elanaka 29. do 37, ¢lanka 40. i ¢lanka 46. ovog Zakona necée se primjenjivati
na postupk: u kojima je donijeta drugostupanjska presuda prije stupanja na snagu ovog
Zakona.

Clanak 53.

Ova Zakon stupa na snagu 01. listopada 2008. godine osim odredbe ¢lanka 49. koja
stupa na sn¢ gu danom pristupanja Republike Hrvatske Europskoj uniji.
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OBRAZLOZENJE ODREDABA KONACNOG PRIJEDLOGA ZAKONA
0 IZMJENAMA 1 DOPUNAMA ZAKONA O PARNICNOM POSTUPKU

Clanak 1.

Ovim ¢lankom sudu se omogucava lak$e sankcioniranje sudionika u parni¢nom
postupku koji teZe zlorabe prava koja im pripadaju u postupku. Umjesto ranije odredbe koja
. je propisivala prisilnu naplatu izreCenih nov€anih kazni kao nov€anih trazbina prema
pravilima ovrnog postupka (dakle, provodenje ovr$nog postupka unutar parni¢nog postupka),
ponudeno rjeSenje olakSava postupanje sudu bududi se istim predvida daljnje postupanje
nadleZne ispostave Podru¢nog ureda Porezne uprave Ministarstva financija, koje rjeSenje je
ve¢ usvojeno u propisima koji reguliraju prinudnu naplatu sudskih pristojbi. Ukoliko nadlezno
porezno tijelo ne uspije naplatiti izreCenu nov€anu kaznu u propisanom roku, o tome
obavjestava sud koji ¢e za kaznjene fizicke osobe donijeti rjeSenje o zamjeni novcane kazne u
kaznu zatvora, dok ¢e se u takvom slucaju za pravne osobe izre¢ena nov¢ana kazna naplatiti
po pravilima o prisilnoj naplati nov¢ane kazne prema pravilima kaznenog prava.

Clanak 2.

PredloZenom izmjenom §iri se stvarna nadleznost trgovackih sudova koji sada mogu
postupati u svim sporovima izmedu pravnih osoba, izmedu pravnih osoba i obrtnika i dr, na
koji nacin Ce se rasteretiti opéinski sudovi.

Clanak 3.
Ovim c¢lankom rijeSene su nedoumice koje se cesto pojavljuju u praksi oko
odredivanja visine predmeta spora ako ona nije odredena do zakljuéenja glavne rasprave.
Ranije procesno rjesenje obvezivalo je sud da, nakon S$to je zakljucio glavnu
raspravu u kojoj nije bila odredena vrijednost predmeta spora, strankama pruZi mogucnosti
izjaSnjavanja o vrijednosti predmeta spora i posebnim rjeSenjem odredi vrijednost predmeta

spora. Sada se uoceni problem anulira i samim se Zakon presumira vrijednost predmeta spora,
Sto je naroCito znacajno zbog prava na podnoSenje revizije.

Clanak 4.

Radi se o nomotehnickim i jezi¢nim izmjenama.
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Clanak 5.

PredloZenom izmjenom se odreduje krug osoba koje mogu podnijeti reviziju. Na
predloZeni nacin Zeli se naglasiti vaznost revizije, pa je propisano da reviziju mogu podnijeti
osobe sa pcloZenim pravosudnim ispitom. Na takav nalin se §titi i dignitet Vrhovnog suda
koji e razir atrati revizije safinjene po dovoljno strué¢nim osobama.

Clanak 6.

Pr:dloZena izmjena regulira do danas u ZPP-u nenormirane situacije zastupanja
stranaka u sluc¢ajevima kada je punomoéniku koji je odvjetnik privremeno obustavljeno pravo
na obavljanje odvjetnistva, odnosno situacije kada odvjetnik prestane obavljati odvjetnicku
sluzbu, na koji nacin je omogucena bolja pravna zastitu stranaka i lakSe postupanje suda.

Clanak 7.

Ova izmjena otklanja nedoumice iz sudske prakse o obvezatnom postupanju sudova
u svezi nerizumljivih i nepotpunih podnesaka. Na predlozeni nain se olakSava postupanje
prvostupanjskim sudovima glede nerazumljivih ili nepotpunih podnesaka. Prema
dosadasnjern rjeSenju, sud je morao pozivati podnositelja nerazumljivog podneska na sud ili
mu je mog«o vratiti podnesak radi ispravka i dopune, $to je u praksi sudovima predstavljalo
poteskoce. Novim uredenjem sud viSe nije u obvezi pozivati podnositelja na sud 1 poucavati
ga kako da podnesak ispravi i dopuni, ve¢ mu jednostavno mora naloZiti kako ¢e podnesak
urediti, uz odredivanje roka za ponovno podnoSenje podneska. Isto tako, prema ranijem
uredenju, :ud je podnositelja takvih podnesaka morao nanovo pozivati radi uredenja
podneska, dok se novim uredenjem otklanja takva obveza sudu koji je sada duZan postupati
samo po urc¢dno podnesenim podnescima.

Clanak 8. 9.

Ridi se o nomotehnickim i jeziénim izmjenama.

Clanak 10.

U tekst Zakona trebalo je ugraditi i moguénost dostave elektronickim putem kao
jedne od te covina suvremenog drustva kojom se znatno olakSava i ubrzava komunikacija. Ta
¢e se doctava izvrSavati sukladno odredbama Zakona o elektronickom dokumentu.
Informatiz: cija pravosuda kljuéni je ¢imbenik uspjes$nosti reforme pravosuda.
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Clanak 11.

PredloZenim rjeSenjem dodatno se nastoji poboljSati moguénost dostave sudskih
pismena. Neuredna dostava je u praksi vrlo Eesto razlog odgadanja rocista, tj. produljenja
glavne rasprave, pa i trajanja cijelog postupka do njegove pravomoénosti. U ovom ¢lanku se
pojednostavljuje moguénost dostave pravnim osobama i fizickim osobama koje obavljaju
upisanu djelatnost ukoliko se dostava tim osobama obavlja u vezi s tom djelatnoscu.
Predlozenom izmjenom se olakSava postupanje sudovima koji sada vise nisu duzni ponavljati
dostavu u sluéaju neuredno iskazane dostave koja j pokuSana na adresu iz tuzbe, ukoliko je
ista identicna adresi upisanog sjediSta pravne osobe, odnosno fizicke osobe koja obavlja
odredenu registriranu djelatnost kada se toj osobi dostava obavlja u svezi s tom djelatnos¢u.

Clanak 12.

Ovom izmjenom se vrsi uskladenje stavka 5. s prethodnim odredbama ¢lanka 134.b
Zakona tako S§to je sada izrijekom predvideno da su sve osobe koje mogu primati sudska
pismena u za to predvidenim pretincima na sudovima duZne podizati sudska pismena u
propisanim rokovima i pod prijetnjom propisanih posljedica.

Clanak 13.

Radi se o nomotehni¢kom i jezi€nom poboljSanju.

Clanak 14.

PredloZena izmjena je nuZna obzirom da je odredbom ¢lanka 9. Nacrta prijedloga
Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parni¢nom postupku razradena dostava fizickim
osobama koje obavljaju odredenu registriranu djelatnost u sluc¢ajevima kada se tim osobama
dostava obavlja u vezi s tom djelatno$éu. Na predloZeni nacin se reguliraju situacije dostave
fizickim osobama koje ne obavljaju registriranu djelatnost i fizickim osobama koje obavljaju
registriranu djelatnost ukoliko se dostava obavlja u sporovima koje se ne ticu te djelatnosti
tako $to se pismena sada dostavljaju takvim osobama izravno, odnosno u slucaju njihove
izo¢nosti, dostava se moze obaviti poslovno sposobnim ¢lanovima domacinstva,
kucepazitelju, susjedu ili osobi koja radi na istom radnom mjestu.

Clanak 15.

Obzirom na razli¢ito normiranje dostave pravnim osobama i fizickim osobama koje
obavljaju registriranu djelatnost u sluc¢ajevima kada se dostava obavlja u svezi s tom
djelatno3¢u, predloZena izmjena je nuzna i propisuje osobnu dostavu tuzbe, platnih naloga,
presuda i rjeSenja protiv kojih je dozvoljena posebna Zalba, pravnih lijekova i drugih pismena
prema odluci suda fizickim osobama koje ne obavljaju registriranu djelatnost i fizickim
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osobama koje obavljaju registriranu djelatnost ukoliko se dostava obavlja u parnicama koje se
ne ti¢u te djelatnost. U ovom ¢&lanku se, za dostavu u svezi djelatno3éu za fizitke osobe koje
obavljaju registriranu djelatnost, dodatno naglaSava nacin dostave takvim osobama prema
novom urecenju, $to ¢e zasigurno rezultirati lak§im i1 brZzim postupanjem sudova u pruzanju
pravne zastite.

Clanak 16. i 17.

I cvim ¢lankom se nastoji poboljSati mogucénost dostave sudskih pismena ,,obi¢nim*
fizickim osobama. Radi smanjenja mogucih greSaka u dostavi, predvideno je da ¢e se prema
odredbama Clanaka 141. i 142. dostava pokusati obaviti dva puta u razmaku od petnaest dana,
pa tek onda stavljanjem pismena na oglasnu plo¢u suda. Novi rezim polazi od stava da svaka
fizicka oscba, sukladno propisima o prebivaliStu i boravistu gradana, mora uredno
prijavljivati svoje kretanje u zemlji i tako omoguciti vodenje postupaka u kojima sudjeluje
kao strank:. Otvorena je i moguénost da stranke unaprijed osiguraju pouzdanost dostave
upisivanjem adrese na kojoj ¢e im se dostava obavljati, odnosno osobe kojoj ¢e se umjesto
njih obavljeti dostava. Novina je praéena odredenim rizicima zbog neobavijestenosti gradana,
radi ¢ega b bilo potrebno organizirati akciju obavjestavanja gradana o njenim posljedicama.
Sigurno je za oGekivati da ¢e predloZena novina omoguditi brze i lakSe postupanje sudovima
povodom pdnijetih zahtjeva za pruzanje pravne zastite.

Obzirom da je ovim Nacrtom prijedloga Zakona u institutu dostave uvedena novina
davanja izjitve svake fizicke osobe u nadleZnoj policijskoj upravi, o dostavi za nju u sudskim
postupcima na odredenoj adresi ili odredenim osobama na odredenoj adresi, to je bilo nuzno
propisati i duZnost uredenja primanja takve izjave posebnim pravilnikom kojeg donosi
ministar na lleZan za unutarnje poslove.

Clanak 18.

PredloZenom izmjenom se dodatno propisuje postupanje dostavljata u slucaju
nezakonito 7 odbijanja prijama sudskih pismena. Novina se sastoji u tome $to ¢e dostavljac
naznaditi o 1bijanje prijama pismena, dok ¢e u stanu, prostorijama ili u poStanskom sanducic¢u
ostaviti obivijest o pokuSanoj dostavi s potrebitim upozorenjem o obavljanju dostave putem
oglasne plo¢e suda, nakon &ega bi se dostava pismena obavila stavljanjem istog na oglasnoj
plo¢i suda Na predlozeni nain se pruza dodatna moguénost osobi koja je odbila prijam
pismena d¢ se upozna sa sadrZajem istog, na koji na¢in se pojacava nacelo pravne sigurnosti.

Clanak 19,

L osada$nja praksa je pokazala da se zbog izberive nadleZnosti Cesto nije mogla
odrediti nuadleznost opéinskog suda radi Cega je Cesto dolazilo do problema povezivanja
opéinskih drzavnih odvjetnistava i sudova, te su se postupci nepotrebno odugovlacili.
PredloZencm izmjenom se izbjegavaju takve situacije.
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Isto tako, novim odredenjem stavka 1. je otklonjena dilema koja je nastala u praksi
povodom primjene ranije odredbe ¢lanka 186. a ZPP-a u slucajevima kada je zakonom
propisan prekluzivni rok za podno$enje tuzbe u pojedinim sporovima (npr. ¢l. 21, st. 3 Zakona
o0 vlasnistvu i drugim stvarnim pravima, ¢l. 126. Zakona o radu i sl.). Ranije dvojbe o tome da
li se odredba ¢lanka 186. a primjenjuje u onim sporovima u kojima su posebnim zakonom bili
propisani rokovi za podizanje tuzbe i da li je stranka duZna postupati u skladu s odredbama
posebnih zakona ili sukladno odredbama citiranog ¢lanka, sada se otklanjaju izri¢itom
zakonskim odredenjem koje propisuje da se osoba koja namjerava tuziti Republiku Hrvatsku
nije duZna, prije podnoSenja tuzbe, obratiti sa zahtjevom za mirno rjeSenje spora nadleZznom
drzavnom odvjetnistvu u slucajevima u kojima je posebnim propisima odreden rok za
podnosenje tuzbe. Ovo tim viSe buduci odredba stavka 3. propisuje prekid zastarijevanja
podnosenjem zahtjeva, dok ne govori o prekidu prekluzije, pa se predloZeno rjeSenje ukazuje
logi¢nim i potrebnim. Isto tako, propisan je zastoj zastarijevanja, na koji nacin je izvrSena
uskladenost ZPP-a sa materijalnopravnim propisima.

Nadalje, praksa je pokazala da je 80% zahtjeva za mirnim rjeSenjem sporova koji su
upuceni drZzavnim odvjetnistvima neuredno, odnosno da ne sadrze potrebnu dokumentaciju
(Cinjenice, dokaze i sl.) na temelju koje bi drzavno odvjetniStvo moglo postupiti, pa kao takvi
nisu uopce podobni za razmatranje. U velikom broju slucajeva, takvi zahtjevi predstavljaju
samo puku formalnost i zloupotrebu prava.

U ovom se ¢lanku sada novim stavkom 9. izjednacavaju sve stranke pred zakonom
kao 3to to i Ustav RH propisuje, pa su sada u istoj procesnoj poziciji i Republika Hrvatska kao
tuzitelj, odnosno stranke koje tuze Republiku Hrvatsku, dok se poblize normiraju 1 situacije
sklapanja nagodbi u postupku mirnog rjeSenja spora, sve radi dodatnog ozbiljenja nacela
pravne sigurnosti.

Clanak 20.

Novim ¢lankom 186.d daje se mogucnost sudovima da spor rijeSe alternativnim
putem - mirenjem s ciljem da se taj institut viSe koristi, jer se u njemu prepoznala moguénost
brzeg i jeftinijeg rjeSavanja sporova, odnosno moguénost rasterecenja 1 vece efikasnosti
sudova. PredloZzenom izmjenom sud bi mogao strankama predloZiti mirmo rjeSenje spora
tijekom cijelog parni¢nog postupka — dakle i nakon donoSenja prvostupanjske presude.
Mirenje se zasniva na dragovoljnosti i suglasnosti stranaka koje mirenje mogu predloZiti u
tijeku cijelog postupka i to pred sudom ili pred centrima za mirenje. Ovisno o rezultatima
predloZenog mirenja, zavisi i okonéanje sudskog postupka sklapanjem sudske nagodbe ili
donosenjem druge odluke o postavljenom tuzbenom zahtjevu ukoliko mirenje ne bi uspjelo.

Clanak 21.

Clankom 19. otklonjene su dvojbe koje su se u praksi pojavile oko snasanja troskova
postupka kada se donosi rjeSenje o obustavi parni¢nog postupka.
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Clanak 22.

Pr:dloZeni €lanak propisuje primjenu ranije obrazloZenih izmjena u ¢lanku 10. ZPP-
a, dok Siri krug razloga za sankcioniranje vjeStaka koji neuredno obnaSa povjerenu mu
duZnost, ko a izmjena ¢e onemoguditi moguca nesavjesna obnasanja vjestackih duZnosti, sve
u cilju brzeg; okoncanja parni¢nog postupka.

Clanak 23.

Ovim ¢lankom se propisuje moguénost donosenja presude bez odrzavanja rasprave u
tijeku pripremanja glavne rasprave.

Clanak 24. i 25.

Ovim Clancima se omogucava sudu da lakSe odrzava red na ro€istu i da lakse
sankcionira sudionike u postupku koji vrijedaju instituciju suda ili druge sudionike u
postupku, sve uzimajuéi u obzir ranije obrazlozenje u svezi izmjene ¢lanka 10. ZPP-a.

Clanak 26.

Uzimajuéi u obzir obrazloZenje ¢lanka 18. ovog Nacrta prijedloga Zakona o
izmjenama . dopunama Zakona o parni¢nom postupku, predlozena izmjena omogucava Sire
zakljuéenje sudske nagodbe, sada u tijeku cijelog postupka pred parni¢nim sudom.

Clanak 27.

PredloZenim rjeSenjem se omoguduje Sire postupanje drugostupanjskog suda koji
sada mozZe “reinaditi prvostupanjsku presudu prema stanju spisa i to ukoliko nade da bitne
¢injenice m:du strankama nisu sporne, odnosno, da ih je moguée utvrditi temeljem isprava i
posredno iz 7edenih dokaza koji se nalaze u spisu, neovisno o ¢injenicama koje su navedene u
prvostupanj;koj presudi, te neovisno o bitnim povredama postupka u svezi nedostataka koje
prvostupanjska presuda mozZe imati (Gl. 354, st. 2, to¢. 11. ZPP-a). ReCeno predstavlja
znadajnu novinu koja ¢e ubrzati parnini postupak i dovesti do okoncanja velikog broja
sudskih spisa.

Ist> tako, ponovno se uvodi moguénost rasprave pred drugostupanjskim sudom u
povodu rjeSivanja po Zalbi. Medutim, u pravilu ¢e to biti izuzetak te se predmnijeva da ¢e se
rijetko koristiti, ali ée svakako ubrzati parni¢ni postupak u fazi odlu¢ivanja po Zalbi.

PredloZene izmjene ée zasigurno onemoguditi bezrazlozna ukidanja prvostupanjskih
sudskih presuda.
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Clanak 28.

Ovim ¢lankom se precizira minimalni sadrzaj ukidnog rjeSenja, te se razraduje
¢lanak 375. ZPP-a na nacin da se navodi to¢na i precizna uputa sudovima drugog stupnja o
postupanju u sluc¢aju ukidanja prvostupanjske odluke. PredloZeno rjeSenje ¢e zasigurno
ubrzati parni¢ni postupak obzirom da ¢e prvostupanjskom sudu biti precizno naloZeno koje
radnje Ce izvesti 1 zbog kojih razloga, a moguce je i iznoSenje pravnog shvacanja viseg suda.

Isto tako, novim stavkom 4. u ¢lanku 375. se Zeljelo pojacati obvezu
drugostupanjskog suda da u ukidnim rjeSenjima bude jasan i precizan kod davanja uputa
prvostupanjskom sudu, a po kojima prvostupanjski sud mora postupiti. Na taj na€in ¢e se
izbjeli visestruko ukidanje prvostupanjskih odluka i «$etanje» predmeta s niZzeg na visi sud i
obrnuto.

Clanak 29.

Posljednjim izmjenama ZPP-a iz 2003. godine znaajno su bile izmijenjene i
odredbe koje reguliraju institut revizije tako Sto su iste suzile moguénost podnosenja revizije.
Medutim, nakon tih izmjena, a upravo i zbog njih, Ustavni sud Republike Hrvatske svojom
Odlukom poslovni broj U-I-1568/06 od 20. prosinca 2006. godine je ukinuo odredbe ¢lanka
382, stavka 1, tocke 1.1 2, stavka 2. i stavka 3, te ¢lanka 497. ZPP-a koje prestaju vaziti 15.
srpnja 2008. godine. Uzimajuéi u obzir sadrZaj citirane Odluke Ustavnog suda Republike
Hrvatske, odredbe ¢lanka 118, stavka 1. Ustava Republike Hrvatske koja propisuje da
Vrhovni sud, kao najvisi sud, osigurava jedinstvenu primjenu zakona i ravnopravnost
gradana, predloZenom izmjenom se S$ire pravne mogucnosti podnoSenja revizije. Pored
dosadasnjeg ograniCenja prava na podnoSenje revizije vrijedno$¢u predmeta spora od
100.000,00 kuna i odredenom vrstom spora (spor koji je pokrenuo radnik protiv odluke o
prestanku ugovora o radu), pravo na podnoSenje redovne revizije sada je predvideno i za
stranke u sporovima koje je pokrenuo radnik protiv odluke o postojanju ugovora o radu,
odnosno prestanku radnog odnosa, kao i za stranke u sporovima u kojima je drugostupanjska
presuda donijeta prema odredbama ¢lanka 373.a ovog Nacrta prijedloga Zakona o izmjenama
i dopunama Zakona o parni¢nom postupku (posljednje navedeno normiranje pruZza mogucnost
ispitivanja pravilnosti i zakonitosti drugostupanjskih odluka donesenih prema odredbi ¢lanka
373.a).

Nadalje, napustena je izvanredna revizija prema odredenju drugostupanjskog suda
obzirom da takva revizija nije egzistirala u praksi u dovoljnoj mjeri, $to je rezultiralo
razli¢itim odlukama Zupanijskih sudova o istim pravnim pitanjima, bez moguénosti
ujednacavanja sudske prakse. Polazeéi od Ustavom propisane zadaée Vrhovnog suda
Republike Hrvatske, novo pravno uredenje izvanredne revizije propisuje da se revizija,
neovisno o ograni¢enjima iz stavka 1. ¢lanka 382. ZPP-a, uvijek moZe podnijeti protiv
drugostupanjske presude ako odluka o sporu ovisi o rje§enju nekog materijalnopravnog ili
postupovnog pitanja vaznog za osiguranje jedinstvene primjene zakona i ravnopravnosti
gradana uz tamo navedene primjere. PredloZeno rjeSenje e osigurati ujednaCenu sudsku
praksu.
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Clanak 30.

Pre.dloZzenom izmjenom se propisuju razlozi za podnosenje redovne revizije iz 382,
stavka 1. ZPP-a.

Clanak 31.

Ovim ¢lankom se vrsi uskladivanje odredbe ¢lanka 387. ZPP-a s odredbama ¢lanka
382, stavka .. ZPP-a koje propisuju dopustivost podnosenja redovne revizije.

Clanak 32.

PredloZzenom izmjenom preciziraju se pojmovi nepravovremene, nepotpune 1
nedopustene revizije radi ozbiljenja nacela zakonitosti, nacela pravne sigurnosti i nacela
ekonomi¢nosti parni¢nog postupka.

Clanak 33.

Na predloZeni nadin se normira postupanje Vrhovnog suda Republike Hrvatske
povodom nepravodobnih, nepotpunih, nedopustenih revizija, odnosno, povodom izvanredne
revizije koja je podnesena zbog nevaznog pravnog pitanja.

Clanak 34.
Ovim ¢lankom su propisane granice ispitivanja presude koja se pobija revizijom.

Polazeéi od nacela da parni¢ni sud raspravlja unutar granica zahtjeva postavljenih u
parni¢nom fostupku, novo uredenje propisuje da revizijski sud pobijanu presudu povodom
podnijete redovne revizije ispituje samo u dijelu u kojem se ona pobija revizijom i unutar
granica razloga koji su odredeno navedeni u reviziji. Isto tako, polaze¢i od ustavne zadace
revizijskog suda (osiguranje jedinstvene primjene zakona i ravnopravnosti gradana),
predvideno je da ¢ée revizijski sud po sluzbenoj duZznosti paziti na pogreSnu primjenu
materijalnog prava i tamo navedene bitne povrede odredaba parni¢nog postupka. Glede
izvanredne rz:vizije, pobijana odluka Ce se ispitivati iskljucivo u pobijanom dijelu i samo zbog
‘i-pia koje je vazno za osiguranje jedinstvene primjene zakona i ravnopravnosti gradana
2bug kojeg j: podnijeta izvanredna revizija.
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Clanak 35.

PredloZenom izmjenom se odreduje primjena odredbi ¢lanka 394, stavaka 1,2.13. u
postupcima povodom podnijete redovne revizije, dok se dodanim stavkom 4. precizira
postupanje revizijskog suda povodom podnijete izvanredne revizije.

Clanak 36.

Na predloZeni nacin se odreduje postupanje revizijskog suda u slu¢ajevima odbijanja
neosnovanih revizija koje su izjavljene protiv zakonitih sudskih odluka u slu¢ajevima da se
revizijski sud slaZe s razlozima navedenim u obrazloZenjima pobijanih odluka. U praksi su
uoCeni Cesti sluéajevi da stranke podnose neosnovane revizije nakon §to su bezuspje$no
iscrpile redovne pravne lijekove, tako da revizije, u biti, predstavljaju prepisane Zalbe. Ovom
izmjenom se Zeli rasteretiti revizijski sud bespotrebnog ponavljanja razloga koji su ve¢ iznijeti
u pobijanim odlukama na nacin §to ¢e se u izreci mo¢i pozvati na razloge pobijanih odluka.

Radi veCe pravne sigurnosti, predvidena je obveza revizijskom sudu da na
internetskim stranicama objavi razloge odluka niZih sudova, na koji nain ¢e se svima
omoguciti saznanje o takvim razlozima.

Clanak 37.

Obzirom da je ¢lankom 129. Zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o ovrSnom
postupku (,,NN*, br. 88/05) izmijenjen ZPP dodavanjem ¢lanka 433.a, sada se ucinjena
izmjena objedinjava na jednom mjestu prema sadrZaju materije koju regulira.

Clanak 38.

Sadasnje uredenje stavka 2. ovog ¢lanka obvezuje prvostupanjski sud da, u
parnicama iz radnih odnosa, izvodi i dokaze koje stranke nisu predlozile ukoliko su isti
znaCajni za odlucivanje. Dakle, radi se o ostatku inkvizitorskog nacela. Medutim, ovakvo
odredenje je suprotno normiranju nekih pravnih propisa koji, kao LEX SPETIALIS,
reguliraju radnopravnu materiju. Tako je ¢lankom 15. Zakona o za$titi na radu izricito
propisana obveza tereta dokazivanja na poslodavcu da bi od sebe otklonio odgovornost za
naknadu Stete povodom ozljeda na radu. Isto tako i ¢lanak 12. Zakona o radu propisuje
obvezu poslodavca da dokaze postojanje opravdanih razloga za otkaz ugovora o radu. Prema
tome, ukoliko bi zadrZali postoje¢e procesnopravno uredenje stavka 2. ¢lanka 34. ZPP-a,
dolazili bi do neprimjerenih situacija u praksi buduci bi prvostupanjski sudovi trebali izvoditi
dokaze u korist stranaka (najées$¢e poslodavaca), §to je suprotno sa opéom svrhom
procesnopravnog uredenja koje se, nakon izmjena iz 2003. godine, zasniva na akuzatorskom
nacelu. Isto tako, postoje¢e procesnopravno uredenje omogucéava bespotrebno ukidanje
prvostupanjskih odluka buduéi, u spornim situacijama, prvostupanjski sud ne mozZe
upotrijebiti pravila o teretu dokazivanja nego mora izvoditi sve dokaze da bi utvrdio sporne
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¢injenice. PredloZenim rjeSenjem ée se bitno reducirati uoleni problemi kolizije ZPP-a sa
drugim propisima koji reguliraju reenu materiju, na koji nalin e se pojednostaviti
postupanje sudovima, dok ¢e se smanjiti moguénost bezrazloznog ukidanja prvostupanjskih
odluka.

Clanak 39.

Obzirom na izmijenjene i nove odredbe o reviziji trebalo je i u postupcima zbog
smetanja pcsjeda izri€ito propisati kad je revizija dopustena, odnosno daje se procesna
mogucnost Yrhovnom sudu da i u ovim vrstama sporova ujedna¢ava sudsku praksu.

Clanak 40.

PredloZzenim izmjenama se uvodi tzv. prethodni postupak u sporove male
vrijednosti, na koji nacin se u ovim sudskim postupcima omogucava brZze postupanje suda
prigodom oclucivanja o zahtjevima za pruzanje traZzene pravne zastite.

Clanak 41.

Ovom izmjenom se mijenja vrijednost predmeta spora za sporove male vrijednosti
tako da se sta povecava na iznos od 10.000,00 kuna. Uzimajuéi u obzir €injenicu da je
posljednje povecanje ove vrijednosti predmeta spora ucinjeno izmjenama ZPP-a od 29.
listopada 1999. godine (,,Narodne novine“, broj: 112/99), to je o€ito da su inflatorna kretanja
imala utjeca na nuzZnost ove izmjene. Na predloZeni nadin ¢e se omoguciti pojednostavljeno i
brzo postupz nje u parnicama radi isplate iznosa do 10.000,00 kuna.

Clanak 42.

PredloZena izmjena normira tzv. prethodni postupak kao bitnu procesnopravnu
novinu u sporovima male vrijednosti. U cilju brzeg okoncanja sudskih sporova, predloZzenom
novinom je predvidena duzZnost stranaka da sve ¢injenice i dokaze iznesu i predloZe najkasnije
do okonganja prethodnog postupka. Isto tako, moguénost podnosenja protutuzbe, mogucénost
preinake tu:’be, isticanja odredenih procesnopravnih i materijalnopravnih prigovora i sl
ogranicena je do procesne faze okonéanja prethodnog postupka. Po okon€anju prethodnog
postupka sul bi na glavnoj raspravi izveo sve dokaze, te bi donio svoju odluku. U¢injenom
izmjenom sz ocekuje smanjenje broja sudskih spisa u sporovima male vrijednosti koje
bespotrebno opterec¢uju sudove.

Clanak 43.

U »voj odredbi radi se o jezitnom uskladenju s prethodnim odredbama Zakona o
parni¢nom postupku.
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Clanak 44.

Obzirom na uvodenje prethodnog postupka u sporove male vrijednosti, bilo je
potrebno propisati sadrZaj poziva na ro€iste uz ucinjena jezi¢na uskladenja.

Clanak 45.

U skladu s uvodenjem instituta prethodnog postupka u sporove male vrijednosti,
izmjena ¢lanka 466. ZPP bila je nuZna radi uskladivanja postojecih postupovnih pravila.

Clanak 46.

Obzirom na novi reZim uredenja revizije, sada se ona moZe podnijeti pod odredenim
zakonskim uvjetima i u sporovima male vrijednosti §to je ovim ¢lankom i propisano. Tako se
otvara procesna moguénost da Vrhovni sud Republike Hrvatske u sporovima male vrijednosti
zauzme svoje stajaliSte §to dosada u praksi nije bilo moguce, pa su razli¢iti sudovi takve
predmete razlicito rjeSavali.

Clanak 47.

Ovim izmjenama uvedena je u hitnim postupcima pred trgovackim sudovima
moguénost zakazivanja rocista 1 elektroni€kim putem.

Clanak 48.

Ovim c¢lankom rijeSene su nedoumice koje se Cesto pojavljuju u praksi i kod
trgovackih sudova oko odredivanja visine predmeta spora ako ona nije odredena do
zakljuCenja glavne rasprave.

Ranije procesno rjeSenje obvezivalo je sud da, nakon §to je zakljucio glavnu
raspravu u kojoj nije bila odredena vrijednost predmeta spora, strankama pruzi mogucnosti
izjaSnjavanja o vrijednosti predmeta spora i posebnim rjeSenjem odredi vrijednost predmeta
spora. Sada se uoceni problem anulira i samim se Zakon presumira vrijednost predmeta spora,
Sto je narocito znacajno zbog prava na podno$enje revizije.

Clanak 49.

Odredbama c¢lanka 48. na predloZzeni nacin, osiguravaju se uvjeti za primjenu
odredaba Uredbe (EU) br. 1393/2007 Europskoga parlamenta i Vijeé¢a od 13.studenoga 2007.
o dostavi sudskih i izvansudskih isprava u gradanskim i trgovackim predmetima u drZzavama
¢lanicama (,,dostava isprava“) i o ukidanju Uredbe vijeca (EZ) Vijeca br. 1348/2000; Uredbe
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(EZ) br. 1236/2001 Vijec¢a od 28.svibnja 2001. o suradnji izmedu sudova drzava ¢&lanica u
podruju izvodenja dokaza u gradanskim i trgovakim predmetima; Uredbe (EZ) br.
1896/2006 Europskoga parlamenta i Vijeca od 12.prosinca 2006. o uvodenju Europskog
postupka z:. izdavanje platnog naloga (Sl. L. EU br. L 399); Uredbe (EZ) br. 861/2007
Europskog parlamenta i Vijeca od 11.srpnja 2007. o uvodenju europskog postupka za sporove
male vrijedr.osti.

Clanak 50.

Ovdje se radi o terminoloskom uskladenju sa Obiteljskim zakonom.

Clanak 51.

Ovom odredbom Zakona odreduje se rok za donoSenje pravilnika iz ¢lanka 17. i
¢lanka 49. Zakona o izmjenama i dopunama ZPP-a.

Clanak 52.

Odredbama ovog ¢lanka propisan je rezim primjene odredaba ovog Zakona, na
predloZeni nacin, sve iz razloga zastite steCenih prava i nacela pravne sigurnosti.

Clanak 53.

Propisuje da ovaj Zakon stupa na snagu 01. listopada 2008. godine, osim odredbe
¢lanka 49. .7akona koja stupa na snagu danom pristupanja Republike Hrvatske Europskoj

uniji.

Obzirom na odluku Ustavnog suda Republike Hrvatske poslovni broj U-1-1568/06
od 20. prosinca 2006. godine kojom su ukinute odredbe ¢lanka 382, stavka 1, tocke 1.1 2,
stavka 2. i s:avka 3, te ¢lanka 497. ZPP-a koje prestaju vaziti 15. srpnja 2008. godine, biti ¢e
potrebno od Ustavnog suda Republike Hrvatske zatraziti odgodu roka za prestanak vaZenja
odredaba ZF P-a koje su ukinute citiranom ustavnom odlukom.
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TEKST ODREDABA ZAKONA O PARNICNOM POSTUPKU
KOJE SE MIJENJAJU I DOPUNJUJU

Clanak 10.

Sud je duzan postupak provesti bez odugovlaéenja, u razumnom roku, i sa §to manje
troskova te onemoguditi svaku zlouporabu prava u postupku.

Sud ¢e kazniti nov€anom kaznom od 500,00 do 10.000,00 kuna fizi¢ku osobu,
odnosno 2.500,00 do 50.000,00 kuna pravnu osobu koja teZe zlouporabi prava koja joj
pripadaju u postupku, ako ovim Zakonom nije drugacije odredeno.

Nov¢ana kazna iz stavka 2. ovoga ¢lanka moZe se izre¢i stranci i umjeSacu, a
njihovom zastupniku ako je on odgovoran za zlouporabu prava.

Novéanu kaznu izrie prvostupanjski sud. Izvan rociSta za glavnu raspravu kaznu
izrie sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeéa.

Ako sud koji odlucuje o pravnom lijeku posumnja da je koja od osoba koje sudjeluju u
postupku teZe zlouporabila prava koja joj pripadaju u postupku, nalozit ¢e prvostupanjskom
sudu da provjeri je li takva zlouporaba poc€injena.

U slucaju iz stavka 5. ovoga ¢lanka sudac pojedinac odnosno predsjednik vijeéa
prvostupanjskoga suda izreci ¢e nov€anu kaznu ili ¢e rjeSenjem utvrditi da nije poc€injena teza
zlouporaba prava. Prijepis svoje odluke prvostupanjski ¢e sud uvijek dostaviti sudu iz stavka
5. ovoga ¢lanka.

Izre¢ena nov€ana kazna prisilno se naplacuje po sluzbenoj duZnosti kao novéana
trazbina prema pravilima ovr$noga postupka.

Clanak 34.b

Trgovacki sudovi u parni¢nom postupku u prvom stupnju sude:

1. u sporovima §to proizlaze iz trgovackih ugovora i u sporovima za naknadu Stete
koja proizlazi iz tih ugovora izmedu osoba koje obavljaju gospodarsku djelatnosti;

2. sporove u povodu osnivanja, rada i prestanka trgovackoga druStva kao i1 o
raspolaganju ¢lanstvom i ¢lanskim pravima u trgova¢kom drustvu;

3. sporove izmedu ¢lanova trgovackoga drustva medusobno te izmedu ¢élanova drustva
1 drustva koji se ti€u upravljanja drustvom i vodenja poslova drustva kao i1 prava i obveza
¢lanova drustva koji proizlaze iz njihova polozaja u drustvu, sporove izmedu predsjednika 1
¢lanova uprave ili nadzornog odbora drustva i1 drustva ili njegovih ¢lanova koji nastanu u
svezi s njihovim radom u drustvu ili za drustvo;

4. sporove o odgovornosti €lana trgovackog drustva, ¢lana uprave ili nadzornog
odbora trgovackog drustva za obveze trgovackog drustva,

5. sporove u kojima je stranka osoba nad kojom je otvoren steCajni postupak, bez
obzira na svojstvo druge stranke i vrijeme pokretanja sporova te svih sporova u povodu
stecaja, ako za pojedine vrste sporova zakonom nije izrijekom odredeno da su za njih uvijek
stvarno nadleZni sudovi druge vrste (¢lanak 34. stavak 1.);

6. u sporovima koji se odnose na brodove i plovidbu na moru i unutarnjim vodama te
u sporovima na koje se primjenjuje plovidbeno pravo (plovidbeni sporovi), osim sporova o
prijevozu putnika;

7. u sporovima koji se odnose na zrakoplove i na sporove na koje se primjenjuje
zracno plovidbeno pravo, osim sporova o prijevozu putnika;
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8. u sporovima koji se odnose na zastitu i uporabu industrijskog vlasnistva, autorskog
prava i srocnih prava i drugih prava intelektualnog vlasnistva, na zastitu i uporabu izuma i
tehnickih ur apredenja te tvrtke, ako posebnim zakonom nije drugadije odredeno;

9. u sporovima u povodu djela nelojalne trzisne utakmice, monopolisti¢kih sporazuma
i naruSavanja ravnopravnosti na jedinstvenom trzistu Republike Hrvatske;

10. u sporovima izmedu osoba iz tocke 1. ovoga ¢lanka u kojima kao suparnicari iz
¢lanka 196. stavka 1. tocke 1. ovoga Zakona sudjeluju i druge fizic¢ke ili pravne osobe.

Clanak 40.

Ako se tuzbeni zahtjev ne odnosi na nov¢anu svotu, ali tuzitelj u tuzbi navede da
pristaje da umjesto udovoljenja tom zahtjevu primi odredenu nov€anu svotu, kao vrijednost
predmeta spora uzet ée se ta svota.

U dragim slucajevima, kad se tuzbeni zahtjev ne odnosi na nov€anu svotu, mjerodavna
je vrijednost predmeta spora koju je tuzitelj u tuzbi naznacio.

Ako je u slucaju iz stavka 2. ovoga ¢lanka tuzitelj vrijednost predmeta spora ocito
suviSe visol:o ili suviSe nisko naznaéio, tako da se postavlja pitanje stvarne nadleznosti,
sastava sude, vrste postupka, prava na izjavljivanje revizije, ovlastenja na zastupanje ili prva
na naknadu troskova postupka, sud e, po sluzbenoj duznosti ili na prigovor tuZenika,
najkasnije na pripremnom rodistu, ili ako ono nije odrZano, onda na prvom roc€iStu za glavnu
raspravu pri e nego $to se tuZenik upustio u raspravljanje o glavnoj stvari, brzo i na prikladan
naéin provj:riti tocnost naznadene vrijednosti te rjeSenjem protiv kojega nije dopuStena
posebna Zalla odrediti vrijednost predmeta spora.

Ako se nakon upustanja tuZenika u raspravljanje o glavnoj stvari utvrdi da je tuZitelj
propustio ocrediti vrijednost predmeta spora, sud prvog stupnja ¢e brzo i na prikladan nacin,
nakon S$to ctrankama omoguci da se o tome izjasne, odrediti vrijednost predmeta spora
rjeSenjem protiv kojega nije dopustena posebna Zalba.

Na nadin odreden u stavku 4. ovoga ¢lanka sud ¢e postupiti i nakon izjavljivanja Zalbe,
odnosno revizije, prije nego §to predmet uputi viSem sudu radi odlu¢ivanja o tim pravnim
lijekovima.

Clanak 61.

U sporovima iz odnosa s vojnim jedinicama iskljucivo je nadleZan sud na Cijem se
podrug¢ju nalazi sjediSte komande vojne jedinice.

Clanak 109.

Ako je podnesak nerazumljiv ili ne sadrzi sve $to je potrebno da bi se po njemu moglo
postupiti, sud ¢e podnosioca pougiti i pomo¢i mu da podnesak ispravi odnosno dopuni i u tu
svrhu moZe 2a pozvati u sud ili mu vratiti podnesak radi ispravka.

Kad sud vrati podnesak podnositelju radi ispravka ili dopune, odredit ¢e se rok za
ponovno podnosenje podneska.

Ako podnesak vezan za rok bude ispravljen odnosno dopunjen i predan sudu u roku
odredenom za dopunu ili ispravak, smatrat ¢e se da je podnesen sudu onog dana kad je prvi
put podnese:.

Smairat ée se da je podnesak povucen ako ne bude vracen sudu u odredenom roku, a
w¢ dude vracen bez ispravka odnosno dopune, odbacit ce se.
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Ako podnesci ili prilozi nisu podneseni u dovoljnom broju primjeraka, sud ¢e odrediti
da se oni prepiSu na tro$ak stranke, u odgovarajucu primjenu propisa o sudskim pristojbama.

Clanak 113.

Kad je podnesak vezan za rok, smatra se da je dan u roku ako je prije nego $to rok
protekne predan nadleznom sudu.

Ako je podnesak upuéen preko poste preporucenom posiljkom ili telegrafski, dan
predaje posti smatra se danom predaje sudu kojemu je upucen.

Ako je podnesak upucen telegrafski, a ne sadrzi sve $to je potrebno da bi se po njemu
moglo postupiti smatrat ¢e se da je dan u roku ako uredan podnesak naknadno bude predan
sudu ili bude upuéen sudu preporuCenom posiljkom u roku od tri dana od dana predaje
brzojava posti. -

Za osobe koje se nalaze na obaveznoj vojnoj sluzbi dan predaje podneska vojnoj
jedinici odnosno vojnoj ustanovi ili §tabu smatra se danom predaje sudu.

Odredba stavka 4. ovog ¢lanka odnosi se i na ostale osobe koje se nalaze u sluzbi u
vojnim jedinicama odnosno vojnim ustanovama ili §tabovima u mjestima u kojima ne postoji
redovna posta.

Za osobe lisSene slobode dan predaje podneska upravi zatvora, kazneno-popravne
ustanove ili odgojno-popravnog doma smatra se danom predaje sudu.

Ako je podnesak koji je vezan za rok predan ili upucen nenadleznom sudu nakon
proteka roka, smatrat ¢e se da je na vrijeme podnesen ako se njegovo podnoSenje
nenadleZznom sudu mozZe pripisati neznanju ili o€itoj pogresci podnosioca.

Odredbe st. 1. do 7. ovog ¢lanka primjenjuje se i na rok u kojem se prema posebnim
propisima mora podici tuzba a i na rok zastare potrazZivanja ili kakva drugog prava.

Clanak 116.

Sud moze ro€iste odgoditi kad je to potrebno radi izvodenja dokaza ili kad za to
postoje drugi opravdani razlozi.

Kad se ro€iste odgodi, sud ¢e po mogucnosti prisutnima odmah saopéiti mjesto i
vrijeme novog rocista.

Protiv rjeSenja o odgodi rocista nije dopustena Zalba.

Clanak 133.

Pismena se dostavljaju preko poste ili preko odredenog sudskog sluzbenika, odnosno
sudskog namjestenika, preko nadleZnog tijela uprave, preko javnog biljeznika ili neposredno
u sudu.

Ako se dostava ne obavlja preko poste, osoba koja obavlja dostavu duzna je osobi
kojoj se dostava obavlja, na njezin zahtjev, dokazati svoje svojstvo ovlaStene osobe.

Osobe koje dostavlja¢ iz stavka 1. ovoga Clanka zatekne na mjestu na kome dostavu
treba obaviti duZzne su, na njegov zahtjev, dokazati svoju istovjetnost.

Kad je to potrebno, dostavlja¢ je ovlasten zatraziti pomo¢ policije radi utvrdivanja
istovjetnosti osobe koju zatekne na mjestu na kome dostavu treba obaviti te radi obavljanja
drugih radnji dostave. Troskovi koji time nastanu ulaze u troSkove postupka.



=51 -

Clanak 134.a

Pravnoj osobi koja je upisana u odredeni sudski ili drugi upisnik dostava se obavlja na
adresu navedenu u tuzbi. Ako dostava na adresu navedenu u tuZbi ne uspije, dostava ée se
obaviti na alresu sjediSta te osobe upisanu u upisniku. Ako dostava ne uspije ni na toj adresi,
obavit Ce se stavljanjem pismena na oglasnu plo¢u suda. Smatrat ¢e se da je dostava obavljena
istekom osmoga dana od dana stavljanja pismena na oglasnu plo¢u suda.

Odredba stavka 1. ovoga Clanka primjenjuje se i na fizic¢ke osobe koje obavljaju
odredenu upisnu djelatnost (obrtnici, trgovci pojedinci, javni biljeznici, odvjetnici, lije€nici
itd.) kad se 1im osobama dostava obavlja u vezi s tom djelatnos¢u.

Clanak 134.b

Ako se odredenim osobama, na temelju njihova zahtjeva i odobrenja predsjednika
suda, dostava obavlja u sudu, pismena koja im upucuje sud polaZzu se za njih u posebne
pretince u z: to odredenoj prostoriji suda. Dostavu obavlja sluzbena osoba suda.

Pred;jednik suda moze rjeSenjem donesenim u upravnom postupku odrediti da svi
odvjetnici koji imaju pisarnicu na podrucju njegovog suda, sudska pismena primaju preko
pretinaca iz. stavka 1. ovoga clanka. Protiv toga rjeSenja odvjetnik ima pravo Zalbe
predsjedniku neposredno viSeg suda u roku od osam dana.

Pismena koja se dostavljaju preko pretinca ne smiju biti dostupna osobama kojima se
dostavljaju prije nego Sto potpiSu dostavnicu. Pismena se dostavljaju u zatvorenim
omotnicama, u kojima se dostava obavlja preko poste. Prigodom uzimanja pismena moraju se
preuzeti sva pismena poloZena u pretinac.

Na s'7ako pismeno koje se dostavlja na nacin predviden u stavcima 1. i 2. ovoga ¢lanka
naznacit ¢e <e dan kada je poloZeno u pretinac osobe kojoj se dostava tako obavlja.

U slucajevima iz stavaka 1.1 2. ovoga ¢lanka odvjetnici su duzni pismeno podici iz
pretinca u rcku od osam dana na nacin odreden u stavcima 3. i 4. ovoga ¢lanka. Ako pismeno
ne bude pocignuto u tom roku, dostava ¢e se obaviti stavljanjem pismena na oglasnu ploc¢u
suda. Smatriit ¢e se da je dostava obavljena istekom osmoga dana od dana stavljanja pismena
na oglasnu glocu sud.

Valj:na je dostava koja je u sluc¢ajevima iz stavaka 1. i 2. ovoga ¢lanka umjesto preko
pretinca obavljena na drugi zakonom predviden nacin.

Pred:jednik suda povuéi se odobrenje iz stavka 1. ovoga €lanka ako utvrdi da osoba
kojoj je ono dano neredovito preuzima pismena ili pokuSava zloupotrijebiti takav nacin
dostave.

Clanak 135.

Vojnim osobama, pripadnicima redarstvene sluzbe i djelatnicima kopnenoga,
rijeénoga, pomorskoga i zracnog prometa poziv se dostavlja preko njihove komande odnosno
neposrednog starjesine, a prema potrebi mogu im se na taj nacin dostavljati i ostala pismena.
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Clanak 141.

Ako se osoba kojoj se pismeno ima dostaviti ne zatekne u svom stanu, dostava se
obavlja predajom pismena kome od njezinih punoljetnih €lanova domacinstva, koji je duzan
primiti pismeno.

Ako se osoba kojoj se pismeno ima dostaviti ne zatekne u svom stanu i ako se ono ne
mozZe predati kome od njezinih punoljetnih ¢lanova domacinstva, pismeno se moze predati
kuéepazitelju ili susjedu, ako oni na to pristanu, i time je dostava obavljena.

Ako se dostava obavlja na radnom mjestu osobe kojoj se pismeno ima dostaviti, a ta se
osoba tu ne zatekne, dostava se moZe obaviti osobi koja na istom mjestu radi, ako ona pristane
da primi pismeno.

Predaja pismena drugoj osobi nije dopustena ako ona sudjeluje u parnici kao protivnik
osobe kojoj se dostava ima obaviti.

Osobe kojima se prema odredbama prethodnih stavaka dostava obavi umjesto osobi
kojoj se pismeno ima dostaviti, duZzne su pismeno predati toj osobi. Ako svojom krivnjom
propuste pismeno predati, odgovaraju osobi za koju su pismeno primili za Stetu koju su joj
time prouzrocili.

Clanak 142.

Tuzba, platni nalog, presuda i rjeSenje protiv kojeg je dopustena posebna Zalba te
pravni lijek dostavit ¢e se osobno stranci odnosno njezinu zakonskom zastupniku odnosno
punomoéniku. Ostala pismena dostavit ¢e se osobno kad je to ovim zakonom izri€ito
odredeno ili kad sud smatra da je zbog priloZenih isprava u izvorniku ili iz kojeg drugog
razloga potrebna veca opreznost.

Ako se osoba kojoj se pismeno mora osobno dostaviti ne zatekne tamo gdje se dostava
ima obaviti, dostavlja¢ ¢e se obavijestiti kad bi i na kojem mjestu mogao tu osobu zatedi i
ostaviti joj kod jedne od osoba navedenih u ¢lanku 141. st. 1., 2. 1 3. ovog zakona pismenu
obavijest da radi primanja pismena bude u odredeni dan i sat u svom stanu odnosno na svome
radnom mjestu. Ako i nakon toga dostavlja¢ ne zatekne osobu kojoj se pismeno ima dostaviti,
postupit ¢e se prema odredbama ¢Elanka 141. ovog zakona, i time se smatra da je dostava
obavljena.

Ako pismeno iz stavka 1. ovog ¢lanka treba dostaviti drzavnim tijelima i pravnim
osobama, dostava se obavlja prema odredbama ¢lanka 134. ovog zakona.

Clanak 143.

Ako se utvrdi da je osoba kojoj se pismeno ima dostaviti odsutna i da joj osobe
navedene u ¢lanku 141. st. 1. 1 2. ovog zakon ne mogu pismeno na vrijeme predati, vratit ¢e se
pismeno sudu uz naznaku gdje se odsutni nalazi i uz naznaku osobe od koje se to saznalo.

Clanak 144.

Kad osoba kojoj je pismeno upuceno odnosno punoljetni €lan njezina domacinstva
odnosno ovlastena osoba ili radnik drzavnog tijela i pravne osobe bez zakonitog razloga
odbije primiti pismeno, dostavlja¢ ¢e ga ostaviti u stanu ili u prostorijama gdje ta osoba radi
ili ¢e pismeno pribiti na vrata stana ili prostorije. Na dostavnici ¢e zabiljeZiti dan, sat i razlog
odbijanja primitka, a i mjesto gdje je pismeno ostavljeno, i time se smatra da je dostava
obavljena.
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Clanak 186.a

Osobia koja namjerava podnijeti tuzbu protiv Republike Hrvatske duzna se prije
podnoSenja tuZbe obratiti nadleZnom drzavnom odvjetni§tvu sa zahtjevom za mirno rjesenje
spora.

Ako je zahtjev iz stavka 1. ovoga ¢lanka podnesen nenadle?nom drZavnom
odvjetniStvu, smatrat ¢e se da je podnesen nadleZnom drzavnom odvjetnistvu istekom roka od
osam dana.

Podr oSenjem zahtjeva iz stavka 1. prekida se zastarijevanije.

Nagodba postignuta izmedu podnositelja zahtjeva i Drzavnog odvjetniStva, po
zahtjevu iz stavak 1 ovoga ¢lanka, ima svojstvo ovrsnosti.

Ako zahtjev iz stavka 1. ovoga ¢lanka ne bude prihvacen ili 0 njemu ne bude odlugeno
u roku od fri mjeseca od njegova podnoSenja, podnositelj zahtjeva moze podnijeti tuzbu
nadleZznom sudu.

Sud :fe odbaciti tuZzbu protiv Republike Hrvatske podnesenu prije donosenja odluke o
zahtjevu za nirno rjeSenje spora, odnosno prije isteka roka iz stavka 2. ovoga ¢lanka.

Odredbe prethodnih stavaka ovoga ¢lanka ne primjenjuju se u sluéajevima kada je
posebnim zakonom propisan postupak podnoSenja zahtjeva za mirno rjeSenje spora
nadleznom crzavnom odvjetnistvu ili nekom drugom tijelu.

Clanak 215.b

Postupak se obustavlja kad umre ili prestane postojati stranka u postupku o pravima
koja ne prel: ze na njezinu nasljednike odnosno pravne sljednike.

U slu¢ajevima iz stavka 1. ovoga ¢lanka sud ¢e rjeSenje o obustavi postupka dostaviti
protivnoj stranci te nasljednicima odnosno pravnim sljednicima stranke nakon $to oni budu
utvrdeni.

Sud ‘e nasljednicima umrle stranke, na prijedlog protivne stranke ili po sluZbenoj
duZnosti, postaviti privremenog zastupnika kojemu ¢e dostaviti rjeSenje o obustavi postupka,
ako ocijeni ca bi ostavinski postupak mogao duze trajati.

RjeSenje o obustavi postupka zbog toga $to je pravna osoba prestala postojati dostavit
¢e se protivr oj stranci i njezinom pravnom sljedniku nakon $to on bude utvrden, a ako pravna
osoba nema pravnoga sljednika, sud ce, na prijedlog protivne stranke ili po sluzbenoj
duznosti, rje ienje o obustavi postupka dostaviti drzavnom odvjetnistvu.

Dok ;e postupak u povodu rjesenja o obustavi pravomoéno ne zavrsi, glede rokova za
poduzimanj¢ pravnih radnji te prava stranaka i suda da poduzimaju te radnje primijenit ée se
na odgovara uéi nacin pravila o prekidu postupka, ako prethodnim odredbama ovoga ¢lanka
nije drugacijz propisano.

Clanak 255.

Sud moze kazniti nov€éano od 500,00 do 10,000,00 kuna vjeStaka koji ne dode na
rociSte iako je uredno pozvan, a izostanak ne opravda, a i vjeStaka koji bez opravdanog
razlcga odbi e vjestaciti.

Rjesenje o kazni sud moze opozvati uz uvjete iz ¢lanka 248. stavka 6. ovog zakona.
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Na zahtjev stranke sud moZe rjeSenje narediti vjeStaku da nadoknadi troskove koje je
uzrokovao svojim neopravdanim nedolaskom ili neopravdanim odbijanjem da vjestati. O
takvom zahtjevu sud je duzan odlu€iti bez odgode. Zalba protiv toga rjeSenja ne odgada
ovrhu.

Clanak 279.

Sud moZe u tijeku pripremanja glavne rasprave donijeti presudu na temelju priznanja,
presudu na temelju odricanja, presudu zbog ogluhe i presudu zbog izostanka i primiti na
zapisnik nagodbu stranaka.

Clanak 318.

Ako osoba koja sudjeluje u postupku ili osoba koja kao slusatelj prisustvuje raspravi
vrijeda sud ili druge sudionike u postupku, ometa rad ili se ne pokorava naredbama suda za
odrzavanje reda, sud ¢e je opomenuti ili kazniti novéanom kaznom od 500,00 do 10.000,00
kuna, a mozZe je i udaljiti i kazniti tom nov€anom kaznom.

Ako stranka ili zastupnik stranke bude udaljen iz sudnice, roiste ¢e se odrZati i bez
njihove prisutnosti.

Ako iz sudnice bude udaljen zakonski zastupnik fizi€ke osobe, sud ¢e odgoditi rociste
ako je to potrebno radi zastite prava i interesa zastupane stranke.

Kad sud nov¢ano kazni ili udalji iz sudnice odvjetnika ili odvjetni¢koga vijeZbenika
kao punomoc¢nika, obavijestit ¢e o tome Hrvatsku odvjetni¢ku komoru.

Kad sud nov¢ano kazni ili udalji iz sudnice drZzavnog odvjetnika, obavijestit ¢e o tome
nadleznog drzavnog odvjetnika.

Clanak 320.

Ovlastenja koja za odrzavanje reda na glavnoj raspravi imaju sudac pojedinac,
odnosno predsjednik vijeca i vijece pripadaju predsjedniku vijeéa na pripremnom ro¢istu i na
roCiStu izvan glavne rasprave, a i zamoljenom sucu.

Clanak 321.

Stranke mogu u tijeku cijelog postupka pred parni¢énim sudom prvog stupnja zakljuéiti
nagodbu o predmetu spora (sudska nagodba).

Nagodba se moze odnositi na cio tuZbeni zahtjev ili na jedan njegov dio.

Sud ¢e u tijeku postupka upozoriti stranke na mogucnost sudske nagodbe i pomoci im
da zakljuce nagodbu.

Pred sudom se ne moZe zakljuciti nagodba u pogledu zahtjeva kojima stranke ne mogu
raspolagati (Clanak 3. stavak 3.).

Kad sud donese rjesenje kojim ne dopusta nagodbu stranaka, zastat ¢e s postupkom
dok to rjeSenje ne postane pravomocéno.



-55-

Clanak 375.

U otrazloZenju presude odnosno rjeSenja drugostupanjski sud treba ocijeniti Zalbene
navode koji su od odlu¢nog znadenja i oznaciti razloge koje je uzeo u obzir po sluzbenoj
duZnosti.

Kad se prvostupanjska presuda ukida zbog bitnih povreda odredaba parni¢nog
postupka, treba u obrazloZenju navesti koje su odredbe povrijedene i u ¢emu se povrede
sastoje.

Ako se prvostupanjska presuda ukida i predmet vraca prvostupanjskom sudu na
ponovno suclenje radi pravilnog utvrdivanja €injeni¢nog stanja, navest ¢e se u emu se sastoje
nedostaci u utvrdivanju ¢injeni¢nog stanja odnosno za$to su odredene ¢injenice i dokazi vazni
1 od utjecaja za donoSenje pravilne odluke.

Clanak 382.

Stranke mogu podnijeti reviziju protiv drugostupanjske presude:

1) ako vrijednost predmeta spora pobijanog dijela presude prelazi 100.000,00 kuna,

2) ako je presuda donesena u sporu koji je pokrenuo radnik protiv odluke o prestanku
ugovora o radu.

U slu€ajevima u kojima je ne mogu podnijeti prema odredbi stavka 1. ovoga ¢lanka
stranke mogu podnijeti reviziju protiv drugostupanjske presude ako je drugostupanjski sud u
izreci te presude odredio da je protiv nje revizija dopustena. Drugostupanjski sud moze tako
odluciti akc ocijeni da odluka u sporu ovisi o rjeSenju nekog materijalnopravnog ili
postupovnopravnog pitanja vaznog za osiguranje jedinstvene primjene zakona i
ravnopravnosti gradana. U obrazloZenju presude drugostupanjski ¢e sud naznaciti zbog kojeg
je pravnog itanja dopustio reviziju i izloZiti razloge iz kojih je smatrao da je ono vazno za
osiguranje jedinstvene primjene zakona i ravnopravnosti gradana.

Odrelbe stavka 1. tocke 1. i1 stavka 2. ovoga ¢lanka ne primjenjuju se u onim
sporovima z2a koje je ovim ili drugim zakonom izrijekom odredeno da u njima revizije nije
dopustena.

Revi:ija se izjavljuje u roku od trideset dana od dostave drugostupanjske presude.

Clanak 385.

Proti drugostupanjske presude iz ¢lanka 382. stavka 1. ovoga Zakona revizija se
moze izjaviti:

1) zbog bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. ovoga
Zakona, osira ako se povreda odnosi na stvarnu i mjesnu nadleZnost (¢lanak 354. stavak 2.
tocka 3.), ako je prvostupanjski sud protivno odredbama ovoga Zakona donio presudu bez
odrzavanja risprave (€lanak 354. stavak 2. tocka 5.) ili ako je odluéeno o zahtjevu o kojemu
ved teCe parr ica (€lanak 354. stavak 2. tocka 9.);

2) zbog bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 1. ovoga
7-kona koja je ucinjena u postupku pred drugostupanjskim sudom;

3) zbog pogresne primjene materijalnog prava.
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Protiv drugostupanjske presude kojom se potvrduje prvostupanjska presuda revizija se
zbog bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢aka 6., 7., 8., 10.,
11. 1 12. ovoga Zakona moZe izjaviti samo ako je podnositelj revizije zbog tih povreda
Zzalbom pobijao prvostupanjsku presudu, ili ako su te povrede uinjene tek u
drugostupanjskom postupku.

Protiv presude donesene u drugom stupnju kojom se potvrduje presuda na temelju
priznanja ili presuda na temelju odricanja revizija se moZze izjaviti samo iz razloga iz stavka 1.
toc¢aka 1.1 2. ovoga ¢lanka.

Clanak 387.

Stranke mogu u reviziji iznositi nove ¢injenice 1 predlagati nove dokaze samo ako se
oni odnose na bitne povrede odredaba parniénog postupka zbog kojih se revizija moze
izjaviti.

Clanak 389.

Nepravovremenu, nepotpunu ili nedopustenu reviziju odbacit ¢e rjeSenjem sudac
pojedinac, odnosno predsjednik vije¢a prvostupanjskog suda, bez odrZavanja rocista.

Revizija je nedopustena ako ju je izjavila osoba koja nije ovlastena ne podnoSenje
revizije, ili osoba koja je odustala od revizije, ili ako osoba koja je izjavila reviziju nema
pravni interes za podno3enje revizije, ili ako je revizija izjavljena protiv presude protiv koje se
po zakonu ne moZe podnijeti.

Ako je revizija izjavljena protiv drugostupanjske presude iz ¢lanka 382. stavka 2.
ovoga Zakona, sudac pojedinac, odnosno predsjednik vije¢a prvostupanjskog suda ne moze
odbaciti reviziju zato $to smatra da ne postoje razlozi zbog kojih je izjavljena.

Clanak 392.

Nepravovremenu, nepotpunu, nedopustenu ili neobrazlozenu (¢lanak 386.) reviziju
odbacit ¢e rjeSenjem sudac izvjestitelj revizijskog suda, ako to u granicama svojih ovlastenja
nije u¢inio prvostupanjski sud.

Reviziju podnesenu protiv drugostupanjske presude iz ¢lanka 382. stavka 2. ovoga
Zakona odbacit ¢e rjeSenjem sudac izvjestitelj, odnosno ako on to ne uéini, vijece revizijskog
suda ako utvrde da ona nije izjavljena zbog pravnog pitanja zbog kojega je dopustena.

Reviziju podnesenu protiv drugostupanjske presude iz ¢lanka 382. stavka 2. ovoga
Zakona vijece revizijskog suda nije ovlasteno odbaciti ako ocijeni da pravno pitanje zbog
kojega je ona izjavljena nije vazno za osiguranje jedinstvene primjene zakona i
ravnopravnosti gradana.

Clanak 392.a

Revizijski sud ispituje pobijanu presudu samo u onom dijelu u kojem se ona pobija
revizijom i u granicama razloga odredeno navedenih u reviziji.



-57-

Clanak 394.

Ako utvrdi da postoji bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. st. 1. i
2. ovoga zakona zbog koje se revizije moZe izjaviti, osim povreda odredenih u st. 2. i 3. ovog
¢lanka, revizijski ¢e sud rjeSenjem ukinuti u cijelosti ili djelomi¢no presudu drugostupanjskog
1 prvostupanjskog suda ili samo presudu drugostupanjskog suda i predmet vratiti na ponovno
sudenje istom ili drugom vijeéu prvostupanjskog ili drugostupanjskog suda odnosno drugome
nadleznom sudu.

Ako je u postupku pred prvostupanjskim ili drugostupanjskim sudom uéinjena povreda
iz ¢lanka 3£4. stavka 2. to€. 2. 1 9. ovog zakona, osim ako je odlueno o zahtjevu o kojemu
ved teCe paraica, revizijski ¢e sud ukinuti rjeSenjem donesene odluke i odbaciti tuzbu.

Ako je u postupku pred prvostupanjskim ili drugostupanjskim sudom uéinjena povreda
iz €lanka 354. stavka 2. toc¢ke 8. ovog zakona, revizijski sud ¢e s obzirom na prirodu povrede
postupiti prema odredbama st. 1. ili 2. ovog ¢lanka.

Clanak 435.

U tij :ku postupka sud moze i po sluzbenoj duznosti odrediti privremene mjere koje se
primjenjuju u ovrSnom postupku radi spreavanja nasilnog postupanja ili radi otklanjanja
nenadoknad ive Stete. Protiv tog rjeSenja nije dopustena posebna Zalba.

U postupku u parnicama iz radnih odnosa sud je ovlasten izvesti i dokaze koje stranke
nisu predloZile, ako su ti dokazi znacajni za odlucivanje.

Clanak 443.

Rok za udovoljenje duznostima koje su naloZene strankama sud ¢e odrediti prema
okolnostima pojedinog slucaja.

Rok za podnosenje Zalbe jest osam dana.

Iz vaznih razloga sud moze odluéiti da zalba ne zadrzava ovrhu rjesenja.

Protiv rjeSenja donesenih u parnicama zbog smetanja posjeda revizija nije dopustena.

Clanak 457.

Ako u ovoj glavi ne postoje posebne odredbe, u postupku u sporovima male
vrijednosti primjenjivat ¢e se ostale odredbe ovog zakona.

Clanak 458.

Sporovi male vrijednosti, prema odredbama ove glave, jesu sporovi u kojima se
%1 =1i zaht ev odnosi na potraZivanje u novcu koje ne prelazi svotu od 5.000,00 kuna.
Spornvima male vrijednosti smatraju se i sporovi u kojima se tuzbeni zahtjev ne
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odnosi na potraZivanje u novcu, a tuZitelj je u tuzbi naveo da pristaje da umjesto udovoljenja
odredenom zahtjevu primi odredeni nov€ani iznos koji ne prelazi svotu iz stavka 1. ovog
¢lanka (Clanak 40. stavka 1.).

Sporovima male vrijednosti smatraju se i sporovi u kojima predmet tuZbenog zahtjeva
nije nov€ana svota, ve¢ predaja pokretne stvari ¢ija vrijednost, koju je tuZitelj u tuzbi naveo,
ne prelazi svotu iz stavka 1. ovog ¢lanka (¢lanak 40. stavak 2.).

Clanak 460.

Postupak u sporovima male vrijednosti provodit ¢e se i u povodu prigovora protiv
platnog naloga ako vrijednost osporenog dijela platnog naloga ne prelazi svotu od 5.000,00
kuna.

Clanak 463.

U postupku u sporovima male vrijednosti zapisnik o glavnoj raspravi, osim podataka
iz ¢lanka 124. stavka 1. ovog zakona, sadrzi:

1) izjave stranaka od bitnog znacenja, a osobito one kojima se, u cijelosti ili
djelomi¢no, priznaje tuzbeni zahtjev, ili se odri¢e od tuzbenog zahtjeva ili od Zalbe, ili se
preinacava ili se povlaci tuzba;

2) bitni sadrZaj izvedenih dokaza;

3) odluke protiv kojih je dopustena Zalba i koje su objavljene na glavnoj raspravi,

4) jesu li stranke bile prisutne objavi presude i, ako su bile prisutne, da su pouéene uz
koje uvjete mogu podnijeti Zalbu.

Clanak 464.

Ako tuZitelj preinaci tuzbeni zahtjev tako da vrijednost predmeta spora prelazi svotu
od 5.000,00 kuna, postupak ¢e se dovrSiti prema odredbama ovog zakona o redovnom
postupku.

Ako tuzitelj do zakljucenja glavne rasprave koja se vodi prema odredbama ovog
zakona o redovnom postupku smanji tuZbeni zahtjev tako da vise ne prelazi svotu od 5.000,00
kuna, daljnji postupak provest ¢e se prema odredbama ovog zakona o postupku u sporovima
male vrijednosti.

Clanak 465.

Ako tuzitelj ne dode na prvo rociste za glavnu raspravu, a uredno je pozvan, smatrat ¢e
se da je povukao tuzbu, osim ako se tuZenik na tom ro¢istu ne upusti u raspravljanje.

Ako s kojeg kasnijeg rocista izostanu obje stranke, sud ¢e odgoditi rociste. Ako i na
novo ro€iste na dodu obje stranke, smatrat e se da je tuzitelj povukao tuzbu.

U postupku u sporovima male vrijednosti ne primjenjuju se odredbe ovog zakona u
mirovanju postupka.
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U pozivu za glavnu raspravu navest ¢e se, medu ostalim, da ¢e se smatrati da je tuzitelj
povukao tu:’bu ako ne dode na prvo rogiste za glavnu raspravu, da se u postupku u sporovima
male vrijedaosti ne primjenjuju odredbe, da se u postupku u sporovima male vrijednosti ne
primjenjuju odredbe o mirovanju postupka i da u tom postupku stranke trebaju sve ¢injenice i
dokaze izni eti do zaklju€enja glavne rasprave, jer se u Zalbi protiv presude ne mogu iznositi
nove Cinjerice i predlagati novi dokazi, te da se odluka moZe pobijati samo zbog bitne
povrede odiredaba parni¢nog postupka i zbog pogresne primjene materijalnog prava.

Clanak 466.

Presida u postupku u sporovima male vrijednosti objavljuje se odmah nakon
zakljucenja glavne rasprave.

Prijepis presude uvijek se dostavlja stranci koja nije bila prisutna objavi, a stranci koja
bila prisutnit objavi samo na njezin zahtjev. Taj zahtjev stranka moZe postaviti najkasnije na
roCiste na kojemu se presuda objavljyje.

Pri objavi presude sud je duzan pouciti prisutne stranke o uvjetima uz koje mogu
podnijeti Za bu (¢lanak 467.).

Clanak 467.

Presuda ili rjeSenje kojim se zavrSava spor u postupku u sporovima male vrijednosti
mozZe se pobijati samo zbog bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka
2.tocke 1,,2,4.,5,6., 8.,9.,10.1 11. ovog zakona i1 zbog pogreSne primjene materijalnog
prava.

U pcstupku u povodu Zalbe u sporovima male vrijednosti ne primjenjuju se odredbe
¢lanka 370. ovog zakona.

’ Protiv prvostupanjske presude odnosno rjesenja iz stavka 1. ovog ¢lanka stranke mogu
podnijeti Zalbu u roku od osam dana.

Rok za Zalbu racuna se od dana objave presude odnosno rjesenja; ako je presuda
odnosno rjeiienje dostavljeno stranci, rok se ra¢una od dana dostave.

U pcstupku u sporovima male vrijednosti rok i1z ¢lanka 328. stavka 2. i ¢lanka 339.
stavka 1. ov>g zakona jest osam dana.

O zalbi protiv presude u sporovima male vrijednosti odluuje sudac pojedinac
drugostupanjskog suda.

Protiv odluke drugostupanjskog suda nije dopustena revizija.

Clanak 495.

U hitnim slucajevima rociSte se mozZe zakazati telefonom, brzojavom ili na drugi
odgovaraju¢i nacin. O tome Ce se sastaviti sluzbena biljeSka, ako o zakazivanju rodista, s
obzirom na 10 kako je obavljeno, nema drugog pisanog dokaza.



IZJAVA O USKLADENOSTI
STECEVINOM EUROPSKE UNUE I PF

1. Tijelo drzavne uprave — strucni nositelj izrade (nacrta) prijedloga propisa
Ministarstvo pravosuda

2. Naziv (nacrta) prijedloga propisa

Zakon o izmjenama i1 dopunama Zakona o parni¢nom postupku

3. Uskladenost (nacrta) prijedloga propisa s odredbama Sporazuma o stabilizaciji i
pridruzivanju izmedu Europskih zajednica i njihovih drzava ¢lanica i Republike
Hrvatske

a) odredba Sporazuma koja se odnosi na normativni sadrzaj (nacrta) prijedloga
propisa

Glava VII., Pravosude i unutarnji poslovi, ¢1.75.
b) prijelazni rok za uskladivanje zakonodavstva prema odredbama Sporazuma
Najkasnije 6 godina od stupanja na snagu Sporazuma.

¢) u kojoj se mjeri (nacrtom) prijedloga propisa ispunjavanju obveze koje proizlaze
iz navedene odredbe Sporazuma

d) razlozi za djelomi¢no ispunjavanje odnosno neispunjavanje obveza Kkoje
proizlaze iz navedene odredbe Sporazuma

¢) veza s Nacionalnim programom Republike Hrvatske za pridruzivanje Europskoj
uniji

Poglavlje 24

4. Uskladenost (nacrta) prijedloga propisa s pravnom steCevinom Europske unije i
pravnim aktima Vijeéa Europe

a) odredbe primarnih izvora prava EU

b) odredbe sekundarnih izvora prava EU

Uredba Vijeca (EZ) br. 1206/2001 od 28.svibnja 2001. o suradnji izmedu sudova drzava
¢lanica kod pribavljanja dokaza u gradanskim ili trgovackim stvarima

Uredba (EZ-a) br. 1896/2006 Europskoga parlamenta i Vije¢a od 12.prosinca 2006. kojom se
uvodi postupak europskoga platnog naloga



Uredba (EZ-a) br. 861/2007 Europskoga Parlamenta i Vije¢a od 11.srpnja 2007. o uvodenju
europskog postupka za sporove male vrijednosti

Uredba (EZ-a) br. 1393/2007 Europskog parlamenta i Vije¢a od 13.studenoga 2007. o
dostavi, u d Zavama ¢lanicama, sudskih i izvansudskih pismena u gradanskim ili trgovackim
stvarima (,,dostava pismena”), i o stavljanju izvan snage Uredbe Vijeé¢a (EZ-a) br. 1348/2000

¢) ostali izvori prava EU

d) pravni akti Vijeéa Europe
e) razlozi za djelomi¢nu uskladenost odnosno neuskladenost

f) rok u kojem je predvideno postizanje potpune uskladenosti (nacrta) prijedloga
propisia s pravnom steCevinom Europske unije i pravnim aktima Vijeé¢a Europe

S. Jesu li gcre navedeni izvori prava EU, odnosno pravni akti Vijeéa Europe, prevedeni
na hrvatski jezik?

DA

6. Je li (nac:"t) prijedloga propisa preveden na neki sluzbeni jezik EU?

7. Sudjelovanje konzultanata u izradi (nacrta) prijedloga propisa i njihovo misljenje o
uskladenosti

8. Prijedlog za izradu proc¢is¢enog teksta propisa

Potpis koor linatora za Europsku uniju tijela drzavne uprave struénog nositelja, datum i
pecat

ar)
&
{ <L
i

Potpis drza/nog tajnika Ministarstva vanjskih poslova i europskih integracija, datum i
pecat

A& 07 0@
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USPOREDNI PRIKAZ PODUDARANJA ODREDBI PROPISA

USPOREDNI PRIKAZ PODUDARANJA ODREDBI PROPISA EU / PRAVNOG AKTA VIJECA EUROPE S (NACRTOM)
PRIJEDLOGA PROPISA :

I. Naziv propisa EU / pravnog akta VE te predmet i cilj njegova uredivanja

Uredba Vijeéa (EZ) br. 1206/2001 od 28.svibnja 2001. o suradnji izmedu sudova drzava ¢lanica kod pribavljanja dokaza u gradanskim ili
trgovackim stvarima

Uredba (EZ-a) br. 1896/2006 Europskoga parlamenta i Vijeéa od 12.prosinca 2006. kojom se uvodi postupak europskoga platnog naloga
Uredba (EZ-a) br. 861/2007 Europskoga Parlamenta i Vijeéa od 11.srpnja 2007. o uvodenju europskog postupka za sporove male vrijednosti

Uredba (EZ-a) br. 1393/2007 Europskog parlamenta i Vijeéa od 13.studenoga 2007. o dostavi, u drzavama ¢lanicama, sudskih i izvansudskih
pismena u gradanskim ili trgovackim stvarima (,,dostava pismena”), i o stavljanju izvan snage Uredbe Vijeca (EZ-a) br. 1348/2000

2. Naziv (nacrta) prijedloga propisa te predmet i cilj njegova uredivanja

Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o parni¢nom postupku

3. Uskladenost s primarnim izvorom prava EU

4. Uskladenost s propisom (sekundarnim izvorom prava) EU / pravnim aktom VE

a) b) ¢) d) e)
Odredbe i zahtjevi Odredbe (nacrta) prijedloga Uskladenost odredbe Razlozi za Predvideni datum za
propisa EU (¢lanak, propisa (glava, odjeljak, (nacrta) prijedloga djelomiénu postizanje potpune
stavak, tocka) ¢lanak, stavak, tocka itd.) propisa s odredbom uskladenost ili uskladenosti
/ pravnog akta VE propisa EU / pravnog neuskladenost




akta VE (uskladeno,
djelomi¢no uskladeno,
neuskladeno)

Zakon o izmjenama i
dopunama Zakona o
parni¢nom postupku

Uredba (EZ-a) br. 1393/2007
Europskog parlamenta i
Vijeca od 13.51udenoga zuu7.
o dostavi, u drzavama
¢lanicama, sudskih i
izvansudskih pismena u
gradanskim ili trgovackim
stvarima (,,dostava
pismena”), i o stavljanju izvan
snage Uredbe Vijeéa (EZ-a)
br. 1348/2000

Clanak 503.

U smislu ovoga
odjeljka:

1. 1zraz
.otpremno mjesto* znaci
sluzbene osobe, tijela ili
druge osobe koje su
ovlastene za otpremu
sudskih ili izvansudskih
pismena  koje  treba
dostaviti u drugoj drzavi
¢lanici,

2. izraz ,,prijamno
mjesto™ znaci sluzbenu
osobu, tijelo 1li druge
osobe koje su nadlezni za
preuzimanje sudskih ili
izvansudskih pismena iz

Clanak 2.

Tijela za slanje i zaprimanje
pismena

1. Svaka drzava ¢lanica
odreduje javne sluzbenika, tijela
ili druge osobe u daljnjem teksu
»tijela za slanje”, odgovorne za
slanje sudskih ili izvansudskih
pismena koja moraju biti
dostavljena u drugu drzavu
¢lanicu

2. Svaka drzava ¢lanica
odreduje javne sluzbenika, tijela
ili druge osobe, u daljnjem
tekstu tijela za zaprimanje®,
odgovorna  za  zaprimanje
sudskih ili izvansudskih
pismena iz druge drzave

uskladeno




neke druge drZave ¢lanice
(¢lanak 2. Uredbe br.
1393/2007.).

¢lanice.

3. Drzava ¢lanica moze odrediti
jedno tijelo za slanje i jedno
tijelo za zaprimanje ili jedno
tijelo za obavljanje  obiju
duznosti.  Savezna  drzava,
drzava u kojoj se primjenjuje
viSe pravnih sustava ili drzava s
autonomnim teritorijalnim
jedinicama moze odrediti vise
od jednoga takvog tijela. Takvo
odredivanje proizvodi u¢inak u
razdoblju od pet godina i moze
se obnavljati u petogodi$njim
intervalima.

4. Svaka drzava ¢lanica
Komisiji ~ dostavlja  sljedece
podatke:

(a) nazive 1 adrese tijela za
zaprimanje iz stavaka 2.1 3.;

(b) geografska podrué¢ja za koja
su ta tijela nadleZna;

(c) nacine zaprimanja pismena
koja su im na raspolaganju; i

(d) jezike koji se mogu koristiti
za ispunjavanje standardnog
obrasca iz Priloga I.







Drzave  ¢lanice Komisiju
obavjestavaju 0 svakoj
naknadnoj  promjeni  ovih
podataka
Clanak 503.a Clanak 13. uskladeno

Dostava pismena
prema odredbi ¢lanka 13.

stavku 1. Uredbe br.
1393/2007 koju treba
obaviti u  Republici

Hrvatskoj dopustena je
samo ako je adresat
kojemu se treba obaviti
drzavljanin drzave ¢lanice
otpreme pismena.

Dostava putem diplomatskih ili
konzularnih predstavnika

1. Svaka drzava ¢lanica moze
obaviti dostavu sudskih
pismena osobama s
prebivaliStem u drugoj drzavi
¢lanici, bez primjene bilo kakve
prisile, izravno putem svojih
diplomatskih ili  konzularnih
predstavnika.

2. Svaka drzava ¢lanica moze,
sukladno odredbama ¢lanka 23.
stavka 1., objaviti da se protivi
takvoj dostavi na vlastitome
teritorjju, osim  ako  se
dostavljaju pismena
drzavljanima drzave Clanice iz
kojih pismena potjecu.




Clanak 503.b

Dostava pismena
prema odredbi ¢lanka 14.
Uredbe br. 1393/2007
dokazuje se povratnicom
ili jednakovrijednom
ispravom.

Ispravu koje
prijamno mjesto u
Republici Hrvatskoj treba
dostaviti ili predati radi
dostave u smislu odredbe

¢lanka 7. stavka 1.
Uredbe br. 1393/2007.
moze se dostaviti i

preporu¢enom posiljkom
s povratnicom.

Clanak 14.
Dostava putem poste

Svaka drzava c¢lanica moze
dostavu  sudskih  pismena
osobama s prebivalistem u
drugoj drzavi c¢lanici obaviti
1zravno putem poste
preporu¢enom  posiljkom uz
potvrdu primitka ili sli¢an
dokument..

Clanak 7.
Dostava pismena

1. Tijelo za zaprimanje samo
dostavlja pismeno ili nalaze da
pismeno bude dostavljeno, bilo
sukladno  propisima  drzave
¢lanice primateljice ili na
poseban nacin koji zahtijeva
tijelo za slanje, osim ako takav
nacin nije sukladan propisima
drzave ¢lanice.

2. Tielo za  zaprimanje
poduzima sve potrebne korake
kako bi obavilo dostavu
pismena $to je moguce prije, a u
svakom slu¢aju u roku od
mjesec dana od njegovog
primitka. Ako dostavu nije bilo




uskladeno




moguée obaviti u roku od
mjesec dana od dana primitka
tijelo za zaprimanje:

(a) odmah obavjestava tijelo za

~ntvrad A “—n

pPyYrviuy Fyrey

standardnom obrascu iz Priloga
I, koja se popunjava prema
uvjetima iz ¢lanka 10. stavka 2.;
i

it A
pPurvians

(b) nastavlja poduzimati sve
potrebne korake kako bi obavilo
dostavu pismena, osim ako
tijelo za slanje nije drugacije
naznacilo, u slucaju kad se

dostava ¢ini  moguéom u
razumnom vremenskom
razdoblju.

Clanak 503.c Clanak 2. uskladeno

Za dostavu u
inozemstvo kao hrvatska
otpremna mjesta u smislu
odredbe ¢lanka 2. stavka
1. Uredbe br. 1393/2007.

nadlezni su:

1. za sudska pismena

sud koji treba obaviti
dostavu,
2. za izvansudske

isprave opcinski sud na

Tijela za slanje i zaprimanje
pismena

1. Svaka drzava (¢lanica
odreduje javne sluzbenike, tijela
ili druge osobe, u daljnjem u
tekstu  "tijela za  slanje",
odgovorne za slanje sudskih ili
izvansudskih  pismena  koja
moraju biti dostavljena u drugu
drzavu ¢lanicu.




¢ijem  podru¢ju  ima
prebivaliste ili uobic¢ajeno
boraviste, odnosno
sjediste osoba kojoj treba
dostaviti pismeno,

“

3. za pismena koja
biljeznici op¢inski sud na
¢ijem podrucju je njihovo
sjediste

Predsjednik
Vrhovnog suda Republike
Hrvatske moze za
obavljanje poslova iz
stavka 1. tocke 2. i 3.
ovoga C¢lanka ovlastiti
samo jedan ili samo neki
od opéinskih sudova s
podru¢ja jednog ili vise
zupanijskih sudova.

Za dostavu u
Republici Hrvatskoj
hrvatsko prijamno mjesto
u smislu odredbe ¢lanka
2. stavka 2. Uredbe br.
1393/2007 je opéinski
sud na ¢ijem podrucju se
pismena trebaju dostaviti.
Predsjednik ~ Vrhovnog
suda Republike Hrvatske
moze za  obavljanje
poslova iz  stavka 3.

2. Svaka drzava c¢lanica
odreduje javne sluzbenike, tijela
ili druge osobe, u daljnjem
tekstu "tijela za zaprimanje",

odgovorna  za  zaprimanje
sudskih ili izvansudskih
pismena iz druge drzave
¢lanice.

3. Drzava ¢lanica moze odrediti
jedno tijelo za slanje i jedno
tijelo za zaprimanje ili jedno
tijelo za obavljanje obiju
duznosti.  Savezna  drZava,
drzava u kojoj se primjenjuje
vise pravnih sustava ili drzava s
autonomnim teritorijalnim
jedinicama mozZe odrediti vise
od jednoga takvog tijela. Takvo
odredivanje proizvodi ucinak u
razdoblju od pet godina i moze
se obnavljati u petogodiSnjim
intervalima.

4. Svaka drzava ¢lanica
Komisiji ~ dostavlja  sljedece
podatke:

(a) nazive i adrese tijela za
zaprimanje iz stavaka 2.1 3.;

(b) geografska podruéja za koja
su ta tijela nadleZna;







o ¢lanka ovlastiti
samo jedan ili samo neki
od opc¢inskih sudova s
podrucja jednog ili vise
zupanijskih sudova.

Sredisnje mjesto u
Republici  Hrvatskoj u
smislu odredaba ¢lanka 3.
Uredbe br. 1393/2007. je
Ministarstvo nadlezno za
poslove pravosuda

(¢) naine zaprimanja pismena
koja su im na raspolaganju; 1

(d) jezike koji se mogu koristiti

za ispunjavanje standardnog
OUIa5Ca iz 1T1i0ga 1.
Drzave  ¢lanice Komisiju
obavjeStavaju 0 svakoj
naknadnoj  promjeni  ovih
podataka

Clanak 3.

Sredisnje tijelo

Svaka drzava c¢lanica odreduje
srediSnje  tijelo  koje  je
odgovorno za:

(a) dostavu podataka tijelima za
slanje;

(b) trazenje rjeSemja  za
potesko¢e koje bi se mogle
pojaviti za vrijeme slanja
pismena na dostavu,

(c) prosljedivanje zahtjeva za
dostavu, u lznimnim
slucajevima 1 na zahtjev tijela
za slanje nadleznome tijelu za
zaprimanje.







Savezna drzava, drzava u kojoj
se primjenjuje vise pravnih
sustava ili drzava s autonomnim
teritorijalnim jedinicama moze

odrediti  vise od  jednog
sredi$njeg tijela.
Clanak 503.d Clanak 15. uskladeno
Izravna dostava
U Republici
Hrvatskoj nije dopustena | Svaka osoba koja je

dostava u smislu odredbe
¢lanka 15. stavka 1.
Uredbe br. 1393/2007.

zainteresirana za ishod nekog
sudskog postupka, moze obaviti
dostavu  sudskih  pismena
izravno putem pravosudnog
sluzbenika, drzavnih sluzbenika
ili drugih nadleznih osoba
drzave clanice primateljice, u
kojoj je takva izravna dostava
dopusStena  sukladno  njenim
propisima.

Zakon o izmjenama i
dopunama Zakona o
parni¢nom postupku

Uredba Vijeéa (EZ) br.
1206/2001 od 28.svibnja 2001.
o suradnji izmedu sudova
drzava ¢lanica kod
pribavljanja dokaza u
gradanskim ili trgovackim
stvarima




Clanak 504.

Kad se izvodenje
dokaza treba obaviti
prema Uredbi br.
12062001 oud meze:

1. zatraziti
izvodenje dokaza
neposredno od nadleznog

suda u drugoj drzavi
¢lanici, ili
2. u skladu s

pretpostavkama iz ¢lanka
17. Uredbe br. 1206/2001
zatraziti neposredno
izvodenje  dokaza u
drugoj drzavi ¢lanici.

[zravno pribavljanje dokaza
suda koji salje zahtjev

Clanak 17.

1LrU v v
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pribavljanje dokaza u drugoj
drzavi ¢lanici, zahtjev podnosi
srediSnjem tijelu ili nadleznom
tijelu iz ¢lanka 3. stavka 3. u toj
drzavi, koriste¢i pri tome
obrazac I iz Priloga.

2. Izravno pribavljanje dokaza
moZze se obaviti na dobrovoljnoj
osnovi, bez potrebe primjene
mjera prisile.
Ako  izravno  pribavljanje
dokaza podrazumijeva
saslusanje osobe, sud koji salje
zahtjev obavjeStava tu osobu da
se pribavljanje dokaza obavlja
na dobrovoljnoj osnovi.

3. Pribavljanje dokaza obavlja
Clan sudskog osoblja ili neka
druga osoba, poput sudskoga
vjeStaka, koja je odredena u
skladu s pravom drZave ¢lanice
suda koji salje zahtjev.

4. U roku od 30 dana po
primitku  zahtjeva, sredisnje




uskladeno
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tijelo ili nadlezno tijelo drzave
Clanice obavjestava sud koji
Salje zahtjev o tome da li je
zahtjev prihvacen 1, ako je
potrebno, sukladno pravu svoje
drzave c¢lanice, o uvjetima za
izvrSenjc zahtjeva, koriste¢i pri
tome obrazac J.

Sredi$nje tijelo ili nadlezno
tijelo osobito mogu odrediti sud
svoje drzave c¢lanice koji e
sudjelovati pri izvrSenju
pribavljanja dokaza, kako bi se
osigurala ispravna primjena
ovoga c¢lanka 1 poStovanje
postavljenih uvjeta.

Sredi$nje tijelo ili nadlezno
tijelo potice koristenje
komunikacijske tehnologije
poput video-konferencijskih i
telefonskih veza.

5. Sredisnje tijelo ili nadlezno
tijelo moze odbiti izravno
pribavljanje dokaza samo ako:

a) zahtjev ne pripada u podrucje
primjene ove Uredbe, u skladu
sa ¢lankom 1;

b) zahtjev ne sadrzi sve
potrebne informacije, u skladu
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sa ¢lankom 4; ili

c) je zatraZzeno  izravno
pribavljanje dokaza suprotno
temeljnim nacelima prava u toj
Ar3aui &lanini

6. Ne dovode¢i u pitanje uvjete
propisane u skladu sa stavkom
4, sud koji Salje zahtjev izvrSava
ga u skladu s pravom svoje
drzave ¢lanice.

Clanak 504.a

Sudac  pojedinac
ili ovlasteni ¢lan vijeca
hrvatskoga suda  koji
zahtijeva izvodenje
dokaza moze, u
slucajevima na koje se
primjenjuje Uredba br.
1206/2001. i u skladu s
tom Uredbom, biti
nazocan 1 sudjelovati u
izvodenju dokaza putem
zamoljenog stranog suda.

Stranke, njihovi
zastupnici kao 1 vjeStaci
mogu pri tome

sudjelovati u opsegu u
kojem bi u postupku pred
hrvatskim sudom mogli
sudjelovati u izvodenju

Izravno pribavljanje dokaza
suda koji Salje zahtjev

Clanak 17.

1. Ako sud =zatrazi izravno
pribavljanje dokaza u drugoj
drzavi ¢lanici, zahtjev podnosi
srediSnjem tijelu ili nadleznom
tijelu iz ¢lanka 3. stavka 3. u toj
drzavi, koriste¢i pri tome
obrazac I iz Priloga.

2. Izravno pribavljanje dokaza
moze se obaviti na dobrovoljnoj
osnovi, bez potrebe primjene
mjera prisile.

Ako  izravno  pribavljanje
dokaza podrazumijeva
saslusanje osobe, sud koji Salje

uskladeno
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dokaza.

Sudac  pojedinac
ili ovlasteni ¢lan vijeca
hrvatskoga  suda te

vjeStaci koje je hrvatski
sud na to ovlastio mogu
neposredno izvoditi
dokaze u inozemstvu
prema odredbi ¢lanka 17.
stavak 2. Uredbe br.
1206/2001.

zahtjev obavjestava tu osobu da
se pribavljanje dokaza obavlja
na dobrovoljnoj osnovi.

3. Pribavljanje dokaza obavlja
¢lan sudskog osoblja ili neka
druga osoba, poput sudskoga
vjeStaka, koja je odredena u
skladu s pravom drzave ¢lanice
suda koji Salje zahtjev.

4. U roku od 30 dana po
primitku  zahtjeva, sredi$nje
tijelo ili nadlezno tijelo drzave
Clanice obavjestava sud Kkoji
Salje zahtjev o tome da li je
zahtjev prihvacen 1, ako je
potrebno, sukladno pravu svoje
drzave c¢lanice, o uvjetima za
izvrSenje zahtjeva, koristeéi pri
tome obrazac J.

Sredi$nje tijelo ili nadlezno
tijelo osobito mogu odrediti sud
svoje drzave Cclanice koji ce
sudjelovati pri izvrSenju
pribavljanja dokaza, kako bi se

osigurala ispravna primjena
ovoga ¢lanka 1 poStovanje
postavljenih uvjeta.

Sredi$nje tijelo ili nadlezno
tijelo potice koristenje
komunikacijske tehnologije
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poput video-konferencijskih i
telefonskih veza.

5. Sredisnje tijelo ili nadlezno
tijelo moze odbiti izravno

PUTS PP DU SR [ [ D
privayvyjaiyv uunaLa SdLIY AnU.

a) zahtjev ne pripada u podruéje
primjene ove Uredbe, u skladu
sa ¢lankom 1;

b) zahtjev ne sadrzi sve
potrebne informacije, u skladu
sa ¢lankom 4; ili

c) je zatrazeno  izravno
pribavljanje dokaza suprotno
temeljnim nacelima prava u toj
drzavi ¢lanici.

6. Ne dovodeci u pitanje uvjete
propisane u skladu sa stavkom
4, sud koji Salje zahtjev izvrSava
ga u skladu s pravom svoje
drzave ¢lanice.

Clanak 504.b

Za izvodenje
dokaza u  Republici
Hrvatskoj kao zamoljeni
sud u smislu odredbe
¢lanka 2. stavka 1.
Uredbe br. 1206/2001

Clanak 2.

Izravno slanje zahtjeva izmedu
sudova

1. Zahtjeve iz ¢lanka 1. stavka
1. tocke a), dalje u tekstu:
«zahtjevi», $alje sud pred kojim

uskladeno
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nadlezan je opéinski sud
na c¢ijem se podrudju
procesna radnja treba
provesti.

Predsjednik
Vrhovnog suda Republike
Hrvatske moze za
obavljanje izvodenje
dokaza u smislu odredbe
stavka 1. ovoga C¢lanka
ovlastiti samo jedan ili
samo neke od opcinskih
sudova s podrucja jednog
ili viSe  Zupanijskih
sudova.

je  postupak  zapocet il
predviden, dalje u tekstu «sud
koji Salje zahtjevw, izravno
nadleznom sudu druge drzave
¢lanice, dalje u tekstu «sud
kojemu je poslan zahtjev», za
izvrsenje pribavljanja dokaza.

2. Svaka drzava ¢lanica
sastavlja popis sudova
nadleznih za izvrsenje
pribavljanja dokaza u skladu s
ovom Uredbom. U popisu se
navodi mjesna i, ako je
potrebno, posebna nadleznost
tih sudova.

Clanak 504.d

SrediSnje mjesto u
Republici  Hrvatskoj u
smislu odredbe ¢lanka 3.
Uredbe  1206/2001 je
Ministarstvo nadlezno za
poslove pravosuda.

Clanak 3.
Sredisnje tijelo

1. Svaka drzava ¢lanica
odreduje srediSnje tijelo
odgovorno za:

a) dostavu informacija
sudovima;

b) traZenje rjeSenja za bilo
kakve poteskoce koje se mogu
pojaviti s obzirom na zahtjev;

c) prosljedivanje  zahtjeva
nadleznome sudu, u izuzetnim

uskladeno
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slu¢ajevima 1 na zahtjev suda
koji Salje zahtjev.

2. Savezna drzava, drzava u
kojoj se primjenjuje  vise
mwnvratla vimtasia o1l AaXAavia ~

autonomnim teritorijalnim
entitetima moze odrediti viSe od
jednoga sredi$njega tijela.

3. Svaka drzava ¢lanica
odreduje sredi$nje tijelo iz
stavka 1. ili jedno ili vise
nadleznih tijela koja ¢e biti
odgovorna za donos$enje odluka
o zahtjevima u skladu s
odredbama ¢lanka 17.

Zakon o izmjenama i
dopunama Zakona o
parni¢nom postupku

Uredba (EZ-a) br. 1896/2006
Europskoga parlamenta i
Vijeéa od 12.prosinca 2006.
kojom se wuvodi postupak
europskoga platnog naloga

Clanak 505.c

Ako tuzenik podnese
prigovor protiv europskog
platnog naloga u smislu
odredbe  ¢lanka 16.
Uredbe br. 1896/2006.,
daljnji postupak ce se
provesti po odredbama

Clanak 16.

Osporavanje europskoga
platnog naloga

Tuzenik moze uloziti prigovor
na europski platni nalog pred
ishodiSnim  sudom  koristeci
standardni obrazac F koji je
utvrden u Prilogu VI., koji ée

Uskladeno
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ovog Zakona o postupku
u  povodu  prigovora
protiv  platnoga naloga

(¢lanci 445.a, 451. do
456.), uz uvazavanje
odredaba  ¢lanka 17.

Uredbe br. 1896/2006

mu biti dostavljen zajedno s
europskim platnim nalogom.

2. Prigovor mora biti poslan
unutar 30 dana od dostave
naloga tuzeniku.

~

3. Tuzenik u prigovoru mora
navesti da osporava tuzbu, ali
nije obvezan navesti razloge za
to.

4. Prigovor se mora predati u
papirnatom obliku ili putem bilo
kojeg drugog komunikacijskog
sredstva, ukljucujuci
elektronickim, koje prihvaca
ishodisna drzava ¢lanica 1 koje
je na raspolaganju ishodisnome
sudu.

5. Prigovor mora potpisati
tuzenik 1li, prema potrebi,
njegov zastupnik. U slucaju da
se prigovor ulaze u
elektronickom obliku u skladu
sa stavkom 4., isti treba biti
potpisan u skladu s ¢lankom 2.

stavkom 2., Dikretive
1999/93/EZ. Potpis mora biti
priznat u ishodiSnoj drzavi
Clanici te isti ne podlijece

dodatnim zahjtevima.

Medutim, takav elektronicéki
potpis nece se zahtijevati ako i u
onoj mjeri u kojoj u sudovima
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ishois$ne drzave cClanice postoji
alternativni komunikacijski
sustav koji je na raspolaganju
odredenoj  grupi  unaprijed
registriranih ovjerenih korisnika

LAl Avans~siiAava cAAwEI L AR
NUj1 ViIUguLU YU iuvLunaviju

doti¢nih korisnika na siguran
nacin. Drzave ¢lanice duzne su
obavijestiti Komisiju o takvim
komunikacijskim sustavima.

Clanak 17.
Posljedice ulaganja prigovora

1. Ukoliko se prigovor ulozi
unutar roka koji je odreden u
¢lanku 16. stavku 2. postupak se
nastavlja  pred  nadleznim
sudovima ishodisne drzave
¢lanice u skladu s pravilima za
obi¢an parni¢ni postupak, osima
ako tuzitelj izri¢ito nije zatraZio
da se u tom slucaju postupak
okonca.

U slucaju kada tuzitelj pokrene
tuzbu putem postupka
europskoga platnog naloga,
niSta temeljem nacionalnog
prava ne dovodi u pitanje
njegov poloZzaj u naknadnom
obi¢nom parni¢nom postupku.

2. Prijenos na obic¢an parni¢ni
postupak u smislu stavka 1.
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ureden je zakonima ishodisne
drzave ¢lanice.

3. Tuzitelj ¢e biti obavijesten o
tome je li tuzenik ulozio
prigovor kao i o bilo kakvom
prijenosu na obi¢an pani¢ni
postupak

Clanak 505.d

O zahtjevu za
preispitivanje europskog
platnog naloga prema
¢lanku 20. stavku 1. ili 2.
Uredbe br. 1896/2006.
Odlu¢uje se rjeSenjem,
protiv kojega nije
dopustena zalba.

Tuzenik je duZan
uciniti vjerojatnim
¢injenice na  kojima
temelji svoj prijedlog da
se ukine europski platni
nalog.

Ako sud utvrdi da
je europski platni nalog
niStetan, obustavit ¢e
postupak prema Uredbi
br. 1896/2006, dok ce se
daljnji postupak provesti
prema odredbama ovoga
Zakona.

Clanak 20.

Ocjena u izvanrednim
slu¢ajevima

l. Nakon isteka roka
utvrdenoga u ¢lanku 16.stavku
2., tuzenik ima pravo podnijeti
zahtjev za ocjenu europskoga
platnog naloga pred nadleznim
sudom u ishodi$noj drzavi
¢lanici u sluc¢aju kada:

(a) (1) je platni nalog dostavljen
na jedan od nacina koji su
propisani ¢lankom 14.,

[

(i1) ne tuZenikovom Kkrivnjom,
dostava nije izvrSena u roku
koji bl mu omoguéio da
pripremi obranu,

I

(b) ne svojom krivnjom, tuzenik
je bio sprijecen uloziti prigovor
na tuzbu zbog vise sile ili zbog
izvanrednih okolnosti,

uskladeno
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Nije  dopusteno
tre. .1 povrat u prijasnje
stainje prema odredbama
ovoga Zakona (¢lanak
117. do 122.a) zbog

nranndtania ralra
O e T FROPERey il

¢lanka 16. stavka 2.
Uredbe br. 1896/2006.

Pod uvjetom da u svakom
slucaju postupi bez odgadanja.

2. Nakon isteka roka koji je
utvrden u ¢lanku 16. stavku 2.
tm7enik  takader 1ma nravo
zahtijevati provjeru europskog
naloga za platanje  pred
nadleznim sudom u ishodi$noj
drzavi ¢lanici gdje je nalog za
placanje ocigledno krivo izdan,
uzimajuéi u obzir zatjeve koji
propisuje ova Uredba, ili zbog
izvanrednih okolnosti.

3. Ako sud odbije tuZenikov
zahtjev jer ne postoje temelji za
ocjenu koji su utvrdeni u
stavcima 1. 1 2., europski platni
nalog ostavje pravovaljan.

Ako sud odlu¢i da je ocjena
opravdana na temelju jednog od
razloga koji su utvrdeni u
stavcima 1.1 2., europski platni
nalog postaje niStavan.

Clanak 505.e

Ovrsni  europski
platni nalog (¢lanak 18. i
19. Uredbe br.
1896/2006.) koji je izdao
sud u Republici Hrvatskoj
ovrSna je isprava na

Clanak 18.
[zvrsivost

1. Ako unutar roka koji je
odreden u ¢lanku 16. stavku 2.,
uzimajuéi u obzir primjereno
razdoblje za zaprimanje
prigovora, ishodisSnome sudu

uskladeno
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temelju  koje se u
Republici Hrvatskoj
ovrha moze traziti kao na
temelju ovrSne odluke
hrvatskoga suda.

Ako je, prema
odredbi ¢lanka 21. stavja
2. tocke b) Uredbe br.
189672006, vjerovnik
duzan priloziti prijevod
europskoga platnoga
naloga, taj prijevod treba
biti na hrvatskom jeziku 1
ovjeren od osobe koja je
za to ovlastena u jednoj
od drzava ¢lanica.

nije ulozen ni jedan prigovo
ishodisni ¢e sud bez odgadanja
proglasiti izvrSivost europskoga
platnog naloga koristedi
strandardni obrazac G koji je
utvrden u Prilogu VII. Sud ¢e
potvrditi datum dostave.

2. Ne dovode¢i u pitanje stavak
1., formalni zahtjevi za
izvrsivost uredeni su zakonima
ishodis$ne drzave ¢lanice.

3. Sud ¢e izvrSiv europski nalog
za plac¢anje poslati tuzitelju.

Clanak 19.
Ukidanje egzekvture

Europski platni nalog koji je
postao izvrSiv u ishodisnoj
drzavi clanici priznaje se i
izvr§ava u drugoj drzavi ¢lanici
bez potrebe za proglaSavanjem
izvrsivosti 1 bez bilo kakve
mogucénosti za osporavanjem
priznavanja.

Clanak 21.
IzvrSenje
1. Ne dovode¢i u pitanje
odredbe  propisane ~ ovom

Uredbom, izvrSenje je uredeno
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zakonima drzave ¢lanice
izvrienja.

Europski platni nalog koji je
postao izvrSiv izvrSava se pod
istim uvjetima kao i prvovaljana
odluka koju je donijela drzava
¢lanica izvrsenja.

2. Za izvrSenje u drugoj drzavi
¢lanici, tuzitelj mora
nadleznimtijelima izvrenja iz
doti¢ne drzave ¢lanice osigurati:

a) primjerak europskoga
platnog naloga koji je ishodisni
sud proglasio izvrSivim, koji
udovoljava uvjetima
neophodnima za utvrdivanje
njegove vjerodostojnosti;

;

b) prema potrebi, prijevod
europskoga platnog naloga na
sluzbeni jezik ishodisne drzave
¢lanice ili, ako u doti¢noj drzavi
¢lanici postoji nekoliko
sluzbenih jezika, sluzbeni jezik
ili jedan od sluzbenih jezika
koji se koristi u sudskom
postupku  mjesta gdje se
zahtjeva izvrSenje, u skladu sa
zakonom doti¢ne drzave
¢lanice, ili na drugi jezik za koji
je drzava ¢lanica izvrSenja
navela da je prihvatljiv. Svaka
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drzava ¢lanica moce navesti

sluzbeni  jezik ili  jezike
institucija Europske unije koji
nisu materinji 1 koji doti¢na

moze prihvatiti za europski
platni nalog. Prijevod mora
ovjeriti za to kvalificirana osoba
u jednoj od drzava ¢lanica.

3. Od tuzenika koji u jednoj
drzavi ¢lanici zatrazi izvrSenje
europskoga platnog naloga koji
je izdan u drugoj drzavi €lanici
ne smiju se zahtijevati
vrijednosnice, obveznice ili
polog, bez obzira na opis, na
temelju ¢injenice da je strani
drzavljanin ili da nema sjediste
ill mjesto prebivaliSta u drzavi
¢lanici izvrSenja.

Clanak 505.f

Ako se zatrazi
preispitivanje europskog
platnog naloga koji je
izdan u Republici
Hrvatskoj prema
odredbama ¢lanka 20.
Uredbe br. 1896/2006. i
¢lanka  506.d, ovog
Zakona sud koji odluéuje
o tom zahtjevu mozZe
odgoditi ovrhu uz

Clanak 20.

Ocjena u izvanrednim
slu¢ajevima

1. Nakon isteka roka
utvrdenoga u ¢lanku 16.stavku
2., tuZenik ima pravo podnijeti
zahtjev za ocjenu europskoga
platnog naloga pred nadleznim
sudom u ishodiSnoj drzavi
¢lanici u slucaju kada:

(a) (1) je platni nalog dostavljen
na jedan od nacina koji su

uskladeno
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oc. - arajuéu  primjenu
odi.-daba Ovrsnoga
zakona (,,Narodne

novine® br. 57/96, 29/99,
42/00 — Odluka USRH,

172/n\D 104N
1 UV, LTIV

5p.
151/04, 88/05 1 121/05) o
odgodi ovrhe na prijedlog
ovrSenika (Clanak  61.

Ovrsnog zakona).

Zalba protiv rjesenja o
ovrsi zbog razloga koji se
ticu trazbine utvrdene u
europskom platnom
nalogu dopustena je samo
ako su ti razlozi nastali
nakon  dostave  toga
naloga i ako se viSe nisu
mogli iznijeti u prigovoru
prema c¢lanku 16. Uredbe
br. 1896/2006

propisani ¢lankom 14.,
I

(i1) ne tuzenikovom krivnjom,

dostava nije izvrSena u roku

I/f\;; l’\; ™M /JO
Sivge ~a Ao

Vassvmmvay

pripremi obranu,
Il

(b) ne svojom krivnjom, tuzenik
je bio sprijecen uloziti prigovor
na tuzbu zbog vise sile ili zbog
izvanrednih okolnosti,

Pod uvjetom da u svakom
slucaju postupi bez odgadanja.

2. Nakon isteka roka koji je
utvrden u ¢lanku 16. stavku 2.

tuzenik takoder ima pravo
zahtijevati provjeru europskog
naloga za pladanje pred

nadleZznim sudom u ishodisnoj
drzavi ¢lanici gdje je nalog za
placanje ocigledno krivo izdan,
uzimajuéi u obzir zatjeve Kkoji
propisuje ova Uredba, ili zbog
izvanrednih okolnosti.

Y

3. Ako sud odbije tuzenikov
zahtjev jer ne postoje temelji za
ocjenu koji su utvrdeni u
staveima 1. 1 2., europski platni
nalog ostavje pravovaljan.

Ako sud odlu¢i da je ocjena
opravdana na temelju jednog od
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razloga koji su utvrdeni u
stavcima 1. 1 2., europski platni
nalog postaje nistavan.

Clanak 505.g

O zahtjevima za
uskratu  ovrhe prema
odredbi ¢lanka 22. stavka
1. Uredbe br. 1896/2006
odlucuje rjeSenjem
op¢inski sud kao ovrsni
sud. Mjesna nadleznost
suda utvrduje se prema
pravillma o  mjesnoj
nadleznosti suda u
ovr$nom postupku.

O obustavi ovrhe i
o ukidanju provedenih
ovrs$nih radnji u
slu¢ajevima iz stavka 1.
ovog ¢lanka sud odlucuje
uz odgovarajucu primjenu
odredaba o0  ovrSnom
postupku.

O  odgodi ili
ograni¢enju ovrhe prema
odredbama ¢lanka 23.
Uredbe br. 1896/2006.

Clanak 22.
Odbijanje izvrSenja
1. Nadlezni sud u drzavi ¢lanici
izvrSenja ¢e nakon zahtjeva
tuzenika odbiti izvrienje
europskoga platnog naloga ako
je predmetni nalog za placanje
proturje¢an ranijoj odluci 1ili
nalogu koji je ranije izdan u bilo
kojoj drzavi ¢lanici izvrSenja ili
trecoj zemlji, pod uvjetom da:
(a) je ranija odluka ili raniji
nalog ukljucivala/o isti razlog
za pokretanje postupka izmedu
istih strana;

I

(b) ranija odluka ili raniji nalog
ispunjava uvjete potrebne za
priznavanje u drzavi ¢lanici
izvrienja;

[

(c) proturje¢nost se nije mogla
iskoristiti  kao  prigovor u
sudskome postupku u

uskladeno
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sua L

stavka 1. ovoga
¢la - .a odlucuje rjesenjem
protiv  kojega posebna
zalba nije  dopustena.

Rjesenje ostaje na snazi
LY .

koje je stranka pokrenula
u smislu odredaba ¢lanka
23. Uredbe, odnosno do
drukéije  odluke  suda
donesene  u  povodu
prijedloga bilo koje od
stranaka.

b~

}J\JOLU‘J“I\&

vnut l\.«ullJu

ishodisnoj drzavi ¢lanici.

2. lzvrSivost  ¢e, nakon
podnosenja zahtjeva, takoder
biti odbijena ako 1 u onoj mjeri
u kojoj je tuzenik platio iznos
dosuden prema europskome
platnom nalogu.

3. Europski platni nalog ni pod
kojim uvjetima ne smije se
provjeravati s obzirom na

sadrzaj u drzavi ¢lanici
izvrsenja.

Clanak 23.
Obustava izvr§enja
U slucaju kada je tuzenik

podnio zahtjev za ocjenom u
skladu s ¢lankom 20., nakon
podnosenja tuzenikova zahtjeva
nadlezan sud u drzavi ¢lanici
1zvrSenja moze:

(a) ograniciti izvr§enje postupka
na zastitne mjere;

[li

(b) uvjetovati izvrSenje pod

uvjetima osiguranja koje sam
odredi;

i

(¢) u izvanrednim okolnositma,
obustaviti postupak izvrsenja.
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Zakon o izmjenama i
dopunama zakona o
parniénom postupku

Uredba (EZ-a) br. 861/2007
Europskoga Parlamenta i
Vijeéa od 1l.srpnja 2007. o
uvodenju europskog postupka
za sporove male vrijednosti

Clanak 506.

Obrasci prema
Uredbi br. 861/2007. 1
drugi zahtjevi ili

ofitovanja  mogu  biti
podneseni kao podnesci,
telefaksom ili
elektroni¢nim putem.

Ministar nadlezan
za poslove pravosuda
uredit  ¢e  posebnim
pravilnikom nacin
podnoSenja  akata iz
stavka 1. ovoga c¢lanka
telefaksom ili
elektroniénim putem, u
kojem ¢e se pravilniku
odrediti 1 pocetak njegove
primjene.

U slucajevima iz
¢lanka 4. stavka 3.
Uredbe br. 861/2007. na
postupak koji ée se
provesti u povodu tuzbe

Clanak 4.
Pokretanje postupka

1. Tuzitelj pokrece
europski postupak za sporove
male vrijednosti ispunjavanjem
standardnog obrasca A
tuzbenog zahtjeva kako je
navedeno u  Prilogu I
ulaganjem  neposredno  kod
nadleznog suda, posStom ili
drugim sredstvom komunikacije
kao S§to su telefaks il
elektronska posta, koji su
prihvatljivi drzavi ¢lanici u
kojoj se postupak pokrece.
Obrazac zahtjeva ukljucuje opis
dokaza koji dokazuju zahtjev i
prilozene  su, ukoliko je

potrebno, odgovarajuce
dokazne isprave.
2. Drzave €lanice su duzne

su obavjestavati Komisiju onim
sredstvima komunikacije koja
su njoj prihvatljiva. Komisija
objavljuje te podatke.

uskladeno
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ne.c se  primjenjivati
odredbe te Uredbe.

3. U  slucaju kada je
zahtjev izvan podrué¢ja primjene
ove Uredbe, sud je duzan
obavijestiti tuzitelja o tome.
Ukoliko tuzitel] ne povuce

el ~alela., ~ed I I
tUoUVILL sl vy,  Ouu v uucsalt

nastaviti s postupkom sukladno
mjerodavnom procesnom pravu
koje se primjenjuje u drzavi
¢lanici u kojoj se postupak vodi.
4. Kada sud smatra da su
podaci koje je podnio tuZitelj
nedostatni ili nedovoljno jasni
ili ukoliko obrazac zahtjeva nije
valjano ispunjen, on e, osim
ukoliko zahtjev nije ocigledno
neosnovan ili nije ocigledno
nedopusten, pruziti tuzitelju
moguénost da ga dopuni ili
ispravi obrazac zahtjeva ili
dostavi dodatne podatke ili
isprave ili  povuce tuzbeni
zahtjev u roku koji odredi sud.
Sud u tu svrhu Kkoristi
standardni obrazac B kako je
navedeno u Prilogu II.

Kada je zahtjev ocigledno
neosnovan ili je ocigledno
nedopusten ili kada tuzitelj
propusti upotpuniti ili popraviti
obrazac zahtjeva u navedenom
roku, zahtjev se odbacuje.

5. Drzava ¢lanica duzna je
osigurati da obrazac zahtjeva
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bude dostupan na  svim
sudovima na kojima se moze
pokrenuti europski postupak za
sporove male vrijednosti.

Clanak 506.a

Rok za ocitovanje o
uskrati primitka prema
¢lanku 6. stavku 3.
Uredbe br. 861/2007. je
osam dana. Rok se ne
moze produziti 1 pocinje
te¢ci od dana dostave
podneska. Primatelj ¢e se
pouciti o posljedicama
propustanja roka

Clanak 6.
Jezici

1. Obrazac zahtjeva,
odgovor, svaka protutuzba,
svaki odgovor na protutuzbu i
svaki opis vaznih dokaznih
isprava dostavlja se na jeziku ili
jednom od jezika suda.

2. Ukoliko. je neka druga
isprava koji zaprimi sud na
jeziku koji nije jezik postupka,
sud moZze traziti prijevod te
isprave  samo  ukoliko je
prijevod potreban za donoSenje
presude.

3. Ukoliko stranka odbija
zaprimiti ispravu iz razloga Sto
nije niti na jednom od sljedecih
jezika:

(a) sluzbenom jeziku drzave
Clanice na koju je zahtjev
naslovljen ili ukoliko postoji
viSe sluzbenih jezika u toj
drzavi ¢lanici, sluzbenom jeziku
ili jednom od sluzbenih jezika
mjesta gdje se treba izvrsiti

uskladeno
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dostava ili kuda se isprava treba
slati;

(b)  jeziku koji osoba na koju
je naslovljeno razumije,

sud je takoder duzan obavijestiti

Avireen ctvranln An  Acimiiea
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prijevod te isprave.

Clanak 506.b

Protutuzba  koja
nije podnesena u skladu s
odredbama Uredbe br.
861/2007. odbacit ce se,
osim u slu€aju iz ¢lanka
5. stavka 7. rec¢. 1. te
Uredbe.

U sluaju iz
¢lanka 5. stavka 7. re¢. 1.
Uredbe br. 861/2007. na
postupak u povodu tuzbe
1 protutuzbe nece se
primijeniti  odredbe te
Uredbe. Postupak ce se
nastaviti prema
odredbama ovoga Zakona
prema stanju u kojem ce
se nalaziti u vrijeme
podno$enja protutuzbe.

Clanak 5.
Vodenje postupka

1. Europski postupak za
sporove male vrijednosti je
pisani postupak. Sud odrzava
usmenu raspravu ukoliko
smatra potrebnim ili ukoliko
stranka tako zahtijeva. Sud
moze odbiti takav zahtjev
ukoliko smatra da obzirom na
okolnosti sluc¢aja usmeno
rasprava oc¢igledno nije
potrebna za pravi¢no vodenje
postupka. Razlozi odbijanja
daju se u pisanom obliku. To
odbijanje ne moze se pobijati
zasebno.

2. Nakon zaprimanja valjano
ispunjenog obrasca zahtjeva,
sud ispunjava Dio I standardnog
obrasca za odgovore C, kako je
navedeno u Prilogu III.
Primjerak obrasca zahtjeva i,

uskladeno
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ukoliko je potrebno, dokaznih
isprava zajedno sa ispunjenim
obrascem za odgovore dostavlja
se tuzeniku sukladno ¢lanku 13.
Ove se isprave $alju u roku od
14 dana od zaprimanja valjano
ispunjenog obrasca zahtjeva.
3.Tuzenik dostavlja svoj
odgovor u roku od 30 dana od
dostave obrasca zahtjeva i
obrasca za odgovor
ispunjavanjem Dijela II
standardnog obrasca C za
odgovor i, ukoliko je potrebno,
vaznih dokaznih isprava i
vra¢anjem sudu ili na drugi
primjeren nacin ne Koristeci
obrazac za odgovore.

4. U roku od 14 dana od
zaprimanja odgovora od
tuzenika, sud $alje jedan
primjerak zajedno sa svim
vaznim dokaznim ispravama
tuzitelju.

5. Ukoliko u svom odgovoru,
tuzenik tvrdi da vrijednost
nenovéanog zahtjeva prelazi
iznos naveden u ¢lanku 2.
stavku 1., sud odlucuje u roku
od 30 dana od dana dostave
odgovora na tuzbu tuzitelju, da
li je tuzbeni zahtjev u podrucju
primjene ove Uredbe. Takva se
odluka ne moze zasebno
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pobijati.

6. Svaka protutuzba koja se
dostavi koriStenjem standardnog
obrasca A 1 svaka bitna dokazna
isprava, dostavlja se tuzitelju

Al lAadc A XTAallol 1Y T A ~a
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isprave dostavljaju u roku od 14
dana od njihova zaprimanja.
Tuzitelj ima 30 dana od dostave
za odgovor na protutuzbu.
7.Ukoliko protutuzba prelazi
vrijednost iz ¢lanka 2. stavka 1.,
tuzba i protutuzba se nece
rjesavati u europskom postupku
za sporove male vrijednosti, ve¢
sukladno mjerodavnom
procesnom pravu koje se
primjenjuje u drzavi ¢lanici u
kojoj se vodi postupak.

Clanci 2.1 4. kao i stavei 3., 4. i
5. tog ¢lanka primjenjuju se na
odgovaraju¢i nacin na
protutuzbe.

Clanak 506.d

Ako tuzenik ucini
vjerojatnim  postojanje
pretpostavki za
preispitivanje presude
donesene u europskom
postupku male vrijednosti
predvidenih  odredbama

Clanak 18.
Minimalni standardi za
ispitivanje presude

1. Tuzenik ima  pravo
zahtijevati ispitivanje presude
donijete u europskom postupku
za sporove male vrijednosti
pred nadleZznim sudom drzave
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¢lanka 18. stavka 1.
Uredbe br. 861/2007., sud
¢e rjeSenjem  utvrditi
nistetnost te presude i
vratiti postupak u stanje
u kojem se nalazio prije
donosenja presude.

¢lanice gdje je  presuda
donesena, ukoliko:

(a) (i) obrazac zahtjeva ili
poziv na usmenu raspravu su
dostavljeni na nacin za koji
nema dokaza o osobnom
urucenju, kako je predvideno u
¢lanku 14. Uredbe (EZ-a) br.
805/2004; 1

(1) bez njegove krivnje dostava
nije izvrSena pravovremeno da
bi mu omogucila pripremiti
obranu ,

ili

tuzenik nije mogao dati
prigovor na zahtjev iz razloga
vise sile ili  izvanrednih
okolnosti koje su nastupile bez
njegove krivnje,

kod cega je u oba slucaja
pretpostavka da on postupan bez
odgadanja.

Ukoliko  sud  odbije
ispitivati  presudu jer nije
opravdan niti jedan od razloga iz

stavka 1., presuda ostaje na
snazi.
Ukoliko sud odlu¢i da je
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ispitivanje opravdano iz nekog
od razloga iz stavka 1., presuda
donesena u europskom postupku
za sporove male vrijednosti je
nistava i nevaljana.

Clanak 506.e Clanak 15.
[zvrSnost presuda

Zalba protiv
presude  donesene u Presuda  je  izvrSna
Republici  Hrvatskoj u | neovisno o mogucim pravnim
europskom postupku | lijekovima. Polaganje
male vrijednosti  ne | osiguranja ne  smije  su
odgada ovrhu. zahtijevati.

O zahtjevima za
ograni¢enje ovrhe prema
¢lanku 15. stavku 2. u
vezi s ¢lankom  23.
Uredbe br. 861/2007
odlucuje sud koji je
odredio ovrhu, a nakon
pocetka provedbe ovrhe,
sud koji je provodi.

Clanak 23. se takoder
primjenjuje u slucaju kada
presuda se mora izvrSiti u
drzavi ¢lanici gdje je donijeta.

Clanak 506.f

Potvrdu iz ¢lanka
20. stavka 2. Uredbe br.
861/2007. izdaje sud koji
je donio presudu.

Prije izdavanja

Clanak 20.
Priznanje i izvrSenje

1. Presuda  donijeta u
drzavi ¢lanici u europskom
postupku za sporove male
vrijednosti priznaje se i izvrava
u drugoj drzavi C¢lanici bez

uskladeno
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potvrde treba saslusati
protivnu  stranu.  Ako
zahtjev  za  izdavanje
potvrde treba odbaciti,
primijenit ¢e se na
odgovarajuci nacin
propisi 0  pobijanju

potvrde o ovrsnosti.

potrebe za izjavom o izvr3nosti i
bez svake moguénosti pobijanja
njenog priznanja.

2. Na zahtjev jedne od
stranaka sud je duzan izdati
potvrdu o presudi u europskom
postupku za sporove male
vrijednosti koriste¢i standardni
obrazac D, kako je navedeno u
Prilogu IV, bez dodatnih
troskova.

Clanak 506.h

Ako je vjerovnik
prema c¢lanku 21. stavku
2. to¢ki b) Uredbe br.
861/2007. duzan priloziti
prijevod, taj prijevod
mora biti na hrvatskom
jeziku, potvrden od strane
osobe koja je za to
ovlastena u jednoj od
drzava c¢lanica Europske
unije.

Clanak 21.
[zvr$ni postupak

L. Ne dovode¢i u pitanje
odredbe  ovoga  Poglavlja,
izvr$ni postupak reguliran je
izvr$nim pravom drzave
¢lanice.

Svaka presuda donijeta u
europskom postupku za sporove
male vrijednosti izvr$na je pod
jednakim uvjetima kao presuda
donijeta u drzavi ¢lanici u kojoj
se izvrSenje obavlja.

2. Stranka

izvrsenje, podnosi:
(a) presliku presude koja
ispunjava uvjete potrebne za
utvrdivanje njene
vjerodostojnosti; i
(b) presliku

koja  trazi

potvrde iz
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¢lanka 20. stavak 2. te, ukoliko
je potrebno, njen prijevod na
sluzbeni jezik drzave c¢lanice u
kojoj se izvrSenja obavlja ili,
ukoliko postoji vise sluzbenih
jedan od sluzbenih jezika
sudskog postupka mjesta gdje je
izvrsenje predvideno sukladno
pravu te drzave clanice ili na
drugi jezik drzave clanice u
kojoj se izvrSenje obavlja za
koji je navela da moze
prihvatiti. Svaka drzava ¢lanica
moze navesti sluzbeni jezik ili
jezike institucija Europske unije
koji nije njen vlastiti koji ona
moze prihvatiti za europski
postupak za sporove male
vrijednosti. Sadrzaj obrasca D
prevodi  osoba  koja je
osposobljena za prijevode u
nekoj od drzava ¢lanica.

3. Stranka koja zahtjeva
izvrSenje presude donijete u
europskom postupku za sporove
male vrijednosti u drugoj drzavi
¢lanici nece trebati imati:

(a) ovlastenog  zastupnika;
ili

(b) poStansku adresu

u drzavi ¢lanici u kojoj se
izvrSenje obavlja, osim kada se
radi o ovlastenim osobama za
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izvrsni postupak.

4. Ne smije se zahtjevati
nikakvo osiguranje, jamstvo ili
polog bez obzira kako se
nazivali, od stranke koja u
jednoj drzavi ¢lanici zahtijeva
izvrSenje donesene presude u
europskom postupku za sporove
male vrijednosti iz razloga jer je
strani drzavljanin ili iz razloga
Sto nema prebivaliSte ili
boraviste u drzavi ¢lanici u
kojoj se izvrSenje obavlja.

Clanak 506.1

0] zahtjevima
prema ¢lanku 22. Uredbe
br. 861/2007. odlucuje
rjeSenjem opéinski sud
kao ovr$ni sud. Mjesna
nadleznost suda utvrduje
se prema pravilima o
mjesnoj nadleznosti suda
u ovr§nom postupku.

O obustavi ovrhe i
o ukidanju provedenih
ovr$nih radnji u
slu¢ajevima iz stavka 1.
sud odlucuje uz
odgovarajuéu  primjenu
odredaba ovrSnog
postupka.

Clanak 22.
Odbijanje izvrienja
l. Nadlezan sud u drzavi

Clanici u kojoj se izvrSenje
obavlja na zahtjev osobe protiv
koje se izvrSenje provodi, odbija
izvrSenje ukoliko odluka u
europskom postupku za sporove
male vrijednosti nespojiva s
prethodnom presudom koju je
donijela neka drzava c¢lanica ili
treéa zemlja, ukoliko:

(a) prethodna presuda
ukljucuje isto sporno pitanje 1
donijeta je izmedu istih
stranaka;

(b) prethodna presuda je
donesena u drzavi ¢lanici u
kojoj se obavlja izvrSenje ili
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O  odgodi ili
ograni¢enju ovrhe prema
odredbama ¢lanka 23.
Uredbe br. 861/2007. sud
Ssaiudujc rjcsenjcin piotiv
kojega posebna zalba nije
dopustena. Rjesenje
ostaje  na snazi do
okon¢anja postupaka koje
je stranka pokrenula u
smislu odredaba ¢lanka
23. Uredbe br. 861/2007.,
odnosno  do  drukéije
odluke suda donesene u
povodu prijedloga bilo
koje od stranaka.

ispunjava uvjete potrebne za
njeno priznanje u drzavi ¢lanici
gdje se izvrSenje obavlja; i

(c) nespojivost nije bila i
nije mogla nastati kao prigovor
U SUGSROIN POSHUPKU U aizavi
¢lanici gdje je donesena presuda
u europskom postupku za
sporove male vrijednosti.

Ni pod kojim uvjetima
presuda donesena u europskom
postupku za sporove male
vrijednosti  ne  moze  biti
ponovno razmatrana u pogledu
materijalnih pitanja u drzavi
¢lanici u kojoj se izvrSenje
obavlja.

Clanak 23.
Prekid ili ogranicenje izvrienja

Kada stranka ulozi pravni lijek
u pogledu presude donesene u
europskom postupku za sporove
male vrijednosti ili kada je
ulaganje takvog pravnog lijeka
jo$§ moguce ili kada stranka koja
je podnijela zahtjev za ponovno
razmatranje presude u smislu
¢lanka 18., nadlezan sud ili
nadleZno tijelo u drzavi ¢lanici
u kojoj se izvrSenje obavlja
moze, na zahtjev stranke protiv
koje se izvr§enje provodi:
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(a) ograniciti 1zvrsni
postupak na zastitne mjere;

(b)  uvjetovati izvrsenje
polaganjem jamstava, kako sam
sud odnosno tijelo odluci;

(c) pod iznimnim
okolnostima prekinuti izvrsenje
postupka.

5. Uskladenost s ostalim izvorima prava EU
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