HRVATSKI SABOR

KLASA: 022-02/23-01/124
URBROJ: 65-23-2

Zagreb, 16. studenoga 2023.

ZASTUPNICAMA 1 ZASTUPNICIMA
HRVATSKOGA SABORA

PREDSJEDNICAMA I PREDSJEDNICIMA
RADNIH TIJELA

Na temelju Clanka 178. Poslovnika Hrvatskoga sabora u prilogu upuéujem
Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o sudovima, koji je predsjedniku

Hrvatskoga sabora podnijela Vlada Republike Hrvatske, aktom od 16. studenoga 2023.
godine.

Za svoje predstavnike, koji ¢e u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga
sabora i njegovih radnih tijela, Vlada je odredila ministra pravosuda i uprave dr. sc. Ivana
Malenicu i drzavne tajnike Vedranu Simundzu Nikoli¢, Juru Martinoviéa i Sanjina Rukavinu.

ordan Jandrokovié



VLADA REPUBLIKE HRVATSKE

KLASA: 022-03/23-01/88
URBROJ: 50301-21/32-23-3

Zagreb, 16. studenoga 2023.

PREDSJEDNIKU HRVATSKOGA SABORA

PREDMET: Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o sudovima

Na temelju ¢lanka 85. Ustava Republike Hrvatske (,,Narodne novine*, br. 85/10.
—prociScéeni tekst i 5/14. — Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske) i ¢lanka 172. Poslovnika
Hrvatskoga sabora (,,Narodne novine*, br. 81/13., 113/16., 69/17., 29/18., 53/20., 119/20. —
Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, 123/20. i 86/23. — Odluka Ustavnog suda
Republike Hrvatske), Vlada Republike Hrvatske podnosi Prijedlog zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o sudovima.

Za svoje predstavnike, koji ¢e u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga
sabora 1 njegovih radnih tijela, Vlada je odredila ministra pravosuda i uprave dr. sc. Ivana
Malenicu i drZavne tajnike Vedranu SimundZu Nikoli¢, Juru Martinovi¢a i Sanjina Rukavinu.




VLADA REPUBLIKE HRVATSKE

PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA
ZAKONA O SUDOVIMA

Zagreb, studeni 2023.



PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA
ZAKONA O SUDOVIMA

l. USTAVNA OSNOVA ZA DONOSENJE ZAKONA

Ustavna osnova za donoSenje Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o sudovima sadrzana
je u odredbi ¢lanka 2. stavka 4. podstavka 1. i ¢lanka 116. stavka 3. Ustava Republike
Hrvatske (,,Narodne novine®, br. 85/10. — procisceni tekst i 5/14. — Odluka Ustavnog suda
Republike Hrvatske).

1. OCJENA STANJA | OSNOVNA PITANJA KOJA SE TREBAJU UREDITI
ZAKONOM, TE POSLJEDICE KOJE CE DONOSENJEM ZAKONA
PROISTECI

Zakonom o sudovima (,,Narodne novine®, br. 28/13., 33/15., 82/15., 82/16., 67/18., 21/22. i
16/23.) ureduju se ustrojstvo, djelokrug i stvarna nadleznost sudova, unutarnje ustrojstvo
sudova, poslovi sudske uprave i ovlasti predsjednika suda, poslovi ravnatelja sudske uprave,
zaStita prava na sudenje u razumnom roku, nadzor nad obavljanjem poslova sudske uprave i
pravosudna inspekcija, prava i duznosti sudaca, ovlasti sudskih savjetnika, osiguranje osoba,
imovine i objekata sudova, imenovanje sudaca porotnika, uvjeti i postupak za imenovanje
stalnih sudskih tumaca i vjeStaka te sredstva za rad sudova.

Izradi ovoga zakonskog prijedloga pristupilo se prvenstveno radi propisivanja obveze javne
objave svih sudskih odluka kojima se postupak dovrSava, na posebnoj mreznoj stranici uz
prethodnu anonimizaciju 1 poStivanje pravila o zatiti osobnih podataka te osnove za
donosenje podzakonskog akta kojim ¢e se detaljnije propisati nacin anonimizacije, objave i
pretrazivanja anonimiziranih sudskih odluka. Jedna od mjera Nacionalnog plana oporavka i
otpornosti 2021.-2026. jest razvoj alata za javnu objavu i pretrazivanje sudskih odluka zbog
jacanja transparentnosti 1 dostupnosti sudskih odluka stru¢noj i opcoj javnosti. U ovom
trenutku je objava odabranih sudskih odluka omogucena kroz poseban informacijski sustav
Vrhovnog suda Republike Hrvatske (SupraNova). Baza podataka u navedenom
informacijskom sustavu je ograni¢enog opsega 1 ne postoji automatizirani nacin
anonimizacije, ve¢ istu provode sudski sluZbenici.

Ovim Prijedlogom zakona propisuju se posebni uvjeti za suce koji rade na predmetima nasilja
u obitelji. GodiSnjim rasporedom poslova odreduju se suci 1 drzavni sluzbenici za rad na
takvim predmetima, a predsjednik suda mora voditi racuna da odredeni suci imaju izrazen
osjecaj 1 sklonost za rad na predmetima te vrste uz obvezu redovitog pohadanja stru¢nog
usavrSavanja iz ovog podru¢ja, kako bi se osigurala specijalizacija 1 najviSa razina
kompetencija za postupanje. Navedena obveza posebno je propisana Akcijskim planom uz
Nacionalni plan za ravnopravnost spolova za razdoblje do 2027. godine.

Europski sud za ljudska prava u svojoj praksi izrazava shvacanje da zastita prava na sudenje u
razumnom roku, kako je uredena vaze¢im Zakonom o sudovima, nije u¢inkovito ubrzavajuce
sredstvo jer se primjenjuje bez moguénosti podnosenja zahtjeva za isplatu primjerene naknade
pa nema ni odstetni ni preventivni ucinak, Sto je protivno ¢lanku 13. Konvencije za zastitu
ljudskih prava i temeljnih sloboda (,,Narodne novine*; Medunarodni ugovori br. 18/97., 6/99.,
14/02., 13/03., 9/05., 1/06., 2/10. i 13/17.). S obzirom na navedeno predlaze se urediti institut
zaStite prava na sudenje u razumnom roku na nacin da ¢e se u slucaju utvrdenja osnovanosti
zahtjeva za zaStitu prava na sudenje u razumnom roku odrediti rok u pravilu od najdulje Sest



mjeseci, osim ako okolnosti slucaja ne nalazu odredivanje duljeg roka, u kojem sudac mora
rijesiti predmet te ¢e se odmah odrediti i primjerena naknada koja pripada stranci zbog
povrede prava na sudenje u razumnom roku.

Iznos naknade zbog utvrdene povrede prava na sudenje u razumnom roku, kao 1 vrijednosti
predmeta sporova kojima se utvrduju ovlasti sudskih savjetnika, propisane vazec¢im Zakonom
u kunama izrazavaju se u eurima sukladno Zakonu o uvodenju eura kao sluzbene valute u
Republici Hrvatskoj (,,Narodne novine*, br. 57/22. 1 88/22.).

Uvjeti za status pravosudnih inspektora dopunjuju se zavrSenim studijem ekonomije s
obzirom da se u sklopu nadzora nad pravilnim i zakonitim obavljanjem poslova sudske uprave
nadzire i financijsko-materijalno poslovanje sudova.

Zakljuéno, ovim Prijedlogom zakona mijenjaju se i dopunjuju odredbe vazeeg Zakona o
sudovima o stalnim sudskim tumacima i stalnim sudskim vjeStacima, s obzirom na utvrdenu
potrebu izmjena i dopuna uvjeta i postupka njihovog imenovanja te osnova privremene
zabrane obavljanja poslova i razrjeSenja, kao i potrebu izri¢itog propisivanja mogucénosti
davanja ovlastenja za obavljanje poslova vjestacenja pravnim osobama te drzavnim tijelima i
specijaliziranim ustanovama.

I11. OCJENAIIZVORI SREDSTAVA POTREBNIH ZA PROVODENJE ZAKONA

Zbog izmjene instituta zastite prava na sudenje u razumnom roku, za provedbu ovog Zakona
procjenjuje se da ¢e biti potrebno dodatno osigurati 200.000 eura godi$nje za isplatu naknada
zbog povrede prava na sudenje u razumnom roku. Sredstva ¢e se osigurati u Prijedlogu
drzavnog proratuna Republike Hrvatske za 2024. i projekcijama za 2025. i 2026. godinu, u
okviru limita ukupnih rashoda razdjela 109 — Ministarstvo pravosuda i uprave, na glavi
10905, aktivnosti A629150 — IzvrSavanje pravomoc¢nih sudskih odluka, nagodbi i ovrha,
skupini 32 — Materijalni rashodi.



PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA
ZAKONA O SUDOVIMA

Clanak 1.

U Zakonu o sudovima (,,Narodne novine*, br. 28/13., 33/15., 82/15., 82/16., 67/18., 21/22. i
16/23.) u ¢lanku 6. iza stavka 4. dodaju se stavci 5, 6. i 7. koji glase:

,(5) Sudske odluke kojima se postupak dovrSava javno se objavljuju na posebnoj mreznoj
stranici uz prethodnu anonimizaciju i postivanje pravila o zastiti osobnih podataka.

(6) Javna objava iz stavka 5. ovoga clanka provodi se radi ostvarivanja javnosti i
transparentnosti rada sudova, omogucavanja kontinuiranog pristupa informacijama o radu
sudova te jacanja povjerenja javnosti u sudbenu vlast.

(7) Nacin anonimizacije, objave i pretrazivanja anonimiziranih sudskih odluka iz stavka 5.
ovoga ¢lanka pravilnikom propisuje ministar nadlezan za poslove pravosuda uz prethodno
misljenje predsjednika Vrhovnog suda Republike Hrvatske.*.

Clanak 2.
Iza ¢lanka 10. dodaje se novi ¢lanak 10.a koji glasi:
,,Clanak 10.a

(1) Godisnjim rasporedom poslova odreduju se suci i drzavni sluzbenici za rad na predmetima
nasilja u obitelji. Pri odredivanju sudaca za rad na ovim predmetima predsjednik suda vodit ¢e
racuna o tome da suci koji se rasporeduju na rad na ovim predmetima moraju imati izrazen
osjecaj 1 sklonost za rad na predmetima ove vrste te redovito pohadati stru¢no usavrSavanje iz
ovog podrucja.

(2) Program i nacin odrzavanja stru¢nog usavrSavanja iz stavka 1. ovoga ¢lanka pravilnikom
propisuje ministar nadleZan za poslove pravosuda..

Clanak 3.
U ¢lanku 37. stavku 7. iza rijeci: ,,raditi* dodaju se rijeci: ,,suci i.
U stavku 11. rijec: ,,Zakona® zamjenjuje se rijecju: ,,clanka*.

Clanak 4.
Clanak 64. mijenja se i glasi:
,Postupak odlucivanja o zahtjevu za zastitu prava na sudenje u razumnom roku provodi se uz
odgovarajuu primjenu pravila o izvanparniénom postupku, u pravilu bez odrzavanja
rocista.*.

Clanak 5.

Clanak 65. mijenja se i glasi:



»(1) Zahtjev za zaStitu prava na sudenje u razumnom roku podnosi se predsjedniku
neposredno viseg suda.

(2) Ako se zahtjev odnosi na postupak koji je u tijeku pred Vrhovnim sudom Republike
Hrvatske, o zahtjevu odlucuje vijece od tri suca tog suda.

(3) Predsjednik neposredno viseg suda odnosno predsjednik vijeca iz stavka 2. ovoga ¢lanka
¢e u roku od 15 dana od primitka zahtjeva zatraziti od suca koji postupa u predmetu izvjesée 0
duljini trajanja postupka, razlozima zbog kojih postupak nije okoncan i misljenje o roku u
kojem se predmet moze rijesiti.

(4) Sudac koji postupa u predmetu duzan je izvjeSce iz stavka 3. ovoga Clanka dostaviti
odmah, a najkasnije u roku od 15 dana od trazenja.

(5) Pri odluc¢ivanju o podnesenom zahtjevu osobito ¢e se voditi ratuna o vrsti predmeta,
¢injeni¢noj i pravnoj slozenosti predmeta, ponasanju stranaka te postupanju suda.*.

Clanak 6.
Clanak 66. mijenja se i glasi:

,»(1) Ako predsjednik neposredno viseg suda odnosno vijece iz Clanka 65. stavka 2. ovoga
Zakona utvrdi da je zahtjev osnovan, odredit ¢e rok u pravilu od najdulje Sest mjeseci, osim
ako okolnosti slucaja ne nalazu odredivanje duljeg roka, u kojem sudac predmet mora rijesiti
te primjerenu naknadu koja pripada stranci zbog povrede prava na sudenje u razumnom roku.
(2) Ako sudac ne rijesi predmet u odredenom roku, duzan je u roku od 15 dana od isteka
odredenog roka o razlozima dostaviti pisano izvjeS¢e predsjedniku neposredno viSeg suda i
predsjedniku suda pred kojim je doSlo do povrede prava na sudenje u razumnom roku.
Predsjednik neposredno viseg suda dostavit ¢e bez odgode izvjeSce suca i svoje ocitovanje
ministarstvu nadleznom za poslove pravosuda.*.

Clanak 7.
Clanak 67. mijenja se i glasi:

,»(1) Predsjednik neposredno viSeg suda odnosno vijece iz €lanka 65. stavka 2. ovoga Zakona
duZan je odluciti o podnesenom zahtjevu u roku od 60 dana od njegovog zaprimanja.

(2) Protiv rjesenja kojim se odlucuje o zahtjevu za zastitu prava na sudenje u razumnom roku
1 ako o zahtjevu nije odluceno u roku od 60 dana od dana njegovog zaprimanja stranka ima
pravo zalbe u roku od osam dana od primitka rjeSenja odnosno isteka roka u kojem je rjesenje
trebalo biti doneseno.

(3) O zalbi odlucuje vije¢e Vrhovnog suda Republike Hrvatske od tri suca tog suda. Ako se
zahtjev odnosi na postupak koji je u tijeku pred Vrhovnim sudom Republike Hrvatske, o Zalbi
odlucuje vijece od pet sudaca tog suda.

(4) Vijece iz stavka 3. ovoga c¢lanka moze zalbu odbiti kao neosnovanu i potvrditi
prvostupanjsko rjesenje ili preinaciti rjesenje.*.

Clanak 8.
Clanak 68. brise se.
Clanak 9.

Clanak 69. mijenja se i glasi:



»(1) Ukupno odredena primjerena naknada u jednom predmetu ne moze iznositi visSe od
4.650,00 eura.

(2) Rjesenje kojim se odlucuje o zahtjevu za zaStitu prava na sudenje u razumnom roku
dostavlja se odmah nakon pravomoc¢nosti predsjedniku suda pred kojim je doslo do povrede
prava na sudenje u razumnom roku, predsjedniku Vrhovnog suda Republike Hrvatske,
nadleznom sudackom vijecu i ministarstvu nadleznom za poslove pravosuda.

(3) Naknada iz stavka 1. ovoga Clanka isplacuje se iz sredstava drzavnog proracuna. Zahtjev
za isplatu naknade podnosi se ministarstvu nadleznom za poslove pravosuda.*.

Clanak 10.
U c¢lanku 80.a iza stavka 4. dodaje se novi stavak 5. koji glasi:
,»(5) l1znimno od stavaka 2., 3. i 4. ovoga ¢lanka osobe koje obavljaju nadzor nad financijsko-
materijalnim poslovanjem sudova moraju imati zavrSen diplomski sveuciliSni studij
ekonomije ili specijalisticki diplomski stru¢ni studij ekonomije.*.
Dosadasnji stavci 5. i 6. postaju stavci 6.1 7.

Clanak 11.
U c¢lanku 110. stavku 4. tocka 1. mijenja se i glasi:
1. u parni¢nim postupcima u sporovima za isplatu novc€ane trazbine ili naknadu Stete u kojima
vrijednost predmeta spora ne prelazi 13.300,00 eura te u trgova¢kim sporovima u kojima
vrijednost predmeta spora ne prelazi 66.400,00 eura“.
Tocka 3. mijenja se 1 glasi:
,»3. U upravnim sporovima u kojima se odlucuje o tuzbama u predmetima koji se rjeSavaju na
temelju pravomoc¢ne presude donesene u oglednom sporu, o tuZzbama protiv postupanja ili
zbog propustanja postupanja javnopravnog tijela i u upravnim sporovima u kojima vrijednost
predmeta spora ne prelazi 13.300,00 eura®.

Clanak 12.

U clanku 124. stavku 1. tocki 6. iza rijeci: ,,tumaca® dodaju se rije¢i: ,,na najnizu svotu
osiguranja od 15.000,00 eura“.

U stavku 3. zarez 1 rijeci: ,,0sim za kaznena djela pocinjena iz nehaja* brisu se.
Clanak 13.
U c¢lanku 124. a stavku 1. iza podstavka 3. dodaje se novi podstavak 4. koji glasi:

,»— ako ne dostavi dokaz o zaklju¢enom ugovoru o osiguranju od odgovornosti za obavljanje
poslova stalnog sudskog tumaca®.

U dosadasnjem podstavku 4. koji postaje podstavak 5. zarez i rijeci: ,,0sim za kaznena djela
pocinjena iz nehaja“ brisu se.



Clanak 14.

U ¢lanku 124.b podstavku 5. zarez i rijeci: ,,0sim za kaznena djela pocinjena iz nehaja“ brisu
Se.

Podstavak 7. brise se.

Clanak 15.
U ¢lanku 124.c stavku 1. druga re¢enica mijenja se i glasi:
,U postupku imenovanja zatraZit ¢e se prethodno miSljenje predsjednika nadleznog
zupanijskog suda, koji ga je duzan dati u roku od 15 dana, a u protivnom se smatra da je
suglasan s predlozenim imenovanjem®.
Stavak 3. mijenja se i glasi:
,,(3) Ministarstvo nadlezno za poslove pravosuda vodi popis imenovanih stalnih sudskih
tumaca i objavljuje ga na e-Oglasnoj plo¢i sudova te imenovanim stalnim sudskim tumacima
izdaje sluzbenu iskaznicu.*.

Clanak 16.

U clanku 126. stavku 1. tocki 7. iza rijeci: ,,vjeStaka® dodaju se rijeci: ,,na najnizu svotu
osiguranja od 25.000,00 eura“.

U stavku 2. zarez i rijecCi: ,,0sim za kaznena djela po€injena iz nehaja“ briSu se.

Iza stavka 3. dodaje se novi stavak 4. koji glasi:

»(4) Iznimno od odredbe stavka 1. toCke 3. ovoga cClanka, ako za odredeno podrucje
vjestacenja za koje osoba trazi imenovanje nema mogucénosti zavrSetka odgovarajuceg studija
odnosno Skole, za stalnog sudskog vjeStaka moZe se imenovati osoba koja ima odgovarajuce
radno iskustvo u podrucju vjestacenja za koje trazi imenovanje odnosno osoba koja ispunjava
uvjete sukladno posebnim propisima koji ureduju navedeno podrucje vjeStacenja.*.
Dosadasnji stavci 4., 5. 1 6. postaju stavci 5., 6.1 7.

Iza stavka 7. dodaje se stavak 8. koji glasi:

,»(8) Imenovani stalni sudski vjestaci duzni su se stalno stru¢no usavrsavati u podruéju za koje
su imenovani te ministarstvu nadleZznom za poslove pravosuda dostaviti dokaz o provedenom
usavrSavanju najmanje jednom u dvije godine.*.

Clanak 17.

Iza ¢lanka 126. dodaje se Clanak 126.a koji glasi:



,,Clanak 126. a

(1) Poslove vjestacenja mogu obavljati i specijalizirane ustanove odnosno drzavna tijela, koji
se upisuju u Popis specijaliziranih ustanova i drzavnih tijela.

(2) Popis iz stavka 1. ovoga ¢lanka vodi ministarstvo nadlezno za poslove pravosuda te ga
objavljuje na svojoj mreznoj stranici i na mreznoj stranici e-Oglasna ploca sudova.

(3) Zahtjev za upis i brisanje s Popisa iz stavka 1. ovoga ¢lanka ustanova odnosno tijelo
podnosi ministarstvu nadleznom za poslove pravosuda.

(4) Poslove vjestacenja mogu obavljati i pravne osobe pod sljede¢im uvjetima:

— ako su u svojoj djelatnosti registrirane i za obavljanje vjestacenja za odredeno podrucje

— ako su njihovi zaposlenici imenovani stalnim sudskim vjeStacima za podrucje za koje se
trazi odobrenje

— ako dostavi zaklju¢en ugovor o osiguranju od odgovornosti za obavljanje poslova sudskog
vjestacenja na najnizu svotu osiguranja od 65.000,00 eura.*.

Clanak 18.
U c¢lanku 127. stavku 1. iza podstavka 3. dodaju se novi podstavci 4. i 5. koji glase:
,,— ako ne dostavi dokaz o zaklju¢enom ugovoru o osiguranju od odgovornosti za obavljanje
poslova stalnog sudskog vjestaka

- ako ne dostavi dokaz o obavljenom stru¢nom usavrSavanju®.

U dosadas$njem podstavku 4. koji postaje podstavak 6. zarez i rijeéi: ,,0sim za kaznena djela
pocinjena iz nehaja“ brisu se.

Stavak 2. mijenja se i glasi:
,»(2) Privremena zabrana izri€e se u trajanju od tri mjeseca do godinu dana, osim u slucaju iz
stavka 1. podstavka 4. ovoga ¢lanka kada se izri¢e do dostave dokaza o zaklju¢enom ugovoru
0 osiguranju, podstavka 5. ovoga ¢lanka kada se izri¢e do dostave dokaza o obavljenom
stru¢nom usavr$avanju 1 podstavka 6. ovoga ¢lanka kada se izri¢e do pravomo¢nog okoncanja
kaznenog postupka.*.

Clanak 19.
U ¢lanku 127.a ispred stavka 1. dodaje se oznaka stavka: ,,(1)“.
U podstavku 5. zarez i rijeci: ,,0sim za kaznena djela pocinjena iz nehaja“ brisu se.
Podstavak 7. briSe se.

Iza stavka 1. dodaje se stavak 2. koji glasi:

,»(2) Odredbe stavka 1. ovoga ¢lanka na odgovarajuci nacin Se primjenjuju na oduzimanje
odobrenja za obavljanje poslova sudskog vjeSta¢enja pravnim osobama.

Clanak 20.

U ¢lanku 127.b stavku 1. druga recenica mijenja se i glasi:



,U postupku imenovanja zatrazit ¢e se prethodno misljenje predsjednika nadleznog
zupanijskog suda, koji ga je duzan dati u roku od 15 dana, a u protivnom se smatra da je
suglasan s predlozenim imenovanjem.*.

Iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:

,(3) Odredbe stavaka 1. i 2. ovoga ¢lanka se na odgovaraju¢i nacin primjenjuju na davanje
odobrenja za obavljanje poslova sudskog vjestac¢enja pravnim osobama. .

Dosadasnji stavak 3., koji postaje stavak 4., mijenja se i glasi:

,»(4) Ministarstvo nadlezno za poslove pravosuda vodi popis imenovanih stalnih sudskih
vjestaka te pravnih osoba kojima je dano odobrenje za obavljanje poslova vjeStacenja i
objavljuje ih na e-Oglasnoj ploc¢i sudova, a imenovanim stalnim sudskim vjestacima izdaje
sluzbenu iskaznicu.*.

Dosadasnji stavak 4. postaje stavak 5.
Prijelazne i zavrSne odredbe
Clanak 21.
Pravne osobe koje na dan stupanja na snagu ovoga Zakona imaju odobrenje za obavljanje
poslova vjestacenja sukladno odredbama Zakona o sudovima (,,Narodne novine®, br. 28/13.,
33/15., 82/15., 82/16. i 67/18.) zahtjev za odobrenje nakon isteka vremena na koje im je
prethodno odobrenje dano podnose ministarstvu nadleZznom za poslove pravosuda najkasnije
30 dana prije isteka vremena prethodnog odobrenja. U postupku davanja odobrenja

ministarstvo nadlezno za poslove pravosuda ispituje postojanje uvjeta propisanih ovim
Zakonom.

Clanak 22.

Pravilnike iz ¢lanka 1. i 2. ovoga Zakona ministar nadlezan za poslove pravosuda donijet ¢e u
roku od 60 dana od dana stupanja na snagu ovoga Zakona.

Clanak 23.

Ovaj Zakon stupa na snagu osmoga dana od dana objave u ,,Narodnim novinama*.



OBRAZLOZENJE

Uz ¢lanak 1.

Ovim ¢lankom dopunjuje se ¢lanak 6. Zakona o sudovima te se propisuje obvezno javno
objavljivanje sudskih odluka kojima se postupak dovrSava, na posebnoj mreznoj stranici uz
prethodnu anonimizaciju i postivanje pravila o zastiti osobnih podataka radi ostvarivanja
javnosti 1 transparentnosti rada sudova, omoguc¢avanja kontinuiranog pristupa informacijama
o radu sudova te jacanja povjerenja javnosti u sudbenu vlast. Ujedno se ministru nadleznom
za poslove pravosuda daje ovlast, uz prethodno misljenje predsjednika Vrhovnog suda
Republike Hrvatske, koji prema vaze¢em uredenju utvrduje pravila anonimizacije sudskih
odluka koje se objavljuju u sustavu sudske prakse ,,Supra Nova®, pravilnikom propisati nacin
anonimizacije, objave i pretrazivanja anonimiziranih sudskih odluka.

Uz ¢lanak 2.

Ovim c¢lankom dodaje se novi ¢lanak 10.a kojim se propisuje obveza predsjednika sudova
godis$njim rasporedom poslova rasporediti u rad predmete nasilja u obitelji sucima koji imaju
izraZzen osjecaj i sklonost za rad na predmetima ove vrste Uz obvezu redovitog pohadanja
struénog usavr$avanja iz ovog podrucja. Ministru nadleznom za poslove pravosuda daje se
ovlast pravilnikom propisati program i nacin odrzavanja stru¢nog usavrSavanja iz podrucja
rada na predmetima nasilja u obitelji. Jedna od mjera Akcijskog plana za provedbu
Nacionalnog plana za ravnopravnost spolova, za razdoblje do 2024. godine jest revidirati
odredbe Zakona o sudovima s ciljem propisivanja posebnih uvjeta za rasporedivanje predmeta
nasilja u obitelji u rad pravosudnim duznosnicima vodeéi ra¢una o njihovim posebnim
svojstvima, senzibilizaciji i sklonosti za rad na takvoj vrsti predmeta te redovitom stru¢nom
usavr$avanju iz ovog podrucja.

Uz ¢lanak 3.

Clankom 15. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o sudovima (,,Narodne novine®, broj
21/22.) bio je dodan novi ¢lanak 86.a Zakona o sudovima kojim je bila propisana provedba
periodi¢ne temeljne sigurnosne provjere svih sudaca, a koji je ukinut Odlukom i RjeSenjem
Ustavnog suda Republike Hrvatske broj: U-1-2215/2022 i dr., od 7. veljace 2023. Uvazavajuci
navedeno, ovim ¢lankom dopunjuje se Clanak 37. stavak 7. vazeCeg Zakona na nacin da se
dodaju rijeci: ,,suci i kako bi se osigurala provedba sigurnosne provjere sudaca rasporedenih
na rad u predmetima kaznenih djela iz nadleznosti Ureda za suzbijanje korupcije i
organiziranog kriminaliteta. Takoder se u stavku 11. ovoga ¢lanka rijec: ,,Zakona“ zamjenjuje
rije¢ju: €lanka* s obzirom da se radi o o€itoj omasci u tekstu zakona.

Uz ¢lanke 4.,5.,6.,7.,8.109.

Ovim ¢lancima reformira se institut zaStite prava na sudenje u razumnom roku na nacin da se
zahtjev za zaStitu prava na sudenje u razumnom roku podnosi predsjedniku neposredno viseg
suda odnosno, ako se zahtjev odnosi na postupak koji je u tijeku pred Vrhovnim sudom
Republike Hrvatske, vijecu od tri suca toga suda. Ako se utvrdi da je zahtjev za zaStitu prava
na sudenje u razumnom roku osnovan, propisuje se odredivanje roka u pravilu od najdulje Sest
mjeseci, osim ako okolnosti slucaja ne nalazu odredivanje duljeg roka, u kojem sudac mora
rijesiti predmet te se odmah odreduje i primjerena naknada koja pripada stranci zbog povrede
prava na sudenje u razumnom roku. Sukladno navedenim promjenama instituta zaStite prava
na sudenje u razumnom roku uskladene su odredbe ¢lanaka 65., 66., 67., 68. i 69. Zakona o
sudovima koje ureduju postupanje po podnesenom zahtjevu za zatitu prava na sudenje u
razumnom roku te propisuju pravo na podnosenje pravnog lijeka protiv odluke o zahtjevu za
zastitu prava na sudenje u razumnom roku. Ujedno se unutar ¢lanka 69. Zakona o sudovima
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iznos naknade zbog utvrdene povrede prava na sudenje u razumnom roku propisane u kunama
izrazava u eurima sukladno Zakonu o uvodenju eura kao sluzbene valute u Republici
Hrvatskoj (,,Narodne novine®, br. 57/22. i 88/22.).

Uz ¢lanak 10.

Ovim ¢lankom se u ¢lanku 80.a Zakona o sudovima dopunjuju uvjeti za status pravosudnih
inspektora propisivanjem zavrSenog studija ekonomije kao uvjeta za raspored s obzirom da se
u sklopu nadzora nad pravilnim i zakonitim obavljanjem poslova sudske uprave nadzire i
financijsko-materijalno poslovanje sudova.

Uz ¢lanak 11.
Ovim c¢lankom se u ¢lanku 110. Zakona o sudovima vrijednosti predmeta sporova kojima se
utvrduju ovlasti sudskih savjetnika propisane u kunama izrazavaju u eurima sukladno Zakonu

o uvodenju eura kao sluzbene valute u Republici Hrvatskoj (,,Narodne novine®, br. 57/22. i
88/22.).

Uz ¢lanak 12.

Ovim c¢lankom propisuje se najnizi iznos svote osiguranja od odgovornosti stalnih sudskih
tumaca kako bi se precizirala obveza njihovog osiguranja uvedena Zakonom o izmjenama i
dopunama Zakona o sudovima (,,Narodne novine®, broj 21/22.). Navedenim izmjenama kao
iznimka od propisane zapreke za imenovanje stalnih sudskih tumaca propisano je i po¢injenje
kaznenih djela za koja se goni po sluzbenoj duznosti iz nehaja, a s obzirom da je takvo
oslobodenje za kategoriju sudionika postupaka pred pravosudnim tijelom neosnovano Siroko i
neprihvatljivo, ova se iznimka izostavlja iz zakonskog teksta, ¢ime se ova zapreka za
imenovanje stalnih sudskih tumaca vraca u raniji dugogodiSnji opseg.

Uz ¢lanak 13.

Ovim ¢lankom dopunjuju se osnove privremene zabrane obavljanja poslova stalnih sudskih
tumaca, i to iz razloga $to je propust dostave dokaza o sklopljenom ugovoru o osiguranju od
odgovornosti trenutno ureden kao osnova za razrjeSenje, a Sto je u praksi s obzirom na
posljedice, utvrdeno kao preostra sankcija. U skladu s izmjenom iz ¢lanka 12. ovoga Nacrta,
iznimka pocinjenja kaznenog djela za koje se goni po sluzbenoj duznosti iz nehaja izostavlja
se 1z teksta odredbe ¢lanka 124.a Zakona.

Uz ¢lanak 14.

Ovim c¢lankom se, u skladu s izmjenama iz ¢lanaka 12. i 13. Nacrta, iznimka pocinjenja
kaznenog djela za koje se goni po sluzbenoj duznosti iz nehaja izostavlja iz teksta odredbe
¢lanka 124.b Zakona te se kao osnova za razrjeSenje imenovanih stalnih sudskih tumaca
izostavlja propust dostave dokaza o sklopljenom ugovoru o osiguranju od odgovornosti.

Uz ¢lanak 15.

Ovim ¢lankom propisuje se da se propust davanja misljenja nadleznog predsjednika
zupanjskog suda o kandidatima za imenovanje stalnim sudskim tumacima u ostavljenom roku
smatra pozitivnim misljenjem kako bi se u praksi ubrzali ovi postupci imenovanja. Takoder se
propisuje da se popis imenovanih stalnih sudskih tumaca objavljuje na mreznoj stranici e-
Oglasna ploca sudova te da se imenovanim stalnim sudskim tumacima izdaje sluzbena
iskaznica.
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Uz ¢lanak 16.

Ovim c¢lankom propisuje se najnizi iznos svote osiguranja od odgovornosti stalnih sudskih
vjestaka kako bi se precizirala obveza njihovog osiguranja uvedena Zakonom o izmjenama i
dopunama Zakona o sudovima (,,Narodne novine®, broj 21/22.). Navedenim izmjenama kao
iznimka od propisane zapreke za imenovanje stalnih sudskih vjestaka propisano je i
pocinjenje kaznenih djela za koja se goni po sluzbenoj duznosti iz nehaja, a s obzirom da je
takvo oslobodenje za kategoriju sudionika postupaka pred pravosudnim tijelom neosnovano
siroko 1 neprihvatljivo, ova se iznimka izostavlja iz zakonskog teksta, ¢ime se ova zapreka za
imenovanje stalnih sudskih vjestaka vra¢a u raniji dugogodiS$nji opseg. Takoder se¢ mijenja i
prilagodava uvjet imenovanja stalnih sudskih vjestaka koji se odnosi na formalno obrazovanje
1 odgovarajuce radno iskustvo, i to iz razloga Sto za odredena podrucja vjestacenja ne postoji
odgovarajuc¢e formalno obrazovanje pa se za takve sluc¢ajeve propisuje da se kao mjerodavno
uzima odgovarajuée radno iskustvo u odredenom podrucju odnosno ispunjenje uvjeta
sukladno posebnim propisima. Ovim se ¢lankom propisuje i obveza imenovanih stalnih
sudskih vjeStaka na stalno stru¢no usavrSavanje, 1 to obveza pohadanja najmanje jednog
programa usavrSavanja svake dvije godine, o ¢emu su vjeStaci duzni dostaviti dokaz
ministarstvu nadleZznom za poslove pravosuda, a zbog ¢ijeg je propusta kao sankcija propisana
privremena zabrana obavljanja poslova vjestacenja sve do dostave odgovarajuc¢eg dokaza.

Uz ¢lanak 17.

Ovim ¢lankom propisuje se mogucénost obavljanja poslova sudskog vjeStaenja pravnim
osobama te drzavnim tijelima i specijaliziranim ustanovama. lako je nesporno da se poslovi
vjestacenja obavljaju osobno te da navedeni subjekti prema vaze¢im postupovnim propisima
imaju ovlast obavljanja ovih poslova, radi otklona nedoumica i razli¢itih interpretacija u
praksi izrijekom se propisuje da poslove vjestaéenja mogu obavljati i pravne osobe te drZzavna
tijela i specijalizirane ustanove. Takoder se propisuju uvjeti Cija se ispunjenost utvrduje u
postupku davanja odobrenja pravnim osobama za obavljanje poslova vjestacenja koji se vodi
pred ministarstvom nadleznim za poslove pravosuda, dok se drzavnim tijelima i
specijaliziranim ustanovama koje i inace obavljaju poslove vjeStacenja, ne daje posebno
odobrenje ve¢ se navedena tijela 1 ustanove povodom njihovog zahtjeva uvrStavaju na
poseban popis radi veceg stupnja informiranosti javnosti.

Uz ¢lanak 18.

Ovim ¢lankom dopunjuju se osnove privremene zabrane obavljanja poslova stalnih sudskih
vjestaka, I to prvenstveno iz razloga Sto je propust dostave dokaza o sklopljenom ugovoru o
osiguranju od odgovornosti trenutno ureden kao osnova za razrjeSenje, a Sto je u praksi s
obzirom na posljedice, utvrdeno kao preoStra sankcija. U skladu s utvrdenom obvezom
stalnog stru¢nog usavrSavanja imenovanih stalnih sudskih vjestaka u ¢lanku 16. Nacrta, kao
posebna osnova privremena zabrane obavljanja poslova vjeStaka propisuje se i propust
dostave dokaza o pohadanju programa usavrSavanja. Takoder se precizira vrijeme trajanja
privremene zabrane, sve do dostave odgovaraju¢eg dokaza. U skladu s izmjenom iz ¢lanka
12. ovoga Nacrta, iznimka pocinjenja kaznenog djela za koje se goni po sluzbenoj duznosti iz
nehaja izostavlja se iz teksta odredbe ¢lanka 127. Zakona.

Uz ¢lanak 19.

Ovim ¢lankom se, u skladu s izmjenama iz ¢lanaka 16. i 18. Nacrta, iznimka pocinjenja
kaznenog djela za koje se goni po sluzbenoj duznosti iz nehaja izostavlja iz teksta odredbe
Clanka 127.a Zakona te se kao osnova za razrjeSenje imenovanih stalnih sudskih vjeStaka
izostavlja propust dostave dokaza o sklopljenom ugovoru o osiguranju od odgovornosti, a
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posebno se sukladno ¢lanku 17. Nacrta propisuje odgovaraju¢a primjena ovog Clanka i na
slu¢ajeve oduzimanja odobrenja pravnim osobama za obavljanje poslova sudskog vjestacenja.

Uz ¢lanak 20.

Ovim c¢lankom propisuje se da se propust davanja miSljenja nadleznog predsjednika
zupanjskog suda o kandidatima za imenovanje stalnim sudskim vjeStacima u ostavljenom
roku smatra pozitivnim misljenjem kako bi se u praksi ubrzali ovi postupci imenovanja.
Takoder se propisuje da se odredbe ovog Clanka o postupku imenovanja na odgovarajuci
nacin primjenjuju i na davanja odobrenja za obavljanje poslova vjesta¢enja pravnim osobama.
Clankom se propisuje i da se popis imenovanih stalnih sudskih vjestaka te pravnih osoba
kojima je odobreno obavljanje poslova vjeStacenja objavljuje na mreznoj stranici e-Oglasna
plo¢a sudova te da se imenovanim stalnim sudskim vjeStacima izdaje sluzbena iskaznica.

Uz ¢lanak 21.

Ovim c¢lankom se s obzirom na ukidanje ograni¢enog vremena imenovanja odnosno davanja
odobrenja za obavljanje poslova vjestaenja koje je provedeno Zakonom o izmjenama i
dopunama Zakona o sudovima (,,Narodne novine®, broj 21/22.) propisuje da pravne osobe
koje na dan stupanja na snagu ovoga Zakona budu imale odobrenje za obavljanje poslova
vjeStacenja sukladno odredbama ranije vazeceg Zakona o sudovima (,,Narodne novine®, br.
28/13., 33/15., 82/15., 82/16. i 67/18.) zahtjev za odobrenje nakon isteka vremena na koje im
je prethodno odobrenje dano podnose ministarstvu nadleznom za poslove pravosuda
najkasnije 30 dana prije isteka vremena prethodnog odobrenja te da u postupku davanja
odobrenja ministarstvo nadlezno za poslove pravosuda ispituje postojanje uvjeta propisanih
ovim Zakonom.

Uz ¢lanak 22.

Ovim c¢lankom se propisuje rok donoSenja pravilnika o nadinu anonimizacije, objavi i
pretrazivanju anonimiziranih sudskih odluka iz ¢lanka 1. ovoga Zakona te pravilnika o
programu i nadinu odrzavanja stru¢nog usavrSavanja iz ¢lanka 2. ovoga Zakona.

Uz ¢lanak 23.
Ovim ¢lankom se propisuje stupanje na snagu ovoga Zakona, s odgodom stupanja na snagu
odredbe ¢lanka 7. ovoga Zakona.
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TEKST ODREDBI VAZECEG ZAKONA KOJE SE MIJENJAJU
ODNOSNO DOPUNJUJU

Clanak 6.

(1) Zabranjen je svaki oblik utjecaja na donosenje sudske odluke, posebno svaki oblik prisile
prema sucima, zlouporaba javnih ovlasti i osobnog utjecaja te koriStenje medija i javnih
istupanja na nacin suprotan nacelima demokratskog drustva, a koje ima za svrhu utjecaj na
tijek i ishod sudskih postupaka.

(2) Odluku suda smije mijenjati i ukidati samo sud u ¢iju nadleznost spada predmet u
postupku propisanom zakonom.

(3) Svatko u Republici Hrvatskoj duzan je postivati pravomo¢nu i ovr$nu odnosno izvr$nu
sudsku odluku i njoj se pokoriti.

(4) Rad sudova je javan, osim kada je Ustavom ili zakonom isklju¢eno sudjelovanje javnosti.

2. Sudski odjeli
Clanak 37.

(1) U sudovima u kojima ima vise sudskih vije¢a, odnosno sudaca pojedinaca koji odlucuju o
stvarima iz jednog ili viSe srodnih pravnih podruc¢ja osnivaju se odjeli u ¢iji sastav ulaze suci
koji o tim stvarima odlucuju.
(2) Godisnjim rasporedom poslova osniva se odjel te odreduje predsjednik odjela koji
rukovodi njegovim radom.
(3) Predsjednik sudskog odjela prati rad sudaca rasporedenih u odjel, obavlja nadzor nad
urednim 1 pravodobnim obavljanjem poslova u odjelu, brine se o ucinkovitosti rada odjela te
obavlja druge poslove koje mu povjeri predsjednik suda.
(4) U Zupanijskim sudovima u Zagrebu, Splitu, Rijeci i Osijeku osnivaju se sudski odjeli za
postupanje u predmetima kaznenih djela iz nadleznosti Ureda za suzbijanje korupcije i
organiziranog kriminaliteta (u daljnjem tekstu: USKOK).
(5) U op¢inskim sudovima u sjediStu zupanijskih sudova iz stavka 4. ovoga Cclanka,
predsjednici sudova duzni su osnovati poseban sudski odjel za postupanje u predmetima
kaznenih djela iz nadleznosti USKOK-a.
(6) Godi$njim rasporedom poslova odreduju se suci 1 drzavni sluzbenici za rad na predmetima
iz nadleZnosti utvrdene Zakonom o USKOK-u.
(7) Na predmetima iz nadleznosti utvrdene Zakonom o USKOK-u mogu raditi drzavni
sluzbenici koji su prosli sigurnosnu provjeru, sukladno Zakonu o sigurnosnim provjerama.
(8) U opcinskim sudovima utvrdenima zakonom osnivaju se sudski odjeli za postupanje u
predmetima prema zakonu kojim se ureduju obiteljski odnosi.
(9) Godi$njim rasporedom poslova odreduju se suci i drzavni sluzbenici za rad na predmetima
iz stavka 8. ovoga cClanka. Pri odredivanju sudaca za rad na ovim predmetima predsjednik
suda vodit ¢e racuna o tome da suci koji se rasporeduju na rad na ovim predmetima moraju
imati izrazenu sklonost za odgoj, potrebe i1 probitke djece, vladati osnovnim znanjima iz
podrucja socijalne pedagogije, psihologije mladih 1 socijalnog rada za mlade osobe te redovito
pohadati stru¢no usavrSavanje iz ovih podrugja.
(10) Suce iz stavka 9. ovoga ¢lanka, vode¢i racuna o utvrdenim kriterijima, na vrijeme od pet
godina iz reda sudaca tih sudova postavlja predsjednik Vrhovnog suda Republike Hrvatske.
Nakon isteka roka od pet godina sudac moze biti ponovno postavljen za suca za postupanje u
predmetima prema zakonu kojim se ureduju obiteljski odnosi.
(11) Program 1 nacin odrzavanja stru¢nog usavrSavanja iz stavka 9. ovoga Zakona
pravilnikom propisuje ministar nadleZan za poslove pravosuda.
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Clanak 64.
(1) Pravna sredstva za zastitu prava na sudenje u razumnom roku su:
1. zahtjev za zastitu prava na sudenje u razumnom roku,
2. zahtjev za isplatu primjerene naknade zbog povrede prava na sudenje u razumnom roku.
(2) Postupak odlucivanja o zahtjevima iz stavka 1. ovog ¢lanka provodi se uz odgovarajucu
primjenu pravila o izvanparni¢nom postupku, u pravilu bez odrzavanja rocista.

Clanak 65.
(1) Zahtjev za zastitu prava na sudenje u razumnom roku podnosi se sudu pred kojim se
postupak vodi.
(2) O zahtjevu odlucuje predsjednik suda, a ako se radi o predmetu u kojem postupa
predsjednik suda, o zahtjevu odlucuje zamjenik predsjednika suda.
(3) Predsjednik suda ¢e u roku od 15 dana od primitka zahtjeva zatraziti od suca koji postupa
u predmetu izvjesée o duljini trajanja postupka, razlozima zbog kojih postupak nije okonc¢an i
miSljenje o roku u kojem se predmet moze rijesiti. Predsjednik suda moze obaviti i
neposredan uvid u spis predmeta.
(4) Sudac koji postupa u predmetu duzan je izvje$¢e dostaviti odmah, a najkasnije u roku od
15 dana od traZenja predsjednika suda.
(5) Pri odluc¢ivanju o podnesenom zahtjevu predsjednik suda osobito ¢e voditi ra¢una o vrsti
predmeta, ¢injeni¢noj i pravnoj slozenosti predmeta, ponasanju stranaka te postupanju suda.
(6) Predsjednik suda duzan je odluciti o podnesenom zahtjevu u roku od 60 dana od njegovog
zaprimanja.

Clanak 66.

(1) Ako predsjednik suda utvrdi da je zahtjev osnovan, odredit ¢e rok u pravilu od najdulje
Sest mjeseci, osim ako okolnosti slu¢aja ne nalazu odredivanje duljeg roka, u kojem sudac
predmet mora rijeSiti. RjeSenje kojim je utvrdena osnovanost zahtjeva ne mora biti
obrazloZeno i protiv njega nije dopuStena Zalba.

(2) Ako sudac ne rijesi predmet u odredenom roku, duzan je u roku od 15 dana od isteka
odredenog roka o razlozima dostaviti pisano izvjeS¢e predsjedniku suda. Predsjednik suda
dostavit ¢e bez odgode izvjesce suca 1 svoje oCitovanje predsjedniku neposredno viseg suda i
ministarstvu nadleZznom za poslove pravosuda.

Clanak 67.
(1) Ako predsjednik suda utvrdi da je zahtjev neosnovan, odbit ¢e ga rjeSenjem protiv kojeg
stranka ima pravo Zalbe u roku od osam dana od primitka rjeSenja.
(2) Stranka ima pravo zalbe 1 ako predsjednik suda u roku od 60 dana od zaprimanja njezinog
zahtjeva o tome ne donese odluku.
(3) O zalbi odlucuje predsjednik neposredno viSeg suda. Ako se zahtjev odnosi na postupak
koji je u tijeku pred Vrhovnim sudom Republike Hrvatske, o Zalbi odlucuje vijece od tri suca
tog suda. Predsjednik neposredno viSeg suda odnosno vije¢e moze zalbu odbiti kao
neosnovanu i potvrditi prvostupanjsko rjeSenje ili preinaciti rjeSenje.

Clanak 68.
(1) Ako sud predmet iz clanka 65. ovoga Zakona ne rijesi u odredenom roku, stranka moze
neposredno visSem sudu u daljnjem roku od Sest mjeseci podnijeti zahtjev za isplatu
primjerene naknade zbog povrede prava na sudenje u razumnom roku.
(2) Ako se zahtjev odnosi na postupak koji je u tijeku pred Visokim trgovackim sudom
Republike Hrvatske, Visokim upravnim sudom Republike Hrvatske, Visokim kaznenim
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sudom Republike Hrvatske ili Visokim prekrsajnim sudom Republike Hrvatske, o zahtjevu
odlucuje Vrhovni sud Republike Hrvatske.

(3) O zahtjevu iz stavka 1. ovoga ¢lanka odlucuje rjeSenjem sudac pojedinac.

(4) Ako se zahtjev odnosi na postupak koji je u tijeku pred Vrhovnim sudom Republike
Hrvatske, o zahtjevu odlucuje vijece od tri suca tog suda.

(5) Neposredno visi sud duzan je o podnesenom zahtjevu odluciti u roku od Sest mjeseci.

Clanak 69.
(1) Neposredno visi sud ili vijeCe Vrhovnog suda Republike Hrvatske odredit ¢e rok u kojem
sud pred kojim je postupak u tijeku mora rijesiti predmet te odrediti primjerenu naknadu koja
pripada podnositelju zbog povrede njegovog prava na sudenje u razumnom roku.
(2) Ukupno odredena primjerena naknada u jednom predmetu ne moze iznositi vise od
35.000,00 kuna.
(3) Protiv rjeSenja o zahtjevu za isplatu primjerene naknade zbog povrede prava na sudenje u
razumnom roku moze se u roku od osam dana podnijeti Zalba Vrhovnom sudu Republike
Hrvatske. O zalbi odlucuje vijeCe Vrhovnog suda Republike Hrvatske od tri suca, a ako je
rjeSenje donijelo vijeCe Vrhovnog suda Republike Hrvatske iz ¢lanka 68. stavka 4. ovog
Zakona, odlucuje vijeée od pet sudaca tog suda.
(4) Rjesenje kojim se dosuduje isplata primjerene naknade zbog povrede prava na sudenje u
razumnom roku dostavlja se odmah nakon pravomoc¢nosti predsjedniku suda pred kojim je
doslo do povrede prava na sudenje u razumnom roku, predsjedniku Vrhovnog suda Republike
Hrvatske 1 ministarstvu nadleznom za poslove pravosuda.
(5) Naknada iz stavka 1. ovoga ¢lanka isplacuje se iz sredstava drzavnog proracuna. Zahtjev
za isplatu naknade podnosi se ministarstvu nadleZznom za poslove pravosuda.
(6) Ako predmet iz stavka 1. ovoga ¢lanka ne bude rijeSen u odredenom roku, predsjednik
suda duZan je o razlozima u roku od 15 dana od isteka odredenog roka dostaviti pisano
izvjeSc¢e predsjedniku neposredno viseg suda i ministarstvu nadleznom za poslove pravosuda.

Clanak 80.a
(1) Pravosudni inspekcijski nadzor obavljaju drzavni sluzbenici ministarstva nadleZznog za
poslove pravosuda rasporedeni na radna mjesta inspektora, viSih inspektora 1 visih inspektora
— specijalista.
(2) Inspektor mozZe biti osoba koja ima zavrSen diplomski sveucilisni studij prava ili
integrirani preddiplomski 1 diplomski sveucili$ni studij prava i najmanje tri godine radnog
iskustva na odgovaraju¢im poslovima.
(3) Visi inspektor moze biti osoba koja ima zavrSen diplomski sveucilisni studij prava ili
integrirani preddiplomski i diplomski sveucilisni studij prava i najmanje Cetiri godine radnog
iskustva na odgovaraju¢im poslovima.
(4) Visi inspektor — specijalist moze biti osoba koja ispunjava uvjete za viSeg inspektora, ima
istaknute rezultate u podru¢ju od znacaja za rad drzavnog tijela 1 prethodno odobrenje
ministarstva nadleZznog za sluzbenic¢ke odnose.
(5) Poslovi radnih mjesta iz stavka 1. ovoga ¢lanka su poslovi s posebnim uvjetima rada.
(6) Poslove pravosudne inspekcije mogu privremeno obavljati i suci koji ispunjavaju uvjete za
suce zupanijskog suda i imaju iskustvo u obavljanju poslova sudske uprave.

Clanak 110.
(1) Sudski savjetnici, visi sudski savjetnici i visi sudski savjetnici — specijalisti sudjeluju u
sudenju 1 ovlasteni su samostalno provoditi odredene sudske postupke, ocjenjivati dokaze i
utvrdivati ¢injenice.
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(2) Na temelju tako provedenog postupka sudski savjetnik, visi sudski savjetnik i visi sudski
savjetnik — specijalist podnosi sucu, kojeg na to ovlasti predsjednik suda, nacrt na temelju
kojeg sudac donosi odluku. Po ovlastenju suca sudski savjetnik, visi sudski savjetnik odnosno
visi sudski savjetnik — specijalist objavljuje tako donesenu odluku.

(3) Ako ne prihvati nacrt koji mu je podnio sudski savjetnik, visi sudski savjetnik odnosno
visi sudski savjetnik — specijalist, sudac ¢e sam provesti postupak.

(4) Sudski savjetnici, visi sudski savjetnici odnosno visi sudski savjetnici — specijalisti
ovlasteni su na provodenje postupka i predlaganje nacrta odluka u smislu stavaka 1. i 2. ovoga
¢lanka:

1. u parni¢nim postupcima u sporovima za isplatu novcane trazbine ili naknadu Stete u kojima
vrijednost predmeta spora ne prelazi 100.000,00 kuna te u trgovackim sporovima u kojima
vrijednost predmeta spora ne prelazi 500.000,00 kuna,

2. u radnim sporovima proizaslim iz kolektivnih ugovora,

3. u upravnim sporovima u kojima se odlucuje o tuzbama u predmetima koji se rjesavaju na
temelju pravomoc¢ne presude donesene u oglednom sporu, o tuzbama protiv postupanja ili
zbog propustanja postupanja javnopravnog tijela i u upravnim sporovima u kojima vrijednost
predmeta spora ne prelazi 100.000,00 kuna,

4. u ovrSnim postupcima,

5. u ostavinskim postupcima,

6. u zemljiSnoknjiznim postupcima,

7. u prekrSajnim postupcima,

8. u izvanparni¢nim postupcima, osim u postupcima oduzimanja poslovne sposobnosti,
razvrgnuca suvlasnicke zajednice, uredenja meda i postupcima prema Obiteljskom zakonu,

9. u registarskim postupcima,

10. u skra¢enim steajnim postupcima,

11. o troskovima sudskih postupaka.

(5) Sudski savjetnici, visi sudski savjetnici odnosno visi sudski savjetnici — specijalisti
ovlasteni su na postupanje 1 donoSenje odluka u pojedinim postupcima kada je to propisano
posebnim zakonima.

(6) U drugostupanjskom postupku i postupku po izvanrednim pravnim lijekovima sudski
savjetnici, visi sudski savjetnici i visi sudski savjetnici — specijalisti izvjeStavaju o stanju spisa
i pripremaju nacrt odluke.

Clanak 124.
(1) Za stalnog sudskog tumaca moze biti imenovana osoba koja ispunjava sljedece uvjete:
1. drzavljanin je Republike Hrvatske, drzavljanin drZzave Clanice Europske unije ili drzavljanin
drzave potpisnice Sporazuma o Europskom gospodarskom prostoru,
2. ima zavrSen preddiplomski 1 diplomski sveucili$ni studij ili integrirani preddiplomski 1
diplomski sveucilisni studij ili specijalisticki diplomski struéni studij, odnosno zavrSen
preddiplomski sveuc¢ili$ni studij ili preddiplomski stru¢ni studij,
3. vlada odgovaraju¢im stranim jezikom razine C2 prema Zajednickom europskom
referentnom okviru za jezike odnosno druge najviSe razine za koju postoji priznat ispit 1
hrvatskim jezikom,
4. zdravstveno je sposobna za obavljanje poslova stalnog sudskog tumaca,
5. uspjesno je zavrsila provjeru znanja iz ustrojstva sudbene vlasti, drzavne uprave i pravnog
nazivlja,
6. ima sklopljen ugovor o osiguranju od odgovornosti za obavljanje poslova stalnog sudskog
tumaca.
(2) Iznimno od odredbe stavka 1. tocke 5. ovoga ¢lanka, osoba koja ima zavrSen diplomski
sveucilisni studij prava ili integrirani preddiplomski i diplomski sveucili$ni studij prava te
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osoba koja je ve¢ imenovana za stalnog sudskog tumaca za neki drugi jezik nije duzna
pristupiti provjeri znanja iz ustrojstva sudbene vlasti, drzavne uprave i pravnog nazivlja.

(3) Za stalnog sudskog tumaca ne moze se imenovati osoba protiv koje se vodi kazneni
postupak ili koja je pravomoc¢no proglasena krivom za kaznena djela za koja se postupak vodi
po sluzbenoj duznosti, osim za kaznena djela poc¢injena iz nehaja.

(4) Prije imenovanja kandidati za stalne sudske tumace duzni su uspjesno zavrSiti strunu
obuku u strukovnoj udruzi stalnih sudskih tumaca.

Clanak 124.a
(1) Stalnom sudskom tumacu privremeno ¢e se zabraniti obavljanje poslova stalnog sudskog
tumaca:
— ako bez opravdanog razloga ne preuzima dodijeljene poslove,
— ako bez opravdanog razloga nije dovrs$io povjereni posao po nalogu pravosudnog tijela,
— ako se neprimjereno odnosi prema zaposlenicima pravosudnih tijela ili strankama,
— ako se protiv njega pokrene kazneni postupak zbog kaznenog djela za koje se progoni po
sluzbenoj duznosti, osim zbog kaznenog djela pocinjenog iz nehaja.
(2) Privremena zabrana izri¢e se u trajanju od tri mjeseca do godinu dana, osim u sluéaju iz
stavka 1. podstavka 3. ovoga ¢lanka kada se izrice do pravomoénog okoncanja kaznenog
postupka.

Clanak 124.b
Stalni sudski tumac razrijesit ¢e se:
— ako to sam zatrazi,
— ako se utvrdi da nisu postojali odnosno da su prestali postojati uvjeti na temelju kojih je
imenovan,
— ako je na temelju pravomoc¢ne odluke nadleznog tijela proglasen nesposobnim za obavljanje
djelatnosti,
— ako mu je na temelju pravomoéne sudske odluke oduzeta poslovna sposobnost,
— ako mu je izreCena pravomocna presuda za kazneno djelo za koje se postupak vodi po
sluzbenoj duznosti, osim za kazneno djelo po€injeno iz nehaja,
— ako nesavjesno ili neuredno obavlja povjerene mu poslove,
— ako ne dostavi dokaz o zaklju¢enom ugovoru 0 osiguranju od odgovornosti za obavljanje
poslova stalnog sudskog tumaca,
— ako povrijedi odredbe ¢lanka 130. ovoga Zakona,
— ako obavlja poslove stalnog sudskog tumaca i nakon izvrS$nosti rjeSenja o privremenoj
zabrani obavljanja poslova stalnog sudskog tumaca.

Clanak 124.c
(1) Stalne sudske tumace imenuje i razrjeSava te o njihovim drugim pravima i duZnostima
odlu¢uje ministar nadlezan za poslove pravosuda. U postupku imenovanja zatrazit e se
prethodno misljenje predsjednika nadleznog Zzupanijskog suda.
(2) Protiv odluka iz stavka 1. ovoga Clanka zalba nije dopuStena, ali se moze pokrenuti
upravni spor.
(3) Ministarstvo nadlezno za poslove pravosuda vodi popis imenovanih stalnih sudskih
tumaca i objavljuje ga na svojoj mreznoj stranici.
(4) Ministar nadlezan za poslove pravosuda propisat ¢e pravilnikom postupak imenovanja i
razrjeSenja stalnih sudskih tumaca, njihova prava i duznosti te visinu nagrade i naknade
troSkova za njihov rad.
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Clanak 126.
(1) Za stalnog sudskog vjestaka moze biti imenovana osoba koja ispunjava sljedece uvjete:
1. drzavljanin je Republike Hrvatske, drzavljanin drzave ¢lanice Europske unije ili drzavljanin
drzave potpisnice Sporazuma o Europskom gospodarskom prostoru,
2. ima zavrSen preddiplomski i diplomski sveu¢ili$ni studij ili integrirani preddiplomski i
diplomski sveucili$ni studij ili specijalisticki diplomski strucni studij odnosno zavrSen
preddiplomski sveucilisni studij ili preddiplomski strucni studij odgovarajué¢i podrucju
vjestacenja za koje se imenuje,
3. nakon zavrsenog preddiplomskog i diplomskog sveucilisnog studija ili integriranog
preddiplomskog i diplomskog sveuciliSnog studija ili specijalistickog diplomskog stru¢nog
studija radila je na poslovima u struci najmanje osam godina, a nakon zavrSenog
preddiplomskog sveuciliSnog studija ili preddiplomskog stru¢nog studija na poslovima u
struci najmanje deset godina,
4. vlada hrvatskim jezikom,
5. zdravstveno je sposobna za obavljanje poslova stalnog sudskog vjestaka,
6. uspjesno je zavrsila provjeru znanja iz ustrojstva sudbene vlasti, drzavne uprave i pravnog
nazivlja,
7. ima sklopljen ugovor o osiguranju od odgovornosti za obavljanje poslova stalnog sudskog
vjestaka,
8. ima valjano odobrenje za samostalno obavljanje djelatnosti (licenciju) ili polozen stru¢ni
odnosno specijalisticki ispit za obavljanje djelatnosti ako je to, sukladno posebnim propisima,
uvjet za obavljanje tih djelatnosti.
(2) Za stalnog sudskog vjeStaka ne moZe se imenovati osoba protiv koje se vodi kazneni
postupak ili koja je pravomocno proglasena krivom za kaznena djela za koja se postupak vodi
po sluzbenoj duZnosti, osim za kaznena djela po€injena iz nehaja.
(3) Iznimno od odredbi stavka 1. tocki 2. 1 3. ovoga Clanka, ako u Republici Hrvatskoj za
odredeno podrucje vjeStaCenja nema mogucnosti zavrsetka sveuciliSnog ili strucnog studija,
za stalnog sudskog vjeStaka moze se imenovati 1 osoba sa steCenom srednjom stru¢nom
spremom odgovaraju¢om podrucju vjeStacenja za koje se imenuje i koja je nakon zavrSene
skole radila na poslovima u struci najmanje 12 godina.
(4) Iznimno od odredbe stavka 1. tocke 3. ovoga cClanka, lijecnici specijalisti uvjet za
obavljanje poslova stalnog sudskog vjestaka stjeCu nakon polozenog specijalistickog ispita.
(5) Iznimno od odredbe stavka 1. to¢ke 6. ovoga Clanka, osoba koja ima zavrSen diplomski
sveuciliSni studij prava ili integrirani preddiplomski i diplomski sveucili$ni studij prava nije
duZzna pristupiti provjeri znanja iz ustrojstva sudbene vlasti, drZzavne uprave i pravnog
nazivlja.
(6) Prije imenovanja kandidati za stalne sudske vjestake duzni su uspje$no zavrsiti stru¢nu
obuku u strukovnoj udruzi stalnih sudskih vjestaka. 12. Pravilnik o stalnim sudskim
vjesStacima

Clanak 127.
(1) Stalnom sudskom vjeStaku privremeno ¢e se zabraniti obavljanje poslova stalnog sudskog
vjestaka:
— ako bez opravdanog razloga ne preuzima dodijeljene predmete,
— ako bez opravdanog razloga nije dovr$io povjereno mu vjestacenje,
— ako se neprimjereno odnosi prema zaposlenicima pravosudnih tijela ili strankama,
— ako se protiv njega pokrene kazneni postupak zbog kaznenog djela, osim zbog kaznenog
djela po€injenog iz nehaja.



19

(2) Privremena zabrana izriCe se u trajanju od tri mjeseca do godinu dana, osim u slucaju iz
stavka 1. podstavka 4. ovoga c¢lanka kada se izrice do pravomoénog okoncanja kaznenog
postupka.

Clanak 127.a
Stalni sudski vjestak razrijesit ¢e se:
— ako to sam zatrazi,
— ako se utvrdi da nisu postojali odnosno da su prestali postojati uvjeti na temelju kojih je
imenovan,
— ako je na temelju pravomoc¢ne odluke nadleznog tijela proglasen nesposobnim za obavljanje
djelatnosti iz podrucja za koje je imenovan,
— ako mu je na temelju pravomoc¢ne sudske odluke oduzeta poslovna sposobnost,
— ako mu je izreCena pravomocna presuda za kazneno djelo za koje se postupak vodi po
sluzbenoj duznosti, osim za kazneno djelo pocinjeno iz nehaja,
— ako nesavjesno ili neuredno obavlja povjerene mu poslove vjestacenja,
— ako ne dostavi dokaz o zaklju¢enom ugovoru o osiguranju od odgovornosti za obavljanje
poslova stalnog sudskog vjestaka,
— ako povrijedi odredbe ¢lanka 130. ovoga Zakona,
— ako obavlja poslove stalnog sudskog vjesStaka i nakon izvr$nosti rjeSenja o privremenoj
zabrani obavljanja poslova stalnog sudskog vjestaka.

Clanak 127.b
(1) Stalne sudske vjeStake imenuje 1 razrjeSava te o njihovim drugim pravima i duZnostima
odlu¢uje ministar nadleZzan za poslove pravosuda. U postupku imenovanja zatrazit e se
prethodno misljenje predsjednika nadleznog Zupanijskog suda.
(2) Protiv odluka iz stavka 1. ovoga ¢lanka zalba nije dopustena, ali se moze pokrenuti
upravni spor pred nadleZnim upravnim sudom.
(3) Ministarstvo nadlezno za poslove pravosuda vodi popis imenovanih stalnih sudskih
vjestaka te ga objavljuje na svojoj mreznoj stranici.
(4) Ministar nadlezan za poslove pravosuda propisat ¢e pravilnikom postupak imenovanja i
razrjeSenja stalnih sudskih vjeStaka, njihova prava i duZnosti te visinu nagrade i naknade
troSkova za njihov rad.
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PRILOG - Izvjesce o provedenom savjetovanju sa zainteresiranom javnoséu



OBRAZAC

1ZVJESCA O PROVEDENOM SAVJETOVANJU SA ZAINTERESIRANOM JAVNOSCU

Naslov dokumenta

Stvaratelj dokumenta, tijelo koje
provodi savjetovanje

Svrha dokumenta

Datum dokumenta
Verzija dokumenta
Vrsta dokumenta

Naziv nacrta zakona, drugog propisa
ili akta

Jedinstvena oznaka iz Plana
donosenja zakona, drugih propisa i
akata objavljenog na internetskim
stranicama Vlade

Naziv tijela nadleznog za izradu
nacrta

Koji su predstavnici zainteresirane
javnosti bili ukljuceni u postupak
izrade odnosno u rad stru¢ne radne
skupine za izradu nacrta?

Je li nacrt bio objavljen na
internetskim stranicama ili na drugi
odgovarajudi nacin?

Ako jest, kada je nacrt objavljen, na
kojoj internetskoj stranici i koliko je
vremena ostavljeno za
savjetovanje?

Ako nije, zasto?

Koji su predstavnici zainteresirane
javnosti dostavili svoja ocitovanja?

Izvjesce o provedenom savjetovanju o Prijedlogu zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o sudovima

Ministarstvo pravosuda i uprave

Izvjescéivanje o provedenom savjetovanju sa zainteresiranom
javnosc¢u o Nacrtu prijedloga zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o sudovima

10.10.2023.

lzvjeS¢e

Nacrt prijedloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
sudovima

74.

Ministarstvo pravosuda i uprave

Objava na portalu e-Savjetovanja od 7.8.2023.-22.8.2023.

Dostupno u dokumentu Analiza dostavljenih primjedbi
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ANALIZA DOSTAVLIENIH PRIMJEDBI Dostupno u dokumentu Analiza dostavljenih primjedbi
Primjedbe koje su prihvacene
Primjedbe koje nisu prihvacene i

obrazloZenje razloga za
neprihvacanje

Troskovi provedenog savjetovanja  Provedeno savjetovanje nije prouzrocilo dodatne troskove
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|zvjeSCe o provedenom savjetovanju - Savjetovanje o Nacrtu
prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o sudovima

Redni broj

Korisnik

1 Alen Rajko

2 DAMIR DURDOV

IsjeCak

PRIJEDLOG ZAKONA O
IZMJENAMA |
DOPUNAMAZAKONA O
SUDOVIMA

PRIJEDLOG ZAKONA O
IZMJENAMA |
DOPUNAMAZAKONA O
SUDOVIMA

Komentar

Za provedbu e-savjetovanja
odreden je termin kraéi od
redovitoga prema Zakonu o
pravu na pristup informacijama,
u sezoni godisnjih odmora (od
7. do 22. kolovoza 2023.).

Postovani/a,

Svatko zasluzuje pla¢u za svoj
rad. Ali, posto je Vlada RH
donijela Zakon da javni biljeZnici
po sluzbenoj duznosti moraju
upisivati vlasniStva nekretnine,
tada Vlada javnim biljeznicima
isto tako mora i dodjeljivati placu
od mjeseca do mjeseca kao i
duznosnicima pa Sto su javni
biljeznici nego povjerenici suda?
Zato i moraju biti u kategoriji
sudaca, a tako i placom.

Isto tako, javnim biljeznicima
jedina pla¢a mora biti koju im
ispla¢uje Vlada. Sve drugo je
lov u mutnome, manipulacija i
danak te grubo izvrgavanje
pravde.

Cuvaijte se da ne &inite
nepravdu narodu. Vrhovni sud
je sudbena vlast i zato mora biti
$to joj i ime znaci VRHOVNI
SUD U SUDBENOJ VLASTI, a
ustavni je sud politicki sud i sam
po sebi protuustavan te je
sastavljen od dvije politicke
stranke.
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Status odgovora

Primljeno na znanje

Odgovor

Primljeno na znanje Vrijeme provedbe

savjetovanja bilo je
uvjetovano utvrdenom
dinamikom upucivanja
zakonskih nacrta u proceduru
Vlade Republike Hrvatske.
Zakon se donosi u dva citanja
te Ce zainteresirana javnost
moci dati svoja misljenja i
primjedbe i naknadno, a
savjetovanje u trajanju od 15
dana provedeno je i s obzirom
na maniji obuhvat izmjena
predloZenih ovim Nacrtom.

Komentar se ne odnosi na
predloZeni zakonski tekst.



3 Alen Rajko

PRIJEDLOG ZAKONA O 1) Javna objava sudskih odluka

IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA
O SUDOVIMA,

Clanak 1.

pozitivan je iskorak u javnosti
rada sudstva. No, za
ostvarivanje tog cilja vjerojatno
je dovoljno propisati javnu
objavu svih presuda i
eventualno nekih vrsta rjeSenja
kojima se dovrSava postupak, a
ne objavu svih rjeSenja
(obuhvacenih pojmom "odluka")
kojima se dovrSava postupak.
Znatan broj rjeSenja kojima se
dovrSava postupak uopce nije
bitan za uvid u sudsku praksu,
ni za transparentnost rada
sudova. Objavom svih zavrsnih
rieSenja znatno bi se zagusSio
planirani sustav objave, uz
nerazmjerno troSenje ljudskih i
drugih resursa. Transparentnost
se ne postize objavom svega,
nego objavom bitnoga, pri ¢emu
se objavom svih presuda
iskljuCuje arbitrarnost u procjeni
njihove bitnosti.

2) U prate¢em materijalu
spominje se automatska
anonimizacija. Bilo bi korisno i u
normativni tekst uvrstiti odredbu
da se anonimizacija u pravilu
provodi automatizirano.

3) U pratecem materijalu
nedostaje analiza u€inaka
anonimiziranja znatno veceg
broja odluka nego dosad na
radni angazman sudskih
sluzbenika, kojih ionako nije
dovoljan broj, a koji su
angazirani i na poslovima koji
utje€u na azurnost rada sudova.
Automatska anonimizacija,
naime, ne iskljucuje posve radni
angazman sudskog osoblja.
Takva analiza moZze utjecati i na
odabir opcije naveden pod 1).
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Primljeno na znanje Mjera Razvoj alata za javnu

objavu i pretrazivanje sudskih
odluka predvidena je
Nacionalnim planom opravka i
otpornosti 2021.-2026. te
obuhvaca sve odluke kojima
¢e se dovrSavati predmeti na
svim razinama pa se
provedba ove obveze ne
moze ograni¢avati Zakonom o
sudovima. Navedena mjera
provodi se i u okviru projekta
"Digitalno prema zadanim
postavkama: optimizacija
ucinkovitosti i kvalitete
pravosudnih usluga i
transparentnost sudskih
odluka" u kojem sudjeluju i
predstavnici sudbene vlasti, a
tehnicki dio razvoja
automatiziranog alata ve¢ je u
tijeku.



4 Pravobranitelj/ica PRIJEDLOG ZAKONA O
za ravnopravnost IZMJENAMA |
spolova DOPUNAMA ZAKONA
O SUDOVIMA,
Clanak 1.

5 Pravobranitelj/ica PRIJEDLOG ZAKONA O
za ravnopravnost IZMJENAMA |
spolova DOPUNAMA ZAKONA
O SUDOVIMA,
Clanak 2.

Pravobraniteljica za
ravnopravnost spolova (u
daljnjem tekstu:
Pravobraniteljica), sukladno
odredbi €l. 22. st.1. Zakona o
ravnopravnosti spolova
(,Narodne novine®, br. 82/08. i
69/17.), prati provedbu Zakona i
drugih propisa koji se ticu
ravnopravnosti spolova.
Slijedom navedenog,
Pravobraniteljica je iz aspekta
svoje nadleznosti razmotrila
Nacrt prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona
o sudovima koji se nalazi u
postupku savjetovanja sa
zainteresiranom javnoscu te u
nastavku dostavlja svoje
miSljenje na isti.
Pravobraniteljica podrzava
odredbu ¢l.1. Nacrta prijedloga
Zakona kojom se propisuje da
se sudske odluke kojima se
postupak dovrSava javno
objavljuju na posebnoj mreznoj
stranici uz prethodnu
anonimizaciju i postivanje
pravila o zastiti osobnih
podataka. Pravobraniteljica je
vec podrzala javno objavljivanje
pravomocnih presuda u okviru
javnog savjetovanja o Nacrtu
prijedloga Nacionalnog plana
razvoja pravosudnog sustava od
2021. do 2027. godine (posebni
cilj 2. Osiguravanje
transparentnosti, pravne
sigurnosti, kvalitete i
predvidivosti sudskih odluka),
smatrajuéi da je to od iznimnog
znacaja za ujednacavanje i
transparentnost sudske prakse.

Primljeno na znanje

U odnosu na ¢l.2. Nacrta
prijedloga Zakona kojim se
propisuje da se godiSnjim
rasporedom odreduju suci i
drzavni sluzbenici za rad na
predmetima nasilja u obitelji te
da ¢e pri odredivanju sudaca za
rad na ovim predmetima
predsjednik suda voditi racuna o
tome da suci koji se rasporeduju
na rad na ovim predmetima
moraju imati izrazen osjecaj i
sklonost za rad na predmetima
ove vrste te redovito pohadati
struéno usavr$avanje iz ovog
podrucja, Pravobraniteljica za
ravnopravnost spolova ukazuje
da je navedena aktivnost na
tragu specijalizacije
sudaca/tkinja za koju se
kontinuirano zalaze i €iju
potrebu naglaSava u svojim
preporukama u godisnjim
izvjeS¢ima o radu, a €iju punu
realizaciju i dalje vidi u
ustrojavanju posebnih odjela na
svim sudovima i svim drzavnim
odvjetniStvima sa

Nije prihvacen
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Komentar se prima na znanje.

Primjedba se prima na znanje,
ali se ne moze uvaziti. Ve¢
imenovanim sucima ne mogu
se pored strué¢nog
usavrS§avanja nametati
dodatna ogranicenja za rad, a
sam akt rasporeda takvih
sudaca godiSnjim rasporedom
poslova ima znacaj
licenciranja kao formalne
potvrde posebne razine
znanja i struénosti stecene
struénim usavr$avanjem.



specijaliziranim sucima/tkinjama
i drZavnim odvjetnicima/cama
samo za obiteljsko i rodno
utemeljeno nasilje.

S obzirom na to da se
predlagatelj Zakona u odnosu
na ovu odredbu poziva na
Akcijski plan za provedbu
Nacionalnog plana za
ravnopravnost spolova,
Pravobraniteljica smatra vaznim
ukazati da se mjerom 3.12.
Akcijskog plana predvida
uvodenije licenciranja
pravosudnih duznosnika za rad
na predmetima nasilja u obitelji.
Obveza predsjednika/ce suda
da vodi rauna o tome da suci
koji se rasporeduju na rad na
ovim predmetima moraju imati
izrazen osjecaj i sklonost za rad
na predmetima ove vrste te da
redovito pohadaju stru¢no
usavr$avanje iz ovog podrucja
ne moZe se podvesti pod pojam
licenciranja. Postupak
licenciranja po svom smislu
podrazumijeva odredenu
formalnu potvrdu posebne
razine znanja i struénosti koja
pociva na prethodnom iskustvu
u radu na predmetima iz
podrucja nasilja u obitelji i
prethodnim usavrSavanjima. 1z
opisa svrhe i doprinosa mjere
sasvim je razvidno da je cilj
navedene mjere Akcijskog plana
propisivanje ,posebnih uvjeta®
za rasporedivanje predmeta
nasilja u obitelji u rad
pravosudnim duZnosnicima, pri
¢emu su posebna svojstva
(kriterij koji inace nedostaje u
Nacrtu prijedloga Zakona),
senzibilizacija i sklonost za rad
na takvoj vrsti predmeta te
redovito pohadanje struénog
usavr$avanja iz ovog podrucja
smjernice kojima se potrebno
rukovoditi pri propisivanju
posebnih uvjeta, a ne sami po
sebi kriteriji izbora sudaca/tkinja
za rad na predmetima vezanim
uz nasilje u obitelji. Stoga,
Pravobraniteljica smatra da se
navedenom odredbom ne
ostvaruje smisao mjere 3.12
Akcijskog plana za provedbu
Nacionalnog plana za
ravnopravnost spolova, te
predlaZze da se Zakonom o
izmjenama i dopunama Zakona
0 sudovima propiSu ,posebni
uvjeti* za rasporedivanje
predmeta nasilja u obitelji u rad
sucima/tkinjama, kojima ¢e se
osigurati posebna razina
struénosti sudacal/tkinja koji
rade na navedenim predmetima
te ujednaceni kriteriji njihove
selekciie.
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6 David Jakovljevic PRIJEDLOG ZAKONA O lako nije predmet ovih izmjena i Primljeno na znanje Izmjena ovlasti i poloZaja

IZMIENAMA | dopuna Zakona, razmislja li sudskih savjetnika nije
DOPUNAMA ZAKONA  Ministarstvo o izmjeni ¢lanka obuhvacena ovim zakonskim
O SUDOVIMA, 110. stavka 4. na nacin da se i izmjenama, ali ¢e se

Clanak 6. kaznenim savjetnicima koji rade naknadno razmotriti.

na prvostupanjskim sudovima
(op¢inski sudovi te kazneni
odjeli I. stupnja Zupanijskih
sudova) daju odredene ovlasti
na provodenje postupka i
predlaganja nacrta odluka, s
obzirom na to da su oni jedina
kategorija sudskih savjetnika
koji se u toj odredbi ne
spominju? U potpunosti
uvazavajuci zahtjevnost i
kompleksnost kaznene grane
sudovanja, smatram da su
kazneni savjetnici kompetentni
dati svoj doprinost i na nacin da
aktivnije sudjeluju u kaznenim
postupcima, primjerice u
postupcima zbog kaznenih djela
za koje je propisana nov€ana
kazna ili kazna zatvora do pet

godina.
7 Karlo Kozina PRIJEDLOG ZAKONA O Kao $to je navedeno u ranijem  Primljeno na znanje lzmjena ovlasti i poloZaja
IZMJENAMA | komentaru, tekst tocke 3 nije sudskih savjetnika nije
DOPUNAMA ZAKONA uskladen s vazeéim Zakonom o obuhvacena ovim zakonskim
O SUDOVIMA, upravnim sporovima, buduc¢i da izmjenama, ali ée se
Clanak 6. je njime, u €lanku 79., stavku 2. naknadno razmotriti.

propisano da se vrijednost
predmeta u upravnim sporovima
smatra neprocijenjivom. U tom
smislu, ovlasti sudskih
savjetnika na upravnim
sudovima su potpuno
reducirane, buduci da bi
dosljednom primjenom Zakona
o sudovima i Zakona o
upravnim sporovima oni mogli
pripremati nacrte odluka samo u
predmetima u kojima je
donesena pravomocéna presuda
u oglednom sporu (a kojih
postupaka u praksi uopc¢e
nema) i o tuzbama protiv
postupanja ili propustanja
postupanja, Sto je takoder, vrlo
mali broj predmeta. Slijedom
toga predlaZe se prihvatiti
sliedece prijedloge:

1.) Omoguciti sudskim
savjetnicima na upravnim
sudovima da provode postupke i
predlaZu nacrte odluka i "u
postupcima po tuzbama protiv
propustanja javnopravnih tijela
da u zakonom propisanom roku
donesu odluku" (tzv. Sutnja
uprave). Naime, nema smisla da
savjetnici mogu predlagati
odluke kad je doslo propusStanja
postupanja, a ne i kad je doslo
do propustanja javnopravnog
tijela da donese odluku. Takvo
odredenije bilo bi suglasno
odredbama ¢lanka 3. stavka 1.
tocke 2.1 3. Zakona o
uupravnim sporovima, kao i
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¢lanka 22. stavka 2. to¢ke 2. i 3.
istog zakona.

2.) S obzirom na reducirani broj
postupka u kojima savjetnici na
upravnim sudovima mogu
sudjelovati, to¢ku 3. trebalo bi
dopuniti i s moguc¢no$éu da
savjetnici provode postupak i
pripremaju nacrte odluka "u
predmetima u kojima se upravni
spor rieSava bez rasprave”
(Clanak 36. Zakona o upravnim
sporovima). Takvo bi rjeSenje
korespondiralo i s vazec¢im
¢lankom 110. stavkom 6.
Zakona o sudovima, buduéi da
savjetnici u drugostupanjskim
postupcima referiraju spise i
pripremaju nacrte odluka za sve
vrste predmeta, a ne samo one
kojima je odreden VPS. Stoga je
situacija kada sud donosi odluku
bez rasprave u prvom stupnju
vrlo sli€na situaciji kada se
odluka donosi u drugom
stupnju. U konacnici odluku ¢e
uvijek donijeti sudac, a savjetnik
¢e samo pripremiti nacrt odluke,
¢ime nece doc¢i do naruSavanja
neovisnosti sudbene vlasti, niti
bi se time ograni€ilo pravo i
obveza suca da sudi.

3.) Nije predmet ovoga zakona,
ali predlaZe se da se u Zakonu
0 upravnim sporovima ¢lanak
79. stavkak 2. uredi na nacin da
se samo u smislu "odredivanja
troSkova upravnoga spora
vrijednost predmeta spora
smatra neprocijenjivom". Time
bi se s jedne strane omogucilo
savjetnicima da sudjeluju u
postupcima kod kojih se
vrijednost predmeta moze
utvrditi do iznosa predlozenog
ovim prijedlogom zakona, a s
druge strane u pogledu troSkova
postupka zadrzalo bi se
dosadas$nje uredenje o
neprocijenjivosti.
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8 Ante Drezga

PRIJEDLOG ZAKONA O U upravnim sporovima

IZMJENAMA |
DOPUNAMA ZAKONA
O SUDOVIMA,

Clanak 6.

vrijednost predmeta spora
smatra se neprocjenjivom
(¢lanak 79. stavak 2. Zakona o
upravnim sporovima). S obzirom
na tu odredbu postavlja se
pitanje postoje li upravni sporovi
u kojima vrijednost predmeta
spora ne prelazi 13.300,00 eura
te mogu li sudski savjetnici,
0sim u upravnim sporovima u
kojim se odluéuje o tuzbama u
predmetima koji se rjeSavaju na
temelju pravomoc¢ne presude
donesene u oglednom sporu te
o0 tuzbama protiv postupanja ili
zbog propustanja postupanja
javnopravnodg tijela, sudjelovati
u sudenju u drugim upravnim
sporovima. Predlazem odredbu
uskladiti sa Zakonom o
upravnim sporovima.

1A

Primljeno na znanje Izmjena ovlasti i polozaja
sudskih savjetnika nije
obuhvacena ovim zakonskim
izmjenama, ali ¢ée se
naknadno razmotriti.
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