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Poétovam‘,,

Hrvatski I(plurnpijslgi odbor (u daljnjem tekstu: HOO) smatra nuZnim oéitovati se

na Misljienje Vlade Republike Hrvatske (u daljnjem tekstu: Mifljenje Vlade RH)

na Programsko i finandjsko izvjeSée Hrvatskog olimpijskog odbora za 2013.

godinu (u daljinjem tekstu: Izvjesée HOO-a), a koje je HOO podnio Saboru

Repubhke Hrvatske 30. travnja 2014. godine. U navedenom Misljenju Vliada RH

predlaze Saboru Republike Hrvatske da ne prihvati podneseno Izvije$ée HOO-a.

|.

HOO smatra svojim pravom i duZnoSéu, na podetku ovog ofitovanja, upozoriti
preds;ednika Vlude Regublzke Hmatske i Hrvutskz sabor, da Mléllene Vlade RH

Zi »
zakonom ! utvrdene uloge, znacaja i wnadleZnosti HOO-a, obezvrjedivanja
postignuéa HOO-a, te rusenja njegovog ugleda i autonomije.




U nastavku ukratko iznosimo ocitovanje HOO-a o navodima u Misljenju Vlade RH:

1. Iskazana tvrdnja o nezakonitom i protustatutarnom financiranju
Sportske televizije (HOO TV) — nije tocna.

Vlada Republike Hrvatske, u Misljenju Vlade RH istice da je detaljnim uvidom u
Izvijes¢e HOO-a ustanovljeno nenamjensko trosenje sredstava, protivno Zakonu
o sportu i Statutu HOO-a, i to za financiranje trgovackog drustva HOO TV d.o.o.
(Sportska televizija). Medutim, odmah na pocetku treba istaknuti da navedene

tvrdnje o nezakonitom (nenamjenskom) i protustatutarnom financiranju
Sportske televizije (HOO TV), nisu utvrdene niti u jednom nadzoru, od osam
razlic¢itih inspekcija, revizija pa i dva proracunska nadzora, koji su tijekom 2013.
godine istrazivali poslovanje HOO-a. (Nenamjensko troSenje proracunskih
sredstava se ne moze utvrditi ,detaljnim uvidom u IzvijeS¢e” ve¢ strucnim,
temeljitim i zakonom propisanim nadzorom obavljenim od strane ovlastenih
osoba i institucija (Drzavni ured za reviziju, Ministarstvo financija - prorac¢unski
nadzoridr.).

Osnivanje Sportske televizije odnosno potrebu za promicanjem hrvatskog sporta
kroz njezino djelovanje iskazali su u svojim pozitivnim misljenjima svi
nacionalni sportski savezi i drugi clanovi HOO-a, Nacionalno vije¢e za sport,
Hrvatski klub olimpijaca, kao i Medunarodni olimpijski odbor i Europski
olimpijski odbori, koji su ne samo dali potporu tom projektu, ve¢ su dali i
odredena financijska sredstva za tu namjenu. Sagledavajuci iskazane potrebe
HOO je donio odluku da ¢e sudjelovati u osiguranju dijela sredstava za
poslovanje i promociju hrvatskog sporta na Sportskoj televiziji, tim viSe Sto je
donesena odluka u skladu i s djelovanjem HOO-a propisanim u prvoj alineji
¢lanka 51. Zakona o sportu, a u kojoj se navodi da je zadaca HOO-a poticanje i
promicanje sporta u Republici Hrvatskoj — a Sto je i osnovna zadaca Sportske
televizije. Sredstva za navedenu namjenu osiguravana su iskljucivo iz vlastitih
prihoda HOO-a (sredstva marketinga, olimpijska solidarnost i ostali prihodi), a
Sto je u skladu s ¢lankom 85. Statuta HOO-a, u kojem se navodi: ,Sredstvima
koja HOO ostvari vlastitom djelatnos¢u, raspolaze HOO i koristi ih za
unapredenje djelatnosti HOO-a i njegovih ¢lanova, primjenom vazecih akata i
odluka Skupstine i Vijec¢a.”

U meduvremenu, mogucnost financiranja promocije hrvatskog sporta putem
Sportske televizije utvrdena je i u Drzavnom proracunu RH. Naime, financiranje
Sportske televizije kao dijela Programa javnih potreba sporta na drzavnoj razini
(HOO) je planirana u usvojenom DrZavnom proracunu RH za 2014. godinu, na
temelju utvrdenih ciljeva HOO-a za razdoblje 2014. - 2016. , Nastavak promocije
hrvatskog sporta kroz specijalizirani sportski kanal SPTV, ¢iji je 100% vlasnik



HOO” (Vidi — ObrazloZenje prijedloga financijskih planova korisnika drzavnog
proracuna za 2014. godinu i projekcije za 2015. i 2016. godinu str. br. 735.).

Kako je promocija sporta nacionalnih sportskih saveza upravo i osnovna zadaca
Sportske televizije, nisu jasne tvrdnje Vlade Republike Hrvatske navedene u
Misljenju Vlade RH da je promocija sporta putem Sportske televizije i
sufinanciranje promocije sporta iz vlastitih sredstava HOO-a protuzakonito i
protustatutarno. Ovdje je potrebno napomenuti da je Sportska televizija
osnovana temeljem smjernica Medunarodnog olimpijskog odbora koje su dane
nacionalnim olimpijskim odborima za pokretanje TV kanala, a s ciljem promocije
sporta i olimpijskih vrednota. Sliiedom navedenoga, u zavrsnoj fazi je izrada
smjernica za donoSenje StrateSkog plana Medunarodnog olimpijskog odbora za
razdoblje do 2020. godine, a jedna od smjernica je pokretanje olimpijskog TV
kanala kao platforme za promociju sporta i sportasa tijekom cijele godine, a ne
samo za vrijeme trajanja olimpijskih igara.

2. Iznesena tvrdnja da ne postoje kriteriji za raspodjelu financijskih sredstava
za financiranje javnih potreba sporta drZzavne razine — nije tocna.

Skupstina HOO-a je jos 2002. godine usvojila Pravilnik o kriterijima i mjerilima
programiranja i financiranja javnih potreba sporta drZavne razine, Kriterije za
vrednovanje sportskih programa nacionalnih sportskih saveza kao i dokument
Razrade i primjene Pravilnika o kriterijima i mjerilima programiranja i
financiranja javnih potreba sporta drzavne razine. Uz navedeno, postoje i op¢i
akti koji utvrduju kriterije za financiranje razvojnih programa (za sportase i
trenere), posebni projektni kriteriji koji se odnose na sustav velikih sportskih
priredbi, te kriterijski dokumenti za programe lokalnog sporta. Svi navedeni
kriteriji se primjenjuju pri utvrdivanju programa javnih potreba sporta drzavne
razine, a koji se sastavljaju podnosenjem prijedloga nacionalnih sportskih saveza
ili podnoSenjem kandidature sportske zajednice. Napominjemo, HOO je po
nalogu Sportske inspekcije u studenom 2013. godine izmijenio Pravilnik o
kriterijima i mjerilima programiranja i financiranja javnih potreba sporta drzavne
razine, a u tijeku je i uskladivanje Kriterija za vrednovanje sportskih programa
nacionalnih sportskih saveza. Svi navedeni dokumenti su objavljeni na sluzbenoj
internetskoj stanici HOO-a (www.hoo.hr) i primjenjuju se u raspodjeli
tinancijskih sredstava pri donosenju programa javnih potreba sporta na drzavnoj
razini, kojeg usvaja za svaku godinu, Skupstina HOO-a, sastavljena od
predstavnika svih ¢lanova HOO-a, nacionalnih sportskih saveza, Zupanijskih
sportskih zajednica i drugih saveza i ustanova od znacaja za razvoj sporta.

Naprijed navedeno ukazuje da nije to¢na tvrdnja iskazana u Misljenju Vlade RH,
da ne postoje kriteriji za vrednovanje programa nacionalnih sportskih saveza,


http://www.hoo.hr/

odnosno da ne postoje kriteriji za raspodjelu financijskih sredstava. Ve¢ naprotiv,
HOQ, iako nije u zakonskoj obvezi, donosi navedene kriterije kako bi njihovom
primjenom pridonio sveobuhvatno Sto kvalitetnijoj raspodjeli financijskih
sredstava za programe javnih potreba sporta na drzavnoj razini.

Ovdje je potrebno napomenuti, da je Zakon o sportu koji je usvojen 2006.g.,
propisao donosSenje Nacionalnog programa sporta, slijedom kojeg bi se za
utvrdene segmente programa utvrdivali izvrSitelji kao i godisnji programi
realizacije Nacionalnog programa sporta. MZOS i Vlada Republike Hrvatske
usprkos zakonskoj obavezi koja datira jos iz 2006.g. nisu do danas donijeli
Nacionalni program sporta. Nikakav strateSki dokument razvoja sporta ne
postoji, niti je MZOS dostavilo HOO-u, nikakve strateske ili programske
projekcije za izradu godisnjih programa javnih potreba sporta drZzavne razine.

3. Tordnja da u Izvjeséu postoje nejasna i nepotpuna pojasnjenja poiedinih
stavki — trebalo je traZiti dodatna pojasnjenja

Ako je Vladi Republike Hrvatske odnosno Ministarstvu znanosti obrazovanja i
sporta (u daljnjem tekstu: MZOS), ili bilo kojoj drugoj pravnoj ili fizi¢koj osobi
bilo nesto nejasno i nepotpuno u Izvjes¢cu HOO-a, HOO je, kao i uvijek, bio
spreman dati i dodatna pojasnjenja, iako smatramo da su programske i
financijske aktivnosti HOO-a u Izvjes¢cu HOO-a za 2013. godinu detaljno
obrazlozene. Isto tako, HOO smatra “neprimjerenim” da se nejasnoce pojedinih
recenica u Izvijes¢u HOO-a navode kao kriterij za davanje negativnog Misljenja
Vlade RH, kao i zahtjev da se za svaku iskazanu stavku u Izvijes¢u HOO-a
iskazuju i podatci tko ju je donio i prema kojim kriterijima.

Napominjemo da je HOO najvisa nevladina sportska udruga ustrojena u skladu s
vazeéim medunarodnim i hrvatskim pozitivnim propisima. Tako je i svaka
iskazana stavka u Izvjes¢u HOO-a, bilo na poziciji prihoda, rashoda, programa,
projekata i sl., rezultat primjene nekog od pozitivnih propisa.

4. Tordnja da su prihodi HOO-a za 2013. iz drZavnog proracuna u potpunosti
realizirani — nije tocna

Netocna je tvrdnja da su u potpunosti realizirani prihodi HOO-a iz drzavnog
proracuna za 2013. godinu, a koji se odnose na sredstva od igara na srecu kojima
se financiraju programi javnih potreba sporta u nadleznosti HOO-a. Dokaz tome
je i dopis Ministarstva financija RH od 10. ozujka 2014. godine, koji je dostavljen
HOO-u. U navedenom dopisu detaljno je utvrdeno kolika su ostvarena sredstava
s osnova igara na srecu za 2013. godinu, koliki je iznos sredstava uplacen na
racun HOO-a, koliki je preostali iznos sredstava iz 2013. godine (25.860.930,00



kn), koji pripada HOO-u, i koji se prenesi kao obveza u 2014. godinu. Kao Sto je i
vidljivo dopis je dostavljen po isteku poslovne 2013. godine, a MZOS-a je nakon
toga isplatilo razliku sredstava za 2013. godinu na ra¢un HOO-a. Nakon $to je
izvrSena uplata sredstava, HOO je odmah bez odlaganja podmirio sve obveze iz
2013. godinu nositeljima sportskih programa.

HOO izrazava Zaljenje Sto VIlada Republike Hrvatske, HOO naziva
manipulatorom u Misljenju Vlade RH, i smatra ovakvo iskazivanje misljenja
neprimjerenim za instituciju Vlade Republike Hrvatske, pa i sve da su navedene
tvrdnje tocne. Nadalje, smatramo vaZznim napomenuti da MZOS-a zadnju
godinu i pol dana samovoljno drzi HOO u financijskoj i informacijskoj blokadi i
to bez ikakvih pravnih posljedica te podnosi Vladi Republike Hrvatske
iskrivljene cinjenice. Skrecemo pozornost da su pocetkom 2014. godine Celnici
MZ0OS-a javno izjavljivali da su HOO-u isplacdena sva sredstva iz drZavnog
proracuna za 2013. godinu, a naprijed spomenuti dopis Ministarstva financija je
utvrdio da celnici MZOS-a ne govore istinu.

Nadalje, Vlada Republike Hrvatske predlaze Saboru Republike Hrvatske da ne
prihvati IzvjeS¢e HOO-a navodeci kao jedan od razloga iskazani manjak prihoda
u financijskim izvjeStajima HOO-a. A upravo je iskazani manjak prihoda u
financijskim izvjestajima za 2013. godinu rezultat nepravovremeno doznacenih
sredstava od strane MZOS-a za 2013. godinu, a ne kao rezultat loSeg financijskog
upravljanja HOO-a. HOO smatra apsurdnim da MZOS-a nije pravovremeno
doznacio HOO-u sredstva sukladno Uredbi koju je Vlada donijela, i da je onda
ta ista Vlada Republike Hrvatske predloZila Saboru Republike Hrvatske da ne
prihvati Izvjesée HOO-a zbog utvrdenog manjka prihoda nad rashodima koji je
generiran _s_ispravno iskazanim neplacenim obvezama za 2013. godinu u
financijskim izvjeséima.

5. Sadrzaj Programskog i financijskog izvjes¢a HOO-a

U Misljenju Vlade RH je konstatirano kako HOO nije postupio po uputama
MZQOS-a koje su dane na sadrzaj Izvijes¢a HOO-a. Medutim, treba napomenuti
da sadrzaj IzvjeSca nije nigdje propisan, a HOO nastoji svoje godiSnje poslovanje
iskazivati na jasan i transparentan nacin. Nadalje, u Misljenju se takoder
konstatira da u IzvjeS¢cu HOO-a nisu navedeni nalazi i preporuke unutarnje
revizie HOO-a. Ovdje treba naglasiti da medunarodni revizijski standardi za
unutarnju reviziju kao i propisi i smjernice koje ureduju unutarnju reviziju u
Republici Hrvatskoj propisuju da su IzvjeS¢a unutarnje revizije kvalificirana
odgovarajuéim stupnjem tajnosti, te da ih zbog navedenog niti jedan proracunski
korisnik ne objavljuje u svome godiSnjem izvjescu.



Isto tako u Misljenju Vlade RH se navodi da je u Izvijes¢cu HOO potrebno
detaljno pisti o radu i rezultatima rada pravnih osoba koje je HOO osnovao.
HOO-a u svojim IzvjeS¢ima moze pisati samo o svome radu, i svojim rezultatima
rada, te pozicijama iskazanim u financijskim izvjeS¢ima, a ne o radu i rezultatima
rada drugih pravnih osoba, pa i ako ih je HOO osnovao, jer bi to onda bilo
skupno Izvjesc¢e o radu preko 100 pravnih osoba, nacionalnih sportskih saveza,
zupanijskih sportskih zajednica i drugih udruga i ustanova od znacaja za razvoj
hrvatskog sporta.

Kao sto je ve¢ i navedeno, HOO je spreman sve eventualne nejasnoce
dokumentirati i obrazloziti ukoliko u Izvjes¢u HOO-a za 2013. godinu nije nesto
dovoljno jasno obrazloZeno. Napominjemo, da unato¢ osam obavljenih kontrola
poslovanja tijekom 2013. i 2014. godine, koje su obuhvatile poslovanje od 2010.
do 2013. godine, nije nigdje napisano da HOO trosi sredstva nenamjenski, niti
da posluje nezakonito, pa se stoga postavlja pitanje temeljem kojih kriterija i
zasto se ne prihvada, i negativnim ocjenjuje poslovanje HOO-a, unato¢ ispunjenih

svih zakonom utvrdenih zadaca i iznesenih u Izvjes¢u HOO-a, ukljucujudi i
doprinos HOO-a za vrhunska sportska ostvarenja hrvatskih sportasa.

I na kraju, s obzirom na ¢injenicu, da je Programsko i financijsko izvijes¢e HOO-a
za svaku pa i za 2013. godinu, rezultat rada svih sportskih radnika zaposlenih u
87 nacionalnih sportskih saveza i HOO-u, izrazavamo zaljenje da Vlada
Republike Hrvatske nije nasla niti jednu lijepu rije¢ za svekoliki rad i rezultate
hrvatskoga sporta i hrvatskih sportasa koji su navedeni u tekstu Izvijes¢a za
2013. godinu.

S postovanjem,

Glavni tajnik Predsjednik
Hrvatskog olimpijskog odbora Hrvatskog olimpijskog odbora

v ™

Josip Cop, dipl.oec dr.sc. Zlatko Matesa
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